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Ozet

Atama Tartismasi ya da Kavgas: (Investitura), XI. ylizyillda Kutsal Roma
Imparatoru IV. Heinrich ile Papa VII. Gregorius arasinda yaganan Kilise go-
revlilerini atamada kimin s6z sahibi olacagi kavgasidir. Bu olay, Ortagag
Avrupa’sinda sekiiler giicler ile dini giicler arasinda yasanan en biiyiik ce-
kismedir.

Papa VILGregorius yaymladig: Dictatus Papae’da, Roma Kilisesi'nin sadece
Tann tarafindan kuruldugu, Papa Gelasisus'un ruhani otoriteye dair goriis-
lerinden hareketle, Papanin tek evrensel giic olarak tek basina kilise gorevli-
lerini atama ve azletme hakki oldugu iddiasinda bulunur (1075).
VIL.Gregorius, imparator da dahil, kendisinin Bat1 Avrupa’nin en biiyiik gii-
cii olduguna ve bu nedenle Kilise atamalar1 konusunda tek gii¢ olmas: ge-
rektigine inanmaktaydi. XI. ylizyilin sonlarina dogru bu konuda Kilise ile
Devlet arasindaki tansiyon yiikseldi. Daha sonra 1075’de Papa VIL
Gregorius Laiklerin atama yapmasini yasakladi. Bu eylem imparator IV.
Heinrich tarafindan, temsil ettigi iktidara kars: tehdit olarak algilandi. As-
linda, bu olaylar aracilifiyla, tiimiiyle iktidar ve iktidara hangi giiciin sahip
oldugu sorgulanmaktaydi. IV. Heinrich, iktidarinin Tanr tarafindan verildi-
gi ve bu nedenle Kilise {izerinde mutlak gii¢ sahibi olmas1 gerektigi husu-
sunda 1srarliydi. 1076’da Gregorius IV. Heinrich’i Kilise ve Alman kralli-
gindan aforoz ederek karsilik verdi. IV. Heinrich’in aforozu, taht iizerindeki
rekabeti su yiiziine gikardi ve tahti geri almak igin Ocak 1077’de Italya
Canossa’da Papa VIIL.Gregorius ile arasinda gececek olan dramatik karsilas-
may1 kabul etti. IV.Heinrich, tahtin1 geri almak igin tilkesine déner dénmez
Canossa’da verdigi sozleri ihlal edince, 1080’de yeniden aforoz edildi. So-
nugta IV.Heinrich’in oglu V.Heinrich, “Atama Sorunu”nu Papa II.Calixtus
ile 1122’de yaptigt Worms Konkordatosu ile karara bagladu.
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Anahtar Kelimeler: Atama Tartismasi / Kavgasi (Investitura), Papa
VIL.Gregorius, Kutsal Roma-Germen Tmparatoru IV.Heinrich, Canossa,
Worms Konkordatosu

Conflict Between Pope and Emporer in the High Middle Ages:
War Between Sword and Scepter
Abstract

The Investiture Controversy or Investiture Contest was an XI th century
dispute between Henry IV, Holy Roman Emperor and Pope Gregory VII
over who would control appointments of church officials. It was the most
significant conflict between secular and religious powers in medieval
Europe. In 1075 Pope Gregory VII asserted in the Dictatus Papae that as the
Roman Church was founded by God alone, the papal power (the auctoritas
of Pope Gelasius) was the sole universal power, and that the pope alone
could appoint or depose churchmen or move them from see to see. Gregory
VII believed that he held power over all of Western Christendom, including
the emporer, and that he was the one and only authority in making church
appointments. As the eleventh century moved on, tensions grew between
the church and state on this issue. Then, in about 1075, Pope Gregory VII
banned all lay investiture. This act angered emperor Henry IV, as it was a
threat towards the imperial power held by him. Out of these events, the
whole idea of kingship and what powers it actually held came into question.
Henry IV insisted on his authority as a divinely appointed sovereign to
involve himself in the Church of his nation. In 1076 Gregory responded by
excommunicating Henry IV, removing him from the Church and deposing
him as German king. Henry IV's excommunication allowed rival claimants
to his throne to surface and, to retain his crown, Henry IV acceded to Pope
Gregory VII at a dramatic encounter at Canossa, Italy in January 1077. Henry
IV returned home to re-establish his power but quickly broke the promises
he had made at Canossa and, in 1080, he was again excommunicated.
Finally, Henry IV's son, Henry V, settled the “Investiture Question” with
Pope Calixtus II with the Concordat of Worms in 1122.

Key Words: Investiture Contest / Controversy, Pope Gregory VII, Holy Ro-
man Emperor Henry IV, Canossa, Concordat of Worms

1.Giris
X. yiizyila gelindiginde Kilise Bat1 Avrupanin ekonomik yonden giic-

lii kurumlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Feodal sistem icinde
hem ekonomik hem de kiiltiirel bakimdan imtiyazli bir konuma sahip
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olan Kilise, baz iilkelerde topragin tek sahibi olarak, topragin biitiin sos-
yal giiciin ve prestijin 6l¢iisii olarak kabul edildigi bir hayat tarzindan ola-
bildigince yarar sagladi. italya topraklarinin énemli bir boliimiinii elinde
tutan Kilise, bagka iilkelerde de zengin miilklere sahipti ve bu yoniiyle en
biiyiik toprak sahibi kurumdu. Ustelik inananlarin bagiglar1 ve hacilarin
zekatlar sayesinde, kitlik zamanlarinda ihtiyag sahibi sivillere borg verebi-
lecek mali kaynaklara da sahipti. Kilise, sayisiz miilkii ile ekonomik giic
bakimindan oldugu gibi bilgi bakimindan da asilzadelerden {istiin du-
rumdaydi. Oyle ki ruhban simfi, genel bir cehalete yeniden gomiilmiis
olan bati1 toplumunda, kiiltiiriin kagimilmaz iki araci olan okuma ve yaz-
may1 da elinde bulundurmaktaydi. Bunun dogal sonucu olarak imparator-
lar, krallar ve biiytik lordlar, kendileri i¢cin 6nem arz eden sansoélyelerini,
sekreterlerini ve noterlerini, kisaca tiim 6grenim gormiis personelini zo-
runlu olarak kilise adamlarindan se¢gmekteydiler. Ciinkii, kayitlar1 hazir-
layabilecek, hesaplar: tutabilecek, fatura ve harcamalar1 hesap edebilecek
ve dolayisiyla bunlar1 denklestirebilecek yetenekte elemanlar, Kilise'nin
tekelindeydi. Bu durum, IX. ytlizyildan XI. ytlizyila kadar egitim ve sanat
alaninda oldugu gibi yonetim isinde de Kilise’yi etkin kild1. Boylelikle Ki-
lise, yalnizca ¢agmn biiyiik manevi otoritesi degil, ayn1 zamanda biiytiik
mali giicti olarak da karsimiza ¢ikmaktadir (Ebenstein 1996: 107; Pirene
2005: 21-22). Ne var ki Kilisenin Roma Imparatorlugu dénemindeki ilk or-
taya cikisindan baslayarak gelisen konumunu siyasal iktidar agisindan
degerlendirdigimizde, ekonomik giiciiyle orantil bir yerde olmadig1 go-
riilmektedir. Bu donemde Avrupa’da goriilen ekonomik canlanma sonucu
yeni bir enerji kazanan her kurum gibi Kilise de, bu yeni durumu kendi
lehine en iyi sekilde degerlendirme gayreti icine girdi. Kilise bu yillarda
“bir yonetici, toprak sahibi, rant toplayici, vergi koyucu, maddi {iretici,
muazzam Olgekte emek giicii istihdam edici, tacir, bankaci ve ipotekgi, ah-
lakin muhafizi, gosterisli yasalar yapicisi, vicdan zorlayicisi- hepsi bir ara-
da olma” yolundaydi (Heaton 1985: 83). Zira artik “bolgesellikten” “ev-
rensellige” gecis donemi idi ve Kilise artik evrensel otoriteye sahip olmak
istiyor ve sartlar da giderek buna miisait hale geliyordu (Strayer- Munro
1959: 206).

Bilindigi iizere, daha 6nce sik stk Roma aristokrasisi tarafindan sikisti-
rilan Papalik, X. ylizyllda Alman Krali I. Otto (962-973) ve haleflerinden
yardim istemigti. Papaligin bu talebi iizerine Italya seferlerine ¢ikan ve
962’'den beri “Kutsal Roma-Germen Imparatoru” olan 1. Otto, kurdugu
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“Devlet Kilisesi Siyaseti” ile Kilise'nin etkinliginin artmasina imkan sag-
lamakla kalmamuis, Kilise'nin dokunulmazlhigini artirarak gesitli yiiksek
makamlara piskoposlar1 getirmekle Kilise’yi tahtina da baglamustir. 1.
Otto'nun halefleri de, oglu II. Otto (973-983), torunlar1 III. Otto (983-1002)
ve II. Heinrich (1002-1024), ayr siyaseti benimseyerek, Papa azli ve tayini
de dahil olmak iizere kilise yonetimine miidahale etmislerdi.1 Ancak bu
arada siyasi yonden olmasa da maddi bakimdan oldukca giiglenen Papa-
ik makamu, diinyevi iktidarlarin baskisindan Kilise'yi kurtarmak amaciy-
la, XI. ylizyilda 6zgiirlesme cabalarini ve daha sonra da tistiinlitk miicade-
lesini baglatmigtir (Karamuk 1991: 46).

Ote yandan s6z konusu dénemde Kilise'nin kendi biinyesinde de
onemli gelismeler oldugu gozlenmektedir. Yerel yoneticiler tarafindan ta-
yin edilen piskoposlarin, manastir bagkanlarinin ve diger din adamlarmin
uymalar1 gereken kurallara riayet etmedikleri ve gorevlerinin gerektirdigi
olgiide ruhsal baglilik diizeyine ulasmadiklar1 goriilmektedir. Bu durum
basta Fransa ve Almanya’daki dinsel orgiitlerde olmak {izere pek ¢ok iil-
kede rahatsizlik yaratmakta idi. Bu nedenledir ki Fransa'nin Burgondiya
yoresinde kurulan Cluny Manastir12 bu yozlagsmalara son vermek amaciy-
la Benedictus Tarikati'nin ilkelerinin (Regula Benedicti) yeniden yasama
gecirilmesi igin reform hareketi baslatmistir. 910 yilinda kurulan Cluny
Manastir’nin 6nderlik ettigi bu reform hareketi kisa siirede Fransa, Al-
manya, Ingiltere ve Italya’da yayildi. Genel olarak Cluny hareketi, rahiple-
rin bekaret kuralina uyarak evlenmemeleri (Celibacy), “metres tutmama-
lar1”(Concubinage) ve makamlarim1 maddi ¢ikar karsilii alip satmamala-
rin1 (simony) ongormekte idi. Bu yolla, manastirlarin senyorlerin denetim-
lerinden kurtarilmasi, rahiplerin makamlarin kisisel ¢ikarlari i¢in degil Ki-
lise’nin korunmasi ve daha iyi bir konuma getirilmesi icin kullanmasi he-
deflenmekteydi.

Kisa siire iginde Papalik makaminca da kabul géren Cluny reform ha-
reketinden destek alan Papa II. Nicolaus'mn papa se¢imine Kutsal Roma-
Germen Imparatorlarmin karismalarini engelleme girisimi olumlu sonug-
land1. 1059'da alinan kararla papa se¢imi3 Kardinaller kurulunun sorum-

' Oyle ki II. Otto ordusuyla italya’ya girdiginde, birliklerinin %70’i Kilise mensubu vassallerinin sagladi-
&1 askerlerden miitesekkildi. Baska bir deyisle Kilise ile Devlet tek viicut olmugtu (McEvedy 2005: 70).

? Cluny Manastir’nin isleyis bigimi hakkinda genis bilgi igin bkz. Duby (1990: 19-55; 2002: 56-67).

> Bu yasanin hazirlanmasinda daha sonra VII. Gregorius olarak Papa olan Toscana Piskoposu
Hildebrand’in bityiik etkisi olmustur. Kararnamede “Seleflerimizin ve diger kutsal babalarin otoriteleriyle
egitilmis olarak, kararlastirmig ve tespit etmis bulunuyoruz ki, Roma evrensel Kilisesinin bir Papa’sinin
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luluguna verildi4. Giiya bu énlem, Roma’daki halkin se¢ime miidahalesi-
ni engellemek i¢cin alinmisti, ama kurallar imparatorun s6z hakkini da or-
tadan kaldirtyordu. Bu durum kargisinda Imparator IV. Heinrich’in heniiz
cocuk yasta olusu ve naibinin de giliclii olmayist nedeniyle sessiz kalindi
(McEvedy 2005: 70). Bir bakima, diinyevi iktidar giiglerine kars: Kilise'nin
bagimsizlig1 ve Hiristiyanhigin “bozulmamighigini” korumaya yonelik olan
Cluny reform hareketi, 1073 tarihinde VII. Gregorius adiyla Papa olan
Hildebrand'in goriis ve faaliyetlerinden sonra Kilise'nin diinyevi iktidar
tizerindeki tistlinliik iddias1 halini almistir.

Cluny tarikatinin etkisiyle X. yiizyildan itibaren Kilise’de bir arinma
hareketi baslamis olmakla birlikte, bu hareketin disinda kalan ruhban sini-
finda hala arzu edilmeyen egilimler siiregelmekteydi. Rahiplerin diinyevi
yasama ¢ok fazla karigmalari, Hiristiyanlik kuralina aykir1 yasam siirdiir-
meleri sonucunu dogurmus olup, din somiiriilmekteydi. Bu sapmalarin
temelinde Kilise gorevlerinin dagitilmasinda Laiklerin oynadiklar1 rol
yatmaktaydi. Uygulamada biitiin kiliseler Laiklerin iktidarimndaydi. Dola-
yistyla kirsal kesimdeki dini Orgiitler sovalye ailelerinin yonetimi altin-
daydi. Feodal anlayisin etkisi nedeniyle dinsel gorev ve yetkiler birer miilk
olarak goriilmekte ve miilklerin laik sahipleri simgesel olarak onu kilise
adamina vermekteydi. Bu nedenledir ki dinsel otorite diinyevi otoriteye
bagimli olmak zorundaydi ve onun arzusu dogrultusunda hareket etmek-
teydi.

X. ytizyihn ikinci yarisindan itibaren Cluny hareketinin itici giicli ma-
nastirlardan papalara gecti. Oyle ki tarihgiler Papa VII. Gregorius'un oy-
nadig1 belirleyici role hiirmeten bu hareketi “Gregrorius Reformu” olarak
adlandirmaktadir. Hareketin Onciilerinin kafasinda “evangelik safliga”,
Havarilerin diistincelerine geri dontisti temsil ettigi i¢in “reform” dendi.
Gergekte ise bir yenilikti, Laiklerin yan1 sira din adamlarinin da hayatlarini
diizenleme ve Kilise ile laik diinya arasindaki iliskilere bi¢im verme caba-
stydi (Dalarun 2005: 27-28). Bagska bir deyisle, bu hareketle tasarlanan so-
nug Kiliseyi, diinyevi feodal giiglerin korii koriine itaatinden kurtarmak,
ayrica Kilise mensuplarma getirilen evlenme yasagiyla, siradan halki ise

oliimiinde, her seyden once episkopos kardinaller, ortak ve titiz bir dikkatle, en layik olani arastiracaklar
ve daha sonra yardimct episkoposlart getirteceklerdir, nihayet din adamlarimin geri kalanlari ve halk
yeni se¢ime katilmak iizere ilerleyeceklerdir” denilmektedir (Calmette- Higounet 1953: 117; Henderson
1910: 361-364)

4 Kararm tam metni i¢in bkz. Henderson (1910: 361-364); Tierney (1964: document no 22, Gratian,
Decretum’dan Ing’ye ¢eviri).
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normal bir durum olan evlilikle baglayarak keskin bicimde birbirinden
koparmakti5 (Le Goff 2005: 40). Bu hareketin sonucunda Roma Kilise-
si'nin yok olmaya yiiz tutan itibar1 yiikseldi. Ustelik Dogu ve Bat1 Kilisele-
rinin kesin ayrilmalar1 dénemine denk gelmesine ragmen basariya ulas-
mas1 onemlidir. Bu hareketle yalniz dogma konusunda degil, Kilise diin-
yasindaki disiplin bakimindan da Papa’nin saygmnlig: artar ve artik Papa,
Kilise'nin yargilamayacag1 ve kararlarim tartisamayacag: bir kisi konu-
muna getirilir (Tanilli 1993: 326).

Mart 1075'te Papa VII. Gregorius Papalik yetkileri hakkinda kesin ifa-
deler igeren yirmi yedi maddeden miitesekkil Dictatus Papae6 (Papanin
Emirleri, Papa Kararnameleri) olarak bilinen meshur bildiriyi yayimladi.
S6z konusu bildiride yer alan hiikiimlerden bazilar1 sunlardir: (Orijinal
metindeki, ilgili madde numaralar1 kullanilmistir)

2. Ancak Roma Pontifex’ine (Papa) hakli olarak evrensel sifat1
verilir.

3.Yalnizca Papa piskoposlar1 atar veya gorevden alir.

9. Papa, biitiin prenslerin ayaklarini 6ptiigii tek insandir.
12. Papa Imparatorlari azletme hakkina sahiptir.

16. Yalnizca Papa sinod toplayabilir.

19. Hig¢ kimse onu yargilayamaz.

22 Roma Kilisesi asla hata yapmamuistir ve Kutsal yazilarin or-
taya koydugu lizere gelecekte de yapmayacaktir.

23. Roma Kilisesi'ne karsi ¢ikan hi¢ kimse Katolik olarak kabul
edilemez.

27. Papa tebaa’'nin adaletsizlere ettigi sadakat yeminini bozabi-
lir.

(Henderson 1910: 366-367; Davies 2006: 369; Pacaut 1957: 236-
237).

Hildebrand’a gore Hiristiyanligin dini lideri olarak Papanin gorevi
diinya tizerinde bir Hristiyan toplumu kurmaktir. Aziz Petrus’un halefi

’ VII.Gregorius 1074 Roma Konsilinde din adamlarmin evliligini ve dinsel makamlarin para karsilig1 ali-
nip satilmasini (simony) yasaklamustir (Bkz.Decree of Council at Rome 1074, [Mansi XX. P. 404], in
Thatcher - McNeal 1905: 134-135

®Orijinal Latince metin igin bkz. Jaffé (1868: 174); Henderson (1910: 366-367);
http://avalon.law.yale.edu/medieval/inv11.asp; Ehler-Morrall (1988: 43-44).
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sifatiyla Papa iman ve 0greti ile ilgili son s6zii sdyleme yetkisine sahiptir.
Ancak Papa’nin egemenlik alani sadece Kilise ile sinirli degildir ve ola-
maz. Krallar ise giiglerini Hiristiyanliga hizmet amaciyla kullanmakla
yilikiimliidiirler” ve bu nedenle, onlar da Papa’nin otoritesini taniyip,
emir ve isteklerine bagh olmak zorundadirlar. Zira diinyevi iktidarlara,
bu giigleri Tann tarafindan verilmistir ve bu nedenledir ki Tanr1'nin yer-
yliziindeki temsilcisi Papa’nin emirlerine itaat etmek durumundadirlar®.
Bu goriislerden kisaca su sonucu ¢ikarmak miimkiindiir: “Eger Kral Hi-
ristiyanlik ddevini yerine getirmekte bagarisiz olursa, Kral'in yonetme hakk: Pa-
pa tarafindan elinden alimabilir. Tanri'min yasasint uygulamaktan sorumlu olan
Papa, hicbir zaman Kral’a bagiml olamaz” (Perry 1985: 214).

Goriildiigii tizere Dictatus’ta yer alan bu uzlasmaz hiikiimlerle, VII.
Gregorius, Hiristiyanlik iginde ruhani ve diinyevi en yiiksek hukuk ve
yargl mercii oldugunu iddia ediyordu. Cok ge¢meden toplanan sinod’da
Kilise atamalar1 icin Kilise’den yetki almayan biitiin laik yOneticilerin
aforoz edilmesini emretti. Imparator IV. Heinrich danigilmak bir yana
haberdar dahi edilmeksizin Toscana’li Hildebrand, bu yeni diizene gore
kardinaller tarafindan VII. Gregorius olarak Papa secildi. Bu olay, huku-
ki ve teolojik durum bir yana, dogrudan bir iktidar miicadelesi olan
“ Atama Tartigmas1”nin fitilini ategledi (Davies 2006: 368-369).

Hildebrand yukarida bahsettigimiz bu goriislerini Papa VIIL
Gregorius olarak uygulamaya koydu. Bunu yaparken amaci, hem Kilise
icinde ve hem de Kilise ile diinyevi iktidar arasindaki iligkilerde bir re-
form yapmakti. Bu amagla Cluny hareketinin éngordiigii pek ¢ok ilkeyi
uyguladi. Bunlar arasinda evli ya da “metres” sahibi olan rahiplerin
ayinleri yonetmelerinin yasaklanmasi, bulunduklar1 makama para karsi-
lig1 gelmis olanlarin gorevlerinden uzaklastirilmasi, sahip olduklar: mal-

7 Kral Tanri’min hizmetkar1 yani “minister Dei”dir.

8 Bat1 Roma imparatorlugu’nun yikildig: fakat heniiz Kutsal Roma Imparatorlugu’nun kurulmadig: yiiz-
yillarda - Bati’da bir imparator bulunmamakla birlikte — Papalar, kendisini Roma Imparatoru’nun varisi
olarak goren Bizans Imparatorlugu ile gérev ve yetki tartismasina girmislerdi. Bu dénemde Papalik, diin-
yevi konularda Imparatorun, dinsel konularda ise Papa’nin yetkili oldugunu séyleyerek egemenlik alanla-
rin1 ¢izme yoluna gitmisti. Bu kuram 492-496 yillar1 arasinda Papalik yapan 1. Gelasius tarafindan “Cifte
Kiliglar Kurami” olarak formiile edildi.. Gelasius’a gore, Tanr1 Hz. Isa’ya, biri dinsel erki (auctoritas
sacerdotium) digeri ise laik erki (regalis potestatis) temsil eden iki kili¢ vermistir. Bu kiliglar yalnizca,
Tanr’nin hem laik ve hem de dinsel islerdeki vekili olan Isa’da bir arada bulunmuslardir. fsa’dan sonra
dinsel erki temsil eden kilig Papalara, laik erki temsil eden kili¢ ise imparatorlara gegmistir. Bu nedenle
Papalar dinsel konularda, Imparatorlar ise din dis1 konularda Tanr’nin yeryiiziindeki temsilcileridir.
Gelasius ve Cifte Kiliglar Kurami hakkinda genis bilgi i¢in bkz. (Agaogullari-Koker 1996: 137-145;
Ebenstein 1996: 77-80; Senel 1982: 321 vd.).
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lar1 feodal iligki geregi fief olarak senyorlerden alan piskoposlar ve Ma-
nastir bagkanlariin aforoz edilmesi sayilabilir. Ayrica bu islere karisan
senyOrleri de aforoz etti. Boylece biitiin piskopos tayinlerinin Kilisenin
denetiminde yapilabilmesini saglamis oldu.

Papa VII. Gregorius'un biitiin bu faaliyetleri ve Evrensel Kilise'nin
stmirlanmamis yoneticisi olarak kendisini Imparator IV. Heinrich’in iis-
tiinde bir gii¢ olarak telakki etmesi, buna istinaden gerektiginde hiikiim-
darlar1 azletme ve atama yetkilerine sahip bir otorite oldugunu iddia et-
mesi nedeniyle, Ortacag siyasal diisiincesini belirleyen “Atama Tartis-
mas1” (Investitura, Lay Investiture) glindeme geldi.

2. VIL Gregorius ile IV. Heinrich Arasindaki Atama Kavgast:
Canossa’ya Giden Yol

Kilisenin ilk hedefi kendisini Imparatorlugun kontroliinden kurtar-
makti. 1054'te IX. Leo 6ldiigiinde Imparator, hala Avrupa’min en giiglii
lideri olarak evrensel otoriteyi temsil ediyordu. Kilise eger kendisini Im-
paratorlugun otoritesinden kurtarabilirse, prestiji o kadar artacakt ki di-
ger liderlerle herhangi bir problemi kalmayacakti. 1054'ten sonraki sart-
lar miicadelenin baslamasi igin Kilise agisindan ¢ok uygundu. 1059'da
baslayan donemde, Papalik, Kilise'yi arindirma ve Kilise’de reform
yapma isine giristi. Bu reform, oteki seylerin yam sira, Imparatorun ge-
leneksel Almanya ve Italya piskoposlarim atama hakkini da elinden ald:
(Mc Neill 1994: 290). III. Heinrich Papa’y1 Roma soylularindan kurtarda.
Papaligin bagimsizlig: ise Papa II. Nicolaus (1058-1061) doneminde, Pa-
pa sec¢imi yasasinda uygulandi. Bu kararnameyle Papalik se¢imindeki
Laik etkisi sona erdi; artik ne soylular ne Romalilar ne de Alman Impara-
toru karisabilirdi. Piskoposlar kardinaller tarafindan segilecekti. Secim-
den sonra Imparator sembolik olarak onaylayacakti. Bu buyruk cikaril-
dig1 zaman heniiz ¢ocuk olan IV. Heinrich karsi koyamamuisti. 1061’de
Papa II. Nicolaus'un Oliimiiyle yas ve gii¢ bakimindan biiyiimiis olan IV.
Heinrich bu konuya itiraz ederek, yetkinin kendisine ait oldugu konu-
sunda diretti. Ne var ki ii¢ yil siiren ¢atismadan kardinaller iistiin ¢ikt
(Senel 1982: 291). Boylece fiilen 1059’dan sonra Alman krallar1 papa se-
cemediler ve krallar kardinal ve papa secimlerine ancak ¢ok 6zel durum-
larda miidahale edebildiler.
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Kardinallerin Kilise i¢cinde 6zel bir rol oynamalar1 bundan sonra bas-
lar. S6z konusu olanlar Roma’daki ruhban siifinin en 6nemli tiyeleridir;
Roma bolgesinin piskoposlari, Roma’daki biiyiik kiliselerin sorumlular:
ve yonetimle gorevli yedi diyakozdur. Imparator, Papanin belirlenme-
sinde kendisinin disarida birakilmis olmasini iyi karsilamayacak ve bu-
nalim doénemlerinde, kardinaller tarafindan segilen papaya rakip olarak
kendi papasini segecektir.

Kardinallere verilen bu giig¢, onlar1 Kilise yonetiminde oldukca
onemli kildi. Kilise konseyinde ve yonetiminin sekillenmesinde ciddi bir
faktor oldular. Sonugta Papa, Kardinalleri sadece Roma’dan degil tiim
Hiristiyan tilkelerdeki 6nemli din adamlar1 arasindan se¢gmeye basladi.
Boylece Kardinal Okulu (Koleji), Papalik ile Kiliseler arasinda arabulucu-
luk gorevini tistlendi.

Tiim bu gelismeler 15181nda Papalik makami giderek giiciinii artirir-
ken, Alman hanedani zor duruma diismekteydi. Imparator III. Heinrich
1056’da oldiiglinde yerine gegecek olan oglu heniiz alt1 yagindaydi. Giig-
lii bir otoritenin olmadig1 durumlarda {iilkeyi yonetecek deneyimli kisi-
lerden olusan bir merkezi 6rgiitiin yoklugu, uzun siiren azinlik yonetimi
esnasinda Alman Imparatorlugu'nun yénetim zaafini agikga ortaya koy-
du. Teknik olarak hala krallik memuru olan soylular ayn1 zamanda Kili-
se liyesi idiler. Eger Kilise bagimsiz bir gii¢ olacaksa veya toplumu kendi
standartlarim kabule zorlayacaksa bu durum gerekliydi. Ote yandan bu
reformlarin diinyevi liderlere getirdikleri zorluklar1 gérmek higte zor
degildir. Piskoposlar ve kesisler sadece din gorevlileri olmayip, aymn za-
manda biiyiik miilk sahipleri, seny6r ve hatta idareci idiler. Bu nedenle-
dir ki bunlar dini gii¢lerinin yaninda biiyiik diinyevi gii¢ ve sorumluluga
da sahiptiler. Bu i¢ ige gegmis sistem nedeniyle her yonetim az ya da ¢ok,
ama mutlaka Kilisenin liderlerine ve kaynaklarina bagimlhiydi. Din ada-
mi1 olan vassallar askeri kaynaklar saglayabiliyorlardi. Bu durum asi soy-
lularin kontrolii igin gerekliydi. Kilise adamlar1 yargicts, el¢iydi ve idare-
ciydi. Bu durum krallarin kendi memurlarini se¢mesini gii¢ kiliyor ve
sadece siyasi nedenlerden dolay: secilenlerin Kilise tarafindan kabul
edilmesi de miimkiin olmuyordu. Kilise mensuplarimnin hem ruhani hem
de diinyevi gorevlerinin olmasi ¢atismay1 kac¢inilmaz kilmaktaydi. Ayni
zamanda bu durum ¢oziimsiizdii, ciinkii ne Papa ne de Alman Impara-
toru bu kaybi1 goze alamazd.
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Kardinaller tarafindan Papa segilen VII. Gregorius, kendisinin Aziz
Petrusun sozciisii olarak iktidarmni Tanri’dan aldigmna inaniyordu. IV.
Heinrich ile olan atama kavgasindan evvel, Papa ile Imparatoru iki goze
benzetmesi® ikisini esit degerde gordiigiiniin gostergesidir. Ne var ki
imparatorla kavga ettikten sonra, papay: giinese, imparatoru aya ben-
zetmeye basladi (Blumenthal 1988: 118). Bununla ayimn 1s1in1 giinesten
alis1 gibi, imparatorun yetkilerini papadan aldigini anlatmak istiyordu.
Ayrica Imparatorun din ve ahlak digina ¢ikmasi halinde papanin onu
tahttan indirebilecegini belirtiyordu (Senel 1982: 291).

Alman krallarmin hemen hepsi Kilise tizerinde biiytiik gii¢ sahibiydi-
ler ve iktidarlar1 kilise mensuplarinin yardimlarina dayaniyordu. IV.
Heinrich!® Saksonlara karsi kazandigr zaferi kutlarken Papa VIL
Gregorius'un atama konusundaki karar1 ona ulasti. Geng kral IV.
Heinrich, simdi Almanya’nin en giigliisiiydii ve otoritesine yonelik hig-
bir saldiriy1 kabul edemezdi. Ne var ki, Papa VII. Gregorius'un girisim-
leri sonucunda, ge¢ Roma doneminden beri, siyasi ve dini konularda or-
taya c¢ikan ilk ciddi diinyevi-ruhani otorite ¢atismasi kaginilmaz hale
geldi (Nicholas 1992: 189). Bu Tevcih Kavgasi'nin nedeni, atanacak Pis-
koposlarin niteliklerinden, bir baska deyisle feodal iliskilerin dogasindan
kaynaklanmaktaydi. Piskoposlar bir taraftan Kilise mensubu ve Hiristi-
yan cemaatinin {iyeleriydiler, diger taraftan, malikane sahipleri olarak
soylu smifina mensuptular ve bu 6zellikleri nedeniyle de en yiiksek
diinyevi otorite olan Kutsal Roma-Germen Imparatoru'na bagliydilar.
Feodal toplumun isleyis kurallar1 geregi piskoposlar hem piskoposluk
bolgelerindeki diinyevi iktidarlarin1 ve hem de ruhani iktidarlarini Im-
paratordan almislardi (Strayer-Munro 1959: 211). Aralarindaki iliskiler o
kadar i¢ ice ge¢mis idi ki, bazen piskoposlar fief karsiliginda senyorlere
asker dahi temin etmiglerdi. Bu yoniiyle piskoposlar Alman krallar1 na-
zarinda birer devlet memuru idiler. Bu nedenle, Papa VII. Gregorius'un
piskopos tayinlerinde tek s6z sahibinin Kilise oldugu goriisiinii hayata
gecirmesi senyorlerin ve dolayisiyla Imparatorun diinyevi giiciinii azal-
tacakt1. Bagka bir deyisle, Papa’nin bu girisimi dogrudan dogruya Impa-
ratorun iktidarini tehdit etmekteydi. Diislincelerini uygulamaya basla-
yan Papa VII. Gregorius, ilki Subat 1075'te Roma’da toplanan Lenten

® VIL Gregorius’un IV. Heinrich’e gonderdigi 1073 tarihli mektubunda bu ifade goriilmektedir (Gregory
VII, Registrum I, 19: .31)
' Hayat: hakkinda genis bilgi igin bkz. Robinson (1999).
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Sinodu!! olmak tizere, Kasim 10782 ve Mart 1080’de'® aldig1 kararla im-
parator, kral, diik, kont ya da her hangi bir laik otoritenin Kilise iginde
atama yapmasin ve piskopos ya da diger din adamlarinin bunlarin elin-
den gorev almalarini yasakladi (Henderson 1965: 365-366; Flick 1973:
458-459; Berl 1999: 108; Kinder-Hilgemann 2006: 148)

Kavganin fitilini atesleyen olay, 1075 yilinda piskopos yardimcilari-
nin da destegini alan IV. Heinrich’in Milano Piskoposluguna atama
yapmasidir. Papa VII. Gregorius, bu olay1 Papaligin haklarin ¢igneyen
bir hakaret olarak algilayarak, isi Imparator’u aforozla tehdit etmeye ka-
dar gotiiriir. Tm bunlarin tizerine bir de Papa’nin mektubunu goren IV.
Heinrich, son derece sinirlenir!4. Aralik 1075 tarihli mektubunda Papa ilk
kez Imparator’u tehdit igeren bir usléip ile kendisine itaat etmesini tavsi-
ye edip, hatalarindan bahsederek, Imparatora tiimiiyle Aziz Petrus ve
onun halefinin otoritesi altinda oldugunu hatirlatir. Ayrica eger bu otori-
teye itaat etmezse Tanri'min gazabina ugrayabilecegini belirterek kendi-
sini uyarir. Bunun {izerine Imparator IV. Heinrich, Papa ile gériisme ya-
p1p uygun bir anlasmaya varmak yerine ona kars1 acikca bir savas bagla-
tir. Bu catismanin ilk evresinde, Alman piskoposlarinin da destegini alan
IV. Heinrich, iki bagpiskopos ve yirmi dort piskoposun?’® katilimiyla 24
Ocak 1076’da Ren kiyisindaki Worms kentinde topladig1 Sinod’ta Papa
VII. Gergorius'un gorevden alindigini ilan eder (Kinder-Hilgemann
2006: 148; Altindal 2004: 47-48). Sinod’ta, Papa'nin mektubuna cevaben
yaymladigr bildiride,*“diizmece kesis Hildebrand” seklinde hitap ettigi,
ahlaken bozuk olmakla, sahtekarlikla ve zorbalikla sugladig1 Papa VIL
Gregorius'un, Aziz Petrus’'un tahtindan c¢ekilmesini talep eder
(Henderson 1910: 372; Tierney 1970: 118; Morrison-Mommsen 1962: 150-
151; Altindal 2004: 48). Suclamalarinda daha da ileri giderek onun biiyiik
bir yanlis yaparak kendisini tiim Kilise’'nin iistiine ¢ikararak, Alman
krallig1 iizerinde illegal otorite kurmaya calismakla suglar. Imparator,

11075 Lenten Sinodunda Laiklerin atama yapmasinin yasaklanmasi Atama Kavgasmm (Investitura) res-
men baglatmustir.

"2Tam metni i¢in bkz. Pullan (1971: document no. III 13, translated from Gregory VII's Register, no. VI
5b).

"> Tam metni i¢in bkz. Caspar (1920-3: document no. VII 14a; Henderson 1910: 365).

!4 Mektup metni igin bkz. Emerton 1932: 86-89

'* Worms Sinodu’na Mainz ve Trier baspiskoposlari, 38 Alman piskoposundan 24 tanesi, 1 Burgondiyali,
1 Italyan piskopos olmak iizere, ¢ok sayida din adamu katilmistir (Robinson 1990: 402; Robinson
1999:143 ). Orijinal Latince metin i¢in bkz. Monumenta Gregoriana, “Leges”, sec. IV, vol. I, s. III; Ehler-
Morral (1988: 45-47).

!¢ Bildirinin tam metni i¢in bkz. Henderson 1910:372
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Papa’ya Aziz Petrus’a ait olan “Tanridan korkun, krala itaat edin” sdziinii
hatirlatarak, Papa VII. Gregorius'un Tanr1’dan korkmayip onun atadik-
larina saygi gostermedigi icin zorbalik yaptigini yazar. Ayrica Aziz
Petrus'un “Kim ki din ¢atis1 altinda siddet uygularsa gorevinden alinir” hiik-
miine istinaden onu gorevinden ayrilmaya davet eder (Henderson 1910:
372). Zira Imparator IV. Heinrich’e gére VIL. Gregorius, “Germen devletle-
rinin iglerine karigan ve krallir Papaliga bagimli kilmakla tehdit eden (...) gele-
negi ¢cigneyen bir fanatikti” (Perry 1985: 214; Agaogullari-Koker 1996: 170).
Yine bu mektuptan anlagildig: iizere IV. Heinrich piskoposlardan VII.
Gregorius'u Papa olarak tamimamalarini ister. Bunlarin ¢ogu zaten Pa-
pa’nin yasak ve cezalariyla kars1 karsiyaydi ve hepsi feodal sistem nede-
niyle Imparatora o kadar siki bagiml idilerdi ki, onun tiim kararlarina
uymak zorundaydilar.

Bununla yetinmeyen IV. Heinrich, Avrupa prenslerine gonderdigi
mektupta (1076), prenslerin dikkatini Papaligin bu diinya isleri ile iktida-
r1 gasbetme girisimine gekerek, Papistlerin yararlandiklar1 Cifte Kili¢ Ku-
ramr’mi’7 imparatorluk savini desteklemek icin kullanir. Mektubunda IV.
Heinrich erkini Kilise araciligiyla degil, dogrudan dogruya Tanr1’dan al-
digmin altini ¢izmektedir. Bu nedenle yaptiklarinin hesabini, Kilise'ye
degil ancak Tanr1'ya verebilecegini, baska bir deyisle sadece Tanr1 tara-
findan yargilanabilecegini belirterek, heretiklik (sapkinlik) disinda higbir
zaman tahttan indirilemeyecegini vurgulayarak diinyevi egemenin bakis
agisini ortaya koymaktadir (Artz 1996: 229-230; Senel 1996: 261).

Worms Sinodu’nda kendisine hitaben yayimlanan suglamalar: red-
deden ve oldukga sinirlenen Papa VII. Gregorius, 1076’da Roma’da dii-
zenledigi Lenten Sinodu'nda Imparator IV. Heinrich’i aforoz ederek tah-
tindan indirir’® ve buyrugu altindakilerin ona baghliklarmi fesheder.

'7 Bat1 Avrupa’da feodal toplumsal 6rgiitlenmenin istikrar kazandigr dénem olan X-XII. yiizyilda, Kilise
ile dinyevi iktidar arasindaki iligskinin yeniden belirlenmesine yonelik fikri ve siyasi ¢abalar hiz kazan-
mustir. Bu yeniden belirleme ve olusumlar sonucunda, “Gelasius Ogretisi "nin ruhani otorite (auctoritas
sacerdotium) ile diinyevi iktidar (regalis potestatis) ayirimi gergevesine oturttugu, Kilise ile Devlet’in
birbirinden ayr1 alanlarda diinyay: kendi amaglarina gére yénettikleri diisiincesi, yerini “/ki Kilig Kura-
mi’na birakmis ve boylece Kilise’nin diinyevi iktidar iizerindeki egemenliginin kurumsallastirilmasi sag-
lanmistir. Bundan sonra ise Ortagag siyasal diisiincesi bakimindan 6zel bir 6neme sahip olan Salisburyli
John’un 1159°da yazdig1 “Policraticus” (Deviet Adaminin Kitabi) adli eserinde hem Kilise iistiinligiiniin
vurgulanmasi ve hem de siyasal iktidarin mesruluk temellerinin belirlenmesine yonelik katkilart dnem arz
etmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. (Agaogullarn - Koker 1996: 167-193; Ebenstein 1996: 81; Senel 1982:
321vd.).

'8IV. Heinrich gibi Bizans imparatoru Nikephoros Botaneiates da Papa VII. Gregorius tarafindan aforoz
edilmigtir (1078). Ayrica Fransa krali 1. Philippe Papa II. Urbanus tarafindan, Alman Imparatoru 1.
Friedrich Barbarossa Papa III. Alexander tarafindan, II. Friedrich Papa IX. Gregorius tarafindan, Fransa
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Ayni zamanda Papa, Alman soylularinin destegini arar. Onlarin ¢ogu
Papa’ya yardim etmekten mutlu olacaklardi. Ciinkii IV. Heinrich soylu-
larin giiciine gereksinim duyulmayan bir iktidar girisimi nedeniyle onla-
11 kizdirmigti. Imparator’a kargt giin gegtikge giiglenen Alman soylulari
konumlarini tehdit eden bu duruma son vermek igin bekledikleri firsati
nihayet yakalamislar ve ¢atisma baslatmaya hazirdilar. Bu arada Papali-
gin propagandasi Almanya’da hizla yayilir. Ozellikle son yillarda Kilise
organizasyonunda reformlar sonucunda meydana gelen iyilesmelerin
kamuoyundaki olumlu etkisi hemen kendini gosterir. Donemin Sutri
Piskoposu Bonizo (Bonitho)? (1045-1090) “Kralin aforoz edildigi haberiyle
tiim Roma diinyas: ¢alkalanmaktaydi”?' (Fuhrmann 1986: 58; Cowdrey 1998:
166) sozleriyle aforozun kamuoyunda ne denli etkili oldugunu dile ge-
tirmektedir. Reform hareketinin kamuoyuna verdigi moral o kadar yiik-
sekti ki, Imparator IV. Heinrich’e kars1 herhangi bir kisisel ¢ikar ya da
diismanlig1 olmayanlar dahi ona yiiz gevirir. Sonugta Imparator hemen
hemen tiim destegini kaybeder. Bu olay sonucunda Germen iilkelerinde
i¢ savas patlak verir. Ekim 1076’da Tribur'da toplanan Alman prensler
onun tahtta kalip kalmayacag1 hususunda goriistiiler ve bir yil i¢inde
aforoz kalkmadig taktirde IV. Heinrich'i kral olarak tanimayacaklarini
belirterek Papa VII. Gregorius'u goriismeye gagirip, Imparatorun bir yil
boyunca gozetim altinda tutulmasina karar verirler (Kinder, Hilgeman
2006: 148). Durumu goriismek iizere Papay1r Augsburg Diyeti'ne davet
ederler.

Bu gelismeler karsisinda oldukgca zor durumda kalan Imparator, Pa-
pa, Alman Prenslerle goriisiinceye kadar herhangi bir girisimde bulun-
mayacagma dair s0z verir. Papa VII. Gregorius, Alman Prenslerin IV.
Heinrich'in tahttan indirilmesinde 1srar edeceklerini veya en azindan
gliciinii azaltacaklarini tahmin etmekteydi. Fakat bu diizenlemede goz-
den kagirilan bir zayif nokta vardr: Hristiyanligin lideri olarak Papa, is-
ledigi giinahtan otiirti pismanlik duyan ve af dileyen bir kisinin affin
reddedemezdi. Sonucta tahtin1 kurtarmak igin her seyi yapmaya hazir

krali Philippe Auguste Papa III. Innocentus tarafindan ve Ingiltere krali VIII. Henry Papa VII. Clemens
tarafindan aforoz edilmislerdir. Aforoz hakkinda genis bilgi igin bkz. (Sahin 1988: 412)

1922 Subat 1076 tarihli aforoz belgesinin orijinal metni icin bkz. Jaffé (1868: 223); Henderson (1910: 376-
377); http://www.fordham..edu/halsall/source/g7.ban1.html; Caspar (1920-23: document no. III 10a); Eh-
ler-Morrall (1988: 39-40); Bettenson 1967: 104).

2 Papa VII. Gergorius’a ¢ok yakin olan Bonizo (Bonitho) hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Schaefer (1907);
http://www.newadvent.org/cathen/02673a.htm (20.11.2008)

2 “regis ad aures persomuit vulgi, universus noster Romanus orbis contremuit” (Cowdrey 1998: 166).
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olan ve her zaman zekasini kullanmay1 bilen IV. Heinrich, bu konudan
geregi gibi yararlanmasin bildi.

Imparator IV. Heinrich disarida Papa ile ve igeride baronlarla olmak
{izere iki cephede birden savagmanin zorlugunun farkindaydi. Oniinde
iki secenegi vardi, ya Otto’larin eseri olan merkeziyetci yapimin ¢oziiliip
dagilmasini goze alarak tebaasinin yardimin satin alacak, ya da Alman-
ya’da Imparatorlugun diizenini ve giiciinii korumak ugruna Kiliseyle
anlasarak Papa’nin huzurunda asagilanacakti. Roma ile ilgili konulara en
az Almanya konusu kadar énem veren Otto bu konuda belki tereddiit
ederdi ama Franken IV. Heinrich i¢in sadece Imparatorluk vardi ve o
asagillanmay1 tercih etti (Berl 1999:108). Imparator, Papa ile aforozun
kaldirilmasini goriismek {izere beraberinde karis1 Bertha ve iki yasindaki
oglu Konrad olmak iizere Mont Cenis’i asarak gizlice Italya'ya gitti
(1077) (Blumenthal 1988: 123). Onun gelisini Augsburg Diyeti'ne katil-
mak iizere yolda iken haber alan Papa VII. Gregorius, muhtemel bir sal-
diridan endise duyarak Toscana Kontesi Matilda'nin Canossa Kalesi'nde
dinlenmeye ¢ekilmisti. Papa VII. Gregorius, karli bir kis gliniinde ince
tovbekar giysileri icinde “Ortacag’in simgelere tutkun zevkine ¢ok uygun pi-
yesteki roliinii oynamak iizere” (Berl 1999: 109) gelen ve kendisinden af di-
leyen imparator IV. Heinrich’i tam {ii¢ giin {i¢ gece boyunca (25-28 Ocak
1077) sarayin kapisinda beklettikten sonra (Bkz. Resim I), Kontes Matilda
ve Aziz Hugues'in ricasi lizerine huzuruna kabul etmistir?2. “Kutsal Pe-
der, beni affet” sozleriyle ayaklara kapanarak af dileyen Imparator (Bkz.
Resim II), Papa’ya sadik olacagina, onun bagka topraklara gitmek iste-
mesi durumunda giivenligi icin her seyi yapacagina ve gerektiginde ona
yardim edecegine dair yemin eder (Mommsen-Morrison 1962: 156;
Robinson 1999: 163; Berl 1999: 109). Aslinda Papa, sonraki gelismelerden
de goriilecegi iizere, hakli olarak Imparatorun samimiyetinden siiphe
duymaktaydi, ancak dini lider olarak yaptiklarindan pismanlik duydu-
gunu belirterek af dileyen kisiyi bagislamak zorundaydi. Canossa’da
Imparator IV. Heinrich’in icine diistiigii aciz durum ve asagilanmaZ,

2 Papa VII.Gregorius Alman Prenslere gonderdigi mektubunda 28 Ocak 1077 tarihinde Canossa’da IV.
Heinrich’in  agagilanma  torenini  ayrintilartyla  anlatmaktadir.  Mektup — metni icin
bkz.http://avalon.law.yale.edu/medieval/inv08.asp

 Bugiin bile Bat1’da eger birisi diismaninin ayagina giderek ondan bagislanma talep ederse, bu yapilan is
“Canossa Yolu” (Ing. Way to Canossa ya da Walk to Canossa, Alm. Gang nach Canossa, Italyanca
L'umiliazione di Canossa) diye adlandirilmaktadir. Yine ayni sekilde “Canossa’ya gitmek” sozii
(ingilizce’de “Going to Canossa”, Almanca’da “nach Canossa gehen”, Danimarkaca, Norvegce ve
Isvegce’de “Canossavandring” ya da “Kanossagang”, Fransizca’da “aller ‘a Canossa”, Italyanca’da
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Papa’nin Alman prenslerine hitaben kaleme alip onlara verdigi yemini
bozmasindan dolay1 duydugu iiziintiiyti dile getirdigi mektubunda en
iyi sekilde goriilmektedir (bkz. Strayer-Munro 1959: 213).

Papa VII. Gregorius’dan aforozun kalkmasi igin af dilemek zorunda
kalan Imparator IV. Heinrich, kisisel olarak asagilanmis olsa da siyasi
bakimindan kazangl ¢itkmistir. Boylece artik kendisine karsi bas kaldiran
Alman prensleri ile de daha giiclii bir sekilde miicadele edebilirdi. Bu
olaymn Papa acisindan etkisine bakildiginda ise, Imparatoru ayagima ka-
dar getirmek ve onu bagislamas: icin yalvarmak zorunda birakmakla
Papa’nin giicli ve prestiji artmistir. Zira Bati'nin en giiclii krali, Aziz
Petrus’un halefi 6niinde boyun egmisti. Bu nedenledir ki gelecek iki
ylizyil boyunca krallar papalarin karsisinda duramadilar.

Papa VII. Gregorius, IV. Heinrich’i affetmesi sonucunda olusan yeni
durum nedeniyle Alman prenslerinin ittifakin1 kaybetti. IV. Heinrich,
Almanya’daki kontroliinii giiglendirmeye bagladi. Haziran 1080'de Al-
man piskoposlar, VII. Gregorius'u iilkelerindeki i¢ savasi baglatmakla it-
ham ederek, kendisini Papa olarak tamimadiklarini ilan ettiler (Flick
1973: 467). Ancak daha sonra meydana gelen gelismeler, Papanin ya-
ninda yer almis olsalard:r dahi bu ittifakin gereksiz oldugunu ortaya
koymustur. Ote yandan bu yeni durum, krallar1 Papaliga karsi catismaya
da itmistir.

Olaya bagka bir agcidan bakildiginda ise, Papa VII. Gregorius'un ma-
nevi zafer kadar siyasi zafer kazanmak istedigi de gortilmektedir. Zira O,
Heinrich konusunun heniiz kapanmadigini, aforozun kalkmasimndan
sonra IV. Heinrich’e karsi olusturulan giiciin zayiflayacagimin farkin-
daydi. Bu arada Alman Prensler Papa’nin kararimi beklemeksizin topla-
narak, Papaligin haklarina saygi duyacak ve Imparator IV. Heinrich’e
kars1t giliclii miicadele verebilecek temsilcileri olarak Swabia Diikii
Rudolf Rheinfelden’i “Kars: Kral” segtiler. Fakat kral karsitlariin uygu-
ladig1 bu siyasi manevra pek basarili olmad: ve sonunda IV. Heinrich’in
uistlin ¢ikacag bir i¢ savasi baslatt1 (1077-1080, Biiyiik Sakson Ayaklan-
mas1)2. Oyle ki, Papa’nin 7 Mart 1080’de IV. Heinrich’in aforozunu tek-

“andare a Canossa”), politik bir yenilgiden sonra veya daha kotii bir yenilgiden sakinmak amaciyla,
taraflardan birinin kamuoyu oniinde kendini kiigiik diisiirmesi ve suglarindan otiirii af dilemesi anlamina
gelen bir deyime doniigmiistiir.

# Agustos 1078’de Mellrichstadth Savasi , Ocak 1080°de Flarchheim Savasi (Thuringia) ve 15 Ekim
1080°de Elster Savasi’ndan (Almanca Schlacht bei Hohenmdlsen) olusan bu miicadelede IV. Heinrich’in
diismanlar gii¢ kaybederler. Mellrichstedth’in sonucunda Rudolf’un etkisi Saksonya’da biiyiik 6l¢iide s1-
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rarlamas1 bile ¢ok fazla etkili olmadi®. Ciinkii senyOrlerin ¢ogu
Heinrich’e oldugu kadar, Rudolf’a da bas egmek istemiyordu. Cikan ic
savas 1080’de Hohenmolsen (Elster) Savasinda Kars: Kral Rudolfun 0lii-
miiyle sona erdi* (Kinder- Hilgemann 2006: 148). Bu arada IV. Heinrich
kars1 atak baslatarak Alman rahiplerini Papa VII. Gregorius'u tanima-
maya ikna etti. IV. Heinrich’e baghh Alman piskoposlar 25 Haziran
1080’de diizenledikleri Brixen Sinod'unda? Papa VII. Gregorius'un yeri-
ne Ravenna Bagpiskoposu Guiberto’yu? III. Clemens (1080-1100) olarak
“Karst Papa” (anti-papa) segtiler (Flick 1973: 467; Memilli 2004: 190;
Davies 2006: 371). Boylece Bat1’da iki Papa ve iki Imparator oldu.

Heinrich ile Rudolf arasinda tercih yapabilme hakki iddiasinda bu-
lunan VII. Gregorius, Almanya’da devam eden i¢ savasi firsat bilerek IV.
Heinrich’in Imparatorluguna ve mallarina el koyarak giiciinii gosterdi.
Bununla da yetinmeyerek kovusturmayi Imparatorun tiim yandaglarmna
yaydi. Bu hareketini, gegmiste krallarin kotii yonetiminden dolay1 go-
revden alindiklari, fakat kral da dahil hi¢ kimsenin Papalarin diinyevi ve
ruhani giiclinii sinirlayamadig savina dayandirdi. Ne var ki bu durum
fazla uzun siirmedi. IV. Heinrich’in Hohenmolsen Savasinda mubhalif
soylularin lideri Rudolf'u 6ldiirmesi, olaylarin IV. Heinrich’in lehine ge-
lismesine zemin hazirladi. Oyle ki, Papa VII. Gregorius, Imparator ve
tiim adamlarinin yaptiklari anlasma ve yeminlerini affetmesine ragmen,
Almanya’y: itaat altina alan IV. Heinrich'in dogrudan Roma’ya yonel-
mesine engel olamadi.

nirlanirken, Flarchheim Savasi’ndan 6nce Sakson soylular IV. Heinrich’in safina gegmeye baslarlar
(Blumenthal 1988: 124; Gravett 1997: 22-23). 1077-1081 tarihleri arasinda Almanya’da yasanan i¢ savas
hakkinda detayl: bilgi igin bkz. (Robinson 1999: 171-211).

37 Mart 1080 tarihli aforoz belgesinin orijinal metni icin bkz. Jaffé (1868: 401); Henderson (1910: 388-
391; Caspar (1920-23: document no. VII 14a); Ehler-Morral (1988: 40-43).

Bu savasta IV. Heinrich’in askerlerinin biiyiik boliimii Elster Nehrinde bogulurken, imparator zor da ol-
sa kurtulmayi bagarmistir . Anna Komnena “Alexiad” (1996:52) adli eserinde bu olaydan bahsederken,
Rudolf’un &liimciil sekilde yaralanmasindan sonra Papa’nin birliklerinin yenilgiyi kabul edip kagmaya
bagladiklarin1 anlatmaktadir.

?7 Sinod tutanagi igin bkz. http://avalon.law.edu/medieval/inv13.asp

8 Ravenna bagpiskoposu Guiberto, IV. Heinrich ile VII. Gregorius arasindaki miicadelede imparatorun
tarafin1 tutmasmin odilinii Karst Papa segilerek almistir. Hagli Seferleri miielliflerinden Fulcherius
Carnotensis Gesta Francorum lherusalem Peregrinantium adli eserinde “kibirli” olarak niteledigi
Guberto’nun IV. Heinrich’in destegi ve kiskirtmasiyla yasal piskoposluga sahip olan VII. Gregorius’a ra-
kip olarak papalik gorevini gasbettigini soylemektedir. Gubierto’nun Ravenna bagpiskoposlugu sirasinda
oldukea zenginleserek sasali bir hayat siirmesine ragmen, zenginlik hirsini tatmin edemediginden ve gos-
teris meraklis1 hayatiyla Tanri’nin asasini gasbettigini belirten Fulcherius Carnotensis bu sdzleriyle
Guiberto’ya kars1 VII. Gregorius ve sonrasinda da Urbanus’a olan destegini dile getirmektedir ( Bkz.
Ryan 1969: 69-70).
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Bu arada Papa VII. Gregorius da bos durmayarak Kasim 1083te
Laterno Saray1'nda bir Sinod toplayarak duruma ¢6ziim bulmaya calis-
tiysa da, IV. Heinrich baz1 piskoposlarin Sinod’a katilmasini engelledi.
Tiber Nehri'nin kars1 yakasinda yerlesen Imparatorluk ordusunun teh-
didi altindaki piskoposlar Papa’dan Imparator hakkindaki aforoz karari-
n1 yenilememesini talep ettiler. Neticede Papa VII. Gregorius Sinod'un
toplanmasina engel teskil eden herkes i¢in genel bir aforozla yetinmek
durumunda kaldi. Buna ragmen baris ¢abalar1 sonugsuz kaldi (Memilli
2004: 190).

21 Mart 1084’te kanh bir carpismadan sonra Roma’ya giren IV.
Heinrich, Papa karsit1 yonetim kurarak VII. Gergorius'u Roma’dan stir-
dii. Karg: Papa III. Clemens San Pietro Kilisesi'ne yerleserek, 1084 Pas-
kalyasinda IV. Heinrich’e Imparatorluk tacini giydirir. Aslinda IIL
Clemens VII. Gregorius'un karsisinda fazla direnmez, ancak yalniz kalan
VII. Gregorius savastan cekilerek Sant” Angelo Satosu'na (Castel Sant’
Angelo) sigimir (Berl 1999: 110). Kendisine yardima gelen Apulia ve
Kalabriya Diikii* Robert Guiscard® (Kurnaz Robert) kenti geri alir ve
i¢ glin boyunca yagmalayarak yerle bir eder. Bu durum karsisinda ayak-
lanan Roma halki, Normanlarla birlikte Papa VII. Gregorius'u da kentten
siirer. Bir zamanlar aforoz ettigi Robert Guiscard ile giineye giden Papa
bir yil siireyle esir tutuldugu Salerno’da Norman esaretinde 6liir (25 Ma-
y1s 1085)3!. Rivayete gore son sozleri “Ben adaleti sevdim, haksizliktansa
nefret ettim. Iste bu yiizden siirgiinde dliiyorum” 3 olmustur (Southern 1967:
136; Flick 1973: 467; Blumenthal 1988: 126 ; Holt 1999:18 ; McEvedy 2005:
70).

Papa VII. Gregorius'un oliimiinden sonra, III. Clement dahil edil-
mezse, Papalik makami yaklasik iki sene bos kalir. Daha sonra III. Victor
(1086-1087) adiyla papa secilen Monte Casino Manastir1 basrahibi
Desiderus’un Olmesiyle tekrar bosalan papalia reformcu kardinaller,

#1054 Sizmas1 sonrasinda Bizans’a karst gii¢ kazanmak isteyen Papaligin yeni diplomatik manevralarin-
dan biri olarak Tancred d’Hauteville’in on iki oglundan dordiinciisii olan Robert Guiscard, Agustos
1059’da Melfi’de Papa II. Nicolaus tarafindan Apulia ve Kalabriya Diikii olarak atandi. Ayrica kendisine
“gelecegin” Sicilya Diikliigii de atandig: tilkeleri ele gegirme karsiliginda Papa’ya doniim bagina ddeye-
cegi iki pence karsilik verilmistir (Davies 2006: 366)

3 Sicilya’nin Norman Krali Robert Guiscard o sirada Bizans ile savastyordu ve Bizans IV. Heinrich’e
parasal destek vermekteydi. Bu destegin yarar1 1084°te Heinrich’in Roma’y1 almasinda kendisini gosterdi
(Berl 1999: 109-110).

3! Oliimii hakkinda genis bilgi igin bkz. Cowdrey (1998: 677-681).

32 Papa VII. Gregorius’un Salerno Katedrali’ndeki mezarinda bu sézlerin Latince karsiligi olan "Dilexi
iustitiam,odivi iniquitatem, propterea morior in esilio " cimlesi yer almaktadir.

109



S. Durmaz/ Gankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1(2010), 93-120

Cluny Manastir1 kesislerinden Ostia Piskoposu Kardinal Odo’yu II.
Urbanus (1088-1099) namiyla papa segerler.

IV. Heinrich’in Papa VII. Gregorius’a kars1 kazandig1 bu zafer muh-
tesem goriiniiyordu, fakat Papaligin yeni prestiji oyle kolayca yok edi-
lemezdi. Oyle ki, VII. Gregorius'un halefleri IV. Heinrich’e kars1 olmayi
siirdiirdiiler ve bu nedenle Alman prenslerine yeniden ayaklanmalar:
i¢in gerekge olusturdular. Zira Alman prensler uzun miiddet bagl kala-
madiklar imparatora kars1 haklarini korumak icin ona karsi ¢ikmaya
mecburdular. Acikca Imparatora bagimsizliklari icin fiyat teklif ettiler ve
IV. Heinrich’in kendi giiglerini zayiflatamayacagindan emin olana dek
miicadeleyi siirdiirdiiler. Bu nedenle bir kez daha biiyiik bir ayaklanma
patlak verdi. Bu kez Papa II. Urbanus’'un gizliden gizliye koriiklemesiy-
le biiyiik oglu Konrad, karist Adelheid® ve Bavyera Diikii Welf Impara-
tor IV. Heinrich’e karsi ¢iktilar®*  (Runciman 1989: 80-81). Ancak,
Bavyera Diikii Welf Papa ile olusturdugu ittifak karsiliginda bekledigi
yardimi alamayinca bir kez daha IV. Heinrich basarili olur. Imparator
1098 Mainz Diyeti'nde biiyiik oglu Konrad'm yerine kiiciik oglu
Heinrich’i varisi ilan eder. Diger taraftan Konrad bu miicadele sirasinda
oliir. Fakat bir kez daha Imparatorun zaferi catismay1 sona erdirmeye
yetmez. Zira IV. Heinrich hala aforozlu ve Alman prensleri, hala ona sa-
dakatsizdi. Bu durum su gergegi ortaya koymaktaydi: IV. Heinrich yasa-
dig1 miiddetge baris olamazdj, ¢iinkii prenslerin ve Kilisenin onaylama-
dig1 ve nefret ettigi her seyi yapmaya devam etmekteydi. Bu durumu va-

3 IV. Heinrich iki evlilik yapmistir. ik evliligini (1066-1087) ogullar1 Konrad, V. Heinrich ve kiz1
Agnes’in annesi olan Maurine Kontesi Bertha (d.1051-1087) ile yapmustir. Ikinci evliligini (1089-1093)
ise Kiev Prensi I. Vadislav’mn kizi Eupraxia (d.1071-1109) ile yapmistir. Eupraxia, Imparatorige tacim
giydikten sonra "Adelaide" (Adelheid) ismiyle anilmistir

** Oliimiinden evvel imparator IV. Heinrich esi Adelheid (Eupraxia, Praxedis) tarafindan kamuoyu
oniinde Kilise’ye kars1 ¢ikmakla itham edildi (Davies 2006: 371). IV. Heinrich’in oglu Konrad’m elgileri
Papa II. Urbanus ile goriisme ayarlamak tizere Cremona’da goristiikleri sirada, Adelheid bizzat Papa II.
Urbanus’un yanina gelerek, kocasi tarafindan maruz birakildig: kiigiik diistiriicii davraniglardan sikayetci
oldu (Runciman 1989: 81). 1095 Piacenza Konsili’nde gerceklestirdigi bu suglamalarda Adelheid, IV.
Heinrich’in kendisini hapiste tuttugu, ¢ilginca eglencelere katilmaya zorladig: ve ¢iplak viicudu iizerinde
kaddas ayininde (seytana tapma ayini) kiifiir figlirii yapmay1 denedigi ve oglu Konrad ile uygunsuz miina-
sebet Onerdigini anlatmistir. IV. Heinrich’in oglu Konrad da bu ithamlari dogrulayarak, kendisinin de bu
nedenlerden otiirii babasina karsi geldigini soylemistir. Donemin kronikleri imparator IV. Heinrich’in
“Nicolaism” denilen heretik (sapkin) akima mensup oldugundan bahsetmektedirler. Ancak tiim bu sug-
lamalarin dogruluk pay1 degerlendirilirken, olaym Imparatorun Papa II. Urbanus ile siirdiirdiigii amansiz
¢ekisme donemine denk diistiigii ve Kilise ile ters diisen herkesin kolaylikla “sapkin” (heretik) olmakla
suclandig1 gergegini goz oniinde bulundurmak gerekmektedir. Bu sikayetten sonra Italya’y: terk eden
Imparatorige Adelheid, 1099°a kadar Macaristan’da yasamis, daha sonra Kiev’e dénerek Manastira ka-
panmustir. Adelheid hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Hartmut RiiB, "Eupraxia - Adelheid. Eine
biographische Annédherung", Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 54 (2006: 481-518).
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risi olan oglu Heinrich de fark etti ve hanedanin prestiji bir daha diizel-
meyecek kadar azalmadan, isyanci prenslerle ittifak kurup babasini taht-
tan inmeye zorlar. Baba-ogul savasi icin yerlerini alan iki ordu savasa
hazirken, diismanlar1 kadar dostlarna da giiveni kalmamis olan IV.
Heinrich, miicadeleden vazgegerek oglu adina tahttan feragat eder (Berl
1999: 110). Bu olaydan kisa bir siire sonra hastalanan IV. Heinrich
Liittich’te oliir (1106). Ancak oliisii bile huzur bulamayarak aforozlu ol-
dugu gerekgesiyle cesedi bir mezardan digerine tasinr, ta ki oglu V.
Heinrich kisa siire sonra Papaliga kars1 zafer kazanip babasini oldiigii
yere defnedinceye kadar.

Genel olarak bakildiginda, IV. Heinrich’in saltanati Kutsal Roma-
Germen Imparatorlugu’nun zayifligim gozler 6niine sermektedir. Impa-
ratorun giicii teknik olarak resmi gorevlileri olan prenslere bagl iken, IV.
Heinrich Prensleri kiistiirmiis ve onlarin yerini alabilecek bir biirokrat
sinifi inga edememisti. Ayni sekilde Imparatorluk igin biiyiik nem arz
eden Kilise kaynaklarmin yerini alabilecek bir kurum ihdas olunamadi.
Boylece kurumlarin kaybolmasi neticesinde IV. Heinrich’in saltanat1 sii-
resince I. Otto'nun Imparatorlugu pratikte sona ererken, senyérler birer
bagimsiz yoneticiye doniistiiler. Neticede Kilisenin de destegini kaybe-
den Imparator tahtin1 ve unvanim korumak igin kanli miicadeleler ver-
mek zorunda kaldu.

3. Worms Konkordasi (1122) ve Atama Tartismasinin Sona Ermesi

V. Heinrich (d.1086-1125) oldukg¢a sogukkanli, zeki ve hirsh bir kisi-
lige sahipti. O, artik babasi doneminde izlenen siyasetin degistirilmesi
gerektigini fark edip, Imparatorluk icin en biiyiik tehdit kaynag: olan
Papa’ya kars1 daha giiglii ve basarili miicadele vermek amaciyla senyor-
lerle olan miicadelesini bir tarafa birakir. Bu siyaset baslangigta ¢ok basa-
ril1 oldu. Ne var ki, Papa II. Paschalis’in (1099-1118) kendisini Alman-
ya’da bir piskoposun atanmasi konusunda azarlamasi iizerine 1111’de
ordusuyla Alpleri geger. Ancak Papanin bazi yandaslarinin anlasma ko-
nusunda 1srarci olmasi iizerine Papa Imparatora, riitbe ve makam dag:-
timindan vazge¢mesine karsilik piskopos ve bas kesislerin diinyevi isleri
birakmasmi saglamay1 onerir. V. Heinrich bu Oneriyi kabul eder
3 (Russell 1994: 153). Bir bagka deyisle varilan Sutri Antlasmasi’'na gore,

33 V. Heinrich ile II. Paschalis arasinda yapilan goriismeler neticesinde atama konusunda Papa’nin verdigi
ayricaliklart (Pravilegrum) belirleyen; ilki 12 Subat 1111, ikincisi ise 12 Nisan 1111 tarihli olmak tizere,
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Kilise Almanya’da sahip oldugu tiim mdiilkleri birakmasi saglaniyor ve
boylece din adamlariin daha fazla diinyevi islerle ugrasmasi engelleni-
yordu. Buna kargilik Imparator ve senyérler Kilise {izerindeki atama
haklarindan vazgegiyorlardi. Kisacasi Kilise bagimsiz oluyor, Imparator
da diinyevi iktidar haklarini aliyordu. Bu temel {izerinde anlasma sag-
landiktan sonra Papa II. Paschalis, V. Heinrich’e Imparatorluk tacini giy-
dirir. Fakat tahta cikis giiniinde Kilisenin miilk edinmesinin yasaklandig1
karar1 San Pietro’da okundugunda Papa tarafindan paye verilenlerin
(praelatlar) direnisi ve Papa’ya bagkaldirmalari nedeniyle antlasma ger-
ceklesemedi. Bu durumu 6nceden tahmin eden Imparator, Papa ve Kar-
dinalleri tutuklatarak, kendisinin atama yetkisini taniyincaya degin Pa-
payt hapse attirir. Bu sartlar altinda Papa II. Paschalis, 4 Nisan 1111’de
yapilan Ponte Mammola Baris Antlasmasi ile Imparatorun atama yetkisini
onaylamak zorunda kalir (Fuhrmann 1986: 89; Kinder- Hilgeman 2006:
148). Imparator V. Heinrich, daha sonra Almanya’ya gururla ve Papaya
kars1 biiytik bir zafer kazanmus olarak doner.

Aslinda bu zafer babasi IV. Heinrich’in Papa VII. Gregorius tizerin-
de kazandigi zaferden daha oOnemli degildi. Din adamlar1 Papa IL
Paschalis’e yalvararak Sutri Antlasmasi'ni (1111) reddetmesini istediler.
Bunun iizerine Papa Imparator’'u aforoz etti, Almanya’da gatisma gkt
ve yine Karst Papa secildi. V. Heinrich’in basta Supplinburg’lu Lothar
olmak {tizere prenslerle olan catismas: bu sekilde 1112’ye kadar devam
etti. Daha sonra Imparator Alman Prensleri ile barig yaparak Papaya
kars1 olan miicadelesinde onlardan yardim almay1 hedefledi. Nihayetin-
de bu anlamsiz gekismeden bikan Prensler Imparator iizerinde baski ku-
rarak onu 23 Eylil 1122'de% Worms Konkordatosu'nu® (Pactum
Callixtinum) kabule zorladilar. Ayrica Papalik temsilcisi Lamberto
Scannabecchi (sonranin Papa II. Honorius'u, 1123-1130) ve Wiirzbiirg

iki  uzlagsma (sozlesme) yapilmustir.  Orijinal metin  igin  bkz. Henderson  (1910);
http://avalon.law.yale.edu/medieval/inv15.asp

3 Anlasmaya 23 Eyliil 1122°de varilmis ancak 18 Mart 1123’te imzalannustir. Hagli Seferleri miiellifle-
rinden Fulcherius Carnotensis Gesta Francorum Iherusalem Peregriantium adli eserinde anlagmadan
duydugu memnuniyeti “ /123 senesinde Alman Krali Henri Papa Calixtus ile uzlagmisti. Tanriya siikiir-
ler olsun taht ve kilise yeniden sevgiyle birlesti ! sozleriyle dile getirmektedir (Ryan 1969: 237-8).

37 Konkordato (Alm. Konkordat, Fr, ing. Concordat) XI. yiizyildan sonra Papalik ile Katolik devletler
arasindaki karsilikli iligkileri diizenleyen anlasma demektir (Baykal 2000: 88). Teknik anlamda ilk kon-
kordato yukarida bahse konu olan Worms Konkodatosu’dur. Konkordato hakkinda genis bilgi i¢in bkz.
Kelly-Ojetti (1908); http://www.newadvent.org/cathen/04196a.htm); Worms Konkordasi metni i¢in bkz.
Monumenta Germaniae Historica , “Leges”, sec. IV, vol. I 159; Henderson (1910: 408-409); Bettenson
(1967: 111-112); Ehler-Morrall (1988: 48-49).
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Diyeti'nin (1121) katkilar1 neticesinde Papa II. Callixtus (Callistus) ile
Imparator V. Heinrich Tevcih Kavgasi'm (Investitura) sonlandirmaya karar
verdiler. Boylece karsihkli odiinler vermek kaydiyla Imparator V.
Henrich ile Papa II. Callixtus (1119-1124) arasinda bir anlasma saglandi.
Bu antlasma ile piskoposlarin manevi gorevlerini —isareti olan asa ve yii-
ziik ile- Kilise verecektir; cismani yetkilerini ise laik otorite taniyacaktir;
prensin kulluguna girmek artik s6z konusu degildir. Sadece basit bir
baglilik andi yeterli olmaktadir (Strayer-Munro 1959: 215; Hill 1970: 64;
Flick 1973: 472). Ust makamlara yapilacak olan segimlerde Kral secime
katilsa dahi son sozii Papa sOyleyecekti. Boylece bir bakima Kilise ama-
cina ulasmistir. Ote yandan laikler piskopos segimlerinde bulunma
(Proesentia regis) ya da aday gosterebilme hakkina sahip olduklarindan
hala din adamlarinin tayini hususunda aktif veto giictine sahiptiler (Hill
1970: 64). Aslinda Worms Konkordatosu, 1107'de Papalik ile 1ngiliz kralt
I. Henry arasinda yapilan Londra Konkordatosuna3 olduk¢a benzemek-
tedir (Fuhrmann 1986: 93). Bu antlasma gibi Worms Konkordatosu da
Henricanum ve Calixtunum.?* olmak {iizere iki deklarasyondan olugsmak-
tadir. Worms Konkordatosu 1. Lateran Konsili'nde# (18-27 Mart 1123)
onaylanmaistir.

Bu arada esas mesele olan Kilisenin kontrolii hususunda Imparator
baz1 yetkilerini korudu. Italya ve Burgondiya’da tiim segimler Imparato-
run huzurunda veya onun temsilcilerinin nezaretinde yapilacakti. Bu
durum bir bakima segiciler {izerinde baski kurma imkani verdi. Ote yan-
dan Worms Konkordatosu'ndan sonra Alman Imparatorlari aymi seviye-
de kaynaklar1 kontrolde smirsiz yetkiye ve I. Otto'nun Kilise tizerindeki
kontroliine sahip olamadilar. Hatta giiciinii Imparatorlardan alan pisko-
poslar bile tiimiiyle ona sadik degillerdi. Papa simdi Imparatordan bile
kendisine itaat istiyordu ve uzun siire bu durum piskoposlarin Papanin
tarafinda olmalarmi sagladi. Bu yiizden Worms Konkordatosu Papa ile
Imparator arasindaki gatismay1 tamamen sona erdirmekten ziyade, ca-

3% Bu antlasma hakkinda ilk elden bilgiyi , Cantenbury baspiskoposu St. Anselm’in Papa ile yaptigi go-
riismeler esnasinda yaninda bulunan yakin arkadasi Eadmer’in “Historia Novorum in Anglia” (History of
Recent Events in England, Ing.’ye geviren Geoffrey Bosanquet, London 1964: 199-201) adli eserinden
almaktayiz. St. Anselm hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Southern (1963).

% Henricanum’un asli Vatikan arsivinde bulunmaktadir fakat Calixtanum sadece kopyalarindan bilinmek-
tedir.

4 Roma’da diizenlenen I. Lateran Konsili Hristiyanhigin dokuzuncu ekiimenik konsili olmakla birlikte,
Bati’da diizenlenen ilk ekiimenik konsildir. Konsil’de alman kararlarla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Shroeder
(1937: 177-194).
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tismanin baska alanlara kaymasia neden olmustur. Sunu da belirtmek
gerekir ki, bu sozlesme ile Papanin Kilise islerine sivillerin karismasin-
dan daha ziyade, Alman krallarmin giiciinii Italya topraklarinda sinur-
landirmak istedigi goriilmektedir (Nicholas 1992: 192). Worms Konkor-
datosu (Pactum Callixtinum) ile Avrupa’da ilk kez Imparatorlar atama-
larda bir yere kadar s6z sahibi oldular. Kilise ile Devlet arasindaki den-
gelerin olusumunda doniim noktas: sayilan bu anlasma her zaman ge-
cerliligini korumustur (Altindal 2004: 49). Bu antlasma ile atama sorunu
¢ozlimlendi fakat kavganin temel sebepleri hala duruyordu. Ciinkii ihti-
laf aslinda ¢ok derinlerdeydi. Papalar Kilise'nin 6nderi, kendi baslarina
birer hiikiimdar ve genellikle birer Italyan oldugundan, din disi,
emperyal ve yarimadaya yabanci bir giice refleks olarak karsi ¢ikmak-
taydilar. Hal bdyle olunca, Imparatorlugun catirdayan yapisini iyice
sarsma sansimni her yakaladiklarinda catisma kag¢milmaz olmustur
(McEvedy 2005: 70).

Worms Konkordatosu, siyasi iligkilerinde imparatorun Papa’ya agir
bastig1 bir dénemden Papa ile Imparatorun giiglerinin esitlendigi bir do-
neme gecisin baslangicidir. Bu tarihten sonra papalar agir basmaya bas-
ladilar. Bu durum, papa IV. Hadrianus'un 4 Mart 1152’de Kutsal Roma-
German Imparatorlugu tahtina gegen 1. Friedrich’e (Friedrich
Barbarossa) atina binerken dizginlerini tutmadigi gerekgesiyle impara-
torluk tacini giydirmeyi 18 Haziran 1155 tarihine kadar geciktirmesi ola-
yinda en somut sekliyle kendisini gostermektedir (Senel 1982: 293).

4. Sonug

X. ylizyilda biiyiik bir 1slahattan gecerek giicliniin doruguna ulasan
Papalik, kaginilmaz olarak Alman krallarinin vasiliginin kabul edilemez
olduguna karar vermistir. Imparator III. Heinrich’in dliimiinden sonra
tahta gecen oglu IV. Heinrich kendisini Papa VII. Gregorius ile catisma
iginde bulmustur. Bu catismada Imparatorlugun piskoposlari ¢atisan ta-
raflardan birini tercih etmek zorunda birakilmislardir. Tartismaya neden
olan karmasik konular hususunda taraflar1 uzlastirmak amacyla ileri sii-
rillen gortisler, tartismalara ¢oziim olmaktan ve uzlasma saglamaktan
ziyade kavganin daha da derinlesmesine zemin hazirlamigtir. Papa’nin
ve Imparator’un kendilerine 6zgii sorunlari, ruhani ve diinyevi iktidarla-
rin dogasina iliskin tartismanin altinda kalmis ve bu durum, kavganin
bazi farkli yansimalarla birlikte, Hristiyanligin geri kalan bolgelerine de
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yayillmasma neden olmustur. Kavganin bir boliimii, 1122’de Papa II
Callixtus ile Imparator V. Heinrich arasinda gerceklesen Worms Kon-
kordatosu ile ¢oztimlenmekle birlikte, taraflar arasinda zedelenen giiven
ortaminin yeniden tesis edilmesi miimkiin olmamustir.

Her ne kadar Alman krallarimin Papalarla olan iligkileri
Hristiyanligin sadece bir boliimiinii ilgilendiriyor gibi goriiniiyorsa da,
iliskilerin 6nemi tartisma gotiirmez. Bu iligkiler yalnizca kavram olarak
Imparatorlugun degerinin azalmasina yol agmakla ve daha da nemlisi
hentiz erken bir tarihte Papaligin tiim manevi giictiniin 6nderligi icin iyi
diistiniilmiis bir programi devreye sokmasina yol agmakla kalmamus,
ayni1 zamanda Hiristiyan toplumda iktidarin dogas: hakkinda siddetli,
onceli olmayan bir tartismay1 da baslatmistir. Bu durum Hristiyan hu-
kukunun temelleri konusunda yaygin arastirmalarin yapilmasina katk:
saglamistir. Papalik bir¢ok kisinin eski imparatorluk idealinden kopma-
larini tesvik etmis ve Ortacag Avrupasi’nin artik evrensel ihtiraslari olan
tek bir hiikiimdarin baskisi altina giremeyecegi gercegini gostermistir.
Baska bir deyisle, Hach Seferleri'nin diizenlenmesi, Avrupa manastir
hareketi ve Atama Kavgasi aslinda Imparatorlugun degil, Papaligin Av-
rupa Ortacagi'nin en 6nemli evrensel kurumu oldugu gercegini ortaya
koymustur.
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.Resiml I: hnparator IV. Heinrich ve maiyetil Canossa’da Papa’nin kapisinda bekler-
ken (2528 Ocak 1077), resmeden August von Heyden (Kaynak:
http://en.wikipedia.org/wiki/Walk_to_Canossa)

: 4

Resim II: Imparator IV Heinrich’i Papa VII. Gregorius Canossa Kalesi'nde kabul
ederken (28 Ocak 1077), resmeden Carlo Emanuelle (Kaynak:
http://en.wikipedia.org/wiki/Walk_to_Canossa)
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