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Dagdaki Vaazda Bosanma

Hiilya CETIN'

Ozet

Dagdaki Vaaza gore evlilik, iki insanin anlagmasmnin kilise tarafindan takdis edilmesi ve
bunlarin kilise biinyesinde kutsal bir bagla hayatlarini birlestirmesidir. Evlilik kurumu, Mesih
ile kilisenin birlesmesini simgeledigi gibi Evharistiya ayininin de meyvesi olarak
anlasilmaktadir. Evlilik, siradan bir birliktelik degil, kilise ve Mesih’in kutsal bir bagla
birlesmesinin simgesidir. Bu birlesmeden kadin ve erkek, meyveler iiretebilir ve bu kutsal bag
inananlarm Tanri’ya olan sevgisini arttirtp o bag: giiclii kilabilir. Dagdaki Vaaz evliligi basit
bir ayin olarak algilamaz. Ona gore evlilik birligi, kozmik ritim ile birlesen ve bu
biitiinlesmeyle gecerlilik kazanan bir ayindir.
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Divorce the Sermon on the Mount
Abstract

Sermon on the mountain by the marriage of two men and their agreement to be sanctified by
the church within a church is a sacred tie it combines the lives of. The institution of marriage,
as symbolized by the unification of Christ and the church is understood as the fruit of the rite
Evharistiya. Marriage is not an ordinary association, church, and Christ is a sacred symbol of
the unification of the Link. This unification of men and women, this sacred bond, and can
produce fruits that bond strong believers in God's love may increase. The sermon on the
mountain does not recognize marriage as a rite of simple. According to him, the unity of
marriage, combined with the cosmic rhythm, and a ritual that has gained currency in integrate.
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Bosanma, evliligin sona erdirilmesi demektir.” Bosanma, Huristiyanlikta
kabul edilmeyen bir durumdur. Dagdaki Vaaz, kar1 kocanin bosanmasindan
yana degildir. O, bosanmay1 Tanri’ya karsi bir saygisizlik olarak goriir.
Ciinkii zaten cinsellie karst bir Onyargist olan ve verimli olup soyu
sirdiirmekten yana olan Hiristiyanlik i¢in bosanma, gergekten i¢ agici bir
durum degildir. Bu, Hiristiyanlik i¢in onursuz bir davranistir. Bunun cezast
biiyiiktiir. Oyle ki bosanma neredeyse tek affedilmez giinah olarak kabul
edilmisti; bdylece bu gizemli hata Isa tarafindan Kutsal Ruh’a kars1 islenen
ginah olarak tamimlanmisti’ Bu durumu Dagdaki Vaazda gormek
miimkiindiir: “Kim karisin1 bosarsa ona bosanma belgesi versin, denmistir.
Ama ben size diyorum ki, karisini fuhus disinda bir nedenle bosayan onu
zinaya itmis olur. Bogsanmis bir kadinla evlenen de zina etmis olur”* Evliligi
sirdiirmek temel gaye olmustur. Bosanma fiilinin kendisi Dagdaki Vaaz i¢in
menfi bir anlam tasir. Kisi, ne evliliginden vazge¢ip bosanmali ne de
bosanmis bir kadina yaklagsmalidir. Cilinkii bosanma eylemiyle bir sekilde
iliskisi olan kisiler kirlidirler, zina etmislerdir. Yeni Ahit, normal sekilde bir
bosanmay1 kabul etse bile yine gizli bir tiksintiyle bu fiile karsidir. Bu
surette bosanma, Kiliseye gore doga yasasina karsi islenmis ciddi bir suctur.
Bosanma, esler arasinda 6liinceye dek birlikte yasamak iizere yapilmis olan
sozlesmenin ihlali demektir. Ayrica, bosanma evlilik sinirinin isareti olan
esenlik antlasmasina hakarettir. Aslinda yeniden evlenen es agikca ve stirekli
zina durumunda sayilir.” Bu durumda kisi Tanr1’ya karsi ¢ok biiyiik giinah
islemektedir. O ya bosanmamaliydi ya da bekar kalip Tanri’ya kendini
adamaliydi. Hiristiyanlik, bosanmaya karsi goniilsiiz oldugundan bosanan
eslere, yaptiklari bu olumsuz davranislarindan dolay1 sert yaptirimlar
getirmistir.® Bunu Dagdaki Vaazda gérmek miimkiindiir: “Isa’min yanina
gelen bazi Ferisiler, onu denemek amaciyla sunu sordular: Bir adamin
herhangi bir nedenle karisin1 bosamasi kutsal yasaya uygun mudur? Isa su
karsiligr verdi: Kutsal yazilari okumadiniz m1? Yaratan baglangigta insanlart
erkek ve disi olarak yaratti. SOyle dedi: Bu nedenle adam anne babasini
birakip karisina baglanacak, ikisi tek beden olacak. Soyle ki onlar artik iki
degil tek bedendir. O halde Tanr’nin birlestirdigini, insan ayirmasin.
Ferisiler Isa’ya, dyleyse, dediler, Musa neden erkegin bosanma belgesi verip
karisini bosayabilecegini soyledi? Isa onlara: Inatg1 oldugunuz i¢in Musa
karilarinizi bosanmaniza izin verdi, dedi. Baslangicta bu bdyle degildi. Ben
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size sunu sdyleyeyim, karisini fuhustan baska bir nedenle bosayip baskasiyla
evlenen, zina etmis olur. Bosanan kadinla evlenen de zina etmis olur.
Ogrenciler, Isa’ya: Eger erkekle karis1 arsindaki iliski buysa, hig
evlenmemek daha iyi, dediler. [sa onlara, herkes bu sozii kabul edemez,
ancak Tanri’'nin gii¢ verdigi kisiler kabul edebilir, dedi. Cilinkii kimisi
dogustan hadimdir, kimisi insanlar tarafindan hadim edilir kimisi de
Goklerin Egemenligi ugruna kendisini hadim sayar. Bunu kabul edebilen
etsin!”.” Bu pasaj cetrefilli gibi goriinse de aslinda 1srarla kadin ve erkegin
tek beden olmasini isteyen Dagdaki Vaazin, bosanmaya karsi menfi tavrini
gostermektedir. Eger kisi evlenecekse ya bu davramisina sadik kalip
bosanmay1 asla aklindan gecirmeyecektir ya da bekarlig1 tercih edip
evlenmeyecektir. Eger kisi birinci segenegi kabul ederse yani evlenmeyi
kabul ederse o zaman Tanr’nin yolundan ayrilmadan ona karsi gorevlerini
aksatmadan sanki evli degilmis de sadece Tanrr’ya siirekli bagliligini ifade
eden bir miinzeviymis gibi davranacaktir. Bosanma eylemini gergeklestirip
zina yapmayacaktlr.8 Ciinkii Isa’nin goziinde bosanmis biri zina yapmis
olanla esdegerdir. Eger kisi ikinci segenegi tercih edip hi¢ evlenmezse o
zaman siirekli Tanri’ya itaat edecek ve onun yolundan ¢ikmayacaktir. O,
evlenmese de olur. Ciinkii burada asil Onemli olan Tanri’ya karst
kayitsizligin olmamasidir. Bunu gerceklestiren ister evli olsun ister bekar,
medeni hali 6nemli degildir. Clinkii bunlar Tanri’nin giic verdigi, onlara 151k
oldugu kisilerdir. Gerekirse bunlar, evliyken bile hadimmis gibi davranip
kadinlarinin evlilikte kendilerini Tanrt’nin yolundan ayirmasina izin
vermezler. Bekarken de hicbir cinsel sehvet duymadan Tanri’nin kendilerine
verdigi giigle yine Tanr1’ya hizmet ederler.’

Dagdaki Vaazda bulunan pasajlara benzer bir diger ifade de bosanan
adamin durumunu agik¢a ortaya koyan Yeni Ahit’in Markos Incil’indeki
metinlerdir. “Yanina gelen bazi Ferisiler onu denemek amaciyla, bir erkegin,
karisim1 bosamasi Kutsal Yasa’ya uygun mudur? diye sordular. isa karsilik
olarak, Musa size ne buyurdu? dedi. Onlar, Musa, erkegin bir bosanma
belgesi yazarak karisin1 bosamasina izin vermistir, dediler. isa onlara, inatc1
oldugunuz i¢in Musa bu buyrugu yazdi, dedi. Tanri, yaratilisin
baslangicindan, insanlar1 erkek ve disi olarak yaratti. Bu nedenle adam
annesini babasini birakip karisina baglanacak, ikisi tek beden olacak. Sdyle
ki; onlar artik iki degil, tek bedendir. O halde Tanr’nin birlestirdigini
insanlar ayirmasim. Ogrencileri evde ona yine bu konuyla ilgili baz1 sorular
sordular. Isa onlara, karisini bosayip baskasiyla evlenen, karisina karsi zina
etmis olur, dedi. Kocasini bosayip baskasiyla evlenen kadin da zina etmis

"Matta 19: 3- 12
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olur.”" Esasinda, Dagdaki Vaazin karsi oldugu seyin, evliligin

birlestirilmesinden ¢ok bosanmanin ayirmasi oldugu goriilecektir. Bosanan
adam, baglangigtaki yaratilis olayinin tekligine zarar vermis olacaktir. Kadin
ve erkek tek beden olmus ve Tanri’nin sahsinda birlik olmuslardir. Bu birligi
bosanmayla bozan kisi Tanri’ya karsi asilik yapmis olmaktadir. Ciinkii
Tanri’nin birlestirdigi seyi insanlar ayirmis olmakla zina etmis oldular. Bu
hataya diismek istemeyen kadin, kocasina koca da karisina bagli olmali onu
baskalariyla aldatmamali ve bu sekilde ikisi de zinadan kaginmalidir. Ayrica
ikisi de Kutsal birligin amacina sayg1 gostermelidir."’

Dagdaki Vaazda Isa;  Kim karisin1 bosar ve baskasiyla evlenirse, ona
karst zina eder. Kadin kocasini bosar, bagkasiyla evlenirse zina eder”
diyordu.'”” Bosanmay1 zina derecesinde goren Isa, Dagdaki Vaazinda soyle
bir ifade de bulunuyordu: “Karisini bosayip baskasiyla evlenen zina etmis
olur. Kocasindan bosanmis bir kadinla evlenen de zina etmis olur”." Ayni
tema ve stirekli vurgulanan bosanma uyaris1 ayni istegi dile getirmektedir;
kadin ve koca evlilige bagli olmalidir. Bu bag koparsa kisi tehlikeye
diismektedir. Ciinkti Hiristiyanlik, karisina sevgi gostermeyen kocanin veya
kocasina sevgi gostermeyen kadinin Tanri’ya da sevgi gdstermeyecegini
ifade etmektedir. Eger esler gercek anlamda birbirlerine sevgi ve saygi
cercevesinde yaklasirlarsa Tanri bundan biiylik memnuniyet duyacaktir.
Ama eslerin birbirine karsi besledikleri sevginin de Olgiisii yine Tanri
sevgisidir. Tek beden olan c¢iftler birbirlerini Tanr1’y1 sevdiklerinden daha
cok sevmeyeceklerdir. O zaman yanlis yola sapmis olurlar. Bu baglamda
bosanma zinayla esdeger tutulmus olmaktadir."

Bosanmada, Dagdaki Vaaz dikkate alinarak; Incil’in bircok yerinde
siddetle karsi cikilan bir davranig olarak goriilmekle birlikte Korintliler
boélimiinde yine kendisine karsi ¢ikilmis fakat burada evlenmeye karsi bir
sogukluk da goze carpmaktadir. Evlilik bir anlamda kocaya fazla ilgi
gostermek yliziinden Tanri’nin arka plana itilmesi olarak ifade edilmektedir.
Ayrica bu durumdan oldukca yakinilmaktadir. Bu ilging ayrinti ilginin en
cok Tanrr’ya gosterilmesi i¢in bir uyaridir. “Karimn varsa, bosanmay1 isteme.
Karin yoksa kendine es arama. Ama evlenirsen giinah islemis olmazsin. Bir
kiz da evlenirse gilinah islemis olmaz. Ne var ki evlenenler bu yasamda
sikintilarla kargilasacak. Ben sizi bu sikintilardan esirgemek istiyorum.
Kardesler, sunu demek istiyorum: Zaman daralmistir. Bundan sonra karist

Markos 10: 2-12.
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olanlar karis1 yokmus gibi, yas tutanlar yas tutmuyormus gibi, sevinenler
sevinmiyormus gibi, mal alanlar mallar1 yokmus gibi, diinyadan
yararlananlar alabildigine yararlanamiyormus gibi olsun. Ciinkii diinyanin
simdiki hali gecicidir. Kaygisiz olmanizi istiyorum. Evli olmayan erkek,
Rabbi nasil hognut edecegini diisiinerek, Rabbin isleri i¢in kaygilanir. Evli
erkekse karisint nasil hosnut edecegini diisiinerek diinya isleri ig¢in
kaygilanir. Boylece ilgisi boliintir. Evli olmayan kadin ya da kiz hem
bedence hem de ruhga kutsal olmak amaciyla rabbin igleri i¢in kaygilanir.
Evli kadinsa kocasini nasil hosnut edecegini diisiinerek diinya isleri i¢in
kaygilanir”."” Bunlar ¢ok ilging ve dogrusu sasirtict pasajlardir. Bu kez
evlilige olmasa da olur, goziiyle bakilmaktadir. Bunlar, sanki evlenen kisiye
artik evlendigi i¢in zorunlu olarak katlanmasi gerektigini vurgulayan
ifadelerdir. Madem evlenmisse bir sey olmaz ama keske evlenmeseydi,
mealindeki bu ifadeler, Yeni Ahit’in belirsiz durusunun ifadesidir. Ruhani
bir bakis acisiyla hareket eden Isa, bekar kadin ve erkegin tavrin1 Svmekte ve
desteklemektedir. Ciinkii onlar Tanri’ya daha c¢ok bagimli kalabilirler.
Oysaki evli kadin veya erkek birbirlerine 1ilgi gosterip Tanri’y1
unutacaklardir. Bunun 6niine gegmek igin Incil, inananlarini adeta bekarliga
6zendirmektedir. Tabil ki, bu da cinselligin arka plana itilmesi ve
Hiristiyanlarin diinya hayatindan el etek ¢ekip cilecilie gomiilmeleri
anlammna gelmektedir. Buradan hareketle Incil’in cinsel iliskiye olumsuz
baktigin1 da ¢ikarabiliriz. Cinsel birlesmeyi ancak evlilikle kabul goren
Hiristiyanhik, bunu  goniil rahatligiyla  6nermemektedir.'®  Ciinkii
Huristiyanlhk, gercekten cileci ve asketik bir dindir. Ozellikle rahip ve
rahibeler miinzevi hayati1 yasayarak kendilerini evlilikten uzak tutmuslardir.
Glintimiizde bile evlenmeyen rahip ve rahibelerin varligit bunu
kanitlamaktadir. Rahip ve rahibelerin evlenmemesi yani bir anlamda ¢ilecilik
(asketizm) ile ilintili bir kavramdir. Asketizm ise bagka bir deyisle cilecilik,
diinyevi olan her seyi ret eden igerigiyle bedenin denetlenmesinin en ug
bicimidir. Dinsel anlamda kendini inkar; yeryiiziinden el etek ¢ekmek; yeme
icme ve diger diinyevi seylerden uzak durarak dinsel disiplini saglama
metodudur.'” Bir anlamda ruhbanlik gibi bir durum s6z konusudur. Zaten
ruhbanligin kelime anlami da korkmak demektir. Kendini arindirmak igin
nefsin zevklerinden kagmaktir.'®

Ruhbanlik, o6zellikle Hiristiyan diinyasinda Dagdaki Vaazdan sonra
olusmus ve gilinimiize degin var olan bir durumdur. Dagdaki Vaazda
evlilikle ilgili olan pasajlar Hiristiyan diinyasinda farkli sekillerde

" [Korintliler 7: 27-34.
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yorumlanmigtir. Ruhbanlik smifi da bu yorumlardan birisi olmustur.
Esasinda Hiristiyan ruhbanligi, evliligi ve aile hayatini fiilen haram kilarak,
acimasizca nikah baglarmi koparmistir. Oyle ki IV. ve V. asirlarda “bekar
kalmak” en yiice ahlaki erdemlerden biri olarak kabul ediliyordu.'” Onlara
gore iffetli olmanin anlami, cinsel iligkiden kacinmak ve evlenmemekti.
Hatta nikahli olsalar bile kadin-erkek iliskisi onlarin iffet telakkilerine tersti.
Ciinkii pak ve temiz bir ruhsal terakki, nefsi 6ldiirmeyi gerekli kildigindan,
lezzet ve zevklerden uzak kalinmaliydi. Onlara gore, maddi istekleri yok
etmek, insanin hayvani arzularini 6ldiirmek demekti.” Dolayistyla lezzet ve
giinah ayn1 seylerdi. Oyle ki, bir seyden memnuniyet duymak, Tanr1’y1
unutmak anlamma geliyordu. Bu ylizden bazi teologlar, giilmeyi ve
tebessiim etmeyi dahi yasaklamistir. Yine ayni nedenler dolayisiyla bir erkek
ile kadmin evlenmesi kotii bir fiil olarak kabul goriiyordu. Rahipler igin
degil evlenmek, bir kadinin yiiziine bakmak bile giinahti. Nitekim bir kimse
evliya veya rahip olmak istiyorsa hanimini terk etmek zorundaydr.>' Aym
husus erkekler gibi kadinlarin zihinlerine de yerlestirildi. Yani, sayet onlar
da semavi saltanatin icine girmek istiyorlarsa, hi¢c evlenmemelidirler veya
evli iseler kocalarindan ayrilmalidirlar. Bazi Hiristiyan disiiniirler soyle
diyor: “Sayet bir kadin Isa ugruna bakire kalir ve dmrii boyunca evlenmezse,
o artik Isa’nin gelini olur. O kadinin annesi de Tanr’min yani Isa’nin
kaymvalidesi olma serefine erer.” Yine bazi teologlar, “iffetin kilictyla
evliligin ipini kesmek, bu yolun yolcusu i¢in ilk sarttir” demektedir. Boyle
bir talimatin evli bir kadin ile erkek tizerindeki ilk etkisi, onlarin mutlu
evliliklerinin son bulmast seklinde tezahiir etmekteydi.22 Ciinkt
Hiristiyanlikta bosanmak s6z konusu olmadigindan, kadin ve erkek ayri
kalmak zorundaydi. Ornegin iki ¢ocuk babasi olan St. Nilus, ruhbanligin
etkisi altina girdiginde, karisin1 aglar bir halde birakarak ondan ayrilmistir.
St. Amman zifaf gecesinde, karisina iffet {izerine vazetmis ve sonunda her
ikisi de hayatlar1 boyunca ayri yasamak konusunda anlasmislardi. St.
Abraham ise, daha ilk gece karisini birakarak kagmistir. Ayni davranist St.
Alex de yapmustir. Oyle ki Hiristiyanlarin Aziz menkibelerini anlatan
kitaplar1, bu tiir 6rneklerle doludur.”

Evlilik, erkek ve kadin cinsinin bir araya gelisinin, biitlinlesmesinin ve
Tanr’nin kutsal emrinin uygulanisinin diger adidir. Kisinin hayat boyu
sirmesi dilegiyle bir bagkasiyla biitiinlesmek istemesi, ayni cat1 altinda
yasamaya karar vermesi, insanlarda bulunan bir gereksinmedir. Evlilik,

' Jackson, P; Marriage and Virginity, $.218-220.

20Wackny, D; Contact Jesus, s.46-50.

*'"Maxmial, D; Church And Marriage, s.302-303.

22Wackny, D; Contact Jesus, s.60-74; Maxmial, D; Church and Marriage, s.305-308.
“Hackhell, M; Church Fathers, s.201-302.
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gercekte iki ruhun, iki gonliin, iki bedenin birlesmesidir. Evlilik dostluk,
arkadaslik kaynagi, kisiyi yalnizliktan kurtaran bir kurum, diizenli ve dengeli
cinsel hayat kaynagi, ekonomik destek kaynagi, kisinin hayatinda yeni bir
bag, yeni bir uyum gésterme nedenidir.** Bu baglamda o kutsal ve ulvidir.
Semavi dinler onun siireklilik arz eden bir kurum olmasi i¢in ona siki sikiya
sartlmiglardir. Evlilige diger semavi dinlere gore yeterli olmasa da 6nem
veren dinlerden bir tanesi de, Hiristiyanliktir. Hiristiyanligin evlilige 6nem
verdigi ve dzellikle Isa’nin Dagdaki Vaazda tavrmin ilk donemlerde evlilik
lehine oldugu Yeni Ahit’te var olan bir gerc;ekliktir.25 Isa, insanlar arasina
girerken ilk mucizesini annesinin istegi lizerine bir diiglinde davetliyken
gerceklestirdi. Kilise Isa’nin Kana’daki diigiinde hazir bulunusuna c¢ok
biiyiik 5nem vermektedir. Kilise, Isa’nin diigiine katilmasinin evliligin iyi bir
sey oldugunu gosterdigi gibi, evliligin de Mesih’in varligint gosteren etkin
bir isaret oldugunu kabul eder.”®

Dagdaki Vaaza gore evlenme, belirli yasa gelmis bir kadmn ile erkek
arasinda, Kutsal Kitap’a uyularak kurulan birliktir. Tanri’nin insan1 erkek ve
kadin olarak yaratmasi, evlenmenin ilk kaynagi sayilir. Bu nedenle evlilik,
bir Tanr1 buyrugu, bir din gorevi olarak nitelenir.”” Bunun yeni Ahit’te de
onaylandigin1 gorebiliriz: “Isa soyle dedi: Yaradan baslangictan insanlari
erkek ve disi olarak yaratti. S6yle dedi: Bu nedenle adam anne babasini
birakip karisina baglanacak, ikisi tek beden olacak”.*® Buna gére dogan her
Hiristiyan, esasinda bir es bularak ilahi birlige katilmaktadir. Ciinki kisi
diinya tek beden olarak gelmez. O diger esini bulup birlik olmak ister. Bu bir
olmanin altinda Tanri’nin tekligini ispatlama endisesi de olabilir. Ciinkii
kadin ve erkek, yalniz yasamayip tek viicut oldugunda Tanri’nin yalnizlig
gibi yalniz kalmamis olmaktadirlar. Dagdaki Vaazda kisinin anne babasini
birakip karisina baglanmasi esasinda Tanri’nin birliginin kanitlanmasidir.”

Dagdaki Vaazda evlilik, higbir zaman medeni hal ile ilgili bir olay
degildir. Hiristiyanlikta evlilik, Tanri’nin insanliga sevgisini simgeleyen bir
yasam halidir.*" Tanri, insam sevgiyle yarattigi gibi, sevmeyi bilmesini de
istedi. Sevme egilimi insanda dogustan vardir. Tanri, insani erkek ve kadin
olarak yarattiktan sonra onlarin birbirlerine karsi duydugu sevgi, Tanri’nin
insana kars1 duydugu mutlak ve ebedi sevginin bir sureti olur. Iste Tanr’nin
kutsadig1 bu sevgi de iiretken olmak zorunda ve yaratilisin gizemi icinde

2 Eker, E; Evlilik Sorunlart, s.87.

“Bajur, G; Marriage, $.403-408.

%Heinz, M; Catholic Churchand Marriage, s.389.

" Benjamin, O.J; Christiannity Extramarital Relationship, s.168.
*Matta 19: 4 -5.

2gGardienia, M, Godand Women, s.608-610.

30 Aydin, M; Hiristiyan Kaynaklarina Gére Huristiyanlik, s. 73.
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gergeklesmelidir.’' Dolayisiyla Tanri, erkek ve kadini birbiri igin yaratarak
sadece onlar1 bedensel anlamda birliktelik i¢in degil Tanri’nin sevgisini
simgelestirmek i¢in de yaratmistir.

Dagdaki Vaazda evlilik Tanr’nin sevgisinin bir gostergesidir. Kadin
erkege, erkek kadina ve sonucta ikisi de Tanri’ya sevgisini bu yolla ifade
eder. “Ne var ki Rab’de ne kadin erkekten ne de erkek kadindan bagimsizdir.
Ciinkii kadin erkekten yaratildig1 gibi erkek de kadindan dogar”.** Esler,
evliligin zorunlu kildig1 karsilikli kendilerinden bir seyler verme vaadine her
glin sadik kalarak birlikteliklerini durmadan pekistirmelidirler. Bu insani
birliktelik, evlilik sirr1 ile verilen Mesih Isa’nimn birlikteligi ile onaylanur,
antilir ve tamamlanir.” Boylece esler, Isa’ya olan saygilarini ve Tanr’nin
kutsalligin1 yiiceltmis olmaktadirlar. Sonugta, evlilik kisinin bedenen ve
daha baska sekillerde kendisini esine tiimiiyle vermesini gerektirir. Cinsel
iliski, karsilikli olarak kendini birbirine vermeyi betimler ve anlatilir.
Boylece karsilikli olarak kendini birbirine verme davranigi sona erdiginde
cinsel etkinlik bozulur.** Ayrica evlilik kurumu ortadan kalkma tehlikesiyle
kars1 karsiya gelir. Bu yiizden Hiristiyanlar Tanri’nin suretinde birlikteligi
gerceklestirmeli ve onun kutsalligina sevgiyle evlenerek, gii¢c katmalidirlar.

Dagdaki Vaaza gore evlilik, iki insanin anlagmasimin kilise tarafindan
takdis edilmesi ve bunlarin kilise biinyesinde kutsal bir bagla hayatlarin
birlestirmesidir. Evlilik kurumu, Mesih ile kilisenin birlesmesini simgeledigi
gibi Evharistiya ayininin de meyvesi olarak anlasilmaktadir.”® Evlilik,
siradan birliktelik degil, kilise ve Mesih’in kutsal bir bagla birlesmesinin
simgesidir. Bu birlesmeden kadin ve erkek, meyveler iiretebilir ve bu kutsal
bag inananlarin Tanri’ya olan sevgisini arttirtp o bagi giicli kilabilir.
Dagdaki Vaaz evliligi basit bir ayin olarak algilamaz. Ona gore evlilik
birligi, 13<6ozmik ritim ile birlesen ve bu biitiinlesmeyle gecerlilik kazanan bir
ayindir.

Kadin ve erkegin Tanri’nin huzurunda bir araya gelisi, yer ile gogiin bir
araya gelisinin temsilidir. Burada evliligi simgeleyen kutsal gok ve yer
kavramlar1 vardir. Gok ve yer nasil bir araya gelip bir evrenin biitiiniinii
ifade ederse karsi cinsler de bu bag sayesinde bir araya gelip esasinda
kozmik bir biitiinliik ortaya koymaktadir. Nitekim evlilik ayinlerinin de bir
ilahi modeli vardir. Insanlarin evliligi, kutsal evliligi, yani 6zellikle gok ve

3'paletre, L; Katolik Kilisesi Din ve Ahlak ilkeleri, s. 386.
[ Korintliler 11: 11-12.

3paletre, L; Katolik Kilisesi Din Ve Ahlak Ilkeleri, s.396.
34Hangerlioglu, O; Inang Ve Sozliigii, s.228.

3% Y1ldirim, M; Yunanistan ve Ortodoks Kilisesi, s.143.
3%Eliade, M; Ebedi Déniis Mitosu, $.36.
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yer arasindaki birlesmeyi yeniden iiretmektedir.’” Bu birlesme, amaci ve
anlami 0zel olan bir birlikteliktir. Bunun sonucunda kutsal evlilik, diinya ve
insanin yeniden dogumunun somut ve canli ifadesi olarak algilanmalidir. Bu
cinsel birlesme temasi gergekten ¢ok derin ve enteresandir. Boylece Dagdaki
Vaaz da evliligi olacaksa eger degerini 6nemli kilarak emretmektedir. Baska
bir deyisle evliligi bedensel veya maddesel bir algilamadan ¢ikartip ona
manevi bir tat vermektedir. Bu baglamda Dagdaki Vaazda evlilik birlesmek,
tek olmaktan kurtulup bir biitiin olmak seklinde ifade bulmustur. Nasil Ogul,
Baba ve Kutsal Ruh bir biitiin olusturuyorsa kadin ve erkek de Tanri’nin
huzurunda birleserek bir birligi olusturmakta ve biitlinlesmeyi sembolize
etmektedir.”® Oyle ki Isa tarafindan ortaya konulan evlilik birligi ve evliligin
¢oziilmezligi idealleri, diger ideallerine paraleldir. Isa yalnizca sehvet
eylemlerini degil, sehvetli hayalleri de elestirdi.”’ Cinkii evlilikte amag
yalnizca haz almak degildir. Uremek ve birligi olusturmak asil yapilmasi
gereken seydir. Bu durumun bile manevi amaglar1 vardir. Tek beden olmak
daha ulvi ve kutsal bir gorevdir. Bu sebeple Dagdaki Vaaz sadece hazza ve
sehvete yonelik birlesmeye cok sert birs ekilde karsi cikmistir. “Zina
etmeyeceksin, dendigini duydunuz. Ama ben size diyorum ki, bir kadina
sehvetle bakan her adam, yiireginde o kadinla zina etmis olur. Eger sag
gbziin giinah islemene neden olursa, onu ¢ikar at. Clinkii viicudunun bir
iiyesinin yok olmasi, biitlin viicudunun cehenneme atilmasindan iyidir. Eger
sag elin giinah islemene neden olursa, onu kes at. Ciinkii viicudunun bir
{iyesinin yok olmasi, biitiin viicudunun cehenneme gitmesinden iyidir”.*
Evlilikte birlesmenin bile bir amaci1 varken kadma sadece hazza yonelik
yaklagmak, yasak bir davranis olarak kabul edilmistir. Dagdaki Vaaz,
yalnizca zevk ic¢in kurulmus evlilikleri onaylamaz. Kadin ve erkek, yatak
odasina kapanip haz almanin pesine diismemelidir. Cinsel haz amac¢ degil,
evlilikte yapilmas: gereken bir ritiieldir. Bunu amacg yapip evliligi kutsal
hedefinden saptirmak, Hiristiyanligin tasvip etmedigi bir davranistir.

Dagdaki Vaazin evlilige kutsal bir ayin olarak baktig1 ve asil amacin
cinsel birlesmeye yonelik haz almak olmadigi Yeni Ahit’in diger
boliimlerinde de agikca vurgulanan bir gergektir. “Tanrinin istedigi sudur:
Kutsal olmaniz, fuhustan kacinmaniz, her birinizin, Tanri’y1 tanimayan
uluslar gibi sehvet tutkusuyla degil, kutsallik ve sayginlikla kendine bir es
almasi1 ve bu konuda haksizlik edip kardesini aldatmamasidir”.*' Bu pasajda

gorildiigii gibi kutsal amaca hizmet etmeyen her tiirlii cinsel tesebbiis, ret

Eliade, M; Ebedi Déniis Mitosu, s. 37.
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YParrinder, G; Diinya Dinlerinde Cinsellik, 5.296.
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edilmektedir. Yeni Ahit, kisinin sehvet tutkusuyla degil sevgi temelli cinsel
eylemde bulunmasini istemektedir. Fakat bu sevgi temelli cinsel iliskinin
sonucunda iiremeye yonelik bir eylem olmalidir.

Dagdaki Vaazda evlilige Isa ve Kilise birliginin sembolii olarak
bakilmakta; bu sebeple evlilik kutsal ve ¢o6ziilmez bir birliktelik kabul
edilmektedir. Bununla birlikte evlenmeyip bekar kalmak ve kendini Tanr1’ya
adamak daha {tstlin goriilen bir durumdur. Ayrica evliligin dinen gecerli
olmasi i¢in nikahin kilisede gerceklestirilmesi gerekir.42

Hz. Musa’nin yasasi zinay1 kesinlikle yasaklamistir.® Bir kiginin bu
buyrugu hi¢ ¢ignememekte dviinmesinin dogru olmadig: kisinin sadece fiili
olarak zina yapmasa da zihninden gecirmesi de elestirilmistir. “Gozleri
zinayla doludur”* denilmektedir. Kisinin disaridan saygin gériiniirken,
aklinin daima karigik kirli seylerde olabilecegi vurgusu yapilmistir. Bu
nedenle Hz. Isa 6grencilerine fiziksel hareketten kendilerini geri tutmalarinin
yetmeyecegini hatirlatarak, i¢c saflik olmasit gerektigini vurgulamistir.
Yasanmn zina etmeyi yasakladigi vurgulanirken; Hz. Isa’nin arzuyu
yasakladig1 agiklanmistir: “Bir kadina bakip onu arzulayan her adam, zaten
yureginde o kadinla zina etmistir™* denilmektedir. Yeni Ahit yorumculari bu
pasajin 6nemini soyle vurgulamistir: “Eger zinay1 diisiiniir ya da yaparsaniz
cinsel diirtlinlizii tatmin etmezsiniz; atesi sondiirmek i¢in benzin dokersiniz”
giinah diisiincede baslar ve onu beslersek sonunda eyleme gegiririz”*

Lekesiz bir yasam silirme diislincesinin tam bir 6zdenetim gerektirdigi
sdylenmektedir. Bu nedenle Hz. Isa, giinah islemeye neden olan viicudun
herhangi bir iiyesinin, bu yasamda yok olmasinin, sonsuzluklar boyunca yok
olacak hayattan daha iyi olacagmi &gretti.*Bosanmanin higbir zaman
Tanr’nin insan i¢in arzuladigi sey olmadigi belirtildi. O’nun ideali bir
erkekle bir kadinin evlilik birlikteliginin yalnizca 6liimle sonuglanmasidir.*

Kutsal Kitapta ifade edilen bir bosama tiirii de Tanri’’min Israil’i
bosamasi olarak gosterildi.* Ciinkii halkin putlara tapmak icin Tanri’y1 terk
etmesi ve Israil halkinin Tanri’ya sadik kalmamasi Tanri’'nin bosama
gerekcesi olarak gosterildi. Bu mecazi bosamanin da gergek bosamanin tek
nedeni olan sadakatsizlik, aldatma yani zina eden bir durumun ortaya

“ Unal, A; Hiristiyanlikta Kadin ve Aile Anlayisina Genel Bir Bakas, s, 135.
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¢ikmasina vukuu bulmasi gibi bir nedene benzetildiginden Tanri’nin da
kendisini aldatan halkini bosayabilecegi sdylendi.”

Hz. Isa eslerden birisinin cinsel ahlaksizlik yapmasmin disinda,
bosanmanin yasak edilmis oldugunu 6gretti.’' Baz1 arastirmacilar, inanan bir
Hiristiyan’in  inanmayan biri tarafindan terk edilmesi durumunda
bosanmanin kabul edilebilecegini Yeni Ahit’i kaynak gostererek uygun
bulmustur.?Pavlus, geride kalanm (terk edildigi icin) 6zgiir oldugunu
bildirmistir.” Bu agiklamalarda dikkati ¢eken Gnemli bir konunun Imanlh
birisinin imanl1 birisiyle olan birlikteliginde bosanma izninin imanli olmayan
tarafindan yapilabilecegine atifta bulunulmustur Yani inanan bir Hiristiyan
inanmayan birini zina disinda yine bosayamaz.™

Yeni Ahit yorumlarinda bosanmayla ilgili farkli tartigmalar ortaya
atildi: “Kurtulmadan (Rab Isa’y1 kabul etmeden) 6nce bosanmis olanlar ne
olacak? “Rab Isa’ya gelmeden onceki buyruga uymayan bosanmalar ve
yeniden evlenmeler tamamen affedilmis olan gilinahlar midir yoksa bu
giinahlar affedilemez mi? gibi sorularla bu tartigmalar yapildi. Cogu
Yorumculara gore bu konu da higbir sorunun olmamasi gerektigi
vurgulandi.™ Hz. Isa’y1 kabul etmeden 6nce islenmis giinahlarin kiliseye
katilimlar1 engellemeyecegi belirtildi.**Yeni Ahit yorumlarinda tartisilan bir
diger konu ise Kutsal Yazilara aykiri olan nedenlerle bosanip yeniden
evlenen Hiristiyanla ilgilidir. Kiliseye geri gelebilirler mi? Sorusunun yaniti;
zinanin fiziksel birligin ilk hareketi mi yoksa devam eden durum mu
olduguna bakilmasi gerektigi tartisiimistir. Eger bu kisiler zina durumunda
yastyorlarsa, o zaman yalnizca giinahlarindan tovbe etmekle kalmayip
beraber olduklari kisiden ayrilmalar gerektigi soylenmistir.”’

Bosanma ve yeniden evlenme konusu Kutsal Kitap’in en karmasik
konularindan biridir. Ortaya ¢ikan biitlin sorulart yanitlamak neredeyse
imkansizdir, fakat Kutsal yazilarin bu konuda 6grettiklerini gézden gegirip,
Hz. Isa’ya bagli olduklarini sdyleyen kisilerin bu kurallara uymasi
istenmektedir.”®
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