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oguk Savas’in sona ermesi

Tirkiye’nin jeopolitik 6Gnemi-
ni azaltmamus, aksine iilke i¢inde
Tiirkiye’nin uluslararast konumu
ve oynayacagi rol hakkinda yeni
bir tartigmanin baglamasini sagla-
mistir. Soguk Savas sonrasinda
Tirk toplumu Balkanlar ve Kaf-
kasya’da birtakim problemlerle
karsi karsiya oldugu gergegiyle
yiiz yiize gelmisti. Turgut Ozal’in
aktif ve ¢ok boyutlu dis politikas,
tilkenin tarihsel siirekliligini ve
sorumluluklarini inkr etmeyerek
bunlar1 kullanmak stiretiyle soz-
konusu problemleri avantaja ge-
virmeyi amaglamaktaydi. Ahmet
Davutoglu Tiirk¢e yayimlanan ilk
kitabr olan Stratejik Derinlik:
Tiirkiye’nin  Ulusiararass Konu-
mw’nda Tirk dis politikasinin bu
yeni yorumunun teorik ¢ergevesi-
ni sunmaktadir. Ancak eser, yal-
nizca Tirk dig politikasini anlat-
manin Otesinde, ele aldigi konu-
lar ile tsliibu ve gelistirilecek po-

litikalar i¢in bir kilavuz olma nite-
ligiyle Tirkiye’nin bir tir grand
jeo-stratejisini ihtiva etmektedir.
Bu anlamda eser, Alfred Mahan
ve Harold Mackinder gibi jeo-
stratejinin - Onemli isimlerinin
eserlerindeki -ki yazar bunlara sik
sik atif yapmaktadir- klasik mode-

li takip etmektedir.

Eserin temel iddiast, giintimiiz-
de Tirk dis politikasinin bir stra-
tejik vizyon eksikligiyle malul ol-
dugu ve bu cksikligin iilkenin
cografi konumu ve zengin tarihi
birikiminin sundugu avantajlarin
degerlendirilememesinden kay-
naklandigr goriisiine dayanmak-
tadir. Davutoglu, bu sebeple
mevcut Tiirk dig politikasinin kisa
vadeli, taktik hamlelerden ibaret
oldugunu vurgulamaktadir.

Davutoglu Tiirk dis politikasin-
daki bu vizyon eksikligini tarihsel,
psikolojik, kiilttrel ve kurumsal
birtakim faktorlerle agiklamakta-

1 Bu degerlendirme ilk olarak The Middle East Journalda (55/4 [2001] s.

693-694) yayinlanmistur.
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dir. Yazara gore Tiirk toplumu
bugtin bir kimlik krizi yasamakta
ve bunun neticesi olarak ortaya
yonii ve genel amaglar belli ol-
mayan bir dis politika ¢izgisi ¢ik-
maktadir. Dolayisiyla, uzun vade-
li bir vizyon eksikligi sebebiyle
Tiirk dis politikast, dis giigler ve
onlarin yerli isbirlikgilerinin elle-
rinde, ge¢misten gelen bir boliin-
me korkusuna hapsedilmistir.
“Sevr sendromu” (I. Diinya Sa-
vagt sonrasinda Osmanli Impara-
torlugu’nun dagilmasini saglayan
Sevr Anlagmasi) olarak ifade edi-
len ve Tiirk dis politikasini sekil-
lendirmeye devam eden bu kor-
ku, yazara gore, asirt derecede
dikkatli ve savunmact bir milli
stratejinin olusumundaki faktor-
lerden biridir. Tehdit algilamala-
ryla ilgili olarak Davutoglu su
yorumu yapmaktadir: “Iddiali iil-
keler kendi stratejilerine gore
tehdit tanimlamalar1 yaparken,
iddiasiz ve edilgen {ilkeler kendi
tehdit tanimlamalarina gore gii-
dik stratejiler olustururlar” (s.
62). Bu temel ayirnm Davutog-
lw’nun Tirk dis politikasina yo-
nelttigi, IslAimailar ve Kiirtler
tizerinde yogunlasan muhayyel
bir i¢ tehdit algillamasi igine hap-
solma seklindeki elestirinin de te-
melini olusturmaktadir.

Davutoglu genel bir stratejik
perspektife dayanarak, belli alan-
larda (Orta Dogu, Orta Asya ve
Avrupa Birligi) uygulamaya yo-
nelik gesitli politikalar 6nermek-
tedir. AB dyeligi ile ilgili olarak

yazar, Tiirkiye’nin sonsuza dek
AB kapisinda bekleyemeyecegini
ve jeo-stratejik avantajlarini de-
gerlendirerek sahici bir ¢ok-yon-
lii dis politika gelistirmesi gerek-
tigini savunmaktadir. Davutog-
lu’na gore Tirk dis politikasinin
uzun vadeli bir stratejik diisiince-
ye dayanmayisinin en garpict Or-
negi, Tiirkiye’nin Orta Dogu ile
iligkilerinde ortaya ¢ikmaktadir.
Tiirk siyasi elitinin tlkenin bol-
geyle olan tarihi ve kiiltiirel bag-
larin1 inkir etmesi sonucunda
Ttirkiye, kendi politikalarint tiret-
mek yerine kiiresel diizenlemele-
ri takip etmektedir. Yazar ayrica
Tirkiye’nin Balkanlar, Orta Asya
ve Kafkasya ile olan iliskilerini de
ayrintilartyla ele almaktadir.

Davutoglu’nun argiimanlarini
takip etmede ortaya ¢ikan zorluk-
lardan biri, yazarin ‘devlet’ ve
‘toplum’ kavramlarini esanlamli
olarak kullanmasi, ‘millet’ terimi-
ne de yekpare bir anlam (“milli
kimlik” ve “milll stratejik zihni-

”»

yet” oOrneklerinde oldugu gibi)
vermesinden ileri gelmektedir. Ya-
zar, Tirkiye devletinin dis politi-
kasini elestirmekte ancak bu eles-
tirisini Tiirk toplumundaki birta-
kim sorunlara (milli kimligin yasa-
dig1 krize iligkin tartigmasindaki
gibi) baglamaktadir. Bununla be-
raber yazar, genis anlamda bu
kimlik problemiyle Tirk dis poli-
tikasinin durumu arasinda keskin
bir ayirima gitmeyi ihmal etmek-
tedir. Davutoglu’nun anahtar



kavrami olan “stratejik zihniyet”,
sik sik kullandigr Alman ve Rus
stratejik zihniyetleri benzetmele-
rinde oldugu gibi, milletin bir
ozelligi olarak belirmektedir. Da-
vutoglu’na gore “zihniyet ile
strateji arasindaki iliski, cografi
verilere dayali mekan algilamasi
ile tarih bilincine dayali zaman al-
gilamasinin kesisim alaninda or-
taya c¢ikar. Farkli toplumlarin
farkli stratejik bakis agilarina sa-
hip olmalar, aslinda bu mekin ve
zaman boyutlarina dayanan farkl
diinya algilamalarinin trintdir”
(s. 29). Ancak stratejik zihniyetin
iki belirleyici unsuru olan tarih ve
cografya tek bir millet ig¢inde da-
hi, hele bu millet Tirkiye gibi ol-
duke¢a heterojen bir toplum ise,
farkli anlamlarn ihtiva etmektedir.
Ornegin, Kemalist ideolojinin
besledigi geleneksel boliinme
korkusu, Tirkiye’nin dort tarafi-
nin dismanlarla ¢evrili oldugu
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inancina dayanan ve tarihi kokle-
ri bulunan bir milli giivenlik alg1-
sidir; fakat bu giivensizlik kalttrt
liberal egilimli higbir Tiirk tara-
findan paylagilmaz. Dolayisiyla
tarih ve cogratyaya iliskin farkh
algilamalar birbirine zit stratejik
zihniyetler ve dig politikasinin na-
sil deruhte edilecegine iliskin
farkli gorislerin ortaya ¢ikmasina
sebebiyet vermektedir. Millet
kavramini yekpére bir biitiin ola-
rak varsaymak stiretiyle yazar s6z-
konusu farkli bakis agilar1 ve bun-
larin Tirkiye’nin dis politika yo-
nelimlerini nasil etkiledigi mese-
lesini ihmal etmektedir.

Stratejik  Derinlik,
Tirk dis politikasinin  oldukga

mevcut

zengin ve kiskirtict bir inceleme-
sini ihtiva etmektedir ve bu 6zel-
ligiyle Tiirkiye’nin uluslararas:
arenadaki iliskileriyle ilgilenen
herkesin okumaya deger bulacag:
bir eserdir.

215

DiVAN
2003/1



