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iddi diistinsel triinler, hig

kuskusuz, yillarca siiren bir
aragtirmanin sonucunda ortaya
gikabilirler. Demir’in Philosophia
Ottomanica’st da boyle bir siireg-
ten gegilerek hazirlanmig ve ala-
ninda bir ilk olma 6zelligiyle son
derece 6nemli katkilar saglayacak
bir yapit olarak yaymn diinyamiza
kazandirilmistir.

Tirk distincesi veya Tiirk felse-
fesi tarihi hentiz incelenmis bir
alan olmaktan ¢ok uzaktir. Bu sa-
hada genel amagh ¢aligmalar bile
hentiz yazilmamistir. Monografi
niteliginde bazi ¢alismalarla karst-
lagilsa bile, Tirk felsefesinin te-
mel temalar1 ve problem alanlari-
ni1 biitiinsel olarak ele alip irdele-
yen kapsayici ve tiiketici hi¢bir ya-
pit ortaya konulmamistir. Bu ne-
denle Tiirk felsefe tarihini ilgilen-
diren problemlerin gelisimini iz-
lemek, bu konularda “yeterli” ve
“tutarll” yargilarda bulunmak
¢ok zor, hatta olanaksizdir. Du-
rum bdyle olunca;

1. Pek ¢ok alanda oldugu gibi,
Tirk distncesini de anlamak,

actklamak ve anlamlandirmak igin
biitiintiyle Batili kaynaklara, kav-
ramlara ve argiimanlara bagvur-
mak adeta kacimilmaz bir “bilim-
sel hakikat” olarak benimsenmig
durumdadir.

2. Tirk disiincesinin 6zgiin ve
ozgil yonlerinin olup olmadigs,
dogal olarak hi¢bir zaman en
azindan bir “sav” olarak bile, or-
taya konulamadi, konulamazdi da.

3. Biitin “tanimlamalar” Batili
oOlgiitlere gore yapildigr i¢in de,
birakalim bir 6zgiinlik arayisini,
“filozof” veya “diisiintir” olarak
tanimlanacak ve kabul edilecek
bir “kimse”nin olup olmadig: bi-
le bir belirsizlik tagimaktadir.

4. Turk tarihinin yediyiiz yillik
uzun bir donemini olusturan Os-
manlilar Dénemi’ne iligkin “Os-
manhlar neden bilimsel devrimi
gergeklestiremediler?”, “Osmanl
Devleti’ne matbaa neden geg gel-
di?” veya “Osmanlilarda felsefi et-
kinlik var miydi?” gibi birgok
“ozel” soru, salt bu nedenden
dolay: yanitlanamamustir.
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Bir¢ok 6nemli bilim tarihi ¢alis-
masini gergeklestirmis olan De-
mir, bu ve benzeri bir¢ok kaygy-
la, uzun stiren bir aragtirma sonu-
cunda Philosophia  Ottomani-
cw’nin “Eski Felsefe” baghkli bi-
rinci cildini yayimlamistir ve ki-
tapta verdigi bilgilere bakilirsa,
ikinci ve tgtinct ciltleri de arka
arkaya okuyucularin hizmetine
sunulacaktir. Yazar g ciltlik bu
felsefe galigmasini hazirlamaktaki
amacini $oyle belirtmektedir:

“Philosophia  Ottomanica: Os-
manly Imparatoriugu Dinemin-
de Tiirk Felsefesi adint verdigimiz
bu ¢alismanin temelde iki maksa-
d1 vardir: Bunlardan birincisi Os-
manlilar déneminde incelenmeye
degecek yogunlukta ve olgunluk-
ta bir “felsefe etkinligi”nin bu-
lundugunu kanitlamak; ikincisi
ise, sozkonusu etkinlik sonucun-
da ortaya ¢ikan diistinsel biriki-
min bazi 6zgiin yonlerinin mev-
cut olduguna dikkat ¢ekmektir.”

Philosophia Ottomanica’nin gi-
ris bolimiinde “Osmanl felsefe-
si” teriminden ne amaglandigi
aciklanmistir. Buna gore, Philo-
sophia  Ottomanica, sdzkonusu
terimle, Osmanllar déneminde
ve Osmanlilar tilkesinde yapilmis
ve yaratlmig felsefeyi tanimla-
makta ve belirtmektedir. Burada
dikkat ¢eken bir diger 6nemli be-
lirleme de, yazarin dogru bir bi-
c¢imde Philosophia Ottomani-
e’nin tam anlamiyla anlagilmasi-
nin ve agiga ¢ikarilabilmesinin an-
cak bilim tarihi, edebiyat tarihi ve

din tarihi ¢alismalarinin da dikka-
te alinmasiyla olanakli olacagini
belirtmesidir.

Philosophia Ottomanica bu lg
ana cksen tizerinde irdelendigin-
de sOyle bir tablo ortaya ¢ikmak-
tadir:

1. Felsefe, filozof ve edebiyat
gibi temel kavramlar biitiintyle
Batulli tanimlar esas alinarak dii-
zenlendigi ve igerigi dolduruldu-
gu i¢in, Fuzdli gibi bir¢ok biyiik
diistince adamu salt sair olarak ta-
nitlmistir. Oysa Demir’in yaptigt
inceleme agik¢a gostermektedir
ki, Fuzili elbette biiyiik bir sair
ve edebiyat adamudir, ancak en az
o Olgiide de biiyiik bir diistiniir
ve filozoftur da. Ciinkdi hemen
buitin yapitlarint —Leyld ve Mec-
niin, Matln‘w’l-I'tikdd fi Mari-
feti’l-Mebde’ ve el-Me‘4d ve Di-
van- tasavvuf Ogretisi etkisinde
hazirlamis, edebiyatin giiciiniin,
glicli bir disiinsel temelden kay-
naklandigini ve dolayisiyla giiglii
bir felsefi argiimanin da saglam
bir edebi temele dayandirilmasi-
nin gerekliligini boylece goster-
mis olmaktadir. Bu, aslinda Antik
Yunan filozoflarinin yapitlarinda
karsilastigimiz  “ana  formun”
kendisinden bagka bir sey degil-
dir. Ciinkii Platon’un yapitlarini
okudugumuzda disiinsel bir de-
rinligin yaninda, ayn1 zamanda
“didaktik” bir edebi kimligi de
actk¢a gormekteyiz. Hatta Reic-
henbach’in da yerinde belirttigi
tizere, “Platon’un biitiin yapitlan
didaktik siirin en giizel 6rnekleri-
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dir. Bu baglamda degerlendirildi-
ginde, Fuzlli hem ontoloji hem
de epistemoloji alanlarinda go-
riisler dile getirmigtir. Epistemo-
loji, yani bilginin kaynagi, dogasi
ve degeri konulariin irdelendigi
bilgi kurami alaninda kendi za-
maninda etkin ve basat konumda
bulunan bilgi siniflandirmalarini
derlemistir. Biiyiik bir titizlikle fi-
lozoflarin, bilginin simiflandiril-
mast konusunda uzlagim ve uyla-
sim igerisinde bulunmadiklarin
belirtmis ve ardindan da ayni du-
rumun bilginin kaynagi ve elde
edilisi konularinda da s6zkonusu
oldugunu dogru bir bigimde or-
taya koymustur. Bunun anlami
sudur: Fuzlli, dastinceleri felse-
feye dontsen bir sairdir. Tipki
gercegi arayis etkinliginin orta-
dan kalktig1 veya yine Reichen-
bach’in deyimiyle, saire doniigsen
bir filozofun felsefesi olan Platon
felsefesi gibi, Fuzli’nin diistinsel
ve biligsel soylemlerinin, hayal
triind bir diinya goriisii olustur-
ma etkinligi tagtyan bir felsefe ol-
dugu anlagilmaktadir.

Ayrica Demir’in ¢alismast bu
durumun sadece Fuzdli i¢in soz-
konusu olmadigimi da goster-
mektedir. Cunki Phlosophia Ot-
tomanica’nin  “Kaygusuz Abdal
ve Elestirel Tasavvuf” baglikli bo-
liimiinde, Demir’in 6zgiin yapit-
lara dayanarak verdigi bilgiler-
den, XV. yiizyiin biyiik edebi-
yat¢ilarindan Kaygusuz Abdal’in
da hem nazim hem de nesir for-
munda kaleme almis oldugu ya-

pitlarinda  Insan-Doga-Evren ve
Tanrt konularinda felsefi agikla-
malarda bulunan buyiik bir diisii-
niir oldugu anlagilmaktadir. Oyle
ki, Kaygusuz Abdal’a gore, Tanrt
hem evrende hem de insanda te-
celli etmis oldugundan, bu varhk
alanlart arasinda bir ayrilik degil,
Tanr’nin varligina bagh bir birlik
(vahdet-i viictid) sozkonusudur.
Biitiin bunlar, kimi Tirk ede-
biyat tarih¢ilerinin bilimsel ve fel-
sefi donanimlarinin olmamasi,
daha dogrusu boyle bir egitim
stirecinden ge¢memeleri nede-
niyle her siir yazanin sair veya
edebiyat¢r olmast gerektigi sig
diisiincesiyle Tiirk edebiyatina
yaklasmalarindan dolay1, derin
felsefi dustntsin onciligini
yapmus bir¢ok Tiirk yazarinin di-
stince tarihinde gereken yeri al-
masini 6nlemis oldugunu goster-
mektedir. Bunun ne anlama gel-
digini en iyi Iris Murdoch’un
Tiirkge’ye de kazandirilmis olan
Sartrve’sn Yazariy ve Felsefesi ad-
Ii kitabinda gormek olanaklidur.
Murdoch, XX. yiizyiin birkag
biyiik filozofundan birisi olan
Jean Paul Sartre’in sadece edebi
basarilarini degil, aynm1 zamanda
felsefesinin de pek ¢ok ayrinti
noktasini ve felsefi diisiinceleriyle
edebiyattaki yetileri arasindaki
derin iligkileri basarili bir bi¢imde
sorgulayabilmistir. Bu anlamda
Tiirk edebiyatinin hi¢bir tnlii ya-
zar1 hakkinda gerc¢eklestirilmis
herhangi bir arastirma tiriintiniin
olmamasi, yukaridaki belirleme-
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mizi dogrulamaktadir. Oyleyse
evrensel anlamda felsefeye do-
niigmiis bir Tirk felsefesinin olup
olmadig1 ve kaynaklarinin neler
olmasi gerektigi konulart yeniden
sorgulanmalidir. Demir’in Philo-
sophia Ottomanica adll ¢alismast,
bu bakimdan bir baslangi¢ sayila-
bilir. Ctinki diger pek ¢ok edebi-
yat¢inin yaninda sadece Fuzili ve
Kaygusuz Abdal tizerine gelistir-
digi agiklamalari, bu iki biiyiik
edebiyat adaminin ayni zamanda
ciddi bir felsefi birikime sahip ol-
dugunu, bu baglamda geleneksel
Tirk Diistincesi’nde canh bir tar-
tigma ortaminin varligini ortaya
koymaktadir.

2. Geleneksel felsefenin ti¢ te-
mel disiplini s6zkonusudur: Var-
likbilim, Bilgikuram ve Degerler -
etik ve estetik-. Bu geleneksel ya-
p1 Modern donemde bilimde or-
taya ¢ikan gelismeler sonucunda
degisime ugradi ve felsefenin var-
lik hakkinda bilgi vermeyi amagla-
yan disiplini, Varlikbilim, dogal
olarak ortadan kalkti ve felsefi et-
kinlik daha ¢ok bilgi ve degerler
alaninda yapilan ¢alismalarla yolu-
na devam etti. Bu alanlarda olaga-
niistii gelismelerin elde edildigini
biliyoruz. Giintimiizde de deger-
ler alanmi hald en gozde felsefi
trtnlerin verildigi bir disiplin ol-
ma Ozelligini tagimaktadir. De-
mir’in Philosophia Ottomanica’da
verdigi bilgilerden, Tiirk disiince
tarihinde bu alanda da ¢ok ciddi
bir birikim ve tartigmanin oldugu
anlagilmaktadir.

Bu konuda Tiirk diistincesinde
iki temel yaklasim bigimiyle karsi-
lagildigr anlagilmaktadir: Keldm
ve Siyaset. Burada 6zellikle kela-
ma dikkat ¢ekmekte olan Demir,
hakli olarak kelaimin evrensel fel-
sefenin igerisinde yer aldigini ve
ortacag Hiristiyan diinyasindaki-
ne benzer bir bi¢imde bir tir
apologia, yani savunma gorevi
ustlenmis felsefi etkinlik oldugu-
nu vurgulamaktadir. Bu demektir
ki, nasil ortagag Hiristiyan felse-
fesi XVII. yiizyil Bati felsefesini
yarattiysa, Descartes’in analiz ku-
ralini  Ockhamli  William’dan,
Stuart Mill’in inli timevarim
kurallari adiyla tarihe ge¢mis olan
dort kuralindan birincisini, yani
uyusma yontemini Duns Sco-
tus’tan almasina olanak yarattiy-
sa, benzer bir gelismenin aynen
klasik dénem Islim diinyasinda
da yasandigint ve bu eylemin da-
ha sonra Osmanl Devleti’ne ge¢-
tigini belirtmektedir. Yine Philo-
sophia Ottomanica’da kelam ¢a-
ligmalarinin basta Tanri’’nin varli-
g1 olmak iizere, Tanri-Evren-In-
san iligkisi, bilgi kaynagi olarak
akil ve vahiy, 6zgiirlik ve sorum-
luluk gibi salt evrensel felsefi kav-
ram ve problemler tizerinde ay-
rintili olarak durdugu ve pek ¢ok
¢6ziim Onerisinde bulundugu or-
taya ¢ikmaktadir. Burada belki
daha yogun bir bi¢cimde vurgu-
lanmasi1 gereken husus; yanittan
¢ok, sorulan sorunun o6nemi ve
gergek bir felsefi etkinlikte arani-
lacak niteligin de bu oldugudur.
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Bu baglamda degerlendirildigin-
de, Tirk diistince gelenegi igeri-
sinde admna ne denirse densin,
gercek anlamda bir felsefi etkinli-
gin ¢ok canli bir bi¢imde yasandi-
g1 anlagilmaktadir. Basta Ali Kus-
¢u olmak tizere, medreselerde
ders vermis olan Molla Liitfi,
Hocazade, Ali Tasi, Kemalpasa-
zAde, Fuzlli ve Gelenbevi gibi
diistiniirler bu yolda epeyce emek
ve ¢aba sarf etmislerdir.

Benzer bir durum, siyaset felse-
fesinde de goze ¢arpmaktadir. Bu
alanda da Tiirk diistiniirler, yone-
tenler ile yonetilenlerin, yani dort
sinif olarak adlandirilan bilginler,
askerler, tliccarlar ve iftgilerin
yerlerini ve gorevlerini bildikleri
ve buna uygun davrandiklar bir
sistemin Dbiitiiniyle uyumlu bir
“evren” olusturdugu bilgisi ve
bilinciyle hareket etmis ve bu
dogrultuda kuramsal olmasa bile,
kilgisal bir siyaset kurami gelistir-
mislerdir.

Biitiin bunlardan agiga ¢ikan
sudur: Diisiiniilenin ve benim-
senmis olanin aksine evrensel an-
lamda bir felsefi etkinlik Tiirk en-
telekttiel yasaminda her donem
var olmustur. Genel felsefe tari-
hinde karsilagildig tizere, zaman
zaman dinsel, zaman zaman da
pratik amaglara yonelik olsa da
bu etkinlik siirdtriilmustir. Tark
diistincesi, biiytik ol¢tide eklektik
bir yap1 gostermekle birlikte,
kendi tarihsel ve toplumsal kosul-
lar1 gergevesinde, 6zgiin ve 6zgiil
bir niteligi de bulunmaktadir.

Ozellikle Osmanli Devleti done-
minde bu entelektiiel etkinlik da-
ha ¢ok pratik veya uygulamal di-
siplinlerde gelisme gostermistir.
Bu son derce dogal ve saglikl bir
gelismedir. Tipkt bugiintin giigli
devleti olan ABD’de pragmatik
felsefenin etkin ve bagat konum-
da bulunmasi gibi, ge¢misin bii-
yik glicii Osmanli Devleti’'nde
de uygulamaya yonelik alanlar,
yani praxis On planda yer almustir.
Diger taraftan Farabi ve 6zellikle
de Ibn Sind’min felsefi goriisleri
incelenmis ve ayrintili bir bigim-
de tartisilmustir.

Bunlarin disinda  Philosophia
Ottomanica’nin diger bir dikkat
¢ekici yoni de, Tirk Distince
Tarihi’ne 6zgii goriinen ve daha
once sorulmayan bazi Onemli
problemleri giindeme getirmesi
ve felsefi bir bakisla tartismaya ag-
masidir. Boyle bir bakis ister iste-
mez yeni kavramlarin olusturul-
masimt ve bu 6zgil problemler
gergevesinde tanimlanmasini ge-
rektirmistir ki, bu 6zelliginin di-
stinceye yeni ag¢ihmlar kazandir-
dig1 soylenmelidir. Oyle anlagil-
maktadir ki, 6niimiizdeki yillarda
yapitin gerek sorunsallagtirma ve
gerekse kavramsallastirma dene-
meleri yaygin bir bi¢imde tartist-
lacak ve bu tartigmalar muhteme-
len gelecegin Tirk distincesinin
kendi 6zgilin temelleri tizerinde
yeniden kurgulanmasma aracilik
yapacaktir.

Yazann srarla tizerinde durdu-
gu konulardan birisi de, Tiirk dii-
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stincesinin 6rnegin Cin veya Hint
distincesi gibi, kendisine o6zgi
yapilanimi olan bir diistince bigi-
mini i¢erdigi ve Avrupa distince-
sine benzemeyen yonlerinin bu-
lunmasi nedeniyle degersiz goste-
rilemeyecegidir. Her uygarlik,
icinde bulundugu toplumsal ve
iktisadi kosullar nedeniyle, insa-
noglunun asirlardan beri yanitint
aradigy felsefi problemlere farkl
yanitlar vermistir ve bu yanitlart
birbirlerine kiyasla degerli kilan
sey, temelde dayandig ilkeler de-
gil, bu ilkelerin ne ol¢tide mii-
kemmel diizeyde islenmis oldu-
gudur. Bu agidan bakildiginda

so6zkonusu yapitinin birinci cildin-
de 6n plana ¢ikan ve Tiirk diistin-
cesi’ni temsil eden felsefi ogreti,
daha XIII. yiizyildan itibaren
Anadolu’da mubhtelif toplumsal
katmanlar tarafindan iglenmis olan
tasavvuf ogretisidir. Oyle ki, Oy-
leyse Tiirk distince tarihine yeni
bir gozle ve yeni aragtirmalar 1s1-
ginda tekrar egilmek ve daha faz-
la belgeye dayali arastirmayla ay-
dinlatmak gerektigi artik agiktir.

Bu 6greti Dogu’nun diger uy-
garliklarinda kargilasgilan  Bu-
dizm’in ve Taoizm’in toplumsal
hayatta oynadig roli oynayabile-
cek olgunluktadir.



