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Ozet

19. ylizyihn basindan 20. yiizyihn ilk ¢eyregine kadar
uzanan siirecte Osmanli-Tiirk siyasal elitlerinin toplum
ve siyaset algilarinda 6nemli degisimler gézlemlenir. Bu
makalede, son donem Osmanl ve ilk dsnem Cumhuri-
yet elitlerinin toplumsal ve siyasal degisimi degerlendir-
melerinde gozlemlenen farklilasmalar, dagarciklarinda
onemli yer tutan denge, ahenk, 1slah, diizen, ilerleme,
inkilap vb. kavramlar ¢ercevesinde incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Osmanlilar, J6n Tiirkler, Kema-

lizm, Diizen, ilerleme, Batihlasma.

DUSUNCELER, TOPLUMSAL VE SIYASAL baglam-
larindan soyutlanarak incelenemezler. Fikir akimlar1 da toplumla-
rin karsi karsiya kaldiklar1 sorunlara cevap verme ihtiyacindan do-
gar; toplumsal ve siyasal alanda meydana gelen degisimlere kosut
olarak gelisir/doniisiir ve -baz1 durumlarda- bir toplumdan baska
bir topluma aktarilir/ithal edilirler. Diisiinsel olan ile toplumsal
olan arasindaki bu iliski ve diisiincelerin beynelmilel tedaviilii,’

1Fikirlerin uluslararasi dolanimi, aktarim ve ithalleri hakkinda kuramsal bir
cerceve icin bkz. Michel Espagne, Les transferts culturels franco-allemands,
Presses Universitaires de France, Paris 1999.
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Osmanh-Tiirk siyasi diisiincesinde 19. ytizyilin basindan 20. yiizyi-
lin ilk ceyregine kadar uzanan siirecte ortaya c¢ikan derin degisim-
de somut bir sekilde gozlemlenmektedir.

Osmanl toplumunun -ve 6zellikle devletinin- kars1 karsiya bu-
lundugu sorunlar ve bunlara yonelik ¢6ziim 6nerileri 18. ylizylldan
itibaren gerek resmi metinlerin gerekse diisiinsel tiretimin ana te-
malarini olusturmus; bu dogrultuda, 6zellikle 19. yiizy1l boyunca
bir¢cok Bat1 kokenli kurum ve diisiince sistemi, bir dizi uyarlama ve
yeniden yorumlama siireclerinden gecirilerek ithal edilmistir. Os-
manl Imparatorlugu’nda s6zkonusu déonemde yasanan degisimi
tetikleyen baslica etmen, imparatorlugun ugradig askeri yenilgi-
lerdir. Bu nedenledir ki, degisim baslangic itibariyle “maddi” (6z-
deksel, matériel) bir nitelik tasimaktadir; yani oncelikle, en genel
anlamiyla teknik ve kurumsal diizlemde baslamistir. Askeri alanda
yapilan bazi reformlar ve buna paralel olarak egitim sahasinda Bati
model alinarak atilan adimlar degisimin ilk safthasina verilebilecek
orneklerdir. Bu asamada rol alan aktorlerin ithal edilen unsurlari
yerel toplumsal sartlara uyarlamaya 6zen gosterdiklerini belirtmek
gerekir ki bu, ttim teknik, kurumsal ve diistinsel aktarim stireglerin-
de tabii ve kaginilmazdir.

Degisimin ikinci asamasi ise “6zsel” (formel) niteliklidir; yani dii-
sliniis ve hissedis bicimlerini etkilemis ve zamanla bir paradigma
degisimine yol agmistir. Bu makalenin konusunu olusturacak olan
19. yilizyilda Osmanh diisiincesinde tarih, toplum ve siyaset algi-
sinda gozlemlenen degisim, iste bu ikinci asamada ger¢eklesmis-
tir. “Maddi” alanda baslayip “6zsel” alana sirayet eden ve temelde
horistik (heuristique) bir niteligi haiz olan bu degisim, Bati’nin teh-
didi altinda gelisen siyasi ve iktisadi krizlerin ve bunlarin yarattigi
parcalanma tehlikesinin/korkusunun yol a¢tigi panik hissiyle sii-
rec icinde giderek ivme kazanmigtir.?

Bat'nin bir yandan tehdidi diger yandan ise yogun diisiinsel et-
kisi altinda modernlesmeyi/Batililasmay1 kapsamli bir proje olarak
uygulamaya koyan, bu anlamda esanli olarak modernlesmenin
hem nesnesi hem de 6znesi olan Osmanli yonetici sinifinin ve mu-
halif elitlerin baslica amaci, mevcut sistemi 1slah ederek korumalk,

2 “Maddi” (matériel) ve “6zsel” (formel) degisim kavramsallastirmasini antro-
polog Roger Bastide’den esinlenerek yapiyoruz. Bastide bu ayirimi, akdiltii-
rasyon siirecleri baglaminda yapmaktadir; bkz. Roger Bastide, Les religions
africaines au Brésil. Contribution a une sociologie des interpénétrations de
civilisation, Presses Universitaires de France, Paris 1995 (1960), s. 535 ve
a.mlf.,, Le prochain et lointain, Cujas, Paris 1970, s. 137-148.
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boylece imparatorlugu ¢okmekten kurtarmak olmustur. Bu gaye
ile harekete gecen Yeni Osmanlilar ve Jon Tiirkler genel anlamiy-
la muhafazakar bir tutum benimsemisler ve “devleti kurtarmaya”
¢abalarken Osmanl diisiincesinin baslica unsurlarindan biri olan
“dtizen” fikrini 6n planda tutmuslardir. Bu iki kusak arasinda 6zel-
likle bu kavramsal eksende belirgin bir siireklilik s6zkonusu olsa
da bir dizi ayirt edici unsur da géze carpmaktadir. Muhafazakar
damar1 genel bir paradigma olarak Jon Tirk hareketinde de takip
etmek mimkiindiir; ancak Yeni Osmanllardan farkli olarak bu
kusakta, geleneksel tarih, toplum ve siyaset tasavvurundan uzak-
lasmanin bir neticesi olarak degisim konusunda daha aktivist bir
cizgiye dogru yonelis sozkonusudur. Bu cercevede, ikinci kusagin
siyasal soylemlerinde “ihtilal”, “inkilap” gibi radikal ¢agrisimlari
olan kavramlarin merkezi bir yeri vardir. imparatorlugun tasfiye-
sinden sonra kurulan, 6zii itibariyle Tanzimat ve II. Mesrutiyet d6-
nemlerinde mayalanan Cumhuriyet rejiminde ise siyasal elitlerin
gecmisle tiim baglar1 koparmay1 6n planda tuttuklari gézlemlen-
mektedir. Radikal yontemlerle yeni bir “diizen” tesis etmeyi amac-
layan kemalist kadrolar 6nceki kusaklarla kendi aralarina net bir
¢izgi cekmeye de 6zen gostermislerdir.

Bu makalede; yukarida bahsedilen “6zsel” degisimle baglanti-
I1 olarak, Yeni Osmanli hareketinden Kemalizm’e uzanan yarim
asirlik silirecte gozlemlenen toplumsal ve siyasal degisimin nasil
degerlendirildigi, son donem Osmanli muhaliflerinin ve Cumhuri-
yet déneminin kurucu 6nderlerinin siyasal dagarciklarinda 6nemli
bir yer tutan denge, ahenk, 1slah, diizen, ilerleme, inkilap/devrim
vb. kavramlardan hareketle ve siireklilik ve kopus parametreleri 6n
plana cikarilarak incelenmeye calisilacaktir.

Denge Bozulurken

Osmanli imparatorlugu’nu anlayabilmemize yardimci olacak en
iyi kavramlardan birinin “denge” oldugunu sdylemek saniriz yan-
Iis olmayacaktir. Aslinda, cografi acidan cok genis bir alana yayil-
mus, farkh etnik ve dini gruplari i¢inde barindiran bir imparator-
lugun devamliligini saglamak i¢in, icinde barindirdigr farkliliklar 3
arasinda bir denge siyasetini izlemesi bir anlamda kac¢inilmazdir.
Nitekim Osmanli imparatorlugu en genis toprak parcasina sahip
oldugu dénemde, bu denge siyaseti sayesinde imparatorlugu olus-
turan farkh 6geler arasinda toplumsal, ekonomik, siyasal ve idari
bir uyum saglayabilmistir. Somut olarak bu denge siyaseti, tim
otoritenin ve mesruiyetin kaynagini temsil eden sultanin kisiligi ile
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timar ve millet sistemleri olarak adlandirilan iki 6rgiitlenme siste-
mine dayanmaktadir. Askeri giic ile vergi rejimi arasindaki uyum-
lulugu saglayan timar sistemi Osmanli Imparatorlugu’nun sade-
ce askeri degil, ayn1 zamanda idari ve ekonomik sistemlerinin de
omurgasini olusturmustur. Iktisadi ve askeri yap1 arasinda kurul-
mus olan bu dengenin benzerini toplumsal hayat agisindan millet
sisteminde gorebiliriz. Miisliman olmayan cemaatlere gorece bir
ozerklik saglayan bu sistemde, milletler idari olarak Osmanli devlet
yapisi icine dahil edilmistir. Bu sekilde orgiitlenmis olan Osmanli
Devleti dini cemaatlerin temsilcileri vasitasiyla tebaasini daha ko-
lay kontrol edebiliyor ve béylece farkli dinsel gruplarin varligina
ragmen toplumsal ve idari acidan bir denge saglayabiliyordu.?

Ancak, denge siyasetini saglayan bu iki drgiitlenme biciminden
ilki 17. ytizyilldan, digeri ise milliyetciliklerin belirleyici oldugu
19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren islevlerini yerine getiremez
olurlar. Aslinda bu denge sisteminin bozulmaya basladig siirec
Osmanl istiinligiiniin eskisi kadar mutlak olmadiginin kaniti
olan askeri yenilgiler ve toprak kayiplari ile eszamanlidir. impara-
torlugun askeri olarak zayiflamasi, fetihler sayesinde biiyliyen ve
dengede durabilen ekonomiyi zor durumda birakmistir. Avrupal
devletlerin yeni deniz yollar1 kesfederek Amerika ve Hindistan’a
ulagmalari, bu sekilde diinya ticaretine agirliklarini koymalar: ve
Avrupa’ya degerli maden aktarmalari da, 16. yiizyilin son ¢eyregin-
den itibaren Osmanl ekonomisi icin ciddi bir tehdit olusturmaya
baslamustir.*

3 Kemal Karpat’a gore millet sistemi iki temel isleve sahipti: Cemaatlerin
dinsel, kiiltiirel ve etnik devamlhiliklarina imkan sunuyor, diger taraftan da
bu cemaatlerin Osmanl idari, ekonomik ve siyasal sisteminin icine déhil
olabilmelerini sagliyordu. Boylece, etnik ve dinsel gruplar kiiltiirlerini ve
dinlerini koruyarak hayatin diger alanlarinda imparatorlugun bir pargasi
olabiliyorlards; bkz. Kemal H. Karpat, “Millets and Nationality: The Roots
of the Incongruity of Nation and State in the Post-Ottoman Era”, Benjamin
Braude ve Bernard Lewis (ed.), Christians and Jews in the Ottoman Empire:
The Functioning of a Plural Society, c. I: The Central Lands, Holmes & Meier
Publishers, Inc., New York, London 1982, s. 141-142.

4 Bu konuda bkz. Salih Ozbaran, Osmanl Imparatorlugu ve Hindistan Yolu:
Onaltinct Yiizyilda Ticaret Yollar: Uzerinde Tiirk-Portekiz Rekabet ve Ilis-
kileri, Dogentlik Tezi, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Istanbul 1976;
a.mlf., Yemen'den Basra’ya Sumirdaki Osmanli, Kitap Yaymevi, Istanbul
2004. Bu konuyla ilgili olarak, A. Zeki Velidi Togan’in, goriislerini 1640’11 y1l-
larda kayda geciren Omer Talib adinda bir “Osmanli Tiirkii"nden yaptig1 su
alint1 oldukga ¢arpicidir: “Simdi Avrupali Portekiz ve Ingilizler yeryiiziiniin
her tarafini 6grenip biitiin diinyada gemileri isliyor. Diinyanin biitiin iskele, =
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Osmanli devlet elitleri imparatorlugun bu gii¢ kaybinin sebepleri
lizerine diistinmiis, birtakim sorunlar tespit etmis ve bunlarin ¢6-
zimii icin 6neriler sunmuslardir. Bu ¢gercevede yapilan ilk tahliller
geleneksel sistem cercevesinde kalmis ve getirilen 6neriler var ola-
n1 1slah etmeye yonelik olmustur. imparatorlugun kotii gidisatinin
nedeni, sarayin resmi tarihcileri ve yoneticilere gére kayirmaciligin
idari yapiya hakim olmasi, riisvetin yayginlasmasi, devlet gorevli-
lerinin kendi ¢ikarlarini 6n plana gecgirmeleridir. Memurlarin, ule-
manin ve timar sisteminin yozlasmasi yasanilan sorunlarin baslica
nedenidir. Bu durumun temelinde ise orften ve seriattan uzaklas-
ma ve yasanan ahlaki ¢6kiis bulunmaktadir.

Sultan IV. Murad’a 1630’da sundugu bir risale ile meshur olan
tarih¢i Koci Bey, bu diisiinceyi savunanlarin basinda gelmektedir.
19. ytizyil Batil tarihgiler tarafindan da taninan, Hammer’in “Tiirk
Montesquieu’sii” olarak niteledigi® Koci Bey, imparatorlugun ge-
rilemesinin nedenlerini analiz ettigi s6zkonusu risalesinde mu-
hafazakar nitelikte bir dizi ¢6ziim Onerisi getirir. Ko¢i Bey’'e gore
Osmanlilarin eski giinlerine dénmesinin tek yolu, seriata ve 6rfe si-
kica sarilmalarindan gecer. Diger bir ifadeyle, imparatorlugun eski
kudretini yeniden kazanmasi Koci Bey’in “kantin-1 kadim” dedigi
gecmisteki usul ve nizamlara dénmekle miimkiindiir:

“Memleketin ve milletin diizenine yol acan, din ve devlet kaidelerinin
dayanikliliginin sebebi, Muhammed seriatinin saglam ipine baglan-
maktir. (...) Gecmisteki sultanlarin kanunlari (...) ki her iste hiikiimleri-
ne uyulacak ola, onlarin 6viilmeye deger ahlaki ve begenilen tavirlari ile

derbenbd ve limanlarin isgal ediyorlar. Evvelce Hind, Sind ve Cin emtias1
Siiveys’e ve oradan Misir’a gelir ve biitiin diinyaya oradan (yani Islamlarin
elinden ) yayilirdi. Simdi o emtia Portekiz, ingiliz ve Felemenk gemileriyle
Frengistan’a gidiyor ve oradan diinyaya yayiliyor. Kendilerine lazim olmi-
yan emtiay1 Istanbul’a ve sair Islam devletlerine getirip bes misli fiatla sa-
tiyorlar. Bu yiizden mal-i Qartin’a malik oluyorlar. islam memleketlerinde
altin ve glimiis bu ytizden azalmistir. Osmanl devleti Yemen taraflarinin ve
sevahilini ve oradan gecen ticareti ele gecirmeli. Yoksa daha az bir zaman
muattal kalirsak Kiiffar-1 Fireng Islam vilayetlerini alip zaptedecektir”, Ah-
med Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, c. 1: 5
Bati ve Kuzey Tirkistan, Enderun Kitabevi, Istanbul 1981 (1947), s. 127. I —

5 Hammer, Ko¢i Bey’in IV. Murad’a sundugu risaleyi Montesquieu’'niin, Roma
Imparatorlugu’nun ¢ékiis nedenlerini ele aldig1 Considérations sur les cau-
ses de la grandeur des Romains et de leur décadence (1734) adl1 eserine ben-
zetir; bkz. Joseph von Hammer, Geschichte des Osmanichen Reiches, Pesth
1829, c.V, 48. kitap, s. 291. Tiirkce cevirisi i¢in bkz. Biiyiik Osmanl: Tarihi,
Ucdal Nesriyat, Istanbul 1990, c. V. 48. kitap, s. 283.

Divan
2009/1



Enes KABAKCI-zgiir ADADAG

Divan
2009/1

hareket buyurula. Umulur ki saltanat-1 aliyyenin isleri fevkalade nizam
ve intizam bulup ikbal ve devletin giil bahcesi evvelce oldugu gibi terii-
taze ola.”®

Diger taraftan askeri yenilgiler ve toprak kayiplarinin damgasini
vurdugu bu dénemde toplumsal ve siyasi bir uyumun gerekliligi
tizerinde duran, adalet kavrami temelli bir Osmanl literatiiriiniin
gelistigini goriiriiz.” Adalet kavramini1 merkez alarak devlet siste-
minin iyi isleyebilmesi amacryla siyasal ilkeleri belirleyen Kinaliza-
de (1510-1572) bu isimlerin basinda gelir. Farkli toplumsal ziimre-
lerin islevleri arasinda déngiisel bir iligkiyi betimleyen Kinalizade
“Adalet dairesi” olarak adlandirilan, “diinyanin kurtulusunun kay-

nagi adalettir” ile baslayip son bulan sekiz énerme sunar.?

Ozellikle 18. yiizyildan itibaren Osmanli devlet adamlari tara-
findan yararlanilan bir diger isim ise Kuzey Afrikali diisiiniir ibn
Haldun’dur.® ibn Haldun (1332-1406) Mukaddime adli eserinde
devletlerin ve medeniyetlerin Arap-Miisliiman diinyasinda gectik-
leri asamalar1 déngiisel bir sekilde tasvir eder. ibn Haldun’a gére
bir hitkiimdarhigin gectigi bes asama vardir: Birinci asama hii-
kiimdarin halki ile birlikte hareket ettigi, zafer kazanilan ve devlet
kurulan evredir; ikinci asamada olasi rakipler ortadan kaldirilir ve
iktidar saglamlastirilir; tigtincii asama feragat ve rahathik cagidir,
hem y6neten hem de yonetilenler bolluk icindedir, hitkiimdarlar
tek baslarina kendi diisiinceleriyle is goriir; dordiincii evrede hii-
kiimdar seleflerinin yolundan giderek onlarin kazanimlarini koru-
maya ¢alisir ve barisi korur; besinci ve son asama ise israf ve sagip
dagitma cagidir, hitkkiimdar kendinden 6nceki kazanimlar1 kendi
zevkleri ugruna dagitir, hitkiimdarhga katkis1 olanlar1 gérevden

6 Kogi Bey Risaleleri, yay. haz. Seda Gakmakcioglu, Kabalci, Istanbul 2007, s.
25-26.

7 Virginia H. Aksan, “Ottoman Political Writing, 1768-1808", International
Journal of Middle East Studies, XXV/1 (1993), s. 53-69.

8 Kinalizade'nin dnciilii olup farkli toplumsal ziimrelerin islevlerini betimle-
yen diisiiniirlerin fikirleri icin bkz. Serif Mardin, Yeni Osmanl: Diisiincesinin
Dogusu, fletisim Yayinlari, istanbul 1998 (1962), s. 111-115.

9 Ibn Haldun'un fikirlerinin Osmanh Imparatorlugu iginde 15. yiizylldan iti-
baren etkili oldugu yoniindeki tartismalar i¢in bkz. Cornell Fleischer, “Royal
Authority, Dynastic Cyclism, and “Ibn Khaldinism” in Sixteenth-Century
Ottoman Letters”, Journal of Asian and African Studies, XVIII/3-4 (1983), s.
199-201; Cemal Kafadar, “Osmanl Siyasal Diisiincesinin Kaynaklar1 Uze-
rine Gozlemler”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince I: Cumhuriyet'e Devre-
den Diisiince Mirasi: Tanzimat ve Mesrutiyet'in Birikimi, Mehmet O. Alkan
(der.), iletisim Yayinlari, Istanbul 2001, s. 25-26.
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uzaklastirir, ordu teskilati bozulur ve nihayet devlet tedavisi miim-
kiin olmayan hastaliga tutulur ve yikilir.°

ibn Haldun’un kurulus, ilerleme, doruk noktasi, ¢okiis ve yok
olma seklinde birbirini takip eden asamalarla tanimladig: bir dev-
letin hayati, insan hayati ile ¢ok biiyiik benzerlikler tasimaktadir.
Zaten kendisi de bir devletin dogal 6mrti ile herhangi bir insaninki
arasinda benzerlik kurar ve devlet 6mriiniin cogunlukla ti¢ insan
neslinin yasadig: siireyi, yani yaklasik 120 yili ge¢gmeyecegini be-
lirtir. Devleti kuran ilk nesildir; ikinci nesil bolluk ve refah icinde
yasar ve yerlesik hayata alisir, ancak daha sonraki siirecte zaferler
kesintiye ugrar; refah icinde yasamaya alisan ti¢tincii kusak ise dev-
letlerini koruyamazlar ve devlet bu ii¢ nesilde ihtiyarlik ve yikilma
¢agina gelir, nihayet herhangi bir kuvvet saldirdig takdirde devleti
koruyacak ve karsi koyacak kuvvet bulunmayacak, devlet yikila-
caktir.'! Ancak, ibn Haldun her ne kadar bir medeniyetin gelisim
siireci ile bir canlinin biyolojik déngiisii arasinda karsilastirmaya
gitse de hiikiimdarlik i¢in ¢okiis, dogal 6liim anlamina gelmemek-
tedir. S6zkonusu hiikiimdarlik, kendisini fetheden baska bir toplu-
mun egemenligine gegmektedir. Fethi gerceklestiren yeni toplum
ise yeni bir devletin temellerini atar ve yeni bir dongii baslar.

ibn Haldun’'un yasadigi doneme kadarki tarihsel siireci ana-
liz ederek olusturdugu yaklasim Osmanl devlet adamlar1 ara-
sinda da yanki bulmus, Naima 6rneginde oldugu gibi Osmanh
Imparatorlugu’nun i¢inde bulundugu durumu anlamlandirmada
bu yaklasima basvurulmustur.'> Naima (1655-1716) bir devletin
hayatinda bes asama 6ngoriir: Kurulus donemini iktidarin saglam-
lastirildig1 donem takip eder, iiciincii asamada huzur ve rahathk
hakimdir, daha sonra bolluk ve asiriliklar donemi gelir ve nihayet
¢oziilme donemi ile hitkkiimranlik yikilir. Bu dénemlendirmeye
goére 1683 yilindaki ikinci Viyana kusatmasi ile Osmanh imparator-
lugu dérdiincii asamaya, yani agiriliklar dénemine girmistir.'

Naima’nin bu yaklagiminda ibn Haldun’un izleri acik bir sekilde
goriiliir, ancak, bu benzerlige ragmen temel bir farklilik vardir. im-
paratorlugun askeri basarisizliklar ve toprak kayiplari yasadigi do-

10 ibn Haldun, Mukaddime, cev. Zakir Kadiri Ugan, Milli Egitim Genglik ve Divan
Spor Bakanligi Yayinlar, istanbul 1988, c. 1, s. 444-447. 2009/1

11 ibn Haldun, a.g.e.,c. 1, s. 431-435.

12 Cornell Fleischer, a.g.m., s. 199-200.

13 Norman Itzkowitz, Ottoman Empire and Islamic Tradition, Alfred A. Knopf,
New York 1972, s. 100-103.
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nemden itibaren yapilan analizler her ne kadar ibn Haldun’unkiler
ile paralellikler sunsa da, Osmanh devlet adamlarinin yaklasimla-
rin1 belirleyen siyasal sistemdeki dengeyi ve bu dengeden hareket-
le toplumsal uyumu koruma amaglaridir. Diger bir ifadeyle amacg,
sadece sorunlari tespit etmek degil, ayn1 zamanda iktisadji, siyasive
toplumsal sorunlara ¢éziim onerileri getirmektir. ibn Haldun'un
dongiisel semasindan hareket eden, fakat bu semayr Osmanh
Imparatorlugu’na uygulamaya calisan devlet adamlari, devletin
“sagligim1” kaybetmemesi ya da yeniden kazanmasi i¢in birtakim
oneriler sunmuslardir. ibn Haldun i¢in imparatorluklarin yikilmasi
siirecin dogasinda vardir, yani yikilma bir kaza degil kaginilmaz bir
sondur.' Iste, Osmanh devlet adamlarinin degistirmek istedikleri
bu “kaginilmaz son” fikridir. Bir anlamda hastalig1 teshis edip buna
bir ¢care bulmak isterler, yani ama¢ ibn Haldun’un 6ngordiigii son
asamayl yasamamaktir ve bu acidan da ibn Haldun’un analizinden
farklilasirlar.

Ernest Gellner, ibn Haldun’un fikirlerini agiklarken onu “sosyo-
loglarin en tarafsizi” olarak tanimlar ve ekler: Ibn Haldun “durumu
oldugu gibi anlatir, diizeltmek icin bir recete 6nermez. Yalnizca du-
rumu inceler.”!® Oysa Osmanl devlet adamlar1 bir ¢oziim ararlar
ve careler onerirler. Ornegin Naima teghisten ¢oziime dogru gide-
rek harcamalar azaltmak, ayaklanmalara olanak sunmamak i¢in
maaslar1 diizenli olarak 6demek, savunmay1 ve huzuru saglayan
askeriyede suistimalleri engellemek, imparatorlugu adil bir sekilde
yonetmek gibi devleti kurtarabilecek ilkelerden s6z eder.'® Diger
taraftan yukarida degindigimiz gibi donemin yazinina hakim olan
bir bagka konu da devlet gorevlilerinin ¢ikarlarini 6n plana koyma-
lar1 ve kayirmacilik ile olusan ahlaki ¢okiistiir. Bunun ¢6ziimii i¢in
ise inananlarin koklii bir sekilde ahlaki bir yenilenme yasamalar1
gerektigi savunulur. Ama bir sekilde amac, imparatorlugun eski ba-

14 ibn Haldun, a.g.e., c. 11, s. 94-96. Bu konudaki agiklamalar icin bkz. Yves
Lacoste, Ibn Khaldoun. Naissance de Uhistoire, passé du tiers monde, Fran-
cois Maspero, Paris 1978 (1966). Lacoste, Ibn Haldun’dan hareketle su
aciklamalar1 yapmaktadir (s. 163 ve 209): “Canli organizma, yaratilisindan
itibaren 6liimiin mikroplarini icinde barindirir. Hayatin kaginilmaz geli-
simi, 6liimiin kaginilmaz gelisimine yol acar. imparatorluklar i¢in de aym
durum gegerlidir.”

15 Ernest Gellner, “Karsilastirmali Perspektiften Tiirk Secenegi”, Sibel Bozdo-
gan ve Resat Kasaba, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, Tarih Vakfi
Yurt Yaynlari, Istanbul 1998, s. 192.

16 Naima’'nin 6nerdigi bu ilkeler icin bkz. Itzkowitz, a.g.e., s. 100-103.
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sarili glinlerine geri d6nmesini saglamaktir. Yani, heniiz dengenin
bozulmadig1 ve imparatorlugun giiclii oldugu ¢agin kurumlarini ve
idare seklini yeniden olusturarak “¢okiisiin” durdurulabilecegine
ya da eski donemlere geri doniilebilecegine inanirlar.!” Bu meyan-
da, ozellikle toprak rejimi ve ilmiye siniftyla ilgili yeni diizenleme-
ler yapilmis, sistemin aksayan yonlerine Osmanh devlet yapisinin
kendi i¢ biinyesinde ¢ziim yollar1 aranmugtir.'8

Bu yaklasim bir anlamda o andaki durum ile daha 6nceki ideal
durum arasindaki sapmanin giderilmesini amaglamaktadir ve bu
icerikteki bir algilamada degisim fikrine, daha dogru bir ifade ile
yeni bir olusumu 6ngoren degisim fikrine yer yoktur. S6zkonusu
olan eski zamandaki ideal duruma geri doniisii, yani gecmisi ye-
niden kurmay1 amaglayan bir degisim anlayisidir. Bu anlayisin so-
nucu olarak Osmanh Iimparatorlugu’nun sorunlari bagka iilkelerde
yasanan gelismeler dikkate alinmadan, sadece imparatorlugun
eski donemlerdeki basarili yapisi temel alinarak incelenmis ve ya-
pisal degisimlerin gerceklestirilmesi 6ngériilmemistir. Niyazi Ber-
kes bu durumu su sekilde 6zetler: “17. ylizyil sonuna dek Osmanh
yazarlarinin bu yolda arka arkaya yazdiklari yazilar1 bozulma (“ih-
tilal”) ve islah ya da tanzim literatiirii olarak nitelendirebiliriz. (...)
bunlar, bunalima son vermek i¢in eskiye donmekten baska bir yol
gostermiyorlardi. 18. ylizyil basina degin yeniye dogru hicbir fikir
yoktur.”1?

18. yiizyildan itibaren ise Osmanli imparatorlugu Bati'y1 model
alarak yapisal bir sorgulama siirecine girmistir. Bu siiregte, 1774’te
Rusya ile imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi, imparatorlugun
icinde bulundugu genel zafiyetin en somut gostergesidir.?® Bu

17 Fleischer, a.g.m., s. 200.

18 Osmanl devlet teskilat1 ve kurumlarinda 18. yiizyila kadar gerceklestirilen
“islah” veya “reform”larin 6zlii bir degerlendirmesi igin bkz. Mehmet ip-
sirli, “Islahat”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. XIX (Istanbul 1999), s. 170-174.
19 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, yay. haz. Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 2003 (1964), s. 39. Benzer bir goriisii Virginia H. Aksan'in
calismasinda da gorebiliriz. Aksan, 18. yiizyll sonundan itibaren, impara-
torlugun gelecegi hakkindaki tartismalarda toplumsal ve siyasal uyumun 9
somutlandig1 “adalet dairesi” fikrinin ortak referans olmaktan ciktigini ve
bu dénemden itibaren yapilan 6nerilerde askeri ve diplomatik alanda yeni
girisimlerin gerekliliginin vurgulandigini belirtir; bkz. Aksan, a.g.m., s. 61-64. 20091
20 Roderic H. Davison, “Russian Skill and Turkish Imbecility: The Treaty of
Kuchuk Kinardji Reconsidered”, Slavic Review, XXXV/3 (Eyliil 1976), s. 463-
483; Tiirkce cevirisi icin bkz. ‘““Rus Becerisi ve Tiirk Aptallig’: Kii¢iik Kay-
narca Antlasmasi’nin Gozden Gegirilmesi”, Osmanli-Tiirk Tarihi (1774- <
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tarihi, yeni bir devrin ve anlayisin da baslangici olarak kabul et-
mek yanlis olmayacaktir. Askeri biirokrasiyle baslayan fakat kisa
zamanda tiim diger kurumlari icine alacak sekilde gelisen bu 6z
elestiri siireci, kapsam ve mahiyet bakimindan giderek genislemis
ve derinlesmis; 19. yilizyihn ikinci yarisinda ise doruk noktasina
ulasmistir. S6zkonusu siireg, Bati medeniyetinin algilanisi ile ilgili
bir paradigma degisikligini de beraberinde getirmistir. Yenilgiler
Osmanl yonetici sinifinin zihinlerinde diisiinsel bir dontistime de
sebebiyet vermis ve asirlardir diisman addedilen Bati, bu siirecte
Osmanlilar i¢in hem dissal bir stimulus hem de baslica ilham kay-
nagl olmustur. Ancak, sézkonusu siire¢c Osmanl yoneticileri nez-
dinde cok 6nemli bir celiskiye de sebep olmustur: Bati artik hem
bir model hem de baslica diismandir. Diisman: model almak ise
onun tstiinliigiinii ve dolayisiyla kendi basarisizligini kabul etmek
olacakur. Diger bir ifadeyle, bir yandan degisim siirecinin diisman
ile 6zdeslestirilmesi, diger yandan maddi ve teknik alanda basla-
yan Batr'ya acilmanin diislince diinyas1 ve degerler sisteminde de
etkilerini gbostermesi, sonug olarak “Osmanl diistincesinde bir Bati
krizi”?! yasanmasina yol acacaktir.

Neticede Bati ile olan entelektiiel iliskinin en {ist seviyeye ulastigi
19. yiizyilda, Osmanl diisiin adamlan geleneksel islami literatiirii
takip etmekle birlikte, tarihi ve toplumu, Bati’dan 6diing aldiklar1
kavramlarla algilamaya/anlamlandirmaya baslarlar. imparatorlu-
gun icinden gecmekte oldugu modernlesme siirecinin kacinilmaz
bir sonucu olan bu paradigma degisimi, dogal olarak s6zkonusu
kisilerin toplumsal ve siyasal degisime dair degerlendirmelerini de
etkiler. Ozellikle de 19. yiizyilin ortalarindan itibaren agilmaya bas-
layan, Avrupali egitimcilerin istihdam edildigi ve Bati dillerinin 6g-
retildigi yiiksek 6gretim kurumlarinin bu siirecteki rolii buiytiktiir.
Edindikleri yabanci dil bilgisi ve siirekli temas halinde olduklari
Avrupali egitimciler sayesinde, bu kurumlarda yetisen yeni kusak,
Bati ile diisiinsel iligkilerini kuvvetlendirmis; tarih, toplum ve si-
yaseti Batili diistiniirlerin eserlerinde kesfettikleri yeni kavramlar
1s181inda algilamaya baslamigslardir.

10
1923), cev. Mehmet Morali, Alkim, istanbul 2004, s. 61-86; Kemal Beydilli,

Divan “Kiigiik Kaynarca Antlagsmast”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. XXVI (Istanbul
200971 2002), s. 524-527.
21 Bu tabiri, Fransiz ordusunun Prusya ordusuna 1871’de yenilmesi sonrasi
“Fransiz diisiincesinde yasanan Alman krizine” génderme yaparak kul-
laniyoruz; bkz. Claude Digeon, La crise allemande de la pensée frangaise.
1870-1914, PUF, Paris 1992 (1959).
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Var olanin yeniden yorumlanmas:: Yeni Osmanhlar

Bu yeni durum, 19. ylizyilin {i¢iincii ¢ceyreginde ortaya c¢ikan Yeni
Osmanh muhalefetinde kendini gosterir. Yeni Osmanh diisiince-
sinin en temel 6zelligi eklektik (se¢cmeci) olmasidir. Siyasal alan-
da yenilikci (Osmanl Devleti icin anayasa ve meclis talep etme),
kiiltiirel ve sosyal alanda muhafazakar (“asir1 Batililasma”ya kars1
cikma??) olan bu hareketin temsilcilerinin diisiinsel faaliyetlerinin
esas itibariyle, kendilerine tevariis eden Islami gelenek ile Aydin-
lanma felsefesinin sentezinden ibaret oldugunu séylemek yanlis
olmaz. Bu sentez icerisinde, zaman zaman anakronik zorlamalara
rastlamak da miimkiindiir. Osmanl anayasasinin babasi olarak ni-
telendirilen ve Yeni Osmanh diisiincesinin bir anlamda pratisyeni
olan Midhat Pasa, Mayis 1878’de Londra’da bulundugu giinlerde
The Nineteenth Century’ de soyle yazar:

“Islam’in temel prensibinin, demokrasi ve 6zgiirliik fikri oldugu bilinen
bir seydir. Nitekim Osmanli devlet sistemi de bu prensibe uygundur.
Osmanlilarin bireysel 6zgtirliikleri ve kanunlar 6niinde esit olmalar1 da
buradan kaynaklanlr."23

Yukaridaki alintida goriildiigii gibi, Yeni Osmanllara gére Islam,
Bati’da yirtrliikte olan modern siyasal kurumlar ile uyumludur,
hatta onlarnn kapsamaktadir. Dolayisiyla, Miisliimanlarin parla-
menter sistemi almalar1 mesrudur, zira bu kurum islam siyaset te-
orisinde megveret ilkesine tekabiil etmektedir.?*

Yeni Osmanlilar, ilerde Jon Tiirklerde de gérecegimiz gibi, Batili
diisiince ve kurumlarla karsilasma siirecinde cift yonli bir “yeni-
den yorumlama” islemi yiiriitmekteydiler: Bir yandan Islam siyaset
kiiltiirline ait kavramlar1 Bat1 diisiincesinin etkisiyle yeniden oku-
yor, 6te yandan islami bir perspektifle degerlendirdikleri Bat1’daki

22 Serif Mardin, “Tanzimat’tan Sonra Asir1 Batililasma”, E. Ttimertekin (haz.),
Tiirkiye: Cografi ve Sosyal Arastirmalar, istanbul 1971, s. 411-458.
23 Midhat Pasa’nin bu yazisi ayni sene igerisinde Paris’te Fransizca olarak da
yayinlanmistir, bkz. Midhat Pacha, La Turquie. Son passé, son avenir, E.
Dentu, Librairie-Editeur, Paris 1878, s. 7. Eserin ikinci baskis1 ise 1901’de
ayni adla fakat farkli bir yaymevinden yaymlanmistir (la Librairie des Fa-
cultés). Eserin onsoziinde Midhat Pasa'nin oglu Ali Haydar Midhat'in su 1
ifadeleri de ayn1 minvaldedir: “Osmanli halki anayasal bir yonetim icin ha-
zirdir. Demokrasi bu halkin 6rfiiniin ve dininin temeli degil midir 2”(s. 6).
24 Megsveret ilkesinin, megruti rejimin temel kurumlarindan biri olan meclis
fikrine mesruluk kazandirmak iizere yeniden yorumlanarak kullanilma-
s1 hakkinda bkz. Ismail Kara, “islam Diisiincesinde Paradigma degisimi.
Hem Batiilasalim Hem de Miisliiman Kalalim”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diisiince I, s. 258-259.
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siyasal kurumlar1 anlamlandirmaya calisiyorlardi.?® Fakat son tah-
lilde siyasal ve toplumsal taleplerini dile getirmek i¢in kullandikla-
n1 dil, islami bir dil idi. Mesverer kavraminin yani sira biat, icma-i
iimmet gibi Islam siyasal kiiltiirii ve fikhina ait terminolojiyi esas
aliyorlardi. Ayrica, Kur’an, Siinnet ve Asr-1 Saadet’e miitemadiyen
yaptiklar referanslar ile asli kaynaklara yani, “saf” Islam’a dénme-
yi amaghyorlardi. Bu tavir, 19. yiizyilda Bati emperyalizmine karsi
Islam diinyasinda gelisen 1slah hareketinin ortak 6zelligi olmasi
anlaminda dénemin genel yaklasimini da yansitryordu.?®

Yeni Osmanlilarin énemli bir diger 6zelligi, Islam diisiincesinin,
ozellikle de Siinni siyasi kiiltiirtin 6énemli bir unsuru olan “diizen/
nizam” fikrine olan siki baghhklaridir. Namik Kemal’in “dheng-i
ittihad” fikri boyle bir baglhiligin sonucu olarak ortaya cikmuistir.
Kainatta g6zlemledigi ahenkten yola ¢ikan Namik Kemal uyum ve
dayanismanin énemini hatirlatir ve birligin, giic anlamina geldi-
gini belirtir. Islam diinyasindaki ¢okiisiin nedeni, immet igindeki
boéliinmenin sonucudur.?’ Ayni bakis acisiyla, “hiikiimet [devlet]

25 Bu durumla baglantili olarak Osmanh Imparatorlugu’nda kullanilan felsefe
ve bilim terimlerinin Batili terimlerle uyumlu hale getirilmesi ya da yeni
terimlerin alinmast ile ortaya ¢ikan “dil sorunu” hakkinda bkz. ismail Kara,
Bir Felsefe Dili Kurmak: Modern Felsefe ve Bilim Terimlerinin Tiirkiye'ye
Girigi, Dergah Yaynlari, fstanbul 2005 (2001) ve Niyazi Berkes, Tiirkiye'de
Cagdaslasma, s. 266-268.

26 Islah kavraminin icerigi, siyasal bir hareket olarak islam diinyasinda orta-
ya cikisi ve gelisimi icin bkz. Ali Merad, Hamid Algar, 1. H. Siddiqui, Ah-
med Kanlidere ve Ismail Hakki Géksoy, “Islah”, TDV Islam Ansiklopedisi,
c. XIX (istanbul 1999), s. 143-170. S6zkonusu hareketin baslica temsilcileri
Cemaleddin Efgani (1838-1897), Muhammed Abduh (1849-1905) ve Resid
Riza (1865-1935) icin ise bkz. Albert Hourani, Arabic Thought in the Liberal
Age, 1789-1939, Oxford University Press, Londra 1962, s. 103 vd.; Elie Ke-
dourie, Afghani and Abduh: An Essay on Religious Unbelief and Political
Activism in Modern Islam, Frank Cass, Londra 1966; Malcolm H. Kerr, Is-
lamic Reform. The Political and Legal Theories of Muhammad Abduh and
Rashid Rida, University of California Press, Berkeley 1966; Nikki R. Keddie,
An Islamic Response to Imperialisme: Political and Religious Wrintings of
Sayyid Jamal ad-Din al-Afghani, University of California Press, Berkeley
1968 (Efgani ile Yeni Osmanlilarin, 6zellikle de Namik Kemal’in fikirleri
arasindaki iliski i¢in bkz. s. 22) ; a.mlf., Sayyid Jamdl ad-Din “al-Afghani”: A
Political Biography, University of California Press, Berkeley 1972; Bertrand
Badie, Les deux Etats. Pouvoir et société en Occident et en terre d’Islam, Fa-
yard, Paris 1997 (1986), s. 92-100; Hayreddin Karaman, “Efgani, Cemaled-
din”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. X (Istanbul 1994), s. 456-466.

27 Namik Kemal, “Ittihad-i islam”, [bret, no. 11 (27 Haziran 1872): Mustafa
Nihat Ozon, Namik Kemal ve [bret Gazetesi, Remzi Kitabevi, Istanbul 1938,
s. 75. Bu eserin gbzden gegirilmis yeni baskist i¢in bkz. Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 1997.
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ile halka (...) miite‘akis [birbirine zit] olarak cereyan eden Bogazici
akintilar tarzinda” iki farkl ve aykir sey olarak kabul etmenin yan-
lis oldugunu ve bunun zararh sonuglar doguracagini yazar.?®

Namik Kemal’in “ahenk” kavrami tizerine bina edilmis bu fikir-
leri, Serif Mardin’e gore {i¢ felsefi-siyasi gelenekten beslenir: Iran-
Mogol gelenegi, islami miras ve Aydinlanma diisiincesi.? iran-
Mogol geleneginin islam ile bulusmasindan olusan sentez, 19.
ylizyila kadarki donemde Osmanl siyasal kiiltiiriine rengini verir.
Bu tarihten itibaren ise s6zkonusu sentez igerisinde Aydinlanma
diisiincesi de yerini alir. Osmanl intelligentsias1 ve 6zelde Yeni Os-
manllar Aydinlanma fikirlerini biiyiik bir heyecanla fakat bir o ka-
dar da temkinli olarak kucaklarlar ve mevcut gelenegin filtresinden
siizerek i¢sellestirirler. Bu tutum, dinin Osmanl siyasi kiiltiirii icin-
deki belirleyici 6nemine oldugu kadar, muhafaza ederek modern-
lesme/Batililasma paradoksuna da isaret eder. Bati1 kaynakh fikir-
leri gelenegin - 6zelde Islam’in- filtresinden gecgirmenin arkasinda
yatan neden, Islam’in iistiinliigiine/kapsayiciligina olan inangtir.
Buna gore Islam, Aydinlanma tarafindan vaz‘ edilen ve Bati’'nin
askeri, siyasi, ekonomik, teknik, kiiltiirel vs. {istiinliigiiniin nede-
ni olan fikir ve degerleri zaten kapsar. Avrupalilar tistiinliiklerini,
Islam’in asirlar 6nce ortaya koydugu fakat Miisliimanlarin unut-
tugu veya ihmal ettigi bu evrensel fikir ve degerlere bor¢ludurlar.

Namik Kemal’in genel anlamiyla “ahenk” fikrini benimseme-
sinde, Montesquieu ve Volney'den yaptigi okumalarin da etkisi
oldugunu belirtmek gerekir. Bu iki yazar1 okurken Namik Kemal,
ait oldugu Miisliiman diisiince gelenegi ile Aydinlanma diisiincesi
donemi diisiiniirleri arasinda ortak bazi noktalar oldugunu diisii-
niir.** Namik Kemal, evrendeki dengeyi/ahengi esas alirken, Mon-
tesquieu miizik eserlerindeki ahengi (harmonie musicale) misal
verir ve 1734’te soyle yazar:

28 Namik Kemal, “Baz1 Miilahazati Devlet ve Millet”, ibret, no. 27 (9 Tegriniev-
vel 1872): Mustafa Nihat Ozon, a.g.e., s. 130.

29 Serif Mardin, Yeni Osmanl Diisiincesinin Dogusu, iletisim Yayinlari, Istan-
bul 1998 (ingilizce ilk basimu: Princeton University Press, New Jersey 1962),
s. 340.

30 Namik Kemal Montesquieu’yii dikkatli bir sekilde okumakla yetinmez ayni
zamanda Considérations sur les causes de la grandeur des Romains, et de
leur décadence (Roma’nin Itila ve izmihlaline Dair Fikirler) adli eserinin
bir kismini ¢evirir ve Mir'at mecmuasinda yayinlar; bkz. Mehmet Kaplan,
Namik Kemal: Hayat: ve Eserleri, fbrahim Horoz Basimevi, istanbul 1948,
s. 49-50.
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“Siyasal bir viicutta birlik diye adlandirilan sey cok belirsiz bir seydir.
Esas olmasi gereken ahenkli bir birliktir. Miizikte uyumsuz bazi ses-
lerin genel ahengi yaratmasi gibi, bize zit gibi goriilen biitiin parcalar
toplumun umumi iyiligine katk: saglar. Kargasanin hiikiim stirdiigii sa-
nilan bir devlette aslinda birlik yani ahenk olabilir. (...) Bu durum, bir-
birlerine daimi surette bagh olan kuvvet (action) ve kars: kuvvetlerden

(réaction) olusan evrende de ge(;erlidir.”31

Namik Kemal’i Montesquieu’'niin bu eserini incelemeye ve kis-
men terciime etmeye iten nedenleri tahmin etmek gii¢ degildir:
Osmanl Iimparatorlugu’nu “izmihlal”e siiriikleyen nedenleri an-
lamak ve buna engel olacak ¢6ziimleri bulmak. Namik Kemal’in
Constantin-Francois Volney (1757-1820)’in Ruines ou méditation
sur les Révolutions des Empires (Harabeler Yahut imparatorluklarin
Inkilab1 Hakkinda Diisiinceler) adli eserine olan ilgisi ve Midilli’de
stirgiinde iken bu eseri terciime etmesi de yine ayn1 sebepledir.*?
Fransiz devriminin bu filozofu, Namik Kemal’e bir yandan kadim
imparatorluklarin ¢okiis nedenleri tizerine diisiinme imkéani ver-
mis, 6te yandan Islami diisiince gelenegiyle irtibatlandirabilecegi
bir dizi kavram sunmustur. Bunlardan en 6nemlisi “tabii kanun-
lar” kavramidir. Volney’e gore insan, kendi dogasina sadik kaldig:
veya genel olarak “Tabiat’in kanunlari’na itaat ettigi oranda refah
ve miikemmeliyete erisir. “Tabii kanunlar”1 Volney, Tanrr’'nin kai-
nat1 yonetmek icin koydugu, irk ve din fark etmeksizin tiim insan-
lar1 miikemmeliyet ve refaha ulastiracak “ebedi, degismez, gerekli”
kanunlar olarak tanimlar.?

En meshur eseri olan Les Ruines’de (Harabeler) Osmanl
Imparatorlugu’na da yer veren Volney, Osmanlilarin eskiden sahip
olduklar1 kuvvetin kaynaginda “cesaret, ihtiyat, itidal ve ittihat” ol-
dugunu yazar. Devleti giiclii kilan, “sultanin adil olmasi ve disiplini
gbzetmesi, riigvet alan hakimi ve gorevini kétiiye kullanan yonetici-

31 Montesquieu, Considérations sur les causes de la grandeur des Romains,
et de leur décadence, (Euvres completes de Montesquieu icinde, Voltaire
Foundation, Napoli, Istituto Italiano Per Gli Studi Filosofici, Oxford 2000
14 (1734), c. 11, IX. boliim, s. 157.

A 32 Buterctimenin bir kismi Mecmua-i Ebiizziya’da yayinlanmustir. Ebiizziya'ya
Divan gore, Namik Kemal bu eserin tamamin terciime etmistir; bkz. Kaplan,
20091 a.ge.,s.102.

33 Volney, La loi naturelle ou catéchisme du citoyen frangais, (1793), I. bolim,
Euvres icinde, Fayard, Paris 1989, c. I, s. 447. Ayrica bkz. Les ruines ou
méditation sur les Révolutions des Empires, (1791), V. béliim (Euvres icin-
de, Fayard, Paris 1989, c. I, s. 195.
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yi cezalandirmas1”dir.3* Volney’e gére, Osmanli Devleti'nin zayif-
lamasi, yoneticilerin “kainati ydneten ve insanlhigi miikemmellige
ve mutluluga gotiiren ebedi, degismez, gerekli kanunlar1” -cesaret,
ihtiyat, itidal, ittihat gibi- gormezden gelmeleri nedeniyledir. Na-
mik Kemal de esas itibariyle Volney’in bu fikirlerine yabanci degil-
dir. imparatorlugun problemlerine kars1 savundugu tek recete olan
Islam’a gore, tabiatin ve toplumun tabi oldugu ilahi kanunlar s6z-
konusudur. Tabiatta ahenk varsa, uzayda ve gezegenler arasinda
bir denge sdzkonusu ise, bu bir dizi kanunun varligindan dolayi-
dir.® Bu kanunlarin yaraticis, insanlar icin de kanunlar koymustur.
Baris icinde yasayabilmeleri, ilerleyebilmeleri, refaha erebilmeleri
icin insanlar “kanun-1 tabiat hitkkmiince” hareket etmelidirler.3

kokk

Yeni Osmanhlarin deginmis oldugumuz bu 6zellikleri, yani dii-
zen fikrine olan baghlik ve bunun bir sonucu olarak siyasal muha-
fazakarlik genel bir paradigma olarak Jon Tiirk kusagina da tevartis
etmistir. Yeni Osmanlilar ile Jon Tiirkler arasinda koprii vazifesi
goren ve rejime olan sadakati (loyalisme) ile bu ikinci kusak icinde
farkli bir yere sahip olan Mizanci Murad’in diisiinceleri bu noktada
onem arz etmektedir. Kendi ¢izgisini “1limli ilerlemecilik”®” olarak
tanimlayan Mizanct Murad’in siyasal eyleminde belirleyici olan
laytmotif, saltanata sadik kalarak devlet aygitin1 modernlestirme
hedefidir. Onceki kusakta Namik Kemal'i incelerken goérdiigiimiiz
gibi, Mizanci Murad’'in da temel diisiinsel referansini islamiyet
olusturmaktadir. Murad i¢in Islam, disaridan gelen saldirilara di-
renebilmek icin biiriiniilmesi gereken bir zirhtir. islam, toplumsal
ve siyasal bir bag meydana getirmesi bakimindan imparatorlugun
¢okiistine engel olabilecek en dnemli aractir. Belirtmek gerekir ki
Jon Tiirk diistincesinin 6nemli unsurlarindan biri olan bu diistin-
ce, en Batici Osmanh aydinlan tarafindan bile paylasilmakta ve
devleti kurtarmak fikri ile at basi gitmekteydi.

34 Volney, Les ruines, XIL. boliim, c. 1, s. 232.

35 “Ittihad-1islam”, Ibret, no. 11 (27 Haziran 1872): Mustafa Nihat Ozo6n, a.g.e.,
s. 75.

36 “Ibret”, Ibret, no. 3 (17 Haziran 1872): Mustafa Nihat Ozon, a.g.e., s. 38-43.

37 Mizanci Murad kendi ifadesi ile ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin 1908 son-
ras1 “progressisme radical” (radikal ilerlemecilik) tutumuna kars1 kendisini
“progressiste modéré” (1liml ilerlemeci) olarak konumlandirir; bkz. Mi-
zanci Murad, Hiirriyet Vadisinde Bir Penge-i Istibdat, Istanbul 1910; Celile
Eren Argit (der.), Mizanct Murad Bey'in II. Mesrutiyet Dénemi Hdtiralar,
Marifet Yayinlari, Istanbul 1995(2) s. 82 (s6zkonusu nitelemeler metinde

Fransizca olarak verilmistir).
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Murad; “Jén Tiirklerin gercek bir manifestosu”3® olarak nitelen-

dirilen ve 1897’de Cenevre’de yayinlanan La force et la faiblesse de
Turquie, les coupables et les innocents (Tiirkiye'nin Giicii ve Acizi-
yeti: Miicrimler ve Masumlar) baghkli énemli bir kitapgikta islam
ve siyaset (se¢im, saltanat vs.) konularindaki gériislerini ortaya ko-
yar.3? Eserin kaleme alinmasindaki esas gayenin, disarida Avrupa
kamuoyunu kazanmalk, iceride ise halki harekete gecirmek oldugu-
nu tespit etmek gerekir. Murad, bir yandan reddiye mantig1 ve mii-
dafaaci (apologétique) bir sdylemle Tiirklerin fanatik olmadiklari ve
Islam’in akla dayandigim soyleyerek Bati kamuoyunda bir destek
aramay! amagclarken 6te yandan Osmanl halkini II. Abdiilhamid
rejimine kars1 harekete gecirmeyi hedefler. Siyasal propagandanin
ideolojik tutarhiliga galebe ¢aldig1 bu metin Jon Tiirk diisiincesinin
paradoks ve sinirlarini ortaya koymasi acisindan énemlidir.

Fanatizmin islam’in dogal bir sonucu olmadigini, islam diisiin-
cesinin felsefede kartezyen yontemin 6nciisii oldugunu savunan
Murad, islamiyet’in akil ve adaleti esas aldigim fakat II. Abdiilha-
mid rejiminin dini yozlastirdigini savunur:

“Dogu’'nun miizmin sikintisinin kaynagr ne Muhammed ne de
Kuran’dur, (...) Zira seriata yani [slam kanununa gore bu diinyada refah,
entelektiiel kiiltiiriin gelistirilmesinde ve maddi ilerlemede aranmalidir.
Tanrt yoktur, Allah’tan baska [la ilahe illallah] ifadesinde oldugu gibi
Miisliiman’in amentiisti Tanr1'nin reddiyle baslar. Boylece miiminler,
kabul etmeden 6nce akletmeye davet edilmektedir.”*’

Akla yapilan bunca vurgudan sonra Murad, islam’in siyaset teo-
risinin de en az iman esaslar1 kadar 6zgiirliik¢ii oldugunu belirtir:

“Islam, inaksal (dogmatique) alanda oldugu kadar siyasal alanda da
ozglirlikclidiir. Hanedanlarin saltanatini kabul etmez. En st yonetici
olan emirti’l-miiminin halk tarafindan tam bir hiirriyet icince secilir.”

Ancak, Murad’in ayni eser icinde ifade ettigi diger diisiinceler
birtakim tutarsizliklar arz eder. Bir yandan yoneticinin 6zgiir bir
sekilde secilmesinden bahsederken 6te yandan Osmanli haneda-
ninin devam etmesi gerektigini savunur ve ona olan sadakatini
vurgular:

38 Fransiz Dis 1§leri Bakanhg: Arsivleri, MAE, Nouvelle Série, Turquie, c. I
(1897), s. 33-38.

39 La force et la faiblesse de Turquie. Les coupables et les innocents, J. Mouille,
Geneve 1897.

40 a.g.e., s. 99, vurgular yazara ait.
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“Saltanattaki aile sarayin sefihlikleri yiiziinden al¢almistir, fakat tama-
men tiikenmis de degildir. Reform yanlilarinin programi cercevesinde
yapilacak bir iyilestirme ona eski niteliklerini yeniden kazandirabilir.

Tiirkiin giiciiniin teminati olan bu asil aileyi muhafaza etmek gerekir.”*!

Murad’in eserinde rastlanilan diger bir celiskili durum halka ba-
kis ile ilgilidir. Murad’a gore, halkin padisaha “korti kériine itaati”
aslinda halk: uysallastirmak icin dini al¢altarak kullanan y6netici-
lerin eseridir. Ama bu “kor itaat” Murad’a gore ayn1 zamanda hal-
kin “safdilliginin” de bir sonucudur. Zimnen de olsa halkin, cahil
ve dolayisiyla ehliyetsiz oldugunu belirten Murad, yine paradoksal
bir bicimde eserinin sonunda “Tiirklerin anayasal yonetim icin ye-
teri kadar olgun oldugunu” yazar.

Sonug olarak Yeni Osmanlilar ve Jon Tiirkler icinde farkl bir yeri
olan Mizanci Murad, kendilerinden 6nceki donemle bir devamlilik
icinde, Imparatorlugun sorunlarina ¢éziim arayisinda islam’1 temel
referans olarak almaya devam etmiglerdir. Bu anlamda, 17. ylizyil-
dan itibaren sekillenen siyasal sistemi 1slah etme girisiminin deva-
minda yer alirlar. Bu acidan bakildiginda yeni bir durum s6zkonusu
degildir. Yeni olan, Islam siyaset kiiltiiriine ait olan kavramlar1 des-
teklemek i¢cin Batili kaynaklara da basvurmalaridir. Benzer durum
Jon Tiirklerin genelinde de g6zlemlenebilir. Ancak Jon Tiirklerle
birlikte imparatorlugun sorunlarini kavramsallastirma ve ¢6ziimle-
me girisimlerinde Batili kaynaklarin etkisi artacaktir.

Diizen icinde ilerleme: Jon Tiirkler

Jon Tiirk olarak adlandirilan muhalif grup; farkh sosyal, etnik ve
dinsel kdkenlere sahip, imparatorlugun sorunlarinin ¢déziimi icin
degisik yontemler 6neren kisilerden olugsmaktadir. Dolayisiyla Jon
Tiirklerin her acidan biitiinliik arz eden bir grup olusturdugu soyle-
nemez.*? Nitekim kendileri de bu durumun farkindadirlar ve ortak
bir tavir belirlemek amaciyla biri Subat 1902, digeri Aralik 1907’de
olmak tizere Paris’te iki kongre diizenlerler. Ancak bu tespite rag-
men muhalif hareketi belirleyen birtakim ortak 6zelliklerden bah-

41 a.g.e., s.99.

42 Jon Tirk hareketi hakkinda genel bir degerlendirme ve bu muhalif hareke- 17
tin diisiinsel agidan farkliliklar barindirmasi konusunda bkz. Tarik Zafer Divan
Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Gelismeler (1876-1938). 1. Kitap. Kanun-1 Esasi 2009/1

ve Mesrutiyet Dénemi (1876-1918), istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Is-
tanbul 2001, s. 83-117. Benzer sekilde, Jon Tiirk hareketinin diistinsel ve si-
yasal olarak homojen bir yapiya sahip olmadig1 konusunda 6nemli bir ha-
tirlatma icin bkz. Stikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution. The Young
Turks, 1902-1908, Oxford University Press, Oxford 2001, s. 3-7.
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sedilebilir. Ornegin, Jon Tiirk kadrolarimin aldiklar1 egitimin temel
nitelikleri, onlarin tarihi ve toplumsal degisimi algilamalarinda bir-
talkam ortak paydalarin olusmasina neden olur.

S6zkonusu kusagin biiyiik bir kisminin harekete gegmesinin, J6n
Tiirk muhalefetinin besigi sayillan Tibbiye Mektebi’'nde verilen ma-
teryalist egitim ile bagini teslim etmek gerekir. Modern tip egitimi,
materyalist-darvinist bir tarih anlayisini da beraberinde getirmis
ve son donem Osmanl mubhaliflerinin diinyayr kimyasal, fiziksel
ve biyolojik bir degisimler biitiinii olarak algilamalar1 sonucunu
dogurmustur. Bu bakis acisi ile Jon Tirkler ictimai tabiplige soyu-
narak “hasta adami” yani imparatorlugu tedavi etmek amacina yo-
nelmislerdir. Boylece muhalifler ile devlet arasindaki iliski doktor
hasta iliskisine doniismiistiir. Bu metafora gore, devlet hasta ise,
gorev onu iyilestirmektir.*3 Bir anlamda “Geng” Tiirklerin kendile-
rine bigtikleri rol imparatorlugu genclestirmektir. Bir Jon Tiirk'iin
yazdiklari, amaclarinin gerceklesmesi halinde Imparatorlugun
hastaliktan kurtulacagi inancini gozler éniine serer: “Osmanh im-
paratorlugu hasta olsa da eski zamanlardaki saghgina kavusabi-
lir. Hangi yontemle? Reformlarla ve Anayasanin tekrar yiriirliige
girmesi ile!”** Hasta-doktor baglantis1 kurulduktan sonra impa-
ratorlugun sorunlari ve bu sorunlarin ¢oéziimleri biyolojik ve tibbi
terimlerle ifade edilir: “Semptom”, “hastalik”, “onulmaz hastalik”,
“recete”, “tedavi”, “steril/kisir” vs.*® Ornegin dénemin mubhalif bir
dergisinde II. Abdiilhamid “Osmanh toplumsal biinyesinde hasta-
lik sacan ve zehirli bir basil” olarak tasvir edilir.*®

Sosyal ve siyasal siirece tibbi terimlerle yaklasmalari, Jon Tirk-
lerin diisiin diinyalar kadar tarih algilar1 hakkinda da fikir verir.

43 Tip egitiminin, biyolojik materyalizm ve sosyal darvinizmin Jon Tiirk dii-
siincesinin olusumundaki etkisi i¢in bkz. M. Siikrti Hanioglu, Bir Siyasal
Diistiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, Ugdal Nesriyat, Istan-
bul 1981, s. 5-28; a.mlf., Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanl Ittihad ve Terak-
ki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), iletisim Yayinlari, istanbul 1985,
s. 51-52 ; Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908), iletisim
Yayinlari, Istanbul 1983 (1964), s. 18.

44 Dr. Refik Nevzad, Essai historique sur 'Empire ottoman d’hier et aujourd’hui,
Imprimerie typographique H. Richard, Paris 1908, s. 3.

45 Bu biyolojik terminolojinin kullanimi icin bkz. Mourad-Bey, Le palais de

Yildiz et la Sublime porte. Le véritable mal d'Orient, Imprimerie Chaix, Pa-
ris 1895, s. 3.

46 Sozkonusu tanimlama Osmanii, Haziran 1898’de yer almaktadir; alintilayan
Hans-Lukas Kieser, “Turkey’s élite diaspora in Switzerland (1860s-1920s)”,
Méropi Anastassiadou-Dumont (der.), Médecins et Ingénieurs Ottomans a
l ’Age des Nationalismes, IFEA, Maisonneuve et Larose 2003, s. 356.
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ilk bakista, bu tiir bir yaklasimda evrimci tarih anlayisina pek yer
olmadig1 kanisina varilabilir. Zira bu anlayisa gore devlet zaman
zaman hastalanabilir fakat bu hastalik tarihsel bir siirecin neticesi
degildir. Yani, ictimai tabibin rolii statiktir, tarihi evrimi g6z 6nii-
ne almaz. Nitekim Serif Mardin de Jon Tturklerin tarihi “ylizeysel”
olarak algiladiklarini s6yleyerek bunun, sadece devletin canli bir
organizmaya benzetilmesinden degil ayn1 zamanda Osmanl dii-
stincesinde -tarih bilincinin mensesi sayilan- spekiilatif diistince-
nin olmamasindan da kaynaklandigini iddia eder.*” Tarih bilinci-
nin/algisinin arkasinda bir spekiilatif/felsefi arka plan oldugu tar-
tisma gotiirmez bir gercektir. Ancak, Jon Tiirklerin ilerlemeci bir
tarih anlayisina sahip olmadiklarindan yola cikarak -ki béyle olup
olmadiklari da tartismaya deger bir meseledir- bunun bir tarih bi-
linci noksanligina isaret ettigini soylemek yanls olacaktir. Tarih
bilincini ilerleme fikriyle 6zdeslestirmek, bir tiir indirgemeci man-
tigin degilse de ideolojik bir durusun neticesi olabilir. flerlemeci/
evrimci bir perspektifle diisiinmemek tarihsel bilin¢ noksanligina
degil, olsa olsa farkli bir tarih anlayisina isaret eder. J6n Turklerin,
evrimci-ilerlemeci bir diistince bicimi olan sosyal darvinizm ve po-
zitivizmden etkilenmis olsalar da tarihi mutlak anlamiyla evrimsel
(evolutionniste) bir siire¢ olarak algilayamadiklar1i dogru olabilir.
Ancak bu durumun, tarihsel bilin¢ noksanhigindan degil, bir yan-
dan 1slah fikrini 6n plana ¢ikaran kendi diistince gelenekleri icinde
kalip 6te yandan yabanci (Bati) diisiince sistemleri ile irtibata gec-
me ¢abalarindan kaynaklandigini soylemek daha dogru olacaktir.
Boyle bir diistinsel gecis siirecinde, temelliik etmeye (appropri-
ation) calistiklar1 yeni fikir ve kavramlara (ilerleme gibi) geleneksel
diisiince diinyalarinda yer agmanin zorlugundan kaynaklanan ne-
denlerle net bir tarih algisina sahip olamasalar da, “ilerleme” kav-
raminin retorik diizeyde de olsa s6zkonusu kusagin dagarciginda
onemli bir yer tuttugunu belirtmek gerekir.*® Devletin “hastalig1”,
tarihsel siirecin degil 6rfiin terk edilmesinin neticesidir tarzindaki
diislince, paradoksal bir sekilde ilerleme diisiincesi ile bir siire at
basi gitse de Cumhuriyet’e giden siire¢ icerisinde “terakki” fikri-
nin galebe caldig1 gozlemlenmektedir. Boylece Yeni Osmanlilarda

47 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri, s. 18-19.

48 Islam diinyas1 ve Osmanl devletinde tarih algis1 ve bu alginin “terakki” ve
“Avrupa medeniyeti” gibi kavramlarin Islam diinyasina olumlu bir igerik ile
girisi sonrasi degisimi hakkinda bkz. ismail Kara, “Tarih ve Hurafe: Cagdas
Tiirk Diisiincesinde Tarih Telakkisi”, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas
Tiirk Diigiincesinin Meseleleri, Dergah Yayinlari, Istanbul 2005, s. 75-109.
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daha vurgulu olan 1slah projesi Jon Tiirklerde etkisini yitirmis ve
Cumbhuriyet kadrolarinda yerini tamamen ilerleme sdylemine bi-
rakmuistir.

Bu noktada Jon Tiirkler, Yeni Osmanlilar ile Kemalistler arasinda
disiinsel bir koprii konumundadirlar: Bu ara kusak Bati’'nin “bi-
limsel ilerlemesini” 6rnek alarak devleti “tedavi” etmeye yonelmis-
lerdir:

“Biz medeniyet yolunda Osmanli unsurunu giiglendirerek ve onun var
olus sartlarini gozeterek ilerlemek istiyoruz. Ait oldugumuz Dogu me-
deniyetinin 6zgtinliigiinii korumaya ve bu nedenle de Bati’dan yalniz-
ca bilimsel gelisme ile ilgili genel unsurlar1 almaya 6zen gosteriyoruz.
Zira ancak bu unsurlar i¢sellestirilebilir ve hiirriyete dogru ytirtiyen bir

halkin yolunu aydinlatmada kullanabilir.”*°

1 Aralik 1895’te yayinlanan Osmanli Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’'nin programindan yukarida yaptigimiz alint1 1908 6n-
cesi Jon Tiirk diisiince ve siyasetinin yol haritasin1 6zetlemekte-
dir. S6zkonusu programin Jon Tiirk hareketinin en dnemli yayin
organlarindan biri olan Megsveret gazetesinin Fransizca ekinde ya-
yinlanmasi, ilerleme fikrinin bu kusagin siyasal kiiltiirtinde ne ka-
dar belirleyici oldugunu géstermesi acisindan énemlidir. Augus-
te Comte’un kurdugu “insanlik dini”’ne mensup Ahmed Riza'nin
yazi isleri miidirliiglinti yaptig1 bu gazetenin ilk sayis1 1895 yili-
nin Aralik ayinda cikar ve Fransizca ekinde, Mechveret bashiginin
alunda Organe de la Jeune Turquie (Geng Tiirkiye’nin Yayin Or-
gani) aciklamasi ve Ordre et Progres (Nizam ve Terakki) ifadeleri
yer alir.”® Gregoryen takvimin yani sira pozitivist takvimin de ku-

49 “Notre programme”, Mechveret, no. 1 (1 Aralik 1895) (Frédéric 107). Prog-
ramda alt1 ¢izilen “medeniyet” ve “terakki”, Tanzimat déneminde Osmanl
siyasi diisiincesine giren ve Cumhuriyet’e giden siirecte giderek daha faz-
la vurgulanan “kavram ciftlerinden” biridir. Bu kavramlar ve aralarindaki
“giiclii bag” hakkinda bkz. Gokhan Cetinsaya, “Kalemiye’den Miilkiye'ye
Tanzimat Zihniyeti”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince I, s. 55-58.

50 Gazetenin bashginin altinda yer alan “Ordre et Progres” slogani yiiziinden
Jon Tiirk hareketi icindeki muhalifleri tarafindan ateistlikle itham edilen
Ahmed Riza suglamalara binaen Mechveret’te bir agiklama notu yaynlar.
Aciklamada, “dlizen”in her seyden énemli oldugunu, “terakki’nin ise dii-
zenin gelistirilmesinden baska bir sey olmadigini belirtir. Cemiyet ici “bir-
lik ve uyumun” ise her seyden 6nce geldiginin altini ¢izer ve bunun zarar
gormemesi i¢in pozitivizmin sloganin artik kullanilmayacagini aciklar;
bkz. Mechveret, no. 33 (15 Nisan 1897). Ancak, “Ordre et Progres” ifadesi
gazetenin 68. sayisinda (1 Aralik 1898) tekrar kullanilmaya baslanir ve son
saylya kadar kalir.
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lanildig1®! Mechveret'in sayfalarinda Comte ve 6nde gelen poziti-
vistlerin isimleri zikredilir. Ayrica, dogrudan®® veya dolayl olarak
pozitivizmin temel kavramlarindan (“diizen”, “ilerleme”, “siirek-
lilik”, “insanlik”, siddetin reddi, elitizm vs.) Islam siyasal kiiltiirii
ile iliski kurmaya 6zen gosterilerek bahsedilir. Bu dogrultuda, J6n
Tiirk muhalefetinin gelisiminde 6nemli bir paya sahip olan ve II.
Mesrutiyet’in ilanina kadar yayimnin siirdiiren Mechveret gazetesi
Jon Tiirk diisiincesinin olusumunda pozitivizmin ne kadar énemli

bir rol oynadiginin somut gostergesidir.>3

Pozitivizmin “yeniden yorumlanarak” ithali
Pozitivizm, son donem Osmanl muhaliflerinin tarih ve toplum-
sal degisim anlayislarina -sosyal darvinizmle birlikte- etki eden en
onemli diisiince sistemidir.>® Jén Tiirklerin Comte’un diisiincele-
riyle tanismalarinda basrolii oynayan isim, hareket icinde zamanla
belirginlesen iki ana akimdan birinin temsilcisi olan Ahmed Riza
olmustur.” Pozitivizmin Ahmed Riza aracihigiyla ittihat ve Terakki

51 Auguste Comte’un icat ettigi pozitivist takvim, Mechveret'in ilk on dokuz
sayisinda (1 Aralik 1895 — 15 Eyliil 1896) araliksiz olarak kullanilir; yirminci
sayidan (1 Ekim 1896) itibaren kalkar.

52 Mechveret gazetesinde pozitivizmle dogrudan ilgili yazilar ile pozitivizm ve
pozitivistlere yapilan acik gondermeler icin bkz. “La Construction d’'une
Mosquée a Paris”, no. 1 (1 Aralik 1895); “Les positivistes & la Politique in-
ternationale”, no. 19 (15 Eyliil 1896); “Banquet de la Jeune Turquie”, no.
26 (1 Ocak 1897); “Persévérance”, no. 41 (15 Agustos 1897); “Le Docteur
Robinet”, no. 86 (15 Kasim 1899); “Pierre Laffitte”, no. 137 (1 Subat 1903);
“L’Allemagne et la France en Orient”, no. 163 (1 Mayis 1905); “Confession
publique”, no. 171 (1 Ocak 1906); “Les anarchistes d’en haut”, no. 177 (1
Temmuz 1906); “Une féte internationale”, no. 192 (1 Ekim 1907).

53 Bu etkinin Tiirkiye’de sosyal bilimlerin gelismesi ile ilgili boyutu i¢in ayrica
bkz. Enes Kabakci, “Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi ve Tiirk Sosyolojisine Et-
kisi”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, VI/11 (2008), s. 41-60.

54 Serif Mardin, Din ve Ideoloji, fletisim Yayinlari, fstanbul 1992 (1969), s. 137.

55 1895’ten itibaren Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin reisligi gbrevini {istlenen
Ahmed Riza, Jon Ttiirk hareketi icinde bir donem oldukca etkili olmus bir si-
madir. Ancak, hareketicinde farkl goriislerin -6zellikle Prens Sabahaddin’in
grubu- filizlenip kisa zamanda giiclenmesi ve cemiyetin, sonradan katilan 21
asker kokenli genc tiyeler eliyle, daha aktivist bir yola girmesi nedeniyle Divan
1900111 yillarin basindan itibaren hem genel olarak Jon Tiirk hareketi hem
de Ittihat ve Terakki Cemiyeti i¢indeki etkisini giderek yitirmistir. Bu agidan 2009/1
bakildiginda, fikirleri ve 6nerdigi eylem tarz1 agisindan Ahmed Riza’nin pa-
radigmatik bir Jén Tiirk veya Ittihatci oldugunu iddia etmek ve Jén Tiirk ha-
reketi ve Ittihatgihik hakkinda genellemelerde bulunmak miimkiin degildir.
Ancak pozitivist-merkeziyetci fikirleri ile II. Megsrutiyet’e giden yolda orta- =
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tizerindeki etkisi daha cemiyete bir isim aranirken ortaya ¢cikmistir.
Cemiyete isim olarak, Ahmed Riza’'nin talebiyle Osmanlicilik siya-
seti ve pozitivist diigiincenin bileskesinden olusan ittihat (Union )
ve Terakki (Progres) verilmistir.‘r’6

1890’larin basindan itibaren bir yandan pozitivist camiada olduk-
ca faal bir isim olan, diger yandan da Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
liderligini yiirtiten Ahmed Riza, Mechveret gazetesinde toplumsal
doniisiim ve siyasal miicadele yontemi ile ilgili yayinlara yer verir.
II. Abdiilhamid’e kars: yiiriitiilen muhalefette pozitivist bir pers-
pektifle devrimci yontemler kesin bir dille reddedilirken muhafa-
zakar bir aktivizm 6n plana ¢ikarilir. Anayasal rejim hedefine dogru
yol alirken, siddetten uzak durulmasinin geregi ve radikal bir degi-
simin doguracag zararlarin alt ¢izilir. Ahmed Riza, diizen fikrine
olan bagliligini ve siyasal miicadelede kdkten bir sistem degisikligi
ongormediklerini defaatle vurgular:

“Biz devrimci degiliz; bir hanedan degisikligi istemiyoruz. Sadece var

olan kanunlarin uygulanmasini talep ediyoruz.”57

“Kendisine diizen ve ilerlemeyi ilke edinmis bir ydnetim ile Os-
manlilar diinyanin en biiyiik halklarindan olacaklardir”® diyen
Ahmed Riza, Vazife ve Mesuliyet baslikli eserinde ise sdyle yazar:

“Benim ikbal-i vatana miiteallik kaffe-i [tiim] {imit ve emelim, bu hane-
dan-1Osman’a baghdir. Hilafet ve saltanatin yine bu aile elinde kalma-

ya ¢ikan yeni siyasal kiiltiiriin olusumunda 6nemli bir yer tuttugunu ve bu
diistincelerin Cumhuriyet kadrolarina da tesir ettigini teslim etmek gerekir.
ikinci biiyiik akimin lideri olan ve Ahmed Riza'nin pozitivist-merkeziyetci
fikirlerine karsi ¢ikan, ayrica II. Adiilhamid’e kars: yiiriitiilen miicadelede
Avrupali gliclerden destek alinmasi gerektigini savunan, Le Play-Demolins
cizgisinin takipcisi Prens Sabahaddin’in goriisleri hakkinda bkz. Nezahat
Nurettin Ege, Prens Sabahaddin: Hayati ve [lmi Miidafaalari, Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul 1977; Kaan Durukan, “Prens Sabahaddin ve flm-i Icti-
ma: Tiirk Liberalizminin Kokenleri”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigsiince I, s.
143-155; Aykut Kansu, “Prens Sabahaddin’in Diisiinsel Kaynaklari ve Asiri-
Muhafazakar Diigiincenin ithali”, a.g.e. i¢inde, s. 156-165; Hamit Bozarslan,
“Le prince Sabahaddin (1879-1948)”", Revue suisse d’histoire, c. 52 (2002) ve
Mehmet O. Alkan (haz.), Géniillii Siirgiinden Zorunlu Siirgiine: Prens Saba-
haddin, Yap1 Kredi Yaynlar, Istanbul 2007.

56 Ahmed Riza, Meclis-i Mebusan ve Aydn Reisi Ahmed Riza Bey'in Anilari,
Arba, Istanbul 1988, s. 12-13, 23.

57 Ahmed Riza, “Confusion de pouvoirs en Turquie”, Mechveret, no. 2 (15 Ara-
ik 1895) (Bichat 107).

58 Ahmed Riza, “Le Sultan jugé par lord Salisbury”, Mechveret, no. 5 (15 Subat
1896) (Homere 108).
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sini, kesb-i san [iin salmak] ve kuvvet etmesini katiyen talep ve iltizam
edenlerdenim. Osmanli padisahlarinin bundan sonra vatana edecek-
leri fenalik ne kadar dehsetli olsa, yine tebdili siilaleden gelecek zarara

nispetle ehvendir.”®®

Jon Tirklerin 6nemli bir kisminin 19. yiizyllda Bati’da revacta
olan diger diisiinsel ve siyasal akimlara degil de 6zellikle Comte’un
diisiincelerine meyletmelerinin nedeni devraldiklarn siyasi kiiltiir
ile pozitivizm arasinda gordiikleri uyusmadir. Comte’un siar1 olan
“dtizen icinde ilerleme” hedefi, Jon Tirklerin ge¢cmisten aldiklar:
diistinsel miras ve sahip olduklar1 toplumsal-siyasal 6zlemler ile
tam bir uyum i¢indendir. Pozitivizm, Jon Tiirklere 6nceki kusaklar-
dan miras kalan “nizam” fikri ile Bati’dan 6grendikleri “ilerleme”
fikrini bir arada savunma imkani saglamaktadir. Fakat son kertede,
diizen ile ilerleme arasinda da bir hiyerarsi sozkonusudur: ilerleme
olacaksa diizen icinde olmalidir. Ahmed Riza’nin Comte’tan miil-
hem ifadesiyle “ilerleme, diizenin gelistirilmesinden baska bir sey
degildir.”®°

Jon Tirklerin pozitivizme yonelmelerinin nedenlerinden bir
digeri de Comte’un diisiince sisteminde kesfettikleri ve kendile-
rini Bati'nin bir parcasi olarak gérmelerine imkan saglayan teorik
onermelerdir. Comte, Avrupa tarihinden yola ¢ikarak tespit ettigi
ic evreyi (teolojik, metafizik, pozitif) tim toplumlarin yasamak
durumunda oldugu evrensel bir zorunluluk olarak goériir. Buna
gore, Dogu toplumlar da kacinilmaz olarak ilk iki evreden gece-
rek nihai olarak pozitif/bilimsel evreye varacaklardir. Raymond
Aron’a gore “Avrupali olmayan biri, Avrupa tarihinin tiim insan-
lik tarihini kapsadigini diisiinen Auguste Comte’un naifligini ko-
laylikla gorebilir”®!. Ancak Joén Tiirkler, Comte’un “naifligini” fark
etmek bir yana onun tarih ve toplumsal degisim yorumunu tama-
men kendi lehlerine yorumlamislar ve Comte’un bu genellestirici
yaklasimina dayanarak Dogu’nun da “insanhigin” bir parcasi oldu-
gunu ileri siirmiislerdir.®? Bu cercevede pozitivizm; Avrupa’da yap-

59 Ahmed Riza, Vazife ve Mesilliyyet, c. I.: Mukaddime, Padisah, Sehzadeler,
Misir 1320 (1904), s. 25.

60 Ahmed Riza, Mechveret, no. 33 (15 Nisan 1897); ayrica bkz. “La crise de
I'Orient. Ses causes, ses remedes”, La Revue positiviste internationale, no.
4 (15 Kasim 1906), s. 398.

61 Raymond Aron Les étapes de la pensée sociologique, Gallimard, Paris 1967,
s. 81.

62 Hamit Bozarslan, Les courants de pensée dans 'Empire ottoman (1908-
1918), Doktora tezi, EHESS, Paris 1992, s. 89-90.
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tig1 yayinlarda baglica amaci islam medeniyetinin Bati'dan asa-
g1 olmadigini gostermek olan Ahmed Riza'ya, Tiirklerin “barbar”
ve Islam’in “terakkiye mani” oldugu yoniinde Avrupa’daki yaygin
iddiay1 ciiriitmek icin baz1 argiimanlar saglamistir. Ayrica poziti-
vizmin (“insanlik dini”) temel prensiplerinden birinin “milletleri,
ya gecmislerinde medeniyete olan katkilariyla ya da bulunduklar:
cagda terakki idealine olan bagliliklaryla”%® degerlendirmek olma-
s1, Bati’dan Islam’a yoneltilen saldirilara gogiis germe konusunda
Ahmed Riza’'ya Avrupa kamuoyunda ve 6zelde entelektiiel camia-
da muteber sayilabilecek fikri bir zemin hazirlamistir.

kokk

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin programinda belirtilen hassasiyet-
ler cercevesinde Osmanli muhaliflerinin pozitivizmle olan iliskileri
bir “yeniden yorumlama”% siireciyle paralel yiiriimiistiir. Cift yon-
lii isleyen bu siire¢ pozitivizmin Tiirkiye’de algilanmasi ve ithalinde
de s6zkonusudur. Pozitivizm bir yandan yerli degerler baglaminda
yeniden yorumlanip Osmanl siyasi kiiltiirii ile uyumlu hale geti-
rilmeye calisilirken 6te yandan Osmanli-islam diisiincesi pozitiviz-
min 151¢inda yeniden okunur. Bu siirecte bir kiiltiirden diger kiil-
tiire basit bir transfer s6zkonusu degildir.®> Odiing alinan kavram
ve diistinceler belirli ihtiyaglar ve genel bir temayiil dogrultusunda
secilerek yeniden yorumlanir ve igsellestirilir. Jon Tiirkler ve pozi-
tivizm 6rneginde se¢me islemini belirleyen “siyasal-kiiltiirel odak”
imparatorlugu kurtarma fikridir. Pozitivizme imparatorlugu kurtar-
ma saikiyle yaklasan aktorler bu diisiince sisteminden islerine yara-
yacak unsurlari alirlar ve yeniden yorumlayarak temelliik ederler.

Ahmed Riza Islam tarihini pozitivist bir yaklasimla okur ve Islam
akaidini pozitivist bir bakigla yeniden yorumlar. Gegmisi anlamak
ve tarihi yeniden okumak Ahmed Riza’ya gore ¢cok dnemlidir. Zira
“insanligin ilerlemesi 6nden cekilen degil arkadan itilen bir ara-
baya benzer” ve bir milletin ruhu ge¢cmiste yasadig “altin ¢agda”

63 Adresse des positivistes a Midhat-Pacha, ancien Grand-Vizir de 'Empire ot-
toman, P. Ritti, Paris, 14 Gutenberg 89 (26 Agustos 1877); Tiirkce cevirisi
icin bkz. Tarih ve Toplum, no. 14 (Subat 1985), cev. Umid Merig, s. 104-105.

64 Antropolojinin temel kavramlardan “yeniden yorumlama” bu disiplinin
onemli temsilcilerinden Herskovits tarafindan “eski anlamlarin yeni kav-
ramlara atfedilmesi veya yeni degerlerin eski kiiltiirel formlarin anlamini
degistirmesi” olarak tamimlanir; bkz. Melville J. Herskovits, Les bases de
U'anthropologie culturelle, Payot, Paris 1952 (1948), s. 259.

65 Roger Bastide, “Problemes de I'entrecroisement des civilisations et de leurs
ceuvres”, Bastidiana, no. 23-24 (Temmuz-Aralik 1998) (1960).
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bulunmaktadir.®® Ote yandan, tarihsel devamlilik, toplumsal evrim
ve terakki kavramlarini islam’in birer riiknii olarak goriir. Ahmed
Riza'ya gore “Islam’in énemli ilkesi dinde devamlilik, tekamdil ve
terakkidir.”%” “Muhammed devrimci degildir”, “yeni bir din getir-
memistir’, onun hedefi “var olanm1 mitkkemmellestirmektir” diyen
“{istad1” Pierre Laffitte gibi Ahmed Riza da Islam’in, siireklilik,
diizen ve devrim karsithgi gibi pozitivizmin temel prensipleriyle
uyumlu oldugunu goéstermeyi amaclar. Ahmed Riza bu baglamda,
Bati’da Islam’a karsilik olarak kullanilan “Muhammedilik” (Ma-
homeétisme) ifadesine karsi ¢ikar. Zira “Islam gecmisten bugiine ge-
len erdem ve hakikatlerin bir biitiiniidiir. Islam’a goére Musa ve Isa
Miisliimandirlar. Tarihsel siireklilik Islam’in temelini teskil eder.
Bu temel o kadar genis bir satha yayilir ki islam’in belirli bir vatan
olamaz ve Islam’da 1rk ve millet ayrimina yer yoktur.”®®

Ahmed Riza araciligi ile gelen pozitivist etki Jon Tiirk hareketin-
de olumlu bir yanki bulur. Osmanl-Tiirk siyasi kiiltiirinde merke-
zi bir yere sahip olan “nizam” fikri ve “fitne”nin kategorik olarak
reddi nedeniyle pozitivizmin “diizen” ve “siireklilik” kavramlari
Dogu’da kansiz bir devrim yapmay1 amaclayan Jon Ttirkler tarafin-
dan kolayca igsellestirilir. Osmanli siyasi kiiltiirii icerisinde mevcut
bulunan bazi geleneksel 6geler boylece pozitivizmin transferi sii-
recinde karsit/zorlastiric1 (antagonique) degil uyumlu/kolaylasti-
ric1 (symbiotique) bir rol oynamislardir.®

Boylece, Ahmed Riza'nin pozitivizm kaynakl siddet karsit1 dii-
stinceleri Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin 1908 6ncesi siyasi ¢izgi-
sine de yansir. Cemiyet adina kamuoyuna yapilan agiklamalarda

66 Ahmed Riza, “La crise de ’Orient. Ses causes, ses remedes”, La Revue posi-
tiviste internationale, no. 4 (15 Kasim 1906), s. 400-401.

67 Ahmed Riza, Tolérance musulmane, s. 10.

68 Ahmed Riza, “La crise de 'Orient”, La Revue positiviste internationale, y1l 2,
no. 1 (Ocak 1907), s. 77.

69 Ward ve Rustow, geleneksel unsurlarin modernlesme siirecinde olumlu rol
oynadigr durumlar icin “pekistirici ikicilik” (reinforcing dualism) ifadesini
kullanirlar. Ad1 gecen yazarlar Japonya 6rneginden hareketle, geleneksel
kurumlarin baz1 hallerde siyasal modernlesme siirecinde hizlandirici/
kolaylastiric1 bir rol oynayabileceklerinin altimi ¢izerler. Meiji doneminde
imparatorluk statiistiniin yeniden canlandirilarak ulus-devletin kurulmasi
siirecinde bu eski kuruma nasil milli birligi temsil etme roliiniin bicildi-
gini aciklarlar. Yine ulus-devletin insasi siirecinde, Samuray kiiltiiriinden,
Sintoizm ve toplumsal hiyerarsinin geleneksel formlarindan 6diing alinan
bazi unsurlarin disiplin ve diizenin saglanmasi maksadiyla nasil aragsal-
lastirldiklarinm gosterirler; bkz. Robert E. Ward, Dankwart A. Rustow (der.),
Political Modernization in Japan and Turkey, Princeton University Press,
New Jersey 1968, s. 445, 447 ve 466.
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siddetin her tiirliisii reddedilir ve toplumun “bombalar ile degil an-
cak diisiince ve diizen ile” dontstiiriilebilecegi vurgulanir. Fransiz
devriminin “katliamlar neticesinde degil, 18. ylizy1l diistiniirlerinin
ortaya koydugu felsefe” sayesinde gerceklestigi belirtilir.”® Ozellik-
le Tiirkiye gibi, “terakki icin gerekli safhalardan gecmemis tilkeler-
de” siddete dayanan bir siyasetin basariya ulasma imkaninin ol-
madigi ifade edilir.”*

Mechveret ve pozitivizmin yaymn organi Revue occidentale’de
yazdig1 makalelerde Ahmed Riza 1srarla siyasal miicadelelerinde
baris¢i metotlarin esas alinacaginin ve silahli miicadeleye asla gir-
meyeceklerinin altini ¢izer.”? Bu tiirden vurgular esas itibariyle Ah-
med Riza’nin toplumsal ve siyasal degisimi pozitivist bir tarih algisi
cercevesinde degerlendirmesinden kaynaklanmaktadir. Degisimi,
“tarihsel stireklilik” ve “tabii evrim” kavramlari baglaminda diisii-
niir. Tanzimat’in Osmanl toplumunu ileri bir asamaya tasidigina
inanir ve ortaya ¢itkan “terakki”yi memnuniyet verici bulur. Ancak
bunun bir diizen iginde devam etmesi gerektigine inanir. Ona goére
tarihte esas olan “siireklilik”tir. Degisim de bu kanuna uymak du-
rumundadir. “Insanlik tarihinde kirllmaya yol acacak her yenilik,
(...) sahte bir ilerlemedir, diiskiinliiktiir ve sonucta genel bir ahlaki
bozulmaya sebebiyet verir.””

Toplumsal ve siyasal degisim konusundaki bu goriislerin teme-
linde insan ve toplum algisi yer alir. Pozitivizmin elitist yaklagimi
Ahmed Riza’nin diisiincelerine de yansir. Halk, Ahmed Riza'ya
gore glivenilmemesi gereken bir kategoridir. Zira “halk diisiinmez,
akliryla degil duygulariyla hareket eder.” Bu nedenledir ki asil gorev
“aydinlanmis vatanperverlere” diiser.”* Ahmed Riza insan tabiati
konusunda da karamsar bir gériise sahiptir:

“Insanlar her yerde aynidir. Tepelerinde giiclii bir hiikiimetin varligin
hissetmezlerse siyasi veya dini tutkulari zincirlerinden bosalir ve arala-
rindaki sorunlari kaba kuvvete basvurarak ¢6zmeye kalkarlar.”"®

70 “Déclaration”, Mechveret, 15 Eyliil 1896.

71 “Propagande par le fait”, Mechveret, 15 Ekim 1897.

72 Ahmed Riza, “L’'inaction des Jeunes-Turcs”, Mechveret, no. 135 (1 Aralik
1902) ve Revue occidentale, y11 26, no. 1 (1903), s. 95.

73 Ahmed Riza, “La crise de I'Orient. Ses causes, ses remedes”, La Revue posi-
tiviste internationale, no. 4 (15 Kasim 1906), s. 400.

74 Ahmed Riza, “L’inaction des Jeunes-Turcs”, Revue occidentale, y1l 26, no. 1
(1903), s. 97-98.

75 Ahmed Riza, “Chrétien, Musulman et Humanité”, Mechveret, no. 11 (15
Mayis 1896) (13 César 108).
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“Insan tabiatin1 incelemis olanlar, insanin ihtiyaglarim en kolay yoldan
gidermeye calisan bencil ve tembel bir hayvan oldugunu bilirler. Tanr1
veya jandarma korkusu olmasa, hirsizlik insanin egilimlerine en uygun

davranis olurdu.”’®

Bu degerlendirmeler ayn1 zamanda otoriter bir devlet 6zleminin
de gostergesidir. Ayn1 6zlemi Comte da duyar. Diizen ve ilerleme-
nin ancak otoriter bir rejimle saglanabilecegini savunur ve “negatif
bir devrime” neden olabileceginden -Ahmed Riza’dan daha radikal
bir bicimde- parlamentarizmi bile reddeder. Bu anlamda, genel oy
hakkina da karsi ¢ikar ve bunun “entelektiiel ve ahlaki bir yikima”
yol agacagini yazar.”’

Jon Tiirkler ve farkli degisim modelleri

Bu aciklamalardan hareketle Jon Tiirkler arasinda 6nemli bir ke-
simin ani, radikal ve siddet iceren devrim fikrine olumsuz yaklastig1
acik bir sekilde goriiliir. Ancak, bu duruma ragmen Jon Tiirkler uzak
ve yakin gecmisteki devrimci siireclere olumlu deger de atfetmisler-
dir. Bu devrimler arasinda tiim 19. ytizy1l boyunca ve 20. yiizy1l ba-
sinda diinyanin cesitli yerlerinde toplumsal ve siyasal doniisiimiin
temel referanslarindan biri olan 1789 Fransiz devrimi 6nemli bir
yere sahiptir. Fransiz devriminin sloganlari 19. yiizyilin son dénem-
lerinden itibaren Osmanlh muhaliflerinin ¢ok sik kullandiklar1 kav-
ramlar haline gelir. O kadar ki bunlari ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
kurucu metinlerinde de gormek miimkiindiir. Cemiyet’in nizamna-
mesinin ilk maddesinde yer alan su ifadeler dikkat cekicidir:

“Hiiklimet-i haziranin adalet, miisdvdt, hiirriyet gibi hukuk-1 beseriy-
yeyi ihlal eden ve biitiin Osmanlilar1 terakkiden men ile vatani ecnebi
yed-i tasallut ve itizabina [yabancilarin tahakkiim ve eziyeti] diisiiren
usul-i idaresini Islam ve Hiristiyan vatandaslarimizi ikaz maksadiyla
kadin ve erkek bilciimle Osmanhlardan miirekkep Osmanli ittihad ve
Terakki Cemiyeti tesekkiil e‘[mistir.”78

Fransiz devriminin amentiisii ittihad ve Terakki Cemiyeti’'nin ni-
zamnamesinindahailkmaddesindebelirir. “Hiirriyet” ve “miisavat”
(esitlik) ilkeleri -“adalet” ile birlikte- “hukuk-1 beseriyye”nin (insan

76 Ahmed Riza, “La lecon d'une guerre”, Mechveret, 1 Kasim 1905.

77 Auguste Comte, Systeme de politique positive ou Traité de sociologie institu-
ant la religion de 'Humanité, Paris 1852, c. II, s. xxvi-xxvii.

78 Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin nizamnamesi i¢in bkz. Tarik Zafer Tunaya,
Tiirkiye'de Siyasal Partiler, c.1: Ikinci Mesrutiyet Dénemi 1908-1918, {leti-
sim Yayinlari, Istanbul 1998 (1952), s. 70-75 (vurgular bize ait).
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haklar) birer parcasi olarak zikredilmislerdir. Komitenin siyasi ya-
yin ve bildirilerinde sik¢a tekrarlanan “uhuvvet” (kardeslik) kavra-
mina ise, komitenin kadin erkek tiim Osmanlilardan olustugu ve
Miisliiman ve Hiristiyan Osmanlilarin vatandas olduklarinin alti
cizilerek nizamnamede zimnen yer verilir. Fransiz devrimine ya-
pilan gonderme 1908 devrimi gerceklestirildikten sonra da devam
eder: Jon Turk devrimi 1789'un devami olarak konumlandirilarak
“Sarkin Ihtilal-i Kebiri” olarak adlandirilir.”®

Ancak, bu sahiplenme soylem diizeyindedir. 1789’un sloganlari
Jon Tiirklerin yazilarini stisleyen kavramlardir, ama bu kavram-
larin siyasal igerikleri ve Osmanh toplumundaki karsiliklar1 hak-
kinda genel kabul gormiis net tanimlamalar yapilmaz. S6zkonusu
olan kavramlarin sloganlastirilmasi ve bu kavramlarin anayasal
monarsinin tekrar uygulamaya konmasi icin tim Osmanh teba-
asin1 harekete gecirecek birlestirici ve itici gii¢ olarak kullanilma-
sidir. Zaten Fransiz devrimi Osmanlh muhalifleri i¢in temel refe-
rans olmakla birlikte, asilmas1 gereken, eksikleri ve hatalar1 olan
tarihsel bir olay olarak goriiliir. 1789 siddete yol acmistir, Fransiz
devrimi sonrasinda toplumsal diizen tesis edilememis, siyasal ku-
rumlar siireklilik kazanamamis, 6zetle toplumsal ve siyasal diizen
kurulamamistir. Osmanh mubhalifleri ise yukarida agikladigimiz
gibi diizenin hakim oldugu bir yap1 olusturma amacindadir. Dola-
yistyla, 1789’dan farklilasma gerekliligine inanmaktadirlar. Nite-
kim 1908 6ncesi siirecte gerceklesmesini amacladiklar1 degisikligi
ve 1908 sonrasinda gerceklesmis degisimi tanimlarken “bariscil
devrim” tabirini kullanirlar.?’ Diger taraftan Fransiz devriminin
simgesi haline gelen 6zgiirliik, esitlik, kardeslik ti¢liistine Osmanh

79 Ayniyaklasim Fransa’da da goriiliir. Fransiz aydinlar -6zellikle sosyalistler-
1908’i “Dogu’nun Fransiz Devrimi” (“la Révolution frangaise de I'Orient”),
Jon Tiirkleri ise “Cumhuriyetci Fransa’nin ogullan” (“les fils de la France
républicaine”) olarak nitelendirir; bkz. Henry Nivet, La Croisade balka-
nique. La Jeune Turquie devant l'opinion francaise et devant le socialisme
international, Paris 1913, s. 127.

80 “Bariggil devrim” ifadesinin kullanmimu icin bkz. Ozgiir Adadag, “Jén Tiirk-
lerde Devrim Algist: ‘Bariscil Devrim’”, Toplumsal Tarih, no. 180 (Aralhk
2008). Ayrica, Fransiz devriminin kendisinden sonra gelen devrimler i¢in,
hem takip edilecek hem de farklilagilmaya caligilan bir model olmasi ko-
nusunda bkz. a.mlf., “Fransiz Devriminin Evrenselligi Uzerine”, Muhafa-
zakar Diisiince, no. 11 (2007), s. 55-70. Bu durumun Osmanli muhalifleri
acisindan bir degerlendirmesi icin bkz. a.mlf., “Devrim-diizen ikileminde
Osmanli Aydin1”, F. Ercan ve Y. Akkaya (der.), Kapitalizm ve Tiirkiye: Kapi-
talizm, Tarih ve Ekonomi, Dipnot Yayinlari, Ankara 2005, s. 113-135.



Islahtan Devrime: Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Osmanh-Tiirk Siyasi Diiiincesinde Degisim Algisi

muhalifleri tarafindan Islam dininin temel referanslarindan biri
olan adalet kavraminin eklenmesi®! diger ii¢ kavrami dengeleme
ve 1789’u sahiplenme ama ondan farklilasma cabasini goster-
mektedir.

Nitekim Osmanli muhalifleri, Temmuz 1908’de Sultan II. Abdiil-
hamid anayasay tekrar yiriirliige koymay1 ve parlamentoyu tek-
rar toplamay kabul ettiginde, devrimi -Fransiz devriminden farkh
olarak- siddete basvurmadan ve kan dékmeden basardiklarini gu-
rurla ifade ederler. Fransiz devrimcilerinin aksine “siirekli devrim”
fikrini de acgikca reddederler ve bir an 6énce “devrimi nihayete er-
dirmeyi”, yani onu kontrol etmeyi hedeflediklerinin altini ¢izerler.
Ahmed Riza 1908 devriminin hemen ertesinde bu fikirleri, poziti-
vizmin ruhuna uygun davranmaya devam edeceklerini belirterek
savunur ve Mechveret'te “Sakin ve Thtiyath Olahm” baghig: altinda
yayinlanan yazisinda sagduyu cagris1 yapar:

“Bariscil devrimimiz basariyla taglandi. Osmanli halki anayasal hakla-
rini tekrar kazand. (...) Bu Anayasayi korumak icin artik devrime ihtiya-
cimiz yok; aksine, ihtiyacimiz olan sogukkanlilik, sakinlik ve her seyden

onemlisi taleplerimizde 1himl olmakur.”®?

Fransiz devriminin bu sekilde algilanmasi yukarida agikladigi-
miz Osmanlh muhalifleri tizerindeki pozitivizm etkisi ile de dog-
rudan baglantilidir. Fransiz devrimini pozitivist doneme ulagsmak
icin 6nemli bir asama olarak degerlendiren Auguste Comte’a gore
siddetli devrimlerden kacinilmasi gerekir. “Diizen icinde ilerleme”
amentiisii cercevesinde pozitivizm, devrim sonrasinda devrimin
beraberinde getirdigi diizensizlige bir son verilmesi, devrimin
tizerine yeni bir yap1 kurulmasi gerektigini savunur. Bu dogrultu-
da, Osmanli muhalifleri Fransiz devrimini pozitivist diisiincenin
perspektifinden algilamaktadir. Pozitivizmin devrim ile olan celis-
kili iligkisinin benzerini Osmanli muhaliflerinde de gorebiliriz: Bir
yandan degisimi saglamak icin énemli bir asama olarak goriilen
siddet icermeyen devrim, diger yandan diizenin bozulmasi basta
olmak tizere, devrimin beraberinde getirebilecegi tiim olumsuz-
luklardan uzak durma cabasi.

81 Francgois Georgeon, “La Justice en plus: les Jeunes-Turcs et la Révolution
Francaise”, ANKA, no. 10 (1990), s. 20-32; Tiirkce ¢evirisi icin bkz. “Bir de
Adalet: Jén Tiirkler ve Fransiz Devrimi”, ¢ev. O. Adadag, Muhafazakar Dii-
siince, sy. 11 (Kis 2007), s. 175-184.

82 Alhmed] R[1za], “Soyons calmes et prudents”, Mechveret, no. 202, 1 Agustos
1908.
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Osmanl mubhaliflerinin degisim modeli olarak esinlendikle-
ri sadece Fransiz devrimi degildir. 20. yiizyll basinda Osmanh
Imparatorlugu’nun iki komsu iilkesinde gerceklesmis devrim sii-
recleri muhalifleri heyecanlandirir ve bu devrimler kendilerinin
de dahil olacaklarim1 umut ettikleri Dogu Avrupa ve Asya’da yeni
bir siirecin basladiginin habercisi olarak yorumlanir. Gergekten
de dort yil gibi kisa bir siire icinde birbirine yakin cografyalarda
gerceklesen ti¢ devrim bu yondeki yorumlara haklilhik kazandirir.
1905 yilinda Rusya’da, 1906 yilinda iran’da ve 1908 yilinda Osman-
i imparatorlugu’'nda gergeklesen devrimlerin sebep ve sonuglari
farkliliklar sunsa da ortak 6zellikleri anayasal monarsiyi uygulama
amaci tasimalaridir.8®

Bu devrimlerimden ilki olan Rusya’daki 1905 devrimi Osmanh
mubhaliflerinin olumlu deger atfettikleri bir siirectir. Bunun temel
sebebi Rus c¢arhiginin, Ortodokslarin haklarini koruma bahanesiy-
le Osmanl imparatorlugu’nun i¢ islerine karismasi ve “imparator-
lugun ilerlemesini engelleyen”®* bir diisman olarak algilanmas ile
baglantilidir. Bu dogrultuda Rusya’daki rejimi degistirecek her tiirlii
girisime sempati ile yaklasilmaktadir. Rus devriminden do6rt y1l dnce
olasi bir devrim ile Osmanh Imparatorlugu’nun cikarlari arasinda
kurulan baglanti su satirlarda acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir:

“(...) Demek isteriz ki Rusya biitiin cihan gibi ihtilal icindedir. (...) Evet
Osmanli menafi‘ini [menfaat] bilen her Osmanli;, Rus Inkilabini Os-
manh Inkilabi kadar arzu etmelidir. Zira: Hepsi bir tarafa, bizim inkila-
bimiz éniindeki manialardan baslica birisi de Rusya istibdadidur. (...)
Hiilasa Tiirkiye'nin istibdadi, Rusya’nin istibdadina dayanmis bulun-
maktadir (...)"%

Diger taraftan Osmanl mubhalifleri 1905 devrimini “hiirriyet icin

miicadele” olarak sunmus ve izlenmesi gereken bir 6rnek olarak gor-

83 Bu {i¢ devrimin karsilastirmasi icin bkz. Nader Sohrabi, “Historicizing Re-
volutions: Constitutional Revolutions in the Ottoman Empire, Iran, and
Russia, 1908-1908”, American Journal of Sociolgy, c. 100, no. 6 (May1s 1995).
N. Sohrabi bu ti¢ devrimi “anayasal devrim paradigmasi” icinde inceler ve
30 her ti¢ devrimin benzer asamalardan gectigini savunur.
84 1876 Anayasasi, 1878 yilinda II. Abdiilhamid tarafindan Rusya ile stiren sa-
vas gerekgesi ile askiya alinmisti. Bu dogrultuda Rusya, “Tiirkiye’'nin ana-
20091 yasal rejim ile yeniden dogmasini engellemek igin” Osmanli imparatorlu-
gu ile savastig) seklinde elegtiriliyordu; bkz. [imzasiz], “Les loups dans la
bergerie”, Mechveret, no. 198, 1 Nisan 1908.
85 “Cihan Thtilalde”, Intikam, no. 30, 28 Mart 1901, alintilayan, Siikrii Haniog-
lu, Abdullah Cevdet ve Donemi, s. 175-176.
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miistiir. Donemin dergilerinde Sultan II. Abdiilhamid’e, Rusya’daki
kanli olaylarin Osmanh imparatorlugu’nda gergeklesmesini istemi-
yorsa bu devrimden ders ¢ikarmasi salik verilmistir. Ayrica muhalif-
ler, bu devrim ile Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa’da kalan son
mutlak monarsi olacagini belirterek yoneticilerin siyasal sistemi
gozden gecirmeleri gerektigini savunmuslardir.®®

Rus devrimine olumlu bakisa ragmen belirtilmesi gereken nokta,
bu devrimin Osmanli muhaliflerinin bazilar1 tarafindan sahne ol-
dugu siddet olaylar: gerekcesiyle elestirilmesi ve “anarsi” teriminin
bu siireci daha iyi tasvir ettiginin savunulmasidir. 1905 devrimine
karsi bu ihtiyat 1789 Fransiz devrimine yaklasimdaki kistaslarla be-
lirlenmektedir: Devrimin siddet sahnelerine yol agmasi ve devrim
sonrasinda diizenin saglanamamasi. Ahmed Riza 1906 yilinda yaz-
dig1 bir makalede bu fikirleri 6zetlemektedir:

“Korkulariin tutsagi olmus bir Cardan Anayasay1 koparip almak ye-
terli degildir; onu korumayi bilmek gerekir. (...) Simdilik bir kan irmag
halki hitkiimetinden ayirtyor; fakat bu kan zamanla kurudugunda -bu
zaman Biiyiik Fransiz Devriminde on bes yildan fazla siirmedi- kim
bize koklesmis mutlakiyetin ve fanatizmin enerjisinin, karsi-devrimin
oztinde olan siddet ile patlamayacagini sﬁyleyebilir?”87

Rus devriminden bir yil sonra 1906 yilinda gerceklesen iran dev-
rimi ise Osmanli muhalifleri tarafindan bir 6ncekine goére cok daha
olumlu bir sekilde karsilanir. Bunun temel sebebi devrimin Miis-
limanlarin ¢ogunlukta oldugu bir tilkede gerceklesmis olmasidir.
fran’daki gelismelerin iki 6nemli gercegi ortaya cikardigini savu-
nurlar: Avrupalilarin Dogu ve Miisliimanlar hakkindaki 6nyargi-
larinin yanhghgi ve Islam’in, Bati siyasi kurumlarini kapsadig yo-
niindeki fikirlerinin dogrulugu. Bu ¢ercevede iran devriminden bir
yil sonra su satirlar yazarlar:

“Halki yoneticisinden ayirt etmemek hatadir. Halkin var olan hiikiimeti
hak ettigine inanmak hatadir. Fransizlar 1789’da, Tiirkler 1876’da, Rus-
lar 1905’de ve Iranlilar gecen yil gosterdiler ki baskisi altinda inledikleri
hiikiimet kendilerine layik degil. (...) Iranlilar bu sagma yargilar1 dagi-

31

86 Rus devriminin Osmanli muhalifleri tarafindan yayinlanan bes dergide
(Tiirk, Stird-y1 Ummet, Feryad, Osmanli ve Ictihad) sunumu {izerine yapi-
lan bir ¢alisma igin bkz. Murat Yasar, The Russian Revolution of 1905 in the 2008/1
Ottoman Empire, Yayilanmamus Yiiksek Lisans tezi, Bilkent Universitesi,

Ankara 2003, s. 71 vd.

87 Ahmed Riza, “Lalecon d'une guerre”, Mechveret, no. 174 (1 Nisan 1906) ve

no. 175 (1 May1s 1906).
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tan bir cevap verdi. Dikkat ¢ekici bir beceri ile diinyanin en despotik
teokrasisini, hem Islam’in ilkelerine hem de ¢agimizin ruhuna uygun
anayasal bir rejime dt')nl'istiirdiiler."88

Baska bir yazida da iran devrimi, Avrupa siyasi hayatina yén ve-
ren kavram ve kurumlarin Miisliiman diinyasina 6zgii oldugunu
kanitladigi icin 6viilmektedir:

“Islamt ilkelere gore, kamusal meseleler milletin seckinlerinden olusan
bir mecliste usuliince tartisiimalidir. Gintimiizde her yerde Miisliiman
hareket boyle biiyiik bir milli konseye yani “Sura-1 Ummet”e ve herkese

acik bir tartisma ortamina yani “Mesveret”’e dogru yoneliyor. »89

Imparatorlukta degisim yasanmasi gerektigini savunan muhalif-
lerin olumlu deger atfettikleri 6rnekler bu saydigimiz iilkeler ve dev-
rimlerle siirh degildir. Osmanli imparatorlugu’na cografi olarak
uzak, imparatorlukla ticari ve kiiltiirel baglari az olsa da Meiji done-
mini yasamis Japonya bu 6rneklerden biridir. Osmanli muhalifleri
Japonya’'y1 takip edilmesi gereken bir 6rnek olarak sunarken bunu
iki temel sebebe dayandirirlar. Bunlardan ilki Japonya’'nin, maddi
olan1 manevi olandan ayirabilerek Bati’'nin sadece teknik gelisimini
aldigina, boylece kendi gelenegini ve kiiltiiriinii Bati medeniyetine
kars1 koruyabildigine olan inanctir. ikinci sebep ise Japonya'nin
Bat1 savas tekniklerini uygulayarak, bir biiyiik giice yani Rusya’ya
kars1 1905 yilinda kazanmis oldugu zaferdir. Dolayisiyla Japonya
hem Bati’'nin teknik gelismelerini alarak ilerlenebileceginin hem
de dinsel kimligin ve geleneklerin korunabileceginin 6rnegini sun-
maktadir. Bu dogrultuda farkh goriislere sahip olsalar da Osmanlh
aydinlari icin Japonya 6nemli bir yere sahip olan tiilkedir. Japonla-
rin bu basarisinin sebebini “Japonya Avrupa’ya goziinii ve kalbini
kapamadi” seklinde agiklayan Abdullah Cevdet’in Japonya’'nin 6n-
culiigii hakkinda yazdiklar: bu yaklasimi ortaya koymaktadir:

“(...) Japonya, Asya’da medeniyet yolundaki ali vazifesini gittikce daha
suurlu bir sekilde idrak etmektedir. O, yalniz kaleler almay ve kitalar
fethetmeyi degil, ayn1 zamanda (...) Asyalilar i¢in ziyadar ufuklar ac-
may1 bilmektedir. Su halde Japonya hem kili¢, hem mesale tasiyicidir.
Zorbalara, kiistah miistevlilere karsi kilig, ezilenler, ziyasizliktan solan
ve dlenler icin ise mesale. Takip edilecek sayan-1 takdir bir misal!”%0

88 Ahmed Riza, “La Perse et 'Europe”, Mechveret, no. 186, 1 Nisan 1907.
89 [imzasiz], “Vers le mechveret”, Mechveret, no. 178, 1 Agustos 1906.

90 Japonya'nin Osmanllar icin 6rnek tegkil etmesi konusunda bkz. Hanioglu,
Abdullah Cevdet ve Donemi, s. 187-193 ve 358-359. Hamit Bozarslan, a.g.e.,
c. I, s. 139-140.
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Gortldiigii gibi siyasi yapiyr degistirmeyi temel amac olarak be-
lirleyen Osmanli mubhalifleri farkli modellerle ilgilenip onlardan
esinlenmistir. Osmanlh muhaliflerinin istedikleri II. Abdiilhamid’in
kisiliginde somutlasan mutlak monarsi yerine mesruti monarsiyi
yerlestirmek ve bu amacg dogrultusunda 1876 Anayasasi’'ni yeniden
yuriirlige koyup parlamentonun yeniden ag¢ilmasini saglamaktir.
Ancak bu amaca ulasmak icin tercih edilen yol siddet icermeyen,
gecmis ile kopusa neden olmayacak, dini ve geleneksel degerlerle
uyumlu bir degisim stirecidir.

Kokten degisimi korumalk, gelecege aktarmak: Kemalist kadrolar

Cumhuriyet déneminin kurucu kadrolan ise -onceki kusak-
larin aksine- siyasal ve toplumsal doniisiimii hem sert hem de
uzun bir siirece yayilan bir degisim olarak kurgularlar. Bu durumu
Kemalizm’in temelini olusturan alt1 ilkeden biri olan devrimcilik
maddesinden hareketle gozlemleyebiliriz. Cumhuriyetcilik, halk-
cilik, milliyetgilik, laiklik, devletcilik ve devrimcilikten olusan alti il-
keden ilk dordii Cumhuriyet Halk Partisi’'nin 1927 nizamnamesin-
de yer almis, 1931 tarihli parti programinda ise bu dért maddeye
devletcilik ve inkilapcilik/ devrimcilik eklenmistir.9! Altiilke 5 Subat
1937 tarihinde Meclis’te kabul edilen kanunla 1924 Anayasasi’nin
2. maddesine dahil edilmis ve boylece “alti ok” rejimin ideolojik
dayanagi ve devletin temeli haline getirilmistir.

Bu ilkeler bir anlamda Kemalizm’in simirlarini belirlemektedir-
ler. Ancak altinci ilke olan devrimcilik ile bu sinirlarin sabit bir se-
kilde olusturulmadig: ve dolayisiyla kendisini konsolide etme ca-
basindaki bir rejimin amaci ile 6rtiismeyecegi diistintilebilir. Ger-
cekten de bir meclis olusturulmus, anayasa hazirlanmis, kurumlari
ile isleyen bir sistem tesis edilmis, siirecin temel aktorleri siyasal
sistemin hakimi haline gelmisken devrimcilik gibi, ilk anda rejimin
istikrarina zarar verebilecegi diisiiniilebilecek bir ilkenin diger bes
ilkenin yaninda neden yer aldig1 sorusu sorulabilir. Tekin Alp’in
bu olas1 soruya verdigi cevap kemalist cercevede devrimcilik ilke-
sinden ve dolayisiyla degisim fikrinden ne anlasildigi konusunda

aydinlaticidir: 13
“Ekseriya soyle bir sual varid oluyor: Mademki Kemalizm, maksatlari- Divan
na ve gayelerine ermistir ve madembki rejime istikrar vermis, kendisi de 20091

91 Taha Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari: Kemalist Tek-
Parti Ideolojisi ve CHP’nin Altr Ok’u, Tletisim Yayinlari, stanbul 1995, c. I1I,
S. 26-27 ve 35.
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devletle birlikte hiiviyetlenmistir, neden dolayr hala inkilabci oldugunu
ilan edip duruyor? Artik parti, muhafazakarligini ilan etmeli degil mi?
Basarilan bu kadar ¢ok inkilabla elde edilen seyleri muhafaza ve tarsin
etmesi [saglamlastirilmasi] gerekir. (...)Bu muhakeme ancak zahiren
dogrudur. Tenkid maksadile bu muhakemeye saplananlar, Kemaliz-

min ruhundan hicbir sey anlamadiklarini isbat etmis oluyorlar. »92

flerleyen satirlarda kelimelerin manasinin zamanla degistigini,
tekamiil ettigini, degismeyenin yalniz ruh oldugunu yazan Tekin
Alp, “bir milletin siiratle deri degistirdigi” bu devirde bircok kelime
gibi inkilap kelimesinin de degisim gecirdigini belirtir ve bu degisi-
mi su sekilde aciklar:

“(...) ilk defa ortaya atildig1 zaman, bu kelime (...) basbayagi ihtilal ma-
nasini tasiyordu. Bu Atatiirk tarafindan, milleti garbe dogru, garb kiil-
tlirtine ve garb zihniyetine dogru gotiiren sosyal inkilab lehinde verilen
parola idi. Bu yolda ilerlemege devam ediliyor ve ebediyen devam edi-
lecektir. Fakat noktai hareketi teskil eden parola, baslangictaki manay1
muhafaza etmeyecektir. (...)

Filhakika, Kemalizm, 1slahatc1 hamlelerinde yarim tedbirle, idarei
maslahat usuliinde asla cevaz vermez, daima yikip devirmek suretile
is goriir; nitekim, inkilab kelimesinin etimolojik manasi da bunu ifade
etmektedir. (...) Bu sebeble, Tiirk radikalizminin manasi sudur: “Kabil
oldugu kadar siiratle, yolda durmiyarak, ve zamani dev adimlarile asa-
rak hareket etmek.” Partinin ve hukimetin en salahiyetli erkaninin her
firsatta izah ettikleri gibi, inkilab, dinamizmin, baslangictanberi alinan
hizin, zamanla gevsememesine nezaret etmelidir. Motor daima tazyik

altinda bulunmalidir.”%3

Tekin Alp’ten yapmis oldugumuz bu alint1 ve o donemde dile ge-
tirilen fikirlerden hareketle devrimcilik ilkesinin biri gecmise, dige-
ri gelecege doniik iki alana gonderme yaptigini soyleyebiliriz. Bu
cercevede kemalist donemdeki degisim fikrinin sadece reformlarin
gerceklestirildigi donemle sinirhi kalmayip gelecegi de icine alan
genis bir zaman dilimini kapsadigi belirtilebilir. Bu fikri aciklamak
icin kemalist donemde devrimcilik ilkesinden ne anlasildigini bas-

34 liklar halinde siralayacak olursak ilk olarak bu ilkenin Kurtulus Sa-
Divan vast ile elde edilen bagimsizligi ve savas sonrasinda gerceklestirilen
92009/1 devrimleri tamimladiginmi sdyleyebiliriz. Bu cercevede devrimcilik

92 Tekin Alp, Kemalizm, Cumhuriyet Gazete ve Matbaas, Istanbul 1936, s.
336.

93 Alp, a.g.e., s. 338-339.
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diger bes ilkeyi kapsamaktadir.®* Diger taraftan, gerceklestirilen
devrimler eski yoneticilerin yenileri ile degistirildigi basit bir siya-
sal devrim olarak degil, hem siyasal yap1iyi, hem de yasam tarzini,
diisiinme seklini, toplumsal iliskileri vs. degistirmis toplumsal ve
kiiltiirel bir devrim olarak degerlendirilmektedir.”® Bu duruma ek
olarak tiim alanlar1 kapsayan bu degisimin radikal oldugu da vur-
gulanmaktadir. Yukarida Tekin Alp’ten yaptigimiz alintida yer alan
“Tiirk radikalizmi” tabiri buna bir 6rnektir.

Devrimcilik ilkesinin bir baska 6zelligi de sadece gecmise ve
bugiine doniik gerceklestirilmis ve gerceklestirilmekte olan degi-
simleri kapsamasi degil, ayn1 zamanda gelecege yonelik olarak bu
degisimlerin korunmasi fikrini icermesidir. Bu dogrultuda devrim-
cilik ilkesine, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren gerceklestiril-
mis devrimleri gelecekte koruma islevi ytiklenmistir. Karsi-dev-
rimci giiclerle miicadele etmek icin gerekli enerji ve gticli bu ilke
saglamaktadir. Bu anlamda devrimcilik ilkesi Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarina devrimlerin énemini ve onlar1 korumanin gerekli-
ligini hatirlatmaktadir. 1935 CHP programinda bu ilke i¢in yapilan
aciklama bu amaci acik bir sekilde ortaya koymaktadir: “(...) Ulu-
sumuzun sayisiz 6zverilerle basarmis oldugu devrimlerden dogan
ve olgunlasan prensiplere bagli kalmak ve onlar1 korumak parti
icin esastir.”% Nitekim bu amac dogrultusunda devrimlerin kaza-
nimlarini ve heyecanini yeni nesillere aktarmak gerekliligi tizerin-
de durulmus ve bu ¢ercevede 1934 yilindan itibaren yeni kurulan
Inkilap Tarihi Enstitiisii biinyesinde Yusuf Hikmet Bayur, Mahmut
Esat Bozkurt, Recep Peker, Yusuf Kemal Tengirsenk ve ismet Inénii
gibi dénemin énemli isimleri tarafindan Tiirk Inkilap Tarihi ders-
leri verilmeye baslanmistir. Recep Peker tiniversite 6grencilerine
verdigi dersin amacini acgiklarken devrimlerin korunmasi gerekli-
ligi tizerinde 1srarla durmaktadir:

»

94 Niyazi Berkes, “Ihtilal’, ‘inkilap’ ve ‘devrim’”, Atatiirk ve Devrimler, Adam

Yayinlari, fstanbul 1993 (1973), s. 133 ve 135.

95 Recep Peker, Inkildp Dersleri, fletisim Yayinlari, Istanbul 1984 (1935), s. 19:
“Bircok inkilaplar, yalniz siyasal degisiklikler amag alinarak yapilir. Mesela,
bir krallik rejimini degistirmek icin bir cumhuriyet ilan olunabilir, bunun
icin bir ihtilal, bir ayaklanma icap edebilir, bir ekonomik sistemin yeni-
lenmesi i¢in giiclii bir hareket yapilabilir; bunlar da birer inkilaptir. Fakat
Tiirk inkilaby, yalniz siyasal veya ekonomik bir rejim degistiren bir hareket
degildir. O, ulusal, sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yasayisin biitiin
derinliklerinde ayni zamanda tesirler yapmis olan inkilaptir. Hatta giinliik
hayatimizdaki aligkanliklar bile Tiirk inkilabinin tesiri altinda yenileniyor.”

96 Cumhuriyet Halk Partisi Programi, Ulus Basimevi, Ankara 1935, s. 7.
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“Inkilap; bir sosyal biinyeden geri, egri, fena, eski, haksiz ve zararli ne
varsa bunlar1 birden yerinden sokiip onlarin yerine ileriyi, dogruyu,
iyiyi, yeniyi ve faydaliy1 koymaktir. Fakat arkadaslar, koymak yeterli
degildir. Onlar 6ylece koyduktan sonra biiytiik bir sicaklikla davaya ya-
p1s1p sokiilen seylerin geri ddnememesini, konan seylerin yasamasini,
yerlesmesini temin edecek bir sistem kurmak ve isletmek de inkilabin
degismez sartidir. (...)

Inkilabi kéklestirmek vazifesi istiinde 1srar ediyorum. inkilap neticele-
rini biitlin ulusa maletmis olmak i¢in yurttaslarin bu neticelerin getir-
digi yasayisa alismis olmasini yeter saymamak gerekir. insan fena seye
alistig1 gibi, iyi seylere de alisabilir. Yeni yasayisin yalmiz alisildigl icin
degil, anlasilip suur halinde sevilmesi ve 6ziimiizde benimsenmesi ge-
rekir. (...) Onu bilgi ve inanca dayanan bir sevgi ile suur halinde kok-
lestirmek ve yasatmak istiyoruz. Bizimki gibi yasayis sartlarini bastan
basa degistiren bir inkilabin korunmasi ve ebedilesmesi i¢cin ona ina-
nanlarin bu yola baslarimi ve gogiislerini koyacak bir inancla beslenip
gliclenmeleri elzemdir. Yeni nesil inkilaba boyle baglanmalidir. inkilap

derslerinin ana amaci bu tarifin icindedir. »97

Devrimcilik ilkesinin “ger¢eklestirilmis devrimleri koruma” go6-
revini tamamlayan bir diger 6zelligi ise ilkenin, rejime dinamizm
verme araci olarak goriilmesidir. Devrimcilik ilkesi sadece devrim-
lerin kazanimlarimi korumaya degil onlar1 devam ettirmeye, yeni
kosullara uyum saglamaya yaramaktadir. Yani devrimcilik ilkesi-
nin dinamizmi yeniliklere acik bir sekilde, bilim ve teknigi de kap-
sayarak siirekli ilerlemeye imkan sunmaktadir. Ozetle bu ilke iler-
lemenin garantisi olarak sunulmaktadir. Ancak, siirekli ilerlemeye
imkan taniyan bu yapinin da bir diizeni oldugu vurgulanmaktadir.
Sevket Stireyya Aydemir bu durumu aciklamak i¢in “inkilap niza-
m1” tabirini kullanir:

“Inkilap, “Kaos” demek degildir. Inkilap, bir Nizamdhr. (...) inkilabin ni-
zamyi, inkilabin icap ve kanuniyetleridir. Bu nizamin mantig, inkilabin
mantigidir. Gayesi de, inkilabin sihhati, korunmasi ve asli prensiplerin-
den ayrilmadan yerlestirilebilmesidir. (...) inkilabin nizami; inkilabin
akisini kosteklemeyen, onun akisini, arizasiz ve menfi reaksiyonlardan

korunmus olarak devam ettiren bir nizamdir.”%®

kokk

97 Recep Peker, a.g.e., s. 18.

98 Sevket Siireyya Aydemir, Inkildp ve Kadro, Remzi Kitabevi, Istanbul 1990
(1932), s.123, 137 ve 139.
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Kemalist kadrolarin gerceklestirmis olduklari siyasal, toplumsal
ve kiiltiirel degisimi nasil konumlandirdiklarini anlamak i¢in Os-
manl Imparatorlugu’'nda Tanzimat dénemiyle baslayan degisim
siirecine yaklagimlarini incelemek yerinde olacaktir. Onlara gore
iki donem arasindaki temel fark: ortaya ¢ikaran, yukarida deginmis
oldugumuz radikalliktir.

1935 CHP programinin “Cumbhuriyet Halk Partisinin Ana Vasif-
lar1” baslikl ikinci kisminda “Parti devlet yonetiminde, tedbir bul-
mak icin derecel (tedrici) ve evrimsel (tekamiili) prensiple kendini
bagh tutmaz”% ifadesi yer almaktadir. Programda gegen “tedrici/
derecel” tabiri Cumhuriyet dénemi ile birlikte gerceklestirilen
degisimlerin Osmanli imparatorlugu déneminde yapilanlardan
farkim1 ortaya koymak icin kullanilmaktadir. Ge¢mis donemlerin
kararh ve etkili olamayan degisikliklerine karsilik Cumhuriyet do-
neminde radikal bir yéntem kullanildigi ve olumlu sonuglar elde
edildigi cesitli vesilelerle tizerinde durulan bir konudur.

Kemalizmin ne oldugunu agiklama girisimlerinden biri olan do-
nemin Edirne milletvekili Seref Aykut tarafindan yazilmis “Kama-
lizm” adh eserde de benzer fikirler savunulmaktadir. Aykut CHP
programini aciklamak amaciyla kaleme aldig1 calismasinda “Ata-
tlirk kurdugu yeni Tiirk sosyetesinin bir hamlede, yok olan Osman-
i iImparatorlugu ile her yandan ve her bastan baglantilarini, ilmik-
lerini ¢cozerek kesip atmistir” satirlarini yazdiktan sonra “gecmisin
derecel” yaklasimini, toplumun “devrime inananlar” ve “devrime
yarim inananlar” seklinde ikiye ayrildigini belirterek elestirir:

“Bugtin Tiirk devrimlerinden hangi birisinden sz acilsa ikiye ayrilan
diistince ile karsilagiriz. Devrime inananlar bunun hicbir sart baga ilgi-
lenmeyerek yiirtiylip derinlesmekte oldugunu soylerler, 6teyanda ka-
lanlar, yarim inananlar veya inanir goriinenlerle inanmak i¢cin mazinin
onlan fikir ve kalbinde y1gdig1 an’anelerden, telkinlerden kurtulami-
yanlar, biitiin bu inkilaplarin derece derece, evrim evrim tutunabilece-
gini, yapilabilecegini ve en son derinlesebilecegini 6ne siirerler. (...) Bu
yarim inandir. Yahut ikiytizliiliktir. (...) Beklemege vaktimiz yoktur.
Bizi gecmisin bin bir tiirlii bu derecel, evrimsel diisiinceleri en faydal
ve yararl islerde bile geri b1rakm1§t1r.”100

Tedrici/derecel diistinceler ile kastedilen 19. yiizyildan beri ya-
pilan degisiklikler icinde 1908 Jon Tiirk devriminin yeri farkhidir.

99 Cumhuriyet Halk Partisi Programz, s. 7.

100 Seref Aykut, Kamdlizm: C.H. Partisi Programinin Izahi, Muallim Ahmet
Halit Kitapevi, Istanbul 1936, s. 42-43.
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1923’tin 1908’e yaklasimi ilk asamada sahiplenme, Kurtulus Sava-
s1 basariyla sonuglanip rejim konsolide olduktan sonra ise ondan
farkli oldugunu iddia etme seklinde iki asamalidir.

Jon Tirk devriminin milad: olarak kabul edilen 23 Temmuz ta-
rihi 1909 yilindan itibaren “Hiirriyet Bayrami” olarak kutlanma-
ya baslanir. Kurtulus Savasi’'nin basinda orgiitlenmeyi saglamak
amaciyla gerceklesen Erzurum Kongresi 23 Temmuz 1919’da top-
lanir. Bu tarihin se¢imi Kurtulus Savasi’ni hazirlayan kadronun J6n
Tiirk devrimine atfettikleri 6nemi simgelemektedir.'®! Nitekim 23
Temmuz tarihi, 1935 yilina degin “Hiirriyet Bayrami” olarak kutla-
nacaktir. Hatta Cumhuriyet’in ilan edildigi giiniin ulusal bayram
olarak kabul edildigi 1925 yilindan itibaren 23 Temmuz ve 29 Ekim
tarihlerinin her ikisi de bayram olarak kutlanacaktir. Ancak 27 Ma-
y1s 1935 tarihinde TBMM’de kabul edilen kanun ile 23 Temmuz'un
bayram olmaktan ¢ikarilip onun yerine Cumhuriyet’in ilan edildi-
gi 29 Ekim tarihinin tek ulusal bayram olarak kabul edilmesi yeni
rejimin Jon Tirk devrimine yaklasimindaki degisimi ortaya koy-
maktadir.!%? Béylece kemalist devrim Jon Tiirk devriminin yeri-
ni alarak ulusun ortak hafizasinda temel ve tek referans olmayi
amaclamaktadir.

Kanunlar diizeyinde kendini gosteren ge¢cmis ile baglar1 kopar-
ma ve ondan farkli oldugunu gésterme cabasi elbette diisiinsel dii-
zeyde de hakimdir. Kemalist kadrolarin s6z ve yazilarinda kemalist
devrimlerin 19. ylizyildan beri gerceklestirilen reformlardan yon-
tem ve icerik acisindan farkli oldugu israrla vurgulanir ve birtakim
olumlu yanlar kabul edilmekle birlikte ne Tanzimat doneminin ne
de 1908 Jon Tiirk devriminin kemalist devrimlerin 6nciilii olmadig:
belirtilir. Bu kiyaslamada Tekin Alp ilimhidir: Gergeklestirilmis re-
formlarin siyasal acidan basarisiz olsa da toplumsal ve kiiltiirel aci-

101 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, s Bankasi Kiiltiir Ya-
yinlari, Ankara 1998, c. L., s. 473-474. Aslinda kongrenin toplanma tarihi
ilk 6nce 10 Temmuz olarak belirlenmistir. Ancak delegelerin bazilarinin

38 gecikmesi sebebiyle kongre 23 Temmuz’a ertelenmistir. Ik toplanma ta-
rihi olarak 10 Temmuz giiniiniin se¢imi de rastlant1 degildir. Zira II. Mes-
rutiyet 10 Temmuz 1324 (1908) tarihinde ilan edilmisti ve 1917 yilinda
20091 takvim sisteminde yapilan degisiklik ile 10 Temmuz artik 23 Temmuz’a
denk gelmekteydi.
102 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Iletisim Yayinlari, istanbul 2001 (1995), s. xxiv-
xxix; Hasan Akbayrak, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Milli Bayramlar”, Ta-
rih ve Toplum, no. 43 (Temmuz 1987), s. 31-38.
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dan agir olmakla birlikte etkili bir ilerleme sagladiklarini belirtir.!%
Oysa Mustafa Kemal bu yonde bir karsilastirmay: kategorik olarak
reddeder. 1 Kasim 1922 tarihinde saltanatin kaldirilmasi sonrasi
yaptig1 aciklamada bu karar ile 1908 J6n Tiirk devrimini karsilastir-
manin yanlis olacagini belirtir:

“Bu iki inkilap arasindaki fark tarif olunamayacak derecede biiytiktiir,
zannederim. Birincisi, milletin tabiaten aradigr hava-yi hiirriyeti te-
neffiis ettigini zannettiren bir harekettir. Fakat ikincisi, milletin hiirri-
yet ve hakimiyetini filen ve maddeten tesbit ve ilan eden bir inkilab-1
mes‘uddur; ve stiphe yok, yalmz Tiirkiye’de degil, biitiin cihanda na-
zar-1 ehemmiyete alinmaya layik bir teceddiitdiir.” 1%

21 Mart 1934 tarihinde bu defa Ismet Inonii, Ankara’da inkilap
Tarihi Kirsiisii'niin acgilis1 sebebiyle verdigi ilk derste, sadece sal-
tanatin kaldirilmasinin degil tiim reformlarin 6nceki donemlerden

farkli oldugunu belirtir:

“Ttrk milletinin icinde yasadigimiz ve devam etmekte olan inkilaba (...)
dahili ve milli mahiyeti itibarile Osmanl i¢timai heyetinin vakit vakit
gosterdigi 1slahat tesebbiislerinin bir devami veya tekamdilii degildir.
(...) Osmanh nizami son asirlarin fenni ve ictimai terakkilerine kars:
(...) dort duvar kalin bir hiicre icinde kalmis idi. Osmanli 1slahatcila-
11 hep bu hiicre icinde calistilar. Biitiin 1slahat tesebbiisleri, muvaffak
olanlari ile beraber, hep o hiicrenin duvarlar1 arasindaki sahaya miin-
hasir kald1.” 1

103 “Kemalizm’in baslangicini hangi tarihte aramali? Kemalizm'i eski Osmanl
rejiminin manevi ve kiiltiirel esaslarina az ¢ok kuvvetli bir surette hiicum
etmis olan diger 1slahat hareketlerile karistiranlar Resit Pasa’nin 3 Tesri-
nisani 1839 tarihli Giilhane Hatt1 Serifi ile ilan edilen cekingen, uyusuk ve
gevsek liberalizm hareketine, Tanzimata kadar geriliyorlar. O 1slahat ha-
reketinin, Tiirk milletinin sosyal ve kiiltiirel hayattaki serbestisi {izerinde
¢ok biiytik tesirleri oldugu stiphesizdir. Siyasi 1slahat laftan ibaret kalmas,
fakat sosyal ve kiiltiirel terakki, agir, 1akin miiessir bir sekilde devam et-
mistir. (...) Ittihat ve Terakki Komitesinin darbei kiikiimetile 1908’de bas-
liyan megrutiyet devri, Kemalizm hareketine 6nayak olan bir rejim veya
bir hareket gibi telakki edilemez. Ger¢i mesrutiyet devri esasli ehemmiyeti
haiz yenilikler silsilesi getirmistir. Bu devir o itibarla, Tiirk milletinin ¢ag-
das tarihinde, hic stiphesiz serefli bir mevki tutacaktir”; bkz. Tekin Alp,
a.g.e.,s.25-28.

104 12 Aralik 1922 tarihinde saltanatin kaldirilmasi sonras1 Mustafa Kemal'in
bir soru iizerine vermis oldugu beyanat: Atatiirk’iin Sdylev ve Demecleri,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1954, c. I, s. 74.

105 “Ankara inkilap kiirsiisiiniin acilis1 miinasebetile Basvekil ismet Pasa Haz-
retleri ilk dersi verdi”, Ayin Tarihi, no. 4 (1-31 Mart 1934), s. 30-36.
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Gecmisten farkli olduklarina ve radikal bir degisim gerceklestir-
diklerine yapilan vurguyu destekleyen unsurlardan biri de 1789
Fransiz devrimi ile kemalist devrim arasinda kurulan bagdir. Nasil
ki 1789 ile “eski rejim”e bir son verilmisse 1923 de ayni basariy1 ger-
ceklestirmistir. Diger taraftan Fransiz devrimi ile kurulan yakinlik
kemalist devrimin ilk asamas1 olan Kurtulus Savasi, yani bagimsiz-
lik fikriyle baglantihidir.'% Bu yakinlasma 6zgiirliik ve bagimsizlik
kavramlarimin birbirini ikame etmesi ile saglanmaktadir. 1789 ile
kurulan benzerligin bir baska dayanak noktas1 da her iki devrimin
de evrensel olduklarina yapilan vurgudadir. 20. ytizyilin ilk bagim-
sizlik miicadelesi olarak sunulan kemalist devrimin emperyalizme
ve somiirgecilige kars1 bir model olusturdugu ve bagimsizliklari
icin miicadele eden ve edecek halklara 6rnek olacagi savunulur. Bu
cercevede Tiirk devriminin Fransiz devrimi gibi evrensel bir etkisi
oldugu belirtilir.

Ancak, Fransiz devrimi ile bu ortak noktalar tizerinden kurulan
baglantinin sinirlar1 oldugunu belirtmek gerekir. Kemalistler ken-
dilerini Fransiz devriminin devaminda konumlandirmakla birlikte
Tiirk devrimlerinin kendisine has oldugunu, zamanin ve sartlarin
ihtiyaclarina cevap verdigini iddia ederler. Bu ¢ercevede kemalist
devrim “biiylik devrimlerden” bir tanesidir. Mustafa Kemal’in s6z-
leri bu yaklasimi ortaya koymaktadir:

“Fransa Ihtilali biitiin cihana hiirriyet fikrini nefh eylemistir ve bu fikrin
halen esas ve menbai bulunmaktadir. Fakat o tarihden beri beseriyet
terakki etmistir. Tiirk demokrasisi Fransa Ihtilalinin actig1 yolu takip
etmis, lakin kendisine has vasf-1 miimeyyizle inkisaf etmistir. Zira her
millet inkilabin ictimail muhitinin tazyikat ve ihtiyacina tabi olan hal
ve vaziyetine ve bu ihtilal ve inkilabin zaman-1 vukuuna gore yapar.”107
Ozetle kemalist dénemi ©ncekilerden farklilastiran 6zellikler

onun kendine has olmasi, radikalligi, degisim siirecindeki karar-

106 Mustafa Kemal 14 Temmuz 1922 tarihinde Ankara’da, Fransiz temsilcile-
rin bulundugu kutlama toplantisinda soyle der: “Hiirriyet ve istiklal askiy-
le galeyan ve feveran eden bir kavmin ne harikalar yaratabilecegini Fran-

40 siz [htilali Kebiri bundan yiiz otuz sene evvel pek giizel ispat etmistir. (...)
A Bizim esbabi kiyam ve cidalimiz dahi Fransiz milletini o kahramanane ha-
Divan rekete sevk eden avamilden daha az kuvvetli ve daha az mantiki degildir.”;
20091 bkz. Sami N. Ozerdim, “Atatiirk’iin Devrim icin Soyledikleri”, Atatiirk ve
Devrim: Atatiirkgii Diisiince Uzerine Denemeler, Tiirk Tarih Kurumu Basi-
mevi, Ankara 1973, s. 10.

107 Mustafa Kemal'in 8 Mart 1928'de Matin gazetesine verdigi demeg:
Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, c. 111, s. 120.
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lilig1, degisimin tiim alanlar1 kapsamasi ve toplumun geneline ya-
yilmadaki basaris1 olarak sunulur. Kemalist kadrolar tarafindan
1srarla vurgulanan bu 6zellikler uzun yillar Tiirk tarih yazimina
damgasini vuracak “kopus” soylemini de besleyecek, kemalist d6-
nemdeki reformlarin ilk ve tek girisim oldugu fikrini hakim kilmak
tizere kullanilacaktir.

Sonucg

17. yiizyildan itibaren Osmanh Imparatorlugu’nun yasadig giic
kaybina bagh olarak var olan yapinin sorgulanmaya basladigini go-
ririiz. Bu sorgulama siirecinde Osmanl devlet adamlar1 sorunlari
tespit edip bunlara ¢6ziim aramaya baglar. Getirilen ¢6ziim 6neri-
leri, icinde bulunulan durum ile daha 6nceki ideal durum arasin-
daki sapmanin giderilmesine dayalidir: Ahlaki bir yenilenmenin,
temel belirleyiciler olan 6rf ve seriata sadik kalmanin, gecmisteki
usul ve nizamlara geri donmenin gerekliligi belirtilir. Yani s6zko-
nusu ¢oziim onerisi eski yapinin tekrar kurulmasini amaclayan bir
degisim anlayigini yansitir.

18. ylizylldan itibaren ise imparatorluga dair sorunlar1 ortaya
koyma sekli ve onlara getirilen ¢6ziim Onerilerinin icerigi, bir 6n-
ceki doneme gore farklilik gostermeye baslar. Bunun temel sebebi
bu yiizyildan itibaren ve -giderek artan bir sekilde- 19. yiizyil bo-
yunca Batr’'nin Osmanh Imparatorlugu mensuplan tarafindan bir-
¢ok alanda model olarak alinmaya baslamasidir. iki asra yayilan ve
modernlesme/Batililagsma olarak da nitelenen bu siirece yakindan
bakildiginda, gerek muhalefette gerek yonetim kademesinde bulu-
nanlarin genel olarak tarih algilarinin, 6zelde ise toplumsal ve siya-
sal degisime bakislarinin nasil bir evrim gosterdigini gormek miim-
kiindiir. 18. yiizyilla kadar Osmanl devlet adamlar ve tarihgileri
imparatorlugun sorunlarina islah kavrami ¢ercevesinde yaklasmis-
lar ve ¢oziimleri sistemin i¢ biinyesinde veya gecmiste aramiglar-
dir. S6zIliik anlamiyla “iyi ve yararli olma” anlamina gelen “salah”
kokiinden tiiretilmis 1slah, genel olarak “diizeltmek, daha iyi hale
getirmek” manasinda kullanilir ve bir 6lciide Bati dillerindeki re-
form kelimesine tekabiil eder. Ozellikle 17. ve 18. yiizyillara damga-

i
Divan

sin1 vuran bu kavram, sonraki asirda anlam kaymasina ugramaistir. 2009/1

Gec¢mis ve orf 6n planda tutularak yapilan “tashih”, 19. yilizyilda
yerini Bati’'nin model alindig1 bir “reform” hareketine birakmistir.
17. ylizyilda orf ve eski kanunlara bagh kalmak kosuluyla toplum-
sal ve siyasal bir tashih, yani diizeltme 6ngoriiliirken, 19. ylizyilda
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belirli bir model -Bati- 6n planda tutularak bir yenilesme siirecine
girilmistir. Ancak Batili fikir, kavram ve kurumlarin etkisi giiclii olsa
da sdzkonusu ilgi ve begeni Islami gelenek siizgecinden gegerek
anlam kazanmaktadir. Ornegin, siyasal ve toplumsal degisime dair
talepler ifade edilirken kullanilan dil Batili fikir ve kurumlardan ha-
reketle ortaya ciksa da islami bir dildir ve Islami gelenek ile yeniden
yorumlanarak Osmanl diinyasinda anlamlandirilmaktadir.

Son iki asir boyunca degisimin gerekliligi konusunda genel bir
mutabakat oldugu aciktir; ama degisimin nasil ve hangi yontemle
olacagy, neleri ve hangi alanlar1 kapsayacagi, gecmis ile iliskisi, top-
lumsal ve kiiltiirel yapidaki olasi sonuglari, yani sekli ve igerigi hep
tartisilmistir. 19. ylizyilin son ¢eyregine gelindiginde, bu ¢ok sorulu
ortamda taraflar farkli yontemler 6nerse de degismesi gereken se-
yin ne oldugu konusunda hemfikirdirler: Siyasal sistem. Bu gerek-
liligin somutlastig1 iki temel talep ise anayasa ve parlamentodur.
Sozkonusu iki anahtar kavram ile amaclanan sultanin mutlak otori-
tesini sinirlamak ve anayasal monarsinin gecerli oldugu bir siyasal
yap1 olusturmaktir. Bu ¢cercevede, isimlerindeki sifatlarin da isaret
ettigi gibi imparatorlugu “genclestirmek”, “yenilestirmek” isteyen
Yeni/Geng¢ Osmanlilar ve Jon/Geng Tiirkler, bu hedefe ulasmak
icin Bati'nin siyasal referanslarina basvurmak zorunda kalmislar-
dir. Zira anayasacilik ve parlamentarizm 19. yiizyila gelindiginde
Bati1 Avrupa’nin siyasal deneyimiyle sekillenmistir. Ancak, Osmanh
mubhaliflerinin degisim taleplerini dile getirme araclar1 sadece Bati
menseli degildir. Ozellikle Yeni Osmanlhlarda temel referans islam
ve Osmanl siyasal kiiltiiriidiir. Bati, Islam ve Osmanh perspekti-
finden algilanir. Dolayisiyla Batili fikirler gecis noktalaridir, ana
ekseni ise Islam ve Osmanli gecmisi olusturur. Jon Tiirklerle bir-
likte imparatorlugun sorunlarini kavramsallastirma ve ¢oziimleme
girisimlerinde Batili kaynaklarin hakimiyeti -islami referanslarin
siliklesmesiyle birlikte- artacak fakat Islam ve Osmanl siyaset kiil-
tiirtiniin deneyimlerini Bat1 Avrupa siyaset kiiltiirtiniinkilerle yeni-
den yorumlama esas yaklasim olarak devam edecektir. Bu yakla-
sim siyasal sistemin kurum (parlamento) ve kavramlar: (6zgiirliik,

42 esitlik, kardeslik, ilerleme vs.) kadar Batili diisiince sistemlerini de
kapsamaktadir. Bati’da 19. yiizyillda hakim olan tiim diisiince sis-
temleri ithal edilmez. Bazilari, 6rnegin pozitivizm secilir. Segilenler
de Osmanl ve Islam siyasi kiiltiirii ile yeniden yorumlanir. Zaten
secilme sebepleri de bu yoruma imkan taniyacak sekilde mevcut
siyasi kiiltiirle uyumlu olduklarinin diistiniilmesidir. Sonug, eklek-
tik bir yaklasim ve sentez yapma cabasidir.
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Islahtan Devrime: Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Osmanh-Tiirk Siyasi Diiiincesinde Degisim Algisi

Osmanli imparatorlugu’nun son asrina ve Cumhuriyet’in ilk yil-
larina damgasini vuran, toplumsal ve siyasal degisim amacini an-
latan kavramlarin sayis1 azimsanmayacak kadar fazladir: 1slah, tan-
zimat, reform, terakki/ilerleme, evrim, ihtilal, inkilap, devrim vs.
Ancak, 1slahtan devrime uzanan bu kelime grubuna eslik eden bir
diger grup da nizam/diizen, intizam, ittihat/birlik, ahenk/uyum,
aheng-i ittihat, stireklilik, vs. kavramlaridir. Her ne kadar ¢ok genis
bir anlam araligina sahip olsa da her iki kelime grubunun temel
bileseni degisim fikridir. Baska bir ifadeyle degisim kavrami farkl
anlam biitiinliikleri olan tiim bu kelimelerin {ist bashgi gibidir. Di-
ger taraftan, bu iist baghgin altina yerlestirilen ve bir arada diisii-
niilen kavramlar gene bir sentez arayigini yansitir niteliktedir. Or-
negin “devrim” ve “diizen” gibi ilk bakista zit anlamlarda olduklar:
diistiniilecek iki kavram birbirlerini tamamlayacak sekilde degisim
amacinin vazgecilmez parcalar olarak kullanilir. Bu durum, Os-
manli diisiin diinyasina hakim olan siyasal muhafazakarligin yan-
simasidir. Degisim tedrici sekilde, yani asama asama, yavas yavas
gerceklesmelidir. Devrim gibi siddetli ve ani degisim, ancak degi-
sim amacina ulasmak icin bir arag olabilir ve eger devrim gercek-
lesirse toplumsal diizen mutlaka korunmali, geleneklerle uyumlu
hareket edilmelidir. Kurtulus Savasi’nin basariyla sonuclanmasi
sonrasinda bu tedrici yaklasim elestirilir. Fakat bu donemde de
onceki dénemlerde oldugu gibi “koruma i¢gtidiisti” gii¢liidiir. An-
cak bu sefer korunmasi gerektigine inanilan gegmis degil, gelecek-
tir. Bugiiniin kazanimlar gelecege tasinmali ve korunmalidir. Bu
cercevede, degisim fikrinin bu donemdeki anahtar kelimesi olan
inkilapcilik/devrimcilik ilkesi biri muhafaza etmeye digeri ilerle-
meye imkan taniyan iki islevi barindirir. Nitekim bu ikinci 6zellikle
baglantili olarak devrimcilik ilkesi, Tiirkiye tizerine yapilan yaban-
ci dillerdeki calismalarda “ilerlemecilik” (“progressisme”) ile ikame
edilebilmektedir.!

flerlemecilik tabirini sadece Cumhuriyet dénemini tanimlamak
icin degil Osmanh imparatorlugu’'nun son déneminden itibaren
tlim stireci ifade etmek icin kullanmak saniriz yanlis olmaz. Zira,
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108 Paul Dumont, Mustafa Kemal invente la Turquie moderne (Editions comp-
lexe, Bruxelles 1983) baslikli kitabinda devrimcilik/inkilapcilik ilkesinden
bahsederken Tiirkceye “ilerlemecilik” olarak cevirilebilecek “progres-
sisme” tabirini kullanir (s. 164). Bu kitabin Tiirkce cevirisinde “inkilap-
ciik” terimi yer almaktadir; krs. Paul Dumont, Mustafa Kemal: Cagdas
Tiirkiye'nin Dogusu, cev. Zeki Celikkol, Remzi Kitabevi, istanbul 2005
(1993), s. 151.
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Enes KABAKCI-Ozgiir ADADAG

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren degisimin nasil gerceklestiri-
lecegine dair farkli yaklasimlar olsa da bir kavram tiim donemlerin
ortak paydasini olusturur: ilerleme. Gen¢g Osmanlilar, Jon Tirk-
ler ve Kemalistler seklinde gruplandirilabilecek ti¢ kusak i¢cin de
ilerleme temel hedeftir. ilk grup bu kavrami Osmanl diinyasinda
kullanima sokar; muhafazakar bir aktivizm benimseyen ikinci gru-
bun slogani diizen ve birlik icinde ilerlemedir; toplumsal ve siyasal
degisim konusunda daha radikal bir yol benimseyen ti¢lincii grup
ise ilerleme yolundaki hedefi, “muasir medeniyet seviyesi” olarak
belirler.

Abstract

From Reform to Revolution: The Perception of Change
in Ottoman-Turkish Thought from the Tanzimat to the
Turkish Republic

In the period between the beginning of the 19" century
and the first quarter of the 20" century, a transformation
was witnessed in the Ottoman-Turkish political elites’
perception of society and politics. In this paper, changes in
the evaluations of social and political change by the elites in
the last period of the Ottoman Empire and the first period
of the Turkish Republic will be analyzed. This will be done
around concepts such as balance, harmony, reform, order,
progress, and revolution, which occupy an important place
in their lexicon.

Key Words: Young Turks, New Ottomans, Kemalism, Order,
Progress, Westernization.
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