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ISLAM HUKUK LITERATURUNDE FURUK EDEBIYATI VE
IKI FURUK KITABI’NIN TANITIMI

Halis DEMIR @

(04

Klasik fikih kitaplarinin ehemmiyetli bir tiirti de furuklardir. Bu eserler, yeterince
taminmamaktadir. Giintimiizde Tiirkiye’de bir furuk kitabimin yaymmlanmamis olmast,
bu kanaatimizi teyit edecek siradan bir ornektir. Bu konuda Tiirkge makale yok dene-
cek kadar azdir. Furuk konusu, fikih meleke kazandirmas, fikih egitimi ve mukayeseli
Jfikih calismalar: bakinindan onemlidir. Bu makalede furuk konusu genel hatlariyla ele
alinnmus, sonra bu alanin ilk orneklerinden olan iki eser hakkinda bilgi verilmistir. Yer
yer karsilastirilmalar yapilarak, konuya dikkat cekilmistir. Eserlerin etkilegimleri ele
alimirken, klasik fikih kitaplarinin muhteva zenginligi de ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Fark, kiyas, delil, Kerabisi, Nisaburi, Semerkandi.

Furu Literature in Islamic Law Literature and Introducing two Furu Books
Abstract

Furu is one of the considerable types of classical figh books. However, these works are
not recognized enough. There is no Furuk book which is recently published and this is an
ordinary example of our opinion. In this subject, Turkish articles are almost negligible.
Furu is an important issue in terms of figh education and comperative figh studies This
article is discussing Furu in general terms, then presenting some information about two
of the first examples of this area. After that, it is pointing out the topic by comparisons.
When considering the interactions of the Works, the classical figh book’s richness of the
content are also introduced,

Keywords: difference, comparison, evidence, Kerabisi, Semerkandi, Nisaburi.
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Giris
Fikhin ilmi bir disiplin olarak gelisiminde, fiiru fikih eserleri merkezi bir rol oyna-
mustir. Fikhi meselelerin bir sistem dahilinde islendigi bu eserler, Islam toplumlarinda
tiretilen diger bilgi alanlarinin da incelenmesi icin 6nemli bir kaynak vazifesi gormek-
tedirler. Fikhi diistincenin agamali olarak insa edildigi bu kitaplar fikih tarihi icerisinde
kaynaklik ettigi' disiplinlerden birisi de furuk edebiyatidir.

Furuk eserleri fikih miidevvenatinin 6zel bir tiirtiidiir. Bazi Islam iilkelerinde ders
olarak okutulan bu konunun tilkemiz de de taninmasi fikih egitimi bakimindan bir kaza-
nim olacaktir. Furuklarin ilim diinyasina kazandirilmasi iizerinde inceleme, arastirma,
tanitma ve mukayeseli caligmalar yapilmasiyla miimkiin olabilir.

Bu yazida furuk-u fikih hakkinda genel bilgi verilecek, sonrada Hanefi Mezhebi hic-
ri dordiincii asir alimlerinden Semerkandi ile hicri altinct asir dlimlerinden Nisaburi’nin
el-Furuk adli eserleri tanitilmaya calisacaktir.

1. Furuk Edebiyati

Furuk/Arapga fark kelimesinin ¢oguludur. Fark/ (3 _)Gi\ ise; “Iki seyin arasini ayir-
mak, iki sey arasindaki fasildir. Melekler, helal ve haramin arasini ayirarak inerler.”
Basta bulunan sa¢ boliiklerinin yoluna da fark denilir ki kasit araliklaridir. Fark iki sey
arasinda olur. Bunlar gozle goriinen seyler veya akilla idrak edilen seyler olabilir. Fur-
kan ise hak ile batil arasindaki fark i¢in kullanilir. Kuran’m bir ad1 da furkandir. Zira
Kuran hak ile batilin, helal ile haramin arasini ayirir, belirli hale getirir.® Furuk ise fark
kelimesinin ¢coguludur. Furuk, farklar, ayriliklar, ayrik durumlar demektir.

Fark kiyasm illeti ile ilgili bir kavramdir.* Bir fikih usulii terimi olarak fark: Asilla
fer arasinda kiyasi sahih olmamasini gerektiren ikisinden birine has bir 6zelligin ortaya
¢ikmasi sonucu asilla fer’in ayrilmasidir. Birlik(cem)in zittidir. Fark illetin vasf1 olarak
asilda olarak bulunur, ferde bulunmaz. Neticede bu durum bu vasfin bagka bir seye de
illet olmasini engeller. Fark, lafzinin karsili1 ise miisterektir; asil ve ferde bulunur.’®
Fark, hiikmiin sabit olmasini ihlal eden durumdur. Ya kiyasin riikiinlerinden birisi olan

1) Kizilkaya, N. (2013), Islam hukukunda kiilli kaideler. Istanbul: Iz Yaymcilik; 21.
2) Ayirmak anlaminin gectigi bir ayet i¢in bkz. Miirselat, 77/4.

3) Ibn Manzur, M. (1990). Lisanu’l- arab. Beyrut:Daru Sader; X, 301; Zebidi, M.(1994). Tacu’l-arus.
Beyrut: Daru Fiker; XIII, 391; Firuzabadi.(1994). Kamusu’l-Muhit, Beyrut: Risale; 1183.

4) Kiyas; “Hiikmii hakkinda nass vaki olmayan bir vakiaya, hiikmii hakkinda nas vaki olan bir
vakianin bu iki olaydaki illetleri esit oldugu igin, hiikmiinii vermektir.” Hallaf, A. (1987). lIm-i
Usuli’l-Fikh, Kuveyt: Daru’l-kalem; 52. Krs. Seyyit S.(t.y.). Tarifat, Kahire: Daru’r-resat; 205. Atar,
F. (2013). Fikih Usulii, (10. Basim). Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi; 89.
Erdogan, M. (1998). Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, [stanbul: Ragbet; 246. Bir bagka tanim ise
soyledir: “Hiikmti nas ile sabit bir aslin hilkmtinii fere de vermektir.” Debusi, E.(2001). Takvimu’l-
Edille, Beyrut: Daru’l-kiitiibti’l-ilmiyye; 260; Serahsi, M.(1984). Usul, Istanbul: Kahraman Yayinla-
r; 118.
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aslin bir 6zelligidir. Bu durumda sart olup, yoklugu halinde hiikiim ortadan kalkar. Ya
da kiyasin diger bir riiknii olan ferin bir 6zelligi olup, aslin hiikmiiniin siibutuna mani
bir vasif demektir.® “Fark bazen iki feri mesele, bazen iki fikhi kaide, bazen da fikih ya
da usule iligkin terimler arasinda olur. Miictehitlerin pek cok meseledeki ihtilaflarinin
temelinde bu farklarin tespitinde ayr1 gortislere sahip bulunmalar1 yatmaktadir. Fark,
karsilagtirtlan iki seyde esas alinan hususun(asil) illet olmada etkili bir vasfinin diger
meselede(fer) bulunmadigimi gostermektir. (...) Aralarinda ayni hiikmi vermeyi ge-
rektirecek bir benzerlik kurulamayacagini ikisinden birine mahsus bir 6zelligi ortaya
cikararak gostermektir.””

Daha farkl: bir ifade ile furuk; “Sekil bakimindan birbirine benzeyen, ancak farkl
olmalarmi gerektiren bazi sebeplerden 6tiirii hiikiim agisindan birbirinden ayrilan me-
selelerin yahut kaidelerin bilgisidir.”® Kiyas faaliyetinin merhalelerinden birisi illet ol-
mayan vasiflarin, yani hilkme medar olmayacak 6zelliklerin birer birer ayiklanmasidir.
Buna tenkihu’l-menat denilmektedir.’ Bu iglemin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi
farkin dogru tespitiyle de alakalidir. Benzer goriinen iki mesele arasinda kiyas yapil-
mamasint gerektiren farklar1 fark etmek, ya da bu konuda farkli tespitlerde bulunmak
farkli kiyaslarin yapilmasina sebep olmustur. Fikihcilar, kendi kanaatlerine gore ki-
yas edilecek olan meselenin(fer), hiikmiin illeti konusunda kendisine kiyas edilecek
meseleye(asl) esit olmamas1 durumunda yapildiginmi diisiindiikleri kiyasa kiyas maa’l-
farik demislerdir.'® Konuyla ilgili verilen bir 6rnek sudur: Cocuk ile yetigkin insan zekat
nisabi mala sahip olduklar1 zaman mallarina zekat diismesi bakimindan ortak bir nokta-
da bulugmus oluyorlar. Ancak yetiskin insan ayrica ibadetlerle sorumludur. Zekat da bir
ibadet oldugundan zekat verme sorumlulugu vardir. Cocuk i¢in bu s6z konusu degildir.
Zira o ibadetle miikellef degildir. Bu olay da miisterek noktay1 esas alanlar cocugun
malinin zekatini vermesini farz gérmekte, farki esas alanlar ise ondan bu sorumlulugu
diistirmektedirler."!

2. Furuk Edebiyatinin Onemi

Konunun 6nemini gu climlelerle siralamak miimkiindiir: Miictehid imamlarin ihti-
laflarimin temelinde olaylar arasindaki farklari diisiinmeleri vardir. Benzer konularin
arasini ayirmak, hatali bir ictihadin 6niine ge¢gmek, bu farklari miilahaza ile olur.'” Bu

5) Tehanevi, M. (1996). Kessaf-1 Istilahat-1 Funun, Beyrut: Mektebet-ii Liibnan; II, 1269-1270.

6) Emir Padisah. (1351 h.). Teysiru’t-Tahrir ala Kitabi’t-Tahrir. Beyrut: M. Babi v dgr. Matbaasi; 4/
166.

7) Ozen, S. (1996). Furuk. Diyanet islam Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi; XIII, 224.

8) Ozen, XIII, 224.

9) Atar, 92 vd.

10) Saban, Z.(2012). Islam hukuk ilminin esaslari. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlart; 144.
11) Ozen, XIII, 224.

12) en-Nisaburi, E. (1986). el-Furuk, (tahkik Muhammed Temmum), Kuveyt: b.yy; tahkik, 7.
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durumu dikkate alan kimseler fakihlerin ihtilaf sebeplerinden birisinin fikhi meleke
farklilig1 oldugunu, bunun da insan yapisinin farkli olmasi sebebiyle tabii bir durum
oldugunu anlar.

Kisi, bu konudaki alakasi 6l¢iistinde, fikhi meleke kazanir, fikhin kaynaklarina mut-
taki olur, hiikiimlerin illetlerini bilir, hakkinda nas olmayan hiikiimleri benzerlerine il-
hak eder. Boylece, hiikiimde bir olan geyleri birlestirir, farkli olanlart ayirir. Meselelerin
birlesme ve ayrilma yonlerini idrak eder.

Bazi kisiler birbirine benzeyen konularin farkl: hiikiimler almasina bakarak, fikih-
ta tenakuz oldugu ithaminda bulunabilirler. Bu vehimlerinin bir kismi furuk konu-
sunda malumat sahibi olmak ortadan kaldirabilir. Furuk konusuyla mesguliyet, kisiye
hiikiimlerin hakikatlerini gosterir, i¢tihadinda hata yapmamas: i¢in yolunu aydinlatir,
onu sahih kiyasa hazirlar. Ciinkii bu ilim meseleler arasindaki farklar1 kesfettirmek-
le, hiikiimlerdeki illetler ve bu illetlere muariz olan durumlari ortaya cikarir. Sonugta
furu-u fikh1 usul-ii fikha katma konusunda zanni galip olusur. Kisi hiikiim istinbatinda
mutmain olur."

Bazi meseleler zahirde birbirine benzer, ancak gercekte farkli olurlar. iste fakihler,
sekilleri bir birine benzer fakat hiikiimleri farkli olan bu meselelerin farklilik veya ben-
zerliklerini bilmelidirler. Hatta hiikiim istinbatinda bu durumu g6z 6niinde bulundur-
malidirlar. Meseleler ve hiikiimlerin kaynaklari, delilleri ve illetleri arasindaki farklarin
bilinmesi fakihin yaptigi kiyasin sistemli olmasini saglar, hata yapmasini 6nler. Mezhep
savunma ve mezhep hiikiimlerindeki mantiki bogluklart doldurmada etkili olmustur.'*

Konunun 6nemine dair bir izah da furuk bahsiyle ilgilenen batili bir bilim adami1
Wolfhart Heinrichs’a aittir. O’na gére: Furuk literatiirii konusunda ¢aligmak, Islam
hukuk kiiltiirtiniin daha adil bir sekilde degerlendirilmesine, mukallidin konular1 tek-
rarlayan bir papagan degil de diistinen bir hukuk¢u olarak daha iyi anlagilmasina yol
acacaktir.'

Konunun 6nemine isaret eden bazi ayet-i kerimeleri hatirlatalim:

Dl ahas aall ) JaT5 1l e S 1608 < Aligveris de faiz gibidir.” de-
melerinden dolayidir. Oysa Allah, aligverisi heldl, faizi haram kilmigtir.”'¢ Allah faiz ile
aligverigin farkli oldugunu bildirmektedir.

1535 Cpallall & &4 e Lo sl 0% 6;3\ &5 “Alemlere bir uyarici olsun diye
kuluna Furkan’1 indiren Allah’in san1 yiicedir.”"” Ciinkii Kur’an hak ile batilin arasini
ayirmaktadir.

13) el-Bahuseyn, Y. (1998). el-Furuku’l-Fikhiyyeti ve’l-Usuliyye. Riyat: Mektebettir-riist; 30.
14) Ozen, X111, 225.

15) Wolfhart H.(2007). Hukuku yapilandirmak: furuk literatiirii tizerine miilahazalar, (¢ev. Necmettin
Kizilkaya). Islam Hukuku Aragtirmalart Dergisi. 9, 242.

16) Bakara, 2/275.
17) Furkan, 25/1.
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b 08 R e Ay claaad) B a5 il a3 Gaie e W3 W5 Bger Allaha; hak
ile batilin birbirinden ayrildig: giin, (yani) iki ordunun (Bedir’de) karsilastig1 giin ku-
lumuza indirdiklerimize inandiysaniz (bunu boyle bilin). Allah, her seye hakkiyla giicii
yetendir.”'® Bedir giinii cem ve fark giiniidiir. Ayn1 giin cepheye, uzaktan bakildiginda
bir toplanma giiniidiir(cem). Fakat itinal1 bir bakis iki farkli grup arasinda bir savasg ol-
dugunu anlar. Ctinkii hak ehli ile batil ehlini birbirinden ayrilmigtir(fark).

3. Furuk Edebiyatinin Ortaya Cikisi

Furuk bahislerinin ilk olarak ne zaman ortaya ¢iktigina dair degerlendirmeler ya-
pilmustir. Su hadislere bakilirsa konuyla ilgili ilk degerlendirmelerin Rasulullah done-
minde ortaya c¢iktig1 ifade edilebilir. Furuk edebiyatiyla ilgi kurulabilecek bazi hadisler
soyledir.

1.“Rasulullah, “Kiz ¢ocugunun bevl ettigi elbise yikanir, erkek cocugununki ise
ciselenir.” buyurmustur.”'® Bevl konusundaki benzerlige ragmen cinsiyet farkliliginin
ayn1 ozellikte necaset olarak anlagilan geylerin hiilkmiinii degistirdigi anlagilmaktadir.
Iki farkli hiikiim ortaya ¢ikmugtir: Yikamak veya giselemek.

2. Kaybolmus bir deveye ne yapilmasi gerektigini soran birine Resulullah soyle ce-
vap vermistir: “Seninle ne alakasi var. Cevrede icecegi su var, hayvanin da ayaklar1 var.
Sahibi onu buluncaya kadar su i¢sin, yaprak yesin, dolagsin.?® Bunun bir bagka hadisle
alakas1 bulunmaktadir. Hadiste kayip koyunla alakali bir hiikim bulunmaktadir. Metni
sOyledir: “Onu tut. Ya senin, ya kardesinin, aksi halde yirtici bir hayvanindir.”*' Benzer-
lik kaybolmusg hayvanlarin durumuyla alakalidir. Aralarindaki fark ise, deve kendisini
vahsi hayvanlardan koruyabilmekte, koyun ise koruyamamaktadir. Bu hiilkmii dogrudan
etkilemistir: Sahibinin kayip ettigi koyun elde tutulurken, deveye miidahale edilmez.

3.“Nebi’ye bir miktar sigir eti takdim edildi. Bu, Hz. Aise’nin azatlis1 Berire binti
Safvan’a sadaka olarak getirilmisti. Resulullah, “Bu bize hediye, Berire’ye de sada-
kadir.” Dedi.”* Resulullah bu olayn iki farkli yoniinii dikkate alarak iki farkli hiikiim
cikarmisgtir.

Konunun bir bagka dayanagi ise Hz. Omer’in Ebu Musa Esari’ye ve Kadi Surayh’ a
yazdig1 mektuptur. Mektupta furuk konusuyla ilgili ifadeler soyledir: “Benzer ve farkli
yonleri 6gren. Sonra birikimine gore olaylar arasinda kiyas yap. Kanaatine gore, Allah

18) Enfal, 8/41.

19) Ebu Davud, S. (1992). Siinen. Istanbul: Cagri Yayinlari, taharet 137; ibn Mace, M.(1992). Siinen.
Istanbul: Cagr1 Yayinlari; taharet 77.

20) Davud, liikata 1.
21) Ebu Davud, liikata 1. Buhari, M. (1992). Sahih. Istanbul: Cagr1 Yayinlari; ilim 28.
22) Buhari, zekat 60; Ebu Davud, zekat 30.
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katinda ne daha hayirli ise ona dayan.” Bu ifadelerden furukun cem ve fark 6zelligini
cikarmak miimkiindir. Ciinkt furuk benzer olaylari birlestirmek, aralarindaki farklari
ortaya ¢ikarmaktir.

Furuk ilmi ile ilgi kurulan ilk eserler Hanefi mezhebinin ilk kaynaklaridir. Bazi mii-
elliflere gore, Imam Muhammed furuk ilminin ilk miiellifi say1lmaktadir.*

Sonraki donemlerde furuk kitaplart kaleme alinmigtir. Bazi muellifler bu kitaplari
birkag baslik altinda incelemislerdir:

1.Bazi1 eserler miistakil olarak furuk hakkinda yazilmistir. Bu eserler fikih bablarina
gore diizenlenmistir.

2. Fark ve istisna tarzinda yazilmig eserler. Bunlar da fikih baplara gore diizen-
lenmisgtir.

3. Bir meselenin kisimlarindaki farklart beyan eden eserler.
4. Kavaid, esbah ve nezair kitaplari.
5. Genel furuk kitaplar1.?

Furuk bahislerini ihtiva eden eserlerin ilk olarak Hanefi miiellifler tarafindan kaleme
alindig1 soylenebilir.?

el-Bahiiseyn’e gore, furuk miistakil bir ilim dalidir. Bunun icin, “IImu’l-furuku’l-
fikh” tabirini kullanmaktadir. Bu ilmin konusu ise, zahirde benzeyen, fakat hiikiimde
farkli furu fikih konulari; bunlarin sebep ve sonuclarini ve bunlarla alakali diger du-
rumlarin incelenmesidir.’

4. Semerkandi’nin ve Nisaburi’nin Furuk Kitaplari

Furuk bahsinin taninmasina katkis1 olacagini diigiindiigiimiiz iki eser ise Semerkan-
di ve Nisaburi’ye aittir.

23) (55 e 3alls Lggudil 5l die Laal 1 aac i @lld die ) 5aY1 (1 a3 olaiY1 5 JAGY1 Caye) Darekutni, A.1966).
Siinen., Beyrut: Daru’l-marife; 1V,206; Beyhaki, A. (1966). es-Siinenii’l-Kiibra, Haydarabad: b.yy;
X,150.

24) Ornek ve degerlendirmeler i¢in bkz. Bk. Ahmet ez-Zehrani, Tahkik, 35; Muhammed Temmum, Tah-
kik, 14.

25) bkz. Ozen, X111, 225.

26) Literatiir i¢in bkz. Ozen, XII1, 225 vd; Bahuseyn Y. (1998). Furuk, 83 vd.; Muhammed Temmum,
8vd.; es-Semerkandi, M. (1417 h), Kitabu’l-Furuk. (tahkik Said Ahmed ez-Zehrani). Riyad: b.yy;
27-45 Pala, A. (2005). Es’ad el-Kerabisi ( 6. 570/ 1174) ve “el-Furuk” Adl Eseri, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi, 5,453-466; Wolthart H. 235-246; Demir, A.(2011). Mecelle ve Kiilli
Kaideler, stanbul: Akademi Yayinlari; Kizilkaya, 135.

27) el-Bahuseyn, Furuk, 27.
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4. 1. Semerkandi’nin Furuk kitabi

Muhammed bin Salih el-Kerabisi es-Semerkandi’nin kitabinin adi “el-Furuk”tur.
Nisbeti olan kerabisi, elbise saticis1 demektir.?® Semerkand’in Estabedize mahallesinde
diinyaya gelmistir.® Hadis ravisidir.*

Semerkandi’nin el-Furuku bu konunun ilk kitaplarindandir.>* Uslubu sade, rahat an-
lagilir olup; 292 fark ihtiva eden kitabin 17 fasli bulunmaktadir. Miellif kitabi, nigin
yazdiginmi ifade eden bir giris yazmamustir. Fikih baplari tertipsizdir, tekrarlar bulun-
maktadir, konu bagliklar1 fasil seklindedir.’> Onceki agiklamalara atiflar vardir. Ha-
disleri delil getirmede miiellifin rahatlig1 dikkat ¢cekmektedir. Baz1 meseleler arasinda
farklari irat ederken kaynagimin liigat oldugu vehmedilebilir, Oysa kaynak orftiir.** Bazi
fasillarda mtellif konu digina ¢ikmaktadir. Zira bazi fasil baglarinda bunu bir yontem
olarak sectigini belirtmektedir. Mesela “es-Salatu ve gayruha” faslinda orucla ilgili
meselelere de yer verir. Clinkili orucu miistakil bir baglik altinda incelemez. Yine, “el-
Beyu ve gayruhu” faslinda miiellif gasp, sahadet ve suf’a ile ilgili birka¢ meseleye yer
verir. Zira bu konularda fasil agmamuistir. On yedi 17 faslin yer aldig1 kitabin bu sekilde
bagliga cikarilmamis konular da dikkate alindig1 takdirde fasil sayisinin daha fazla ola-
cagi fark edilmektedir.

4.2 Nisaburi’nin Furuk kitabi

Esad bin Muhammed en-Nisaburi el-Kerabisi’nin** kitabinin adi da el-Furuk tur.®
Hanefi mezhebine mensup edip bir fakihtir. Bu miiellifin de nisbetinde Kerabisi vardir.
Iki kitabr bulunmaktadir; el-Furuk, el-Mucez. ikisi de fikih ile alakalidir.’*® Dogum yeri
olan Nisabur Horasan’in sehirlerinden birisidir.*” Bagdat’ta Mustansariye medresesinde
hocalik yapmigtir.*®

28) Zirikli, VI, 162.
29) Ahmet ez-Zehrani, 23-24.
30) Ahmet ez-Zehrani, 29.

31) Ali bin Ahmed el-Fesevi (v. 321 h.)’nin eseri el-Mesail ve’l-ile’l ve’l-furuk, isimli kitab1 zikredil-
mekte, fakat kitap hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Ahmet ez-Zehrani,41; Bahuseyn ise Muhammed
bin Ali et-Tirmizi (v.h. 320) isimli muellifin e/-Furuk isimli bir eserinden bahsetmektedir. el-Furuk,
79. Semerkandi’nin el-Furuk’u ilk eserlerden kabul edilmektedir. Muhammed Temmum, 1,8; Kizil-
kaya, Islam hukukunda kiilli kaideler,134-135.

32) Ahmet ez-Zehrani, 76-77.
33) Ahmet ez-Zehrani, 80.
34) Kitab1 ve kendisi ile ilgili bir tanitim i¢in bkz. Pala, s. 453-466

35) Muhyiddin, A.(1993). el- Cevahiri’l-mudiyye fi tabakati’l-hanefiyye, Riyad: Daru’l-ihyai’l-kiitiibi’l-
arabiyyi; 1,143; Haci Halife. (t.y.), Kesfu’z-Zunun, Beyrut: Daru ihyai tiirasi’l-arabiyyi; 2257.

36) Zirikli, H. (1992) . el-llam Kamusu Teracim, Beyrut: Dar-u {lmi’l-maleyin; I, 301.
37) Muhyiddin, Abdulkadir; IV, 333.
38) Muhyiddin, Abdulkadir, I, 314.
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Nisaburi’nin hocalar1 Ebu’l-Ala Said bin Muhammed el-Buhari Ibn Er-Rasimendi,
Ebu Mansur Mevhub bin Ahmed el-Cevaliki, ve Alauddin Muhammed el-Ismendi’dir.*
Furuk’ta, konu bagliklarina “kitab” ismini vermistir, Eser 39 bdliimden (kitap) olus-
maktadir, fikhin cogu bahislerini ihtiva etmektedir. Nisaburi bazen kaynak vermektedir.
Kaynaklar1 bazen miiellif, bazen de kitap ismi seklinde verir. Dogrudan naklettigi me-
seleler hakkinda mezhep igerisinde ittifakin oldugu anlagilmaktadir. Kitap, 779 mesele
icermektedir. Bunlarin izahinda iki bazen de daha ¢ok 6rnek vermektedir.

Nisaburi, Furuk’u yazma sebebini sdyle izah etmektedir: “Kitaplardan benim buldu-
Sum bu meseleler kiyas ve istihsan konusu degildir. Ancak ashabimiz arasinda meshur
hilaf olan konulardir. Bunlari, Kadi, Imam Ebu’l-Ala Said bin Muhammed aralarindaki
fark: acikladi. Ben hoslandim. Bunlar1 ezberi kolay olsun diye miistakil yazmay iste-
dim. Allah’tan bu isi tamamlamam i¢in yardim istiyorum.”* Bu ifadelere gore, kitap
hilaf ilmiyle de alakalidir. Nisaburi, konudan hocasinin ders takriri sirasinda haber-
dar olmugtur. Kitab1 hocasinin ara ara bahsettigi meselelerden ilham alinarak yazildi-
gim belirttiine goére orijinal olmalidir. Daha 6nce bir furuk kitab: kaleme almis olan
Semerkandi’ye miiellif tarafindan herhangi bir atif bulunmamaktadir.

Miiellifler hakkinda ayrintili bilgi bulunmamaktadir.

4.3. ki kitabinin muhtevalar:

Cesitli makalelerde, furuk kitaplarin fikih kitaplarinin tasnifleri dikkate alinarak
hazirlandig1 kaydedilmektedir.*! ik donem fikih kitaplari ile s6z konusu furuk kitapla-
rin1 karsilagtirmak eserlerin muhtevasini tanimak bakimindan bizi bir takim sonuclara
ulastiracaktir.

Karsilagtirmak i¢in Muhammed bin Hasan es-Seybani’nin tedvin ettigi Cami’us-
Sagir* kitabini esas aldik.* Tabloda boliimlere sira nosu verilmistir.

39) Muhammed Temmum, 15-16.

40) Nisaburi, I, 33.

41) bkz. el-Bahuseyn, Furuk, 79; Pala, 459.

42) bkz. es-Seybani, M.(1985). Cami’us-Sagir. Beyrut: Alemu’l-kiitiib.

43) Ozel, A.(1990). Hanefi fikih Glimleri. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari; 22.
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Tablo 1. Bir Klasik Fikih Kitab: Ile Furuk Kitaplarinin Konularinin

Karsilastirilmast.
Sira  C. Sagir Semerkandi/ Furuk Nisaburi/ Furuk

no Kitab Fasil Kitab

1 Salat Taharet ve salat 2 Taharet ve salat

2 Zekat 3 2

3 Savm - 3

4 Hac - Menasik

5 Nikah 8 5

6 Talak 5 6

7  la - -

8 Zihar - -

9 Itk 7 7

10 Eyman 4 9/Eyman ve’nuzur ve’l-keffaret
11 Hudud - 10

12 Sirkat - 11

13 Siyer - 12

14 Buyu 10/bey 19

15  Kefalet - 28/Kefaletve /havale
16  Havale - 28/Kefalet ve Havale
17  Daman - -

18 Kaza - -

19 Vekalet 13 27

20  Dava 12 25

21 Ikrar - 26

22 Sulh - 29

23 Mudaraba - 32

24 Vedia - 16/Ariyet ve vedia
25  Ariyet - 16/Ariyet ve vedia
26  Hibe 15 18

27  Icarat - 23

28  Mukatebe 17/Kitabet 8/Mukatebe ve vela
29  Me’zun - 37

30  Gasb - 14

31  Muzaraa - -

32 Kerahiye - 13/Istihsan
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33 Esribe - 33/Surb- 34/ Egribe
34 Sayd - 15/Sayd ve Zebaih
35 Rehn - 35

36  Cinayet - Diyat ve cinayet

37  Cesitli konular - 39

MeselaCami’us-Sagir’de 10. siradayeralaneyman bagliginakarsilik, Semerkandi’nin
Furuk eserinde eyman 4. sirada, Nisaburi’nin eserinde ise 9. siradadir. Cami’us-Sagirde
18. Sirada yer alan kaza konusu Furuk’larda bir baslik olarak yer almamaktadir. Tab-
lo lizerinde boliim ve sira numaralar: dikkate alinarak karsilagtirmalar yapmak miim-
kiindiir. Furuk’larin konu siralamas: klasik fikih kitaplaria uymamaktadir. Nisaburi
klasik fikhin biitiin konularini baglik halinde eserinde yer vermistir. Camiu’s-Sagir’de
olmayan ikrah, hicr, vesaya, sarf, sirket, sarf ve suf’a da baglik olarak yer almaktadir.
Semerkandi’de baglikta goriinmeyen konulardan orug, hac, nezr, gasb, suf’a, sarf, ikale,
velayet, me’zun, me’mur, selem, vedia, kasame, rehn, ikrar, bagka fasillarda birkac me-
sele olarak ele alinmigtir. Semerkandi hudut, cinayat ve siyer bahislerini hi¢ ele alma-
mugtir. Konular klasik fikih kitaplarinda kitap baglig: seklinde iken, Semerkandi “Fasil”
ifadesini uygun gérmiistiir. Iki Furuk kitab1 kendi aralarinda ve klasik fikih kitaplartyla
baglik ve konularin siralamasi bakimindan benzerlik géstermemektedir.

Ikinci bir adim olarak bu kitaplardaki ilk boliimleri madde halinde yazarak bir tablo
diizenledik. Furuklarin meselelerini anlasilabilir sekilde kisalttik.

Tablo 2. Bir Klasik Fikih Kitabi Ile Furuk Kitaplarimn Ilk Konu Muhtevalarinin
Karsilastirilmasi.

. .. Semerkandi/ Furuk Nisaburi/Furuk
Sira Camiu’s-sagir

. s 1.Bazi ibadet meseleleri 1.Kitabu’t-taharet ve’s-
no 1.Kitabu’s-salat .
/2.Namaz Salati
1 Abdesti bozan ve Abdest ve teyemmiimde niyet Abdesti bozan ve

bozmayan seyler bozmayan seyler

Idrar ve kanin abdesti

2 Hayz Abdestin bozulmasi
bozmas:
3 Abdest caiz olan ve Abdestte ve gusiilde Tek parmakla mesh ve
olmayan seyler mazmaza ve istingak basi li¢ parmakla mesh

Sarginin diismesi halinde
abdestin durumu

Teyemmiim eden ve

sonra irtidat eden kimse Guslii gerektiren durum

Necaset ve necasetin . . . Mesh ve mest lizerine
. . Sirke ve giil suyu ile abdest o
gidermesi meshin siiresi
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Kisinin tizerine

Hayizli ve teyemmiimli
kisilerin vakit ¢ikmasi

Kafir mevtanin veya
Miisliiman mevtanin

6 Necasetin isabet etmesi durumunda taharetlerinin diismesi halinde suyun
hiikmii durumu
Kadinin namazda B Clintip birinin ciinlip veya
7 bacaklarinin dortte Ozlir sahibi teyemmiimle mescide
birinin ac¢ilmasi girmesi
8  FEzan Ogiir sahibi Misafirin yiirlirken ezan
okumasi ve kamet
Te“?‘z kapla,. k1rl1 k.abm. . Misafirin ve mukim
; temiz elbise ile kirli elbisenin . . .
9 Imama uymak . kimsenin kameti
karigmasi durumunda abdestin
N kisaltmasi
ve namazin hiikmii
10 Ruku ve secde tekbiri Iki temiz kap ile bir kirli kabin Kadinin ve delinin
karigmasi durumunda abdest ~ ezan okumasi
1r¥1ama basindan Agad edﬂen cartyenn - gKerahat vakitlerinde
11 itibaren uyup sonra digerleriyle ve koyun lagesinin
oo namaz ve tavaf
bunu birakmasi kesilmis 10 koyunla karismasi
12 Namazi bozan ve iki ayaktan birinin sargili Kerahat vaktinde namaz
bozmayan seyler digerinin mestli olmasi ve tesrik giinlerinde orug
Namazda elbisesinde
13 iftitah tekbiri Me.stlepnde delik olmasi ve neca-set bglunmam ve
elbisesinde necaset bulunmas1  sonradan tilavet secdesini
hatirlamak
< . . Namazda yanildigi
14 Namazda kiraat Esek artigs su ile ve nebizle imama hatirlatmak ve
abdest almak
bagkasina hatirlatmak
Namazda mekruh olan T'e}./e'mmumlu }kl k1§1den‘ Namazdakl ayetleri
15 birisine su verilmesi ve hibe imamin ve tek bagina
ameller . . s
edilmesi kilanin tefekkiirt
Yiikiinde su oldugunu bilmeden
. . teemmiim etmek ve kolesi Namaz kildig1 yerde resim
16 Tilavet secdesi o .
oldu-gunu unutarak yemin olmasi
keffareti tutmak
Namazda sehiv secdesi Bir teyemmiimle yapilabilecek .Lahlk ve mesbukun
17 . imama uyduklar1 durumda
ve selam verme ve yapilamayacak ibadetler . .
sehiv secdesi yapmalari
. Mesbuk ve lahikin
Yolcunun arkadasindan su iste- .
18 Namazi1 ka¢irmak . ... imama uymadiklari yerde
mesi ve teyemmiimiiniin hiikmi
kiraatlari
Harb meydaninda yarali Mesbukun sehiv secdesi
Hastanin oturarak .. S .
19 bulunanin 6lmesi halinde ve imama uymasinin

namaz Kilmasi

sehitlik hiikmii

hiikmii
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Devlet bagkaninin korku

Mesbukun ve mukimin

20 Yolculukta namaz imama uymalari duru-
namazi kildirmasi
munda kiraat durumlari
Bir baba girmeyen Yarali kimsenin ayakta, Kild1g1 namazda sliphe
21 oturarak veya yatarak namaz .
konular etmesi
kilmasi
Hapiste su bulamayanin teyem- Nafile kilarken stiphe
22 Cuma namazi miimii ve su yerini bilenin ve misafirin ikinci rekat-
korkarak teyemmiim almasi tan sonra ikamete niyeti
Bayram namazi, - Mukimin misafire veya
23 Arafat’ta namaz ve Umminin kiraat ehline imameti . . . y
e misafirin mukime uymasi
tesrik giinleri
24 Cenazeyi tasimak ve Imama hades vaki olmasi1 ve Imama hades vaki olmasi
namazini kilmak hadessiz oldugunu zann etmesi ve sehiv secdesi
Hareketli binek hayvani Namazda ve namaz
25 Sehidin yikamak tlizerinde veya gemide tekrar haricinde binek tlizerinde
tekrar secde ayeti okumak tekrar secde ayeti okumak
Namaz haricindeki birinin
. . . Binek iizerinde veya secde ayetini duymasi
Mescide girmenin . . L
26 hiikmii namaz diginda tekrar ve binek tizerindekinin
secde ayeti okumak birinin tekrar tekrar secde
ayetini okumasi
Yiirtirken tekrar tekrar secde ~ Vaktin baginda veya
27 - ayeti okumasi ve muhayyerlik sonunda farz ve kaza
durumunda meclisi terki kilmak
: T Hastanin ve 6lim
Imama uyanin ve clinilip < .
. hastalig1 esnasindaki
28 - ve hayizlinin secde ayeti L
birinin namazda kibleye
okumasi .« .
yonelmesi
29 - Thtilam ve hayiz S.a\./a.§ meydaninda 5l
birinin bulunmasi
Yolculukta ¢ocugun buluga Hutbede imama, sonra
30 - ermesi ve kafirin Miisliiman vekil olana hades vaki
olmasi ve seferilik hiikiimleri ~ olmasi1 ve hutbenin hiikmii
Cuma imamina hades
31 - Mesbuk ve lahik vaki olmasi ve hutbede
bulunmamasi
Misafirin mukime uydugu
durum-da namazinin bozulmas: Tesehhiit
32 - . .
ve bir mukime nafile namazda
uymak
33 - Cuma imamina vekalet Tesehhiit
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Ciiniib ve hayizlinin secde

34 Cenaze namazinda gec kalmak .
ayeti okumasi
Cenaze namazi kildiran imamin .
- . Nifas ve hayiz
35 veya cemaatin abdestsiz

oldugunun anlasilmasi

36

Mesbukun sehiv secdesi
yapmasi ve tilavet secdesi

Mushafla ve ayetle
darulharbe gitmek

Ramazanda yolcunun basladig:
37 - orucu tamamlamamasi Orucu
tamamlamasi ve hastanin

Oziirliiniin tegehhiit ve
kryami karistirmast

Hades vaki oldugun
veya abdestsiz oldugunu

38 - Orug ve seferilik
zannederek namazi
birakmasi
Hades vaki oldugunu y1-
o .. kamasi diigtinerek namazi
39 - Erkeginin haniminin cenazesini 3

birakmasi1 mescidi terk
etmesi veya etmeme

Farz kilanin arkasina
Mevta kafirin veya miisliimanin nafile kasdiyla nafile
Suya diigsmesi kilana nafile kilmak

amaciyla uyma

durumunda

namazin bozulmasi

40 -

Kurban bayraminda orug ve Iki rekat nafile kilmaya

4l - Kerahet vakitte namaz nezretmek

Nafile kilana farz kasdiyla
veya Farz kilana nafile
kasdiyla Uyduktan sonra
namazi birakmak

42 - -

Furuklarda miisterek konularla birlikte farkli konularda yer almaktadir. Mesela,
mest bahsini ele alan iki miiellif de farkli izahlar getirmistir. Semerkandi mestte delik
olmasi ile elbisede bulunan necasetin abdestin hiikmiine etkisini tahlil ederken Nisa-
buri mesh ve mestin miiddeti arasindaki farki izah eder. Semerkandi imama namazda
hades vaki olmas: veya hadessiz oldugunu zannetmesinin cemaatin namazina etkisini
incelerken, Nisaburi imama hades vaki olmasi ve sehiv secdesi meseleleri kargilagtirir.
Tilavet secdesi, lahik, mesbuk konular1 iki miiellifin benzeri yaklagimlarla ele aldiklari
konulardandir.

Furuklarda, farkli konular da dikkat cekmektedir. Mesela niyet, atik su ile abdest,
ihtilam, hayiz, korku namazi, iimmi kiginin kirati, sirke ve giil suyu ile abdest almak
gibi bazi konular sadece Semerkandi’nin eserinde yer almaktadir. Buna kargilik kadinin
ezan okumasi, resme karst namaz, istikbali kible, namazda tegehhiid ve mushafla daru’l-
harbde yolculuk gibi bazi konular sadece Nisaburinin Furuk’unda bulunur.
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Furuk ile alakali bir durum da sudur: Misafirin ytirlirken ezan okumasi ve kamet
getirmesi gibi, farkli iki olay ya da kadini veya delinin ezan okumasi gibi ayni olay ele
alimmaktadir.

Tablo, bu kitaplarin diger fikih kitaplarindan farkini ve Semerkandi’nin Nisaburi
tizerindeki etkisini de ortaya koymaktadir.* Bu bazi maddelerde acik bir sekilde belirli
hale gelmektedir. Nisaburi’nin Furuk kitabinda bagliklar, ele alinan konularda ve ele alis
tarz1 bakimindan farkliliklar dikkati cekmektedir. Fakihler, meseleler ayni veya benzer
olmasina ragmen, farkli ihtimalleri dikkate almiglar, ayn1 sonuca farkli izahlarla ulas-
muslardir. Nisaburi, Semerkandi’nin eserini tamamlamig gibidir. flk konuda, ki eserin
mesele sayist birbirine yakindir. Hanefi mezhebi kaynaklari esas alinarak diizenlenen bu
eserlerin miisterek konulardan bahsetmeleri tabiidir. Buna ragmen Nisaburi’nin 6rnek
ve izahlari farklidir, 6zgiindiir. Benzer madde ve ifadeler sayilidir.

Iki miiellif talak, nikah, nezir, yemin gibi lafizlarm 6n planda oldugu akitlerin di-
sinda da bircok konuda dil bahislerine sik¢a bagvurmuslardir. Bu, fikh etmenin dil ile
irtibatinin 6nemini géstermektedir.

Maddelerin kisa ve veciz olarak ifade edildigi yerler ezber kolaylig1 saglamaktadir.*’
Buna karsilik uzun ciimlelerde muhakeme kabiliyetini artirict bir 6zellik arz etmekte-
dir.

Farklar1 ortaya koyma yontemi su sekildedir: Her béliimle ilgili konulart kendi i¢in-
de bir mantiki silsileye tabii tutmuslardir. Once sureten birbirine benzeyen meseleleri,
arkasindan da hiikiimleri zikretmislerdir. Sonra da her iki meselenin hiikiimlerinin ne-
den farkli olduklarinin izaha gecmektedirler. Aradaki farklari izah ederken gerekce bir
nastan ibaretse onu zikretmis ve nassin hiilkme delalet yoniinii de agiklamiglardir. Bazi
meselelerde hiikmiin farkli olusundaki sebepler arasinda hem naslar hem de akli deliller
bulunabilmektedir. Miiellifler 6nce nassi, arkasindan da akli gerek¢eyi zikretmislerdir.*
Ciimleler bazen isim climlesi seklinde bazen de sart edat1 ile baglamaktadir. Meselenin
bitisi halinde ise Nisaburi “Bu da yledir.” kaydini Semerkandi ise “Ikisinin arasini
ayirt et.” kaydini kullanir. Konu bitimlerinde ise “Vallahu alem/Allah en iyi bilir” kay-
din1 Nisaburi ¢okga kullanir.

Furuklarda meseleler arasindaki farklar ortaya konulurken, Kur’an, siinnet, kiyas
delillerine ilave olarak 6rf'’ ve sahabe kavlinin®® de delil olarak kullanildig1 6rnekler
bulunmaktadir.

44) Ornek igin her iki miiellifin eserinde de yer alan 25. ve 26. maddelere bakilabilir.
45) bkz. Semerkandi, md. 100; Nisaburi, md. 660, 684, 723.

46) Pala, 4601.

47) bkz.Semerkandi, md. 62; Nisaburi, md. 565,568, 657.

48) Semerkandi, md. 25,193. Sahabe kavline dair bir 6rnegi Nisaburi nin Furuk kitabinda tespit edeme-
dik.
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Miiellifler meseleleri izah sadedinde cevaz, lizum, viicut, gibi kelimeleri yerine
gore kullanmiglardir. Buradan kullanilan kelimeye gore farkin akdin viicup, liizum ya
da sihhat sartlariyla alakali oldugunu ¢ikarmak miimkiindiir.

Furuk eserlerinde ayetler ve hadislere atif yapilmaktadir. Bunlarin sayist sinirlidir.
Bu eserler fetvalar tizerinde yiirtidiikleri, bir anlamda fikih pratigi yaptiklari i¢in, fet-
valar1 delillerle ispat etmemektedirler. Semerkandi, delil olarak 12 ayet vel3 hadisi,
Nisaburi ise 19 ayet ve 25 hadisi istinbat etmistir. Miielliflerin ortaklasa isaret ettikleri
naslara rastlamadik.

4.4. Baz1 ornekler 15181nda eserlerin karsilastirilmasi

Simdi bu iki eserin ele aldiklar1 konular1 nasil incelediklerine dair benzer birkag¢ 6r-
nek verelim. Paragraflarin bagindaki rakamlar,Meselelerin Furuk kitaplarindaki sirasini
gostermektedir.:

4.4.1. Abdest

2/ “Iki uzuvdan(én ve arka) birisinden bir bocek/kurt giktigi zaman abdest bozulur.
Sayet, Viicuttaki bir yaradan cikarsa abdest bozulmaz. FARK: Bocek bizatihi temizdir.
Bu haliyle onunla namaz caizdir. Tki organdan birisinden ¢ikmast ile yel gibi, necis hale
gecer. Kurdun bu yollardan ¢ikmasi da boyledir. Iki yoldan birisinden degil de, viicutta-
ki yaradan ¢ikan kutra gelince i¢ organdan disar1 ¢ikan necasetin affedildigi gibi bu da
affedilmistir. Kurdun yaradan ¢ikmasiyla olugan necaset de bunu gibidir.”*

Benzeri bir madde Semerkandi de su sekildedir: 1/“Ebu Hanife rahmetullah s6yle
demistir: “Bir kurt iki yoldan birisinden ¢ikarsa abdest bozulur. Yaradan ¢ikarsa bozul-
maz.” FARK: Kurt az bir rutubet tagir. Bu az rutubetle de az necaset bulunur. Az necaset
iki yoldan birisinden ¢ikinca, abdest bozulur. Yaradan ¢ikan kurda gelince ayni sekilde
az bir rutubet tagir, o da az bir necaset tasir. Az necaset ise iki uzvun diginda bir yerden
cikinca abdesti bozmaz. Ctinkii kurt hayvandir. Aslinda o temizdir. Temiz bir sey iki
yoldan birisinden ¢ikinca yel gibi abdestin bozulmasimi gerektirir. Iki organmn yolun
disinda cikinca, ter ve gozyasi gibi, abdesti bozmay1 gerektirmez. Muhammed bin Suca
soyle bir fark belirtmistir: “Yaradan ¢ikan kurt, etten tirer. Boylece iki yolun diginda
bedendeki etten bir parca ayrilmig gibi olur. Sayet viicuttan bir et parcasi ayrilsa abdest
bozulmaz. Bu da boyledir. Iki uzva gelince, oradaki kurt necasetten beslenir. Buradaki
necaset kurt olmaksizin ¢iksa abdestin bozulmasini gerektirir. Necasetten lireyenin du-
rumu da bununla aynidir.”>

Semerkandi, dogrudan fetvayr vermistir. Genel yontemi bu sekildedir. Kaynak be-
lirtmez, konuyu izahi acik ve sadedir. Necaseti “afv” kavramiyla izahi etmektedir. izahi
daha girift ve ayrintilidir. Nisaburi ise, Ebu Hanife nin ismini zikrederek meseleye giris

49) Semerkandi, 88.
50) Nisaburi, I, 35.
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yapmustir. Izah1 daha girift ve ayrintilidir. Bagka farklar1 anlatirken bazen fakihlerin is-
mini zikreder. Hanefi mezhebine kimi zamanda “Ashabimizdan birisi dedi ki, (md.65),
“dediler.” (md.101), “Ashabimiz dedi.” seklinde atifta bulunur. Buna kargilik, “Ben di-
yorum ki” (md.3), “Bana sevimli geliyor” (md.10), “Dilersen sdyle dersin” (md.50)
sekillerinde kendi kanaatini dile getirdigi de olur.

Necaset sebebinin farkli olusu, farkli hiikiimlerin verilmesine yol agmustir.

4.4.2. Teyemmiim

Bu konuyla ilgili bir 6rnek soyledir: 12/ “Cenaze namazi kilmak veya tilavet secdesi
yapmak icin teyemmiim alanin bu teyemmiimle farz namazi kilmasi caizdir, fakat mes-
cide girmek veya bir selama kargilik vermek i¢in teyemmiim almigsa, bu teyemmiimle
farz namaz kilmasi caiz degildir. FARK: Cenaze namazi ve tilavet secdesi i¢in teyem-
miimde ibadet kasti1 oldugundan cenaze namazi ve tilavet secdesi taharetsiz sahih ol-
maz. Yine ibadet mahiyeti tagidigindan bu ikisinde farz namaz gibi istikbali kible sarttir.
Fakat selama karsilik vermek veya mescidin i¢cinde dolagsmak bizatihi ibadet degildir.
Bagka bir seye vesiledir. Teyemmiim, zaruri bir taharettir. Ancak temizlikle sahih olan
bir ibadet vaki oldugu zaman ona itibar edilir. Bu sebeple; Bir Hiristiyan Miisliiman ol-
mak icin teyemmiim alsa, sonra Miisliiman olsa bu teyemmiimle bir farz namaz kilmasi
caiz degildir. Clinkii Miisliman olmak, taharet olmaksizin sahih olan bir ibadettir.”!

Benzeri madde Semerkandi’de soyledir: 7/ “Asilda soyle gecger: “Ciintip bir kisi
su bulamazsa mescitte bir su gozesi varsa, teyemmiim eder ve mescide girer. Sonra
gozenin kiiglik olmasi sebebiyle gusiil almaya muktedir olamazsa, yaninda da bir su
kab1 yoksa tekrar teyemmiim alir ve o teyemmiimle farz namazi kilar. Mescide girdigi
teyemmiimle namazi eda etmesi caiz olmaz. Tilavet secdesi icin teyemmiim almigsa
onunla namazin edas: caizdir. FARK: Tilavet secdesi namaz cinsinden bir fiildir. Secde
namazin riiklinleri cimlesindendir. Teyemmiim, namazin cinsinden bir sey icin vaki
olmugsa nafile i¢in vaki olan bir seyle farzin edasinin vaki olmasi gibi namazin edasi
da caizdir. Mescide girme konusu bdyle degildir. Mescide girme namaz cinsinden veya
namazin riikiinlerinden degildir; Dolayisiyla, teyemmiim namaz cinsinden bir gey i¢in
almmamuistir. Mescide girmek niyetiyle alinan teyemmiimle namazin edasi caiz olmaz.
Aslen namaz niyetle alinmayan teyemmiimle namazin caiz olmadig: gibi... Bu mesele
de onun gibidir.”*?

Semerkandi izahinda teyemmiimde niyet ve teyemmiimiin mahiyetine dikkat cek-
mektedir. Teyemmiim aslen temiz olmamakla beraber niyetle temizleyici vasfi olan bir
fiildir. Nisaburi, Semerkandi’nin ibadet kavrami ile yaptigi izah1 daha hususi bir kavram
olan namazin riikiinleri ile izah etmektedir. Nisaburi, teyemmiimle mescide girmek sek-
lindeki iki farkli meseleyi bir olayin parcasi olarak senaryo haline getirmektedir. Burada

51) Semerkandi, 109-110.
52) Nisaburi, I, 39-40.
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su mescidin igerisinde oldugu icin, miikellef su ile gusiil almak tizere mescide girmistir.
Mescide girmek lizere aldig1 teyemmiimle farz namazi da kilmak istemektedir. Bu ise
sahih olmaz.

4.4.3. Secde ayeti okumak

Secde ayeti okuma konusunda farkli hiikmetmeyi gerektiren durumlardan birisi
Semerkandi’de soyle yer almistir: 25/ “Hareket halindeki binek (dabbe) lizerinde
tekrar tekrar secde ayeti okusa her okuyusunda ayri secde etmesi gerekir. Hareket
halindeki bir gemide tekrar tekrar secde ayeti okusa bir secde yeterli olur. FARK: Bi-
negin hareketi kisiye baghdir. Onun istegiyle hareket eder, tercihiyle de durur. Hareket
halinde ise bulundugu mekan degismis olur. Mekan degisikligi sonucu, vucub her de-
fasinda yenileneceginden dolay1, her okumada yeniden tilavet secdesi gerekir. Gemi-
nin hareketi ise yolcuya bagli degildir. Allah $6yle buyurmaktadir: “ c.r? 42 69:53 X
Jusls CJ“ Gemi, daglar gibi dalgalar arasinda onlart gotiiriiyordu.”* Gemi binek
oldugu halde yiizmesi dalgalara izafe edilmistir. Durmasi veya hareketi yolcunun ira-
desine bagh degildir. Bu durumda mekan birligi olur. Mekéan birligi durumunda ise tek
secde vacip olur. Hasan ve Huseyn (r. anh)’1n hocalar1 Ebi Abdurrahman es-Selma’nin
bu sekilde bir uygulamasi nakledilmistir. O, bir mecliste birden ¢ok tilavet secdesi oku-
maya tek secde ile yetinmigtir.”>*

Bu konu Nisaburi’nin eserinde su sekildedir: 25/“Bir kisi hareket halinde binek tize-
rinde namaz kilarken tekrar tekrar secde ayeti okursa, tek secde yeterlidir. Namazin
disinda hareket halindeki binekte tilavet secdesi okura her kiraatte bir secde gerekir.
FARK: Tekbir biitiin mekénlar1 birlestirir, tek bir mekan hiikmiine getirir. Su delille ki,
seyir halinde oldugu halde namaz caizdir. Boylece tek bir alandaymis gibi olur. Tekrar
halinde birden ¢ok secde gerekmez. O da bunun gibidir. Namaz digindaki duruma gelin-
ce, tilavet farkli mekanlarda vaki olmaktadir. Mekanlarin bir sayilmasini gerektiren bir
sey de yoktur. Insan, bir seyi bagka bir mecliste yapti§1 zaman tekrar ayni seye donmiis
olmaz. Ik meclisteki sozii giiclendirmis olur. Boylece tek secde yeterli olmaz.”

Semerkandi binekte secde ayeti okumakla gemide okumanin farkini irade kavra-
miyla agiklamaktadir. Nisaburi ise secde ayeti okumanin iki farkli durumunu karsilas-
tirmaktadir. Bir anlamda namazda tekbir alinmasiyla istikbali kible, kiyam ve kiraatle
olusan mekan birligine binekteki durumu benzetmektedir. Bu meclis birlikteligi getir-
mektedir. Namaz haricinde tilavet secdesi okundugu durumlarda mekan birligini sag-
lamay1 gerektirecek bir sebep yoktur. Bu da birden ¢ok secdenin viicubunu gerektirir.
Semerkandi ise olayr daha farkli delillerle izah etmektedir. Olay kudret ve irade ile
alakalidir. Aslinda olay da farklidir. Karsilagtirma, yolcunun binekte icinde secde ayeti

53) Hud, 11 /42.
54) Semerkandi, 121-123.
55) Nisaburi, I, 25.
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gegen bir ayeti tekrar tekrar okumasi digeri de hareket halinde gemide namaz esnasinda
tilavet secdesi gecen ayeti okumasidir.

Semerkandi’nin izahinda da gortildiigii gibi furuk eserlerinde ayetler ve hadislere ya-
pilan atiflar sinirlidir. Bu eserler fetvalar tizerinde yiirtidiikleri, bir anlamda fikih pratigi
yaptiklari i¢in, fetvalari delillerle ispat etmemektedirler. Nitekim burada delil olarak ge-
tirilen ayetten tilavet secdesinin hiikmiiyle dogrudan alakali bir netice ¢ikarmak miimkiin
degildir. Semerkandi, burada bir delil olarak sahabe kavline de yer vermistir.

4.4.4. Lafzi konular

Bazi1 yorumlar sarf, nahiv ve belagat igerikli lafiz bahisleriyle alakalidir. Bu izahlarda
kelime ve ctimle yapilarindan hareketle meseleler arasindaki farklar ortaya ¢ikarilmigtir.
Miisterek ornekler de dikkat ¢ekmektedir. Lafizlarin anlama kattig1 farkin ele alindigi
bazi 6rnekler, bir anlamda furu-u fikih ile usul-i fikhin birlestikleri noktadir:

Bir ornek soyledir: 50/ “Bir kimse, “Vallahi su elbiseden(sevb) ciibbe ve salvar ya-
pacagim.” Dese, sonra ciibbe yapsa sonra onu bozsa salvar yapsa yeminine uymus olur.
Fakat “Vallahi su yatak ortiistinden (milhafe) ciibbe ve salvar yapacagim.” dese ciibbe
yapsa, sonra bozsa onu salvar yapsa, yeminini bozmus olur. FARK: lk meselede elbise
(sevb) ismi ciibbe yapilmasiyla bakidir. Su delille ki, “Elbise giymeyecegim.” diye yemin
ettikten sonra, clippe giyse yeminini bozmusg olur. Elbise ismi baki kaldig1 zaman ondan
clippe ve salvar yapmistir, yemini de bozmus olmaz. Ikinci meselede ise, 6rtii ismi clippe
yapmakla ortadan kalkar. Bundan sonra salvar yapildiginda ortii salvar ve ciippe sayil-
maz. Boylece yeminini bozmus olur.”’

Benzeri durumu Nisaburi soyle kaydetmistir: 304/ “Bir kimse, “Vallahi su gomlegi
giymeyecegim!” diye yemin ettikten sonra o gomlekten bir kiilah yaptirip giyerse ye-
minini bozmug olmaz. Fakat “ Vallahi su delikanli ile konusmayacagim!” diye yemin
ettikten sonra o delikanli yaslandiginda onunla konusursa yeminini bozmug olur. FARK:
Geng ile konugsmama da yemin sifati icermemektedir. Yani yemin, gencin sahsi lizeri-
ne akdedilmistir. Ciinkii onunla gen¢ oldugu icin degil kisiliginden dolay1 konugsmuyor.
Dolayistyla konusmama gencin kisiligi lizerinde oldugundan o geng¢ yaslansa da kisilik
olarak ayni kalmaktadir. Oysa gémlek de durum farklidir: Gomlegin niteligine yemin et-
mistir. Adam gémlegi bizatihi gomlek oldugu i¢in giymemeye yemin etmistir. Bu nitelik
degisince yeminin baglandig1 konu ortadan kalmistir. Gomlekten kiilah yapinca gémlek
olma vasfi kalmaz. Gomlek ile kiilahtan her birinin kullanimi farklidir. O, yeminini sifata
baglamistir. Sifat kalkmisg, bu isim degismistir. Bu bir esyanin 6zelliginin kaybolup yeni
bir esya haline gelmesi gibidir. Cilinkli gomlegi giymemeye yemin etmistir. Bu durumda
da yemini bozulmaz.”*

56) Bagka ornek i¢in bkz. Semerkandi, 320-321, md. 193.
57) Semerkandi, 151.
58) Nisaburi, I, 270-271.
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Iki konu arasindaki benzerlik yemin hakkindadir. Semerkandi’nin 6rnekleri; kiilah,
salvar ve elbisedir. Nisaburi ise nezir konusunda iki farkli yaklasimda bulunmaktadir.
Izahlar ayn1 sonuca ulagsmaktadir: Esyanin mahiyetinin degismesi, yeminin hiikmiinii de
etkiler.

Konuyla ilgili bir diger 6rnek sudur: 217/“Bu yiyecegi sana her 6lgegi bir dirheme
sattim!” dese satis, tek 6lcek hakkinda caizdir. “Su koyun siirtistinii her koyun bir ditheme
sattim.” Ya da “Su kumasi her zira’s1 bir dirheme sattim.” dese Ebu Hanife’ye gore hepsi
hakkindaki akit fasittir. FARK: Hepsi(kiill) kelimesi nihayeti belli olmayan bir ciimleye
dahil oldugu zaman tekini igerir. Bunun i¢in, “Falana biitiin(kiill) dirhemleri 6demekle
ylikiimliiytim.” dese bir dirhem 6demesi gerekir. Yine bir ev kiralasa ve her ay i¢in bir
dirhem fiyat bigse, akit sadece bir ay i¢in gerekir. Bunun gibi, bir kadinin kocasinin 6de-
yecegi nafakaya her ay bir dirhem olmak tizere kefil olsa; tek bir ay i¢in kefalet gerekir.
Bu husus da onun gibidir. Fakat elbiseden bir zira veya siirtiden bir koyun satist sahih ol-
maz. Ciinkii koyunlar kendi aralarinda farklidir. Zira birimleri kendi aralarinda farklidir.
Bu fark da tartigmaya goétiiriir. Fakat bir 6lgek(kafiz)*® belirlidir. Yemek de farklilik arz

etmez. Bu sebeple tek Glgek tizerinden satis sahihtir. Bagka miktarlardan ayrilir.”®

Nisaburi’de ise “kiill” edatinin kullanimiyla ilgili 6rnek bir mesele sudur: 647/ “Bir
adam, “Onun her bir dirhemine kargilik bir dirhem 6demem gerekiyor.” dese, iki dir-
hem 6demesi gerekir. Hanimina, “Biitiin bosamalarla birlikte bogsun.” dese ti¢ talak vaki
olur. FARK: Kiill harfi nekra bir kelimeye dahil oldugu zaman ceminin biitiiniiniin kap-
sayicilifini gerektirir. Su ayetlerde oldugu gibi: 5l ‘W\-’ u—m 88 “Her canli 6limii
tadacaktir,”s' ¢ Gale (a (K u‘ﬁ “Yer iizerinde bulunan her canli yok olacaktir.”®* Talak
lafz1 sinirl saytya sahiptir. Kiil lafzi talak lafzina dahil edildigi zaman, talakla kastedilen
biittin sayilar icerir. Sanki soyle demis olur: “Seni ti¢ talakla beraber bir defa bogsun.”
Boyle derse talak vaki olur. O da bdyledir. Dirhem lafzi1 boyle degildir. Dirhemler sinirli
degildir ki, sayiyla sinirlandirilsin. Kiil lafzin1 dirheme déhil etmek, onun ciizlerini (bir
parca daha) kusatmak icindir. Sanki s6yle demis olur: “Benim ona vermem gereken diger
dirhemler ctimlesinden bir adet ile beraber bir dithem 6demem gerekir.” Boyle derse, iki
dirhem vermesi gerekir. Bu da dyledir. En iyisini Allah bilir.”%

Miiellifler kiil lafzinin ciimleye kazandirdigi anlami izah etmelerine ragmen, mese-
leler ve yapilan izahlar, konularin ele alindig1 baghklar farklidir. Semerkandi kelimenin
belirlilik ve belirsizlik gibi sifatiyla alakali 6zelliginden hareket ederken, Nisaburi lafzin

59) Kafiz, bir hacim o6lgiisii birimidir. Bolgelere gore farkli karsiliklari bulunmaktadir. 4,2125 litre kar-
siliklarindan birisidir. Walter H.(1990). Islam’da élgii birimleri, trc., Acar Sevim, Istanbul:Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayiunevi; 59-60.

60) Semerkandi, 349-350.
61) Ali Imran, 3/ 185.
62) Rahman, 55/26.

63) Nisaburi, 214-215.
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baska bir 6zelligi olan marife ile nekralik ve parca ile biitiin iliskisinden hareket etmek-
tedir. Konu ilkinde bey ikincisinde ikrar baglig1 altindadir. Fakat ana fikir aynidir: Borg
ikrar1 veya talak ihbar1 s6z konusudur.

Sonug¢

Furuk, kiyas bahsinde illetle alakali bir konudur. Bunun layik vechile bilinmesi, ki-
yas hatalariin yapilmasinin nispeten ontine gececektir. Bu konudaki eserlerin okunmasi
ve ders kitab1 olarak incelenmesi fikhi melekeyi artiracaktir. Furuk eserleri Islam hukuk
eserlerinin hukuk mantigin1 kazandiracak zengin bir birikimidir. Bu eserlerin Tiirkceye
terciime edilmesi ilim diinyasina bir zenginlik kazandiracaktir. Konularin tertibinde fikih
kitaplarinin muhtevasi ve siralamasi furuk eserlerinde ayn1 sekilde yer almamustir. Ince-
ledigimiz eserler biri digerinden etkilenmistir. Furuk kitaplarinda fakihler, meseleler ayni
veya benzer olmasina ragmen, farkli ihtimalleri dikkate almiglar, ayn1 sonuca farkli izah-
larla ulagmiglardir. Fakat Nisaburi’nin yaklagim ve eserinin muhtevasi Semerkandi’den
farklidir. Bunun izahi s6yle yapilabilir: Klasik fikhin kendisini tekrarladigi, yeni bir sey-
ler ortaya koymadigr vb. yorumlar fikih kiiltiirti dikkate alinmadan yapildig1 kanaatini
olusturmaktadir.
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