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ILK HALIFENIN SECILMESINDE HZ. OMER’IN ROLU
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Hz. Muhammed’in vefati ile Miisliiman toplum bir yonetim sorunu ile karst karsi-
ya kalmigtir. Bunun temel nedeni, Kur'an’da ve Hz. Peygamberin uygulamalarinda bu
hususta net bir ¢oziim bulunmamasidir. Ancak buna ragmen Miisliimanlar heniiz Hz.
Peygamber defnedilmeden yoneticilerini secebilmistir. Catismasiz bir ¢oziimle Sakife
toplantisinda secilen halife ile Miisliimanlar siyasal biitiinliiklerini koruyabilmiglerdir.
Bunda Hz. Omer’in oénemli bir pay: vardir. Hz. Omer Sakife’de Ensar’in kismen kabile-
cilik kismen de Islam’daki fazilet hususlartyla kendilerinden halife belirleme ¢abalarina
nasil mukabelede bulunmustur? Bu calismada hilafetin sartlarinin Sakife toplantisi ile
belirlendigini tespit ederken, Hz. Omer’in bu siirecte en énemli rolii oynayanlardan bi-
risi oldugunu gordiik. Hz. Omer’in halife secimi oncesi ve esnasinda bir komplo icinde
bulunmadigini, ayni zamanda baskin bir secimle halife belirlenmesine de imkdn tanima-
digim tespit ettik. Hz. Omer’in kendi hilafet ihtimaline ragmen Hz. Ebii Bekir’e biat yo-
lunu acarak hem Ensar hem de Muhacirler icinde kamplasma ve kabilecilige yol acacak
ihtimalleri onledigi sonucuna vardik.

Anahtar Kelimeler: Hilafet, Sakife, Fazilet, Secim, Kureys.

Hz. Umar’s Role at the Election of the First Caliph
Abstract

The Muslim community encountered a crisis of governance as the Prophet Mohammad
had passed away. The fundamental reason behind this crisis is the absence of lucid solution
in Quran and in the Prophet’s practices. However, the Muslim community succeded in
electing the ruler even before the burial of the Prophet. Muslims preserved their political
unity by electing the Caliphate in Sakife meeting.... Omar played a significant role in
this consequence. How did Omar intervene in the Caliphate-selection-attempt of the
Ansar based partially on tribalism and Islamic virtue system? We put that Sakife meeting
specified the requirements to be Caliphate and we observe that Omar was one of the most
influential members of the meeting in this process.

We find that Omar was not in plot before and aftermath of caliphate-election process
and he also did not allow a repressive election. We conclude that Omar prioritized Abu
Bakr’s Caliphate even though he had the chance to be the Caliphate just to prevent the
polarization and tribalism between Ansar and Muhacir.
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Giris

Hz. Peygamber risalet gorevi geregi, Miisliiman toplumun dogal siyasi lideri konu-
mundaydi. Ancak onun vefati ile birlikte ilk defa Miisliimanlar kendilerine bir lider se¢me
durumu ile kargt karsiya kalmiglardir. Kur’an’da ve Hz. Peygamberin konugmalarinda
devlet yonetimine yonelik acik ve net bir ismin belirlenmemis olmasi hasebiyle Miuislii-
manlar bu sorunu kendilerince ¢6zmeye caligmislardir.

Kaynaklarimizda y&netici secimine yonelik caligmalarla ile ilgili farkli zaman dilim-
lerine isaret edilir. Buna gére Hz. Peygamber’in vefati 6ncesinden baglatilmak suretiyle,
cesitli siyasi faaliyetlere dair rivayetlere rastlamak miimkiindiir. Ancak kiminin gizli ki-
minin agiktan yaptig1 siyasi ¢aligmalar icinde hilafet siirecini belirleyen Sakife toplantisi
olmugtur. Sakife toplantist zaman zaman sartlardan ¢ok sahislar tizerinden degerlendi-
rilmis, ardindan olusacak hilafet anlayisi ve kiiltiirti acisindan defalarca irdelenmis ve
birbirine tamamen zit sekillerde yorumlanabilmistir. Bu hususta genelde yapilan en cid-
di hatalardan birisi Sakife’yi bugilinden bakarak ve 6zellikle de mezhep penceresinden
okumaktir. Dolayistyla Islam Tarihi'nde 6nemli bir déniim noktasi olan Sakife, sanki bir
modern zaman sec¢im ve siyaset ortami seklinde lanse edilmistir. Bu anlayig bazi aragtir-
macilari, Sakife toplantisi ve katilimcilarini yiizeysel sekilde bir degerlendirme hatasina
distiriirken ashabi1 da hak etmedigi elestirilerin muhatabi haline getirmigtir.

Hz. Muhammed’in yoneticilik konusunda herhangi bir ismi vasiyet birakmadigini
kaynaklardan ve dahi Sakife toplantisinin ger¢eklesmesinden anlamaktayiz. Dolayisiyla
ashab arasindaki kiimelesmelerin gerceklesmesi de buna dair bir bagka isarettir. Buna
karsin hem $if hem Siinnf cenahta vasiyet hususunda birbiriyle ¢eligen ancak tayin husu-
sunda 1srarci olan hayli rivayet vardir. Yonetime aday olma yolundaki olugsumlara' bakil-
diginda Ensar cenahinda bir hizip Muhacirler cenahinda ise Kureyslilik bazinda ve kabile
6lceginde hiziplesmeler gormek miimkiindiir. Siinni kaynaklarda bu siireci degerlendir-
me noktasinda herhangi bir sorun gériilmez. Ozellikle Hz. Ali’nin tayini hususundaki
rivayetler karsisinda basta Hz. Eb Bekir’in faziletine iligkin olmak tizere bir¢ok rivayet
mevcuttur. Ensar aleyhine ise hem Kureys’in liderlik profili hem de Hz. Muhammed’in
son hutbesinde kendilerini bir emanet olarak tanimlamasi delil olarak kullanilir®. Boylece
kendileri Kureys’in hilafetine emanet edilmis olarak kabul edilir.

Burada baglayan siyasal faaliyetlerde 6ncelikli hedef, Islam toplumunun biitiinliigiinii
devam ettirmek ve Miisliimanlarin muhtemel bir boliinme ve par¢alanmaya diismelerini
onlemektir. Ne hazindir ki ayn1 ¢abalar, asirlarca stirecek boliinme ve pargalanmalarin
nedeni olarak gosterilebilmistir. Dolayisiyla sorun ¢c6zme merkezli olan bu toplanti Islam
tarihinde temel ve en 6nemli bir sorunu beraberinde getirmis gibi durmaktadir.’ Mesele-

1) Bkz. Ibn Kuteybe, Ebi Muhammed Abdullah, el-fmdme ve's-Siydse, Thk. Muhammed Mahmud er-
Rafii, Matbaatu’n-Nil, Kahire, 1904, C.1,s. 17.

2) Tbn Kuteybe, el-imdme, C. 1, s. 4.

3) er-Reyyis, Muhammed Ziyauddin, en-Nazariyatu's-Siyasetu’l-Islamiyye, Daru't Tiiras, Kahire, 1979,
s. 34.
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nin Islam Tarihi agisindan 6nemi, siyasi gidisatin burada yapilan tercihe gére sekillenmis
olmasidir.

Hz. Peygamber vefat etmeden Once baslayan yonetici belirleme ¢alismalar1 vefatiyla
birlikte akil almaz bir hiz kazandi* ve resuliin defninden once sekillendi. Bu siirecte ashab
yaptiklari tercihler itibariyle birka¢ gruba ayrilir.’ Siiphesiz bunlar i¢inde ilki, ilk ada-
yin belirlendigi Ensar grubudur. flk adayin ¢ikist tizerine olaya miidahil olan ikinci grup
ise Hz. Ebd Bekir’in liderligindeki Muhacirlerdir. Duruma miidahil olmayip, se¢imin
tamamlanmasi akabinde olusan ve hilafet meselesi tizerinden erken donemde giderek bir
mezhep yapisina da doniisecek olan grup ise Sia’dir.®

Ilk halife se¢ciminde Hz. Omer’e énemli bir rol bigilmistir.” Siiphesiz Siinni cenahta
béyle bir yaklagimin varligmin nedeni Hz. Omer’in, yéneticinin sorunsuz ve hizli bir se-
kilde secimine verdigi 6nemdir. Sii cenahta ise bunun nedeni Hz. Ali’nin hilafet hakkini
elinden almak i¢cin olmadik yollara basvuran grup i¢inde yer aldig1 ve hatta bundan birinci
derecede sorumlu oldugu iddiasidir.® Bu durumda Hz. Omer, Hz. Peygamber’in vefati ile
Ensar’in degerlendirmeye c¢alistig1 firsati engelleyen, hatta belirlenmis olan aday1 engel-
lemek i¢in firsat degerlendiren Muhacir hizbinin esas aktorii olan kisi olarak tanimlanir.

Hulefa-i Rasidin olarak isimlendirilen ilk dért halifenin belirlenmesinde Hz. Omer’in
rolii ¢ok biiytiktiir. O ilk halifeyi aday olarak gosteren, ikinci sirada halife olan, tigtinct
ve dordiincii halifenin de yer aldig: halife adaylarimin yer aldig: surayi belirleyen kisidir.
Caligmamizda Sakife toplantisinin olusumu, Hz. Omer ve Hz. Ebt Bekir’in bu toplantiya
istiraki ve ardindan yasanan gelisme ve degerlendirmelerde Hz. Omer’in rolii ve etkisini
ele alacagiz. Ancak bunu bizzat Sii-Siinni kaynak ve rivayetleri iizerinden bir kiyasla-
ma ile degil, bilakis Stinni kaynaklar yaninda Siilerin de zaman zaman kullandig1 ancak

4) Heykel, Ensar'in daha Hz. Peygamber hayattayken halifeyi belirlemeye yonelik faaliyetler icinde ol-
dugunu sdylemektedir. Bkz. Heykel, Muhammed Hiiseyin, Hz. Muhammed'in Hayati, ¢ev. Vahdettin
Ince, Istanbul 2011, s. 569.

5) Vakidi, EbG Abdullah Muhammed b. Omer, Kitdbu'r-Ridde Maa Nebze min Futuhi'l-Irak ve Zikru
el-Musenna b. Harise, thk. Yahya Cebiri, Daru'l-Garbi'l Islami, Beyrut, 1990, s. 294.

6) et-Tanci, Muhammed b. Tavit, “Isldim’da Hilafet ve Mezheplerin Dogusu”, Cev. Ethem Ruhi Figlali,
e-Makdldt Mezhep Arastirmalari, (Muhammed b. Tavit et-Tanci 6zel Sayisi), 2011, C. IV, S.1 s. 470-
472.

7) Ornegin Cem Zorlu Hz. Ebii Bekir’in secilmesinde en énemli etken olarak Hz. Omer’i goriir. Bkz.
Zorlu, Cem, Islam Tarihinde Ilk Iktidar Miicadelesi, iz yay., Istanbul 2014, s. 193; Sii diinyasinda
Hz. Omer’in halifenin belirlenmesi siirecinde oynadigi role dair tespitlerin genel bir degerlendirmesi
i¢in bkz. Ar1, Mehmet Salih, Imamiye Siast Kaynaklarima Gore Ik U¢ Halife, Diisiin Yay., Istanbul
2011, s.169 190; Karasi, Bakir Serif, Sakife Toplantist; cev. Seyyid Seccad Karakus, Kevser Yayin-
lar1, Tstanbul 2011; Mehmet Nur, Akdogan, “Sii Literatiirde Hz. Omer’in Bazi Hadiselerdeki Rolii”,
e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi, Kasim 2014, S. XII, s. 86-116.

8) Ar1, Imamiye Siast Kaynaklarina Gore Ik Ug Halife, s. 181; Karasi, Sakife Toplantist, Istanbul 2011;
Abdiilfettah Abdiilmaksud, es-Sakife ve'l-Hilafe, Mektebetu Garib, Kuveyt, trs.
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Muhacir grubuna hakaretler yagdirmayan kaynaklari® da kullanarak yapacagiz. Fakat bu
noktada Sakife’de Hz. Ali’nin bulunmamasi ve buradaki adaylar arasinda zikredilmemesi
nedeniyle Sia'nin, Hz. Ali'nin hilafeti hususundaki iddialarina deginmeyecegiz. Buradaki
temel amacimiz hilafetin ilk adaylarindan olan Hz. Omer’in, Sakife’de tespit edilen ha-
life adaylarina dontik yaptig1 ve yapmaya calistiklar ile ilk halife seciminde Sakifedeki
roliinii incelemektir.

1. Sakife Toplantisi ve Ashabin Yénetim Algisi

Islam devleti Hz. Peygamber’in vefati anindaki sartlar1 agisindan diisiiniildiigiinde
bir devletin tasimas1 gereken bircok niteligi barindirmaktaydi. Ornegin devlet bagkani,
bagkomutan, vergi sistemi, devletlerarasi ikili siyasal iligkiler, biirokrasi vs. olmak iizere
Islam devletinde ciddi bir resmi isleyis s6z konusu idi. Hz. Peygamber vefat ettiginde
devletin bagkenti, valileri, Miisliman ve gayr-i Miislim vatandaglar1 ve Hz. Peygamberin
vefati esnasinda bile hazir kita bekleyen goniilli bir ordusu vardi.'® Tiim bu devlet diizeni
dikkate alindiginda Miisliimanlarin Hz. Peygamber ardindan kurulu olan bu diizeni idare
edecek bir devlet bagkanina ihtiyaci olmazsa olmazdi. Bu nedenle Hz. Peygamber vefat
ettigi anda Medine’de ciddi bir siyasi hareketlilik yasanmigtir. Ensar ivedi bir sekilde ken-
di arasinda bir emir secimine koyulmustur. Ensar cephesinde bir toplant1 yapilmasi kadar
olagan bir sey yoktur. Ciinkti Medine, her ne kadar hicretle beraber Miisltimanlarin akin
akin gelerek yerlestigi bir peygamber diyar1 olsa da burasi Yahudilerin siirgiin ve infazi
ardindan neticede bir Evs-Hazrec yurdu idi.

Sakife’de one stirtilen fikir ve tekliflerden, ashabin tahayydl ettigi yonetici profilini
tespit etmek miimkiindiir. ilk aday Sa‘d b. Ubade, Ensar’n Islam icin gosterdigi cesare-
te, teblig icin yaptig1 fedakarlik ve miicadeleye ve en 6nemlisi bu yoldaki hassasiyetine
vurgu yapmustir.'' Yetki paylasimi demek olan ikili yonetim teklifi ise Ensar’dan Hubab
b. Munzir’in olup, basta Hz. Omer olmak iizere Ensar tarafindan da tepki gormiistiir. Hz.
Omer bu teklifi “Bir kinda iki kili¢c olmaz”" diyerek reddederken Ensar”dan Useyd b.

9) Bkz. ibn Kuteybe, el-Imdme ve's-Siydse, thk. Muhammed Mahmud er-Rafii, Matbaatii’n-Nil, Kahire,
1904; Ya’kubi, ibn Vazih Ahmed b. Ishak, Tarih-i Ya'kubi, edt. M. Th. E. J. Houtsma, Leiden, 1883;
Ebi Cafer Ibn Cerir et-Taberi, Tdrihu't-Taberi: Tarihu'r-Rusil ve'l-Miilik, thk, Muhammed Ebd’l-
Fazl Ibrahim, Daru’l-Mearif, Mistr, trs.

10) Hz. Peygamber'in vefat1 sebebiyle Curft'a Usame komutanliginda Belkd vadisine dogru gitmek lizere
bir ordu hazirlanmisti. Bu ordu diizenli bir ordu degildi ancak Islam devletinde ibadet niteligi nede-
niyle ordu tesekkiilii oldukga kolay bir durum arz ediyordu. Ayrica Hz. Omer doneminde olusturulan
divan sistemine kadar Islam devletinde diizenli ordu olmasa da ibadet niteligi sebebiyle ordu tesek-
kiilii zor bir sey degildi.

11) Sa'd b. Ubade’nin burada Islam’a yaptiklar1 katkilari dile getirmesi aslinda kabilecilikten uzak bir
yol takip ettiginin ispatidir. Ancak nedense Zorlu bu acgiklamalar1 Sad’in Hz. Peygamber’le akraba
olmayis1 nedeniyle dini alana kaydirma ¢abasi olarak niteler. Ayrica bu tespit bu esnada Kureyslilik
iddialarini ortaya atan Muhacirlerin toplantiya hentiz katilmamis olmasi nedeniyle de mantikli degil-
dir. Bkz. Zorlu, ilk Iktidar Miicadelesi, s.113.

12) ibn Kuteybe, el-Imame, C. 1,s. 12.
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Hudayr ve Besir b. Sa‘d Medine’de iki yonetici olmasiin makul olamayacagini belirt-
mislerdir.’® Bu goriis Araplarin “Bir kabileye ondan olan kisi yonetici olabilir” rfiinden
ziyade'* Hz. Peygamberin her faaliyette Ensar ve Muhacirlerden birer gérevli tayin ettigi
yontindeki bilgilere dayandirilmigtir.'> Ancak gercekte bu uygulamanin varligina yonelik
elimizde giiclii deliller yoktur.'¢

Sakife toplantisi ile ilgili en fazla irdelenen nokta, Kureys’in yoneticiligine dair
olan hadis rivayetidir. Bu rivayetle ilgili tartigmalar da kendi i¢inde, hadisin sahihligi ve
Sakife’de bunun delil olarak kullanilip kullanilmadigi olmak iizere iki yonliidiir. Hz. EbG
Bekir’in ikna icin Sa‘d’a: “Belki hatirlarsin; bir keresinde sen de otururken Resulullah
buyurdu: Yonetim isi Kureys’indir. Muttakiler muttakileri, glinahkérlar da giinahkérlar:
takip edecektir” dediginde, Sa‘d cevaben “Dogru soyledin, biz veziriz siz de emir” diye
cevap vermistir.”” Bu hadisin Sakife’de kullanilip kullanilmadigi hususu bir yana, sth-
hatine yonelik elestiriler konusunda oldukg¢a fazla sayida kaynak mevcuttur.' Hadisin
sahihligi kargisinda bir¢cok kaynak munkati oldugu yoniinde de goriis belirtir.!” Sakife’de
bahsi gecen hadisle amel edilmedigi kesindir.?® Sakife’nin varlig1 ve tartisma esnasinda
yonetimin paylasilmasi-iki emirle- teklifi*! bu sekildeki bir delili ¢tiritiir.? Ayrica planl
ve zamana yayarak bir yonetici belirleme caligmasinin yapilmamasi, hele hele Muhacir-
lerin Sakife toplantisindan bir sekilde haberdar olmasi1 da Kureys’in yoneticilik rivayetini
olanaksiz kilar. Ayrica tartigmanin uzamasi yontindeki rivayetler acisindan ele alindiginda
da bu hadisin delil olarak kullanilma ihtimali kalmaz. Ciinkii boyle bir delil, tartismanin
ivedi bir sekilde Muhacirler lehine kesilmesine sebebiyet verirdi.?* Ciinkii Hz. Omer’in

13) el-Vakudi, Kitabu'r-Ridde, s. 38.
14) Halife, Himid Muhammed, Yevmu s-Sakife, Daru’l-Kalem, Dimesk 2013, s. 341- 342.

15) Ibn Sa'd, Tabakt, c. 111, s. 194; Celaleddin Abdurrahman es-Suytl, Tdrihu’l Hulefd, Daru’l-Minhac,
Beyrut, 2012, s.152.

16) Halife, Yevmu's-Sakife, s. 207.

17) ibn Kesir, imamuddin EbG’1-Fida [smail, el-Biddye ve'n-Nihdye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-
Turki, Daru Hicr, Cize, 1997, C.VIII, s. 87.

18) Genis bilgi i¢in bkz. Hoyladi, Adnan, Islam Hukukunda Hilafetin Kureysliligi Tartismalart ve Hin-
distan Ornegi, Ragbet Yay., Istanbul, 2015, 5.19-141.

19) Bunu Ibn Hacer, Heysemi, Ahmed Sakir ve Albani basta olmak iizere birgok alim belirtmistir. Bkz.
es-Sankiti, Muhammed b. Muhtar, Sahabe Arasindaki Siyasi Ihtilaflar: Ibretler Ogiitler, ¢ev. Faruk
Aktas, Cira Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 92.

20) Atalan, "Hilafet Tartismalari", s. 67-68; Hatipoglu, bu hadisin delil olarak kullanilmas1 bir yana as-

linda mevcut olmadig1 gortistindedir. Bkz. Hatiboglu, M. Said, Hilafetin Kureysliligi, Otto, Ankara,
2012, s.77.

21) Taberd, Tarih, C. 111, s. 220.

22) Hatipoglu, s. 77; Duman, Ensar'in ikili yonetim fikrine kadar olay1 gétiirmesini bir kararsizlik olarak
niteler. Bkz. Ali Duman, "Sakifetu Beni Saide", s. 147. Aslinda bu durum bir kararsizliktan ziyade
Ensar'in her ihtimali hesaplamasi ve en 6nemlisi de idareden vazgegmeyeceginin bir ifadesidir.

23) Umeri, Ekrem Ziya, Asru Hilafeti’r-Ragside, Mektebetu Ubeykan, Riyad, 2011, s. 49.
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Sakife’de Kureys’ten bir halife segcmelerinin gerektigini, aksi durumda ya secilene itaat
etmek ya da muhalif kalma zorunlulugu ifadesi burada oldukca 6nemlidir. Ayrica Hz.
Omer’in, hilafeti esnasinda kendisinden sonra bu ise Ebdi Huzeyfe nin azatli kélesi iran
asilli Salim’i** sag olsa halife aday1 gosterebilecegini s6ylemesi® de bir diger engeldir.?®
Ancak burada hadis oldugu soylenen ve Sakife’de Hz. Ebl Bekir’in ihticac etmesi lizeri-
ne Ensar’in haklarina razi oldugu y6niindeki ifadeler, Sakife nin varlig1 ve gidisati agisin-
dan 6nemlidir. Bu s6ziin sdylendigi yer ve muhataplar: acilarindan baktigimizda Sakife
ve Ensar kargimiza ¢ikmaktadir. Ensar’in birkag kisi hari¢ bu s6zden tamamen haberdar
oldugu tespiti?’ durumunda kendi aralarinda toplanti 6ncesi ve esnasinda buna dair ko-
nugmamig olmalar1 makul degildir.

Ensar’m hilafet hususundaki liyakatleri tizerine one siirdiikleri iddialar karsisinda
Muhacirlerin hig bir itiraz1 yoktur. Ancak onlar segilecek yoneticinin Araplar arasindaki
agirhigr agisindan meseleyi ele alarak Kureys faktoriine vurgu yapmislardir. Muhacirler,
Ensar’in liyakat iddiasi ile Kureys karizmasini birlestirmek suretiyle yoneticinin burada
bulunan ilk Muhacirlerden secilmesinde 1srar etmislerdir. Hz. Omer’in bu husustaki agik-
lamasi su sekildedir: “Vallahi nebileri bagkasindan iken Arap sizin yoneticiliginizi kabul
etmez. Fakat niibiivvetin kendilerinden oldugu insanlarin yoneticiligini uygun goriir ve
onlar1 6nceler. Bu hususta bizimle ¢ekisme i¢ine girenin elinde ¢ok acik ve net deliller ol-
malidir. Hz. Muhammed'in yoneticiligi ve mirasi hususunda bizimle ancak batil delile da-
yanan ya da giinaha meyledenler ¢ekisebilir.”?® Muhacirler Islam icin yapilan fedakarligin
onemine deginmekle birlikte, parcact bir yaklagimla degil biitiinciil bir bakisla meseleyi
ele almuigtir. Buna gore Islam’in Mekke dénemini 6ne gikaran Muhacirler, olay1 sadece
dini boyutla sinirlandirmamig, yarimadada hakim olan kabilevi yagsam realitesine de vur-
gu yapmuislardir. Su halde Ensir ve Muhacirler acisindan, Islam yolundaki fedakarlk,
dini ac¢idan liyakat ve ehliyeti olustururken Muhacirler, siyasal zemin itibariyle yonetim
icin ikinci bir katman olan kabileciligi de gerekli gérmiistiir. Ayni sekilde bu durum Hz.
Ebi Bekir tarafindan “Arap bu isi -yonetim- ancak Kureys'ten su kesim icin bilir. Onlar
neseb ve konum olarak Arab’in merkezini olusturur™ sozi ile desteklenmistir.

Arap toplumunun ancak Kureys’e itaat edecegi tespiti de Mekke nin dini arka plani
gercekliginde Kureys’e yiiklenen manevi misyon sebebiyledir ki bu da kabileyle oldukca

24) Mehmet Oz§enel, “Salim Mevld Ebii Huzeyfe” DIA, Istanbul, 2009, C. XXXVI, s. 49.

25) Hz. Omer, sag olsa Salim b. Ubeyd’i (Ebii Huzeyfe’nin mevlasi) halife olarak tayin edebilecegini
de s0yle agiklar: "Rabbim bana bunun sebebini sorsaydi ona syle derdim: Nebi'nin, 'Salim Allah'a
siddetli bir sevgi duymaktadir' dedigini duydum." Bkz. Ibnu'l-Esir, Ebii'l-Hasan Izzeddin, el-Kdmil
fi't-Tarih, Daru’l Kutubu’l—ilmiyye, Beyrut, 1987, C. 11, s. 459.

26) Hilafetin kureysliligi lizerine yapilan tartismalar icin bkz. Hoylad1, Hilafetin Kureysliligi Tartismala-
71, Istanbul, 2015.

27) Sallabi, Hz. Ebii Bekir, s. 156.

28) Tbn Kuteybe, el-Imdme, C. 1, s. 12.

29) Tbn Higsam, Ebdi Muhammed Cemaleddin, es-Siretu’n-Nebeviyye, thk. Mustafa es Seka, Tbrahim Eb-
yari, Abdulhafiz Selebi, Daru ihyai Turasi’l-Arabi, Beyrut, trs., C. IV, s. 310.
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alakalidir.*® Nitekim Arap toplumunun Kureys’e ragmen, islam’a boyun egdigi yerinde
bir tespittir.’! Ancak Kureys’in bu konumunun Arap kabileler arasinda Islam'la birlikte
daha da arttigin1 sdylemek de bir o kadar isabetlidir.”> Miisliimanlarin kargilastiklar yone-
tim sorununa kabilecilikle ¢6ziim bulmasinda kabilecilik kiiltiiriiniin tarihsel derinligini
delil getirmek® sorunun tespiti icin pek makul degildir. Hz. Omer’in, Ensar’m hilafet
talebini reddederken Kureys'e atifta bulunmasi, aslinda Kureysli olmanin 6tesinde Arap
kiiltiirtinde Kureys’e verilen deger sebebiyledir. O, “Nebi sizden degilken Arap sizin yo6-
netiminizden razi olmaz. Arap niibiivvetin kendilerinden oldugu kimseleri benimser”**
diyerek, aslinda yarimadada kabilecilik yapisinin durumuna isaret etmistir. Hatta Hz. Ebd
Bekir’in “Arap kabileleri i¢gindeki hig bir kabile yoktur ki i¢inde Kureys'in bir ¢ocugu ol-
masin”® delili de bunu desteklemektedir. Fakat burada iyi tahlil edilmesi gereken nokta,
Arap kabilelerin Kureys’ten secilecek yoneticiyi kabullenip itaat edebilecekleri argtima-
mdir. Ik bakista bu ifadeden devletin yoneticisini belirleyen gii¢c olarak Islam yolunda
yogun fedakarliklar yapan Ensar ve Muhacirler degil de Islam’1 yeni benimsemis kabile-
ler anlagilmaktadir. Ancak bu delil, secilecek olanin bir siyasi olmasi hasebiyle oldukca
yerindedir. Dolayisiyla Muhacirlerin Islam icin fedakarlig1 yaninda Miisliimanlarin din
ve diinya islerine muktedir olabilecek bir kisiyi segcme ¢abasi icinde oldugu goriilmek-
tedir. Ancak yine de se¢cimde Arap geleneginin esas alindigini sdylemek gergekle birebir
ortiismez. Ciinkii hi¢ bir kabile se¢iminde dine yapilan katki ve ikili liderlik gibi hususlar
evvelemirde kriter addedilmez.

Sakife, aslinda hilafete dair genis bir rivayet kiskact arasinda yer almaktadir. Bir kismi1
Sakife’den 6ncesi, bir kismi1 da sonrasina ait olmak tizere kaynaklarda yer alan rivayetle-
rin birgogu, Sakife toplantisinin gergeklesmesi nedeniyle sikintili durmaktadir. Ornegin
Sakife toplantisindan 6nce, Hz. Peygamber tarafindan halifenin kim olacagi hususunda
tayin yapildigina dair elimizde bir¢ok rivayet mevcuttur. S6z konusu rivayetler agisindan
olaya baktigimizda aslinda sistem ve isimler tamamen belirlenmis ve her sey yerli yerine
oturtulmustur. Buna gore hilafet hakkinin Hz. Ali’ye ait oldugu yoniindeki rivayet coklu-
Su kargisinda, Sakife ardindan gerceklesen hilafet siralamasini dogrulayan tarzda bir¢ok
rivayetten bahsetmek miimkiindiir.*® Ayrica Hz. Ali’nin tayin edilecegi iddiasinin daya-

30) Salim, Seyyid Abdiilaziz, Tarihu'd-Devleti'l-Arabiyye, Darii'n-Nehdati'l Arabiyye, Beyrut 1986, s.
421.

31) Akbulut, Ahmet, Sahabe Donemi Iktidar Kavgasi, Agag Kitabevi Yay, Ankara 2001, s. 60.

32) Serif, Ahmed Ibrahim, Devrii'l-Hicaz fi'l-Hayati's-Siyasiyyeti'l-Amme fi'l Karneyn, Darii'l-Fikri'l-
Arabi, Suudi Arabistan, trs.,s. 112.

33) Zorlu, Ik Iktidar Miicadelesi, s. 22-23.
34) ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 12.

35) Ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 9; Ensar'dan Hubab b. Munzir ise bu iste kararl1 ve tavizsiz olmalarini
Ensar'a tavsiye etmekte ve insanlarin Ensar'in yaptiklarina ehemmiyet atfedeceklerini sylemektedir.
Bkz. Ibn Kiiteybe, el- Imame, C.1,s. 12.

36) Ornegin Hz. Peygamber’in soru sormak icin gelen kadina, tekrar geldiginde kendisini bulamazsa
Hz. Eb( Bekir’e sormasi, Hz. Ebl Bekir’in adini halife olarak yazmak i¢in yaz1 malzemesi istemesi
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naklarindan olan kirtas hadisesine benzer bir bagka rivayet ise Hz. Eb Bekir’i halife ta-
yin eder. Bu rivayete gore de kirtas hadisesine benzer sekilde Hz. Peygamber yazmak i¢in
talepte bulunmus ancak Hz. Ebd Bekir’in zaten secilmis halife oldugunu ve hilafetinin
kayit altina alinmasinin gereksizligini dile getirerek her hangi bir yazili vasiyet birakma-
mustir.”” Birinci kisimdaki iddia ve delilleri -Hz. Ali'nin tayini- Sakife toplantisinin vukuu
clirtitmektedir. Ctlinkii Sakife olaymin varligi ve Hz. Peygamber’e en yakin isimlerden
olan Sa‘d b. Ubade’nin adayligi, vasiyet ihtimalini ortadan kaldirir. Sa‘d, hi¢ kimseye
dair bir vasiyet rivayeti olmaksizin Ensar adma ilk halife adayidir. Tkinci kisimdaki iddia-
lar ise -Hz. EbG Bekir’in halife olacagi- mesruiyet cabasinin birer {irtinii gibidir.

Hz. Peygamberin bir tayin yapmamasinin en biiylik nedenleri, tiim giiciinii kendisin-
den sonraki siyasal yapilanmadan ¢ok teblige vermesi ve gelecekteki siyasal ve soysal
yasami ipotek altina almak istememesidir.*® Onun ildnihaye Miisliimanlarin siyasal ya-
samlarina ipotek koymadig1 bir gercektir. Bazi rivayetler ve ¢ikarimlarla buna dair tel-
mihlerde bulundugunu séylemek® yine mesruiyet ¢abalarmim bir digsa vurumu gibidir.
Zaten Hz. Ebd Bekir’in Hz. Omer ve Ebii Ubeyde’yi halife aday1 olarak one siirmesi,
her hangi bir sahsa vasiyet yapilmadiginin ispatidir.*® Ayrica Sa‘d’in Kureysli bir halife
adayina biat etmeyisi de “Imamlar Kureystendir” hadisinin Sakife’de kullamldig1 tezini
yersiz kilar. Bunun yaninda Ehl-i Siinnet cenahinda yer alan rivayet ve ispat ¢abalar1 da
Sakife ile zittir.*' Ciinkii bunlardan hig birisi toplantida dile getirilmedigi gibi Muhacirle-
rin toplantiya istirak edememesi durumunda Ensar’dan bir adayin segilmesi de kuvvetle
muhtemeldir. Dolayisiyla halife seciminde yegane belirleyici husus Sakife toplantisi ve
Ensar’in tavridir. Rivayetler etraflica incelendiginde;

ya da Hz. Aise’nin tayin edilecek halife siralamasina dair tespitleri icin bkz. Ibn Sa‘d, Muhammed
Meni, et- Tabakdtu'l-Kiibrd, thk. Ali Muhammed Omer, Mektebetu’l-Hanc?, Kahire, 2001, C. IIL s.
165; Suyti, Tarih, s. 142-144.

37) Hatta Allah'm ve miiminlerin farkli bir tercihe razi olmayacaklar seklindeki ifade igin bkz. Tbn Sa'd,
Tabakdt, C. 111, s. 165. Belazuri, EbG'l-Abbas Ahmed b. Yahya, Ensdbu'l-Esrdf, thk. Stiheyl Zekkar,
Riyad Zirikli, Daru'l-Fikr, Beyrut, 1996, C. 11, s. 209. Ustelik Hz. Ebd Bekir’in hilafetinin mesrui-
yetine dair kaynaklarda agik ve gizli olmak iizere iki yonlii nas oldugu hususunda bkz. ed-Demici,
Abdullah b. Omer, Islam'da Imamet ve Hilafet, cev. Ibrahim Ciiciik, Ravza Yay., Istanbul, 2014, s.
123.

38) el-Katib, Ahmed, Demokratik Hilafete Dogru, Cev. Muhammed Coskun, Mana Yay., Istanbul, 2010,
s. 38-39.

39) Zorlu, Ilk Iktidar Miicadelesi, s. 55.
40) Demirci, Isldm’da Imamet ve Hilafet, s. 126.

41) Ornegin Ibn Ebi Miileyke Hz. Aise’nin bir diyalogunu soyle aktarir: “Hz. Aise’ye soruldugunda
duydum; Ey Miiminlerin annesi! Resulullah halife tayin etseydi kimin ismini sdylerdi? sorusuna
“Ebi Bekir, sonra Omer, sonra da Ebi Ubeyde b. Cerrah cevabini verdi.” bkz. ibn Sa'd, Tabakdt, C.
111, s.165; Mescide acilan kapilardan sadece Hz. Ebil Bekir’in kapisinin agik birakilmasi basta olmak
iizere Ebd Bekir’in hilafetine isaret eden rivayetler i¢in bkz., et-Taber?, Ebd Cafer Ibn Cerir, Tdrihu't-
Taberi: Tarihu'r-Rusiil ve'l-Miiliik, thk, Muhammed Ebd’l-Fazl Ibrahim, Déaru’l- Mearif, Misir , trs.,
C. 111, s. 191.
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1- Irtidat hareketleri ve baskent Medine nin hedef secilmesi,
2- Ensar'in Medine'nin yerlisi olmasi,

3- Evs lideri Sa‘d b. Muaz’1n vefati ile Sa‘d b. Ubade’nin giiclii bir lider olarak Ensar
arasinda on plana ¢ikmasi,

4. Hilafet icin aday belirlenmemis olmasi,
5. Mekke fethinin etkisi ile zirveye ¢ikan Kureys-Ensar soguklugu,

6- Ensar digindaki olusumlarin yonetime talip olma ihtimalleri, gibi hususlar, Ensar’in
Beni Saide golgeliginde bir toplant1 tertip etmesinin nedenleridir.

Ensar, Islam'a kucak agip her tiirlii fedakarlikla islam’a destek olurken, bu roliinii
Medineli bir kabile olarak yerine getirmistir. Bu nitelikleri (kabile hususiyeti) ortadan
kalkmamuisg, bilakis savaslarda bile Evs ve Hazrec olarak sancak tagimiglardir. Ancak
Hz. Peygamber’in vefati ile Medine’nin saldirgan Arap kabilelerinin hedefi olabilecegi
endisesi kendilerinde olugsmustur. Sakife toplantisinin hizlica yapilmasinda bunun 6ne-
mi yadsinamaz.*> Hubab b. Munzir, Ensar’a hilafet hakkinda israrci olmalar1 yolunda
konusurken, insanlarin Ensar’in golgesinde yasadiklarini ve onlarin hilafina bir seye
ciiret edemeyeceklerini soylemekteydi.* Ciinkii asli vatanlart olmamasi nedeniyle Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra Muhacirlerin Medine’den ayrilma ihtimali olabilirdi.**
Ayrica Ensar Hevazin gazvesi ardindan ganimetlerin dagitildigi Ci‘rane’de ciddi bir sar-
sint1 yasamist.* Tulekaya*® yapilan jestler Ensér’a ikinci plana dustirtldiigii hissi ver-
misti. Hz. Peygamber’in vefati ile de kendilerinde Kureys’in 6ne ¢ikabilecegi korkusu
olusmustu.

Dinden dénme olaylar1 Hz. Peygamber hayatta iken baglamis olup, bu hususta Hz.
Peygamber 6nemli tedbirler almaya caligmistir. Ancak Arap yarimadasinin bir¢ok ye-
rinde baglayan irtidat hareketlerinin, riistiinii ispat i¢in yarimadanin siyasal giicli olan
Miisliimanlarin bagkentini hedef almalar1 kadar dogal bir sey yoktur. Bu olaylar iizerine
Medine’nin yerlisi olmalar1, Miisltimanliklar1 ve Ensar kimlikleri nedeniyle evvelemirde
Evs-Hazrec’in endiseye kapilmasi ilk beklenecek seydir. Nitekim Malik b. Tihyan el-En-
sarf, Ensar’a bu hususta bir hitapta bulunmusgtur. Tiim irtidat hareketlerini musibet olarak
niteleyen Malik’in, ¢6ziim i¢in Benf Hasim ya da Kureys’ten bir lider teklifi, oldukca
dikkat ¢ekicidir.*’

42) Behnesavi, Salim Ali, el-Hildfe ve'l-Hulefaii'r-Rasidiin Beyne's-Sira ve'd-Dimukrdtiyye, ez-Zehra
1i'l-ami'l-Arabi, Kahire, 1991, s. 96.

43) Tabert, Tarih, C. 111, s. 209.

44) Sakir, Mahmud, Hz. Adem’den Bugiine Islam Tarihi, Kahraman Yay., cev. Ferit Aydin, istanbul,
1995, C. 11, s. 356.

45) Ibn Hisam, Sire, c. IV, s. 141-142.

46) Mekke'nin fethi ardindan kendilerine Hz. Peygamber tarafindan esir muamelesi yapilmayan ve ser-
best birakilan halka verilen isimdir. Bkz. S. Kemal Sandiket, “Tuleka”, DIA, 2012, C. XL1I, s. 361.

47) Vakudi, Kitabu'r-Ridde, s. 29.
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Akabe goriismelerinde cennet 6diilii karsiliginda Hz. Peygamber’i ve Miisliimanlari
her haltikarda Medine’de himaye edecegi teminatint veren Ensar, Bedir 6ncesinde bu go6-
rev sahasin1 Medine digina tagima s6zii vermis ve Islam ugrunda her tiirlii miicadeleye ha-
zir oldugunu ilan etmistir. Dolayisiyla Ensar Sakife’de Islam’1 himaye gorevinin yonetici
olarak devam ettirilmesi goriistinde karar kilmigtir. Bu tespiti kimisi kiilfet-nimet,*® kimisi
de bedel 5deme vurgusu nedeniyle Islam'daki ilk siyasi nazariye olarak yorumlar.*’

Fetihle zorla da olsa Islam’a giren Tuleka nin Ensér’a kars1 bir nefreti olusmustur. Bu-
nun etkisini fetih giinii sancagi tagiyan Sa‘d b. Ubdde nin s6zlerinden® ¢ikartmak miim-
kiindiir. Gerek Ensér’1n, Islam'a amansiz kinleri sebebiyle Kureys’e olan diismanliklari,
gerekse Tulekd’nin Miisliimanlar1 bagrina basan Ensar’a bitmek bilmeyen kinleri bu g6-
riisii desteklemektedir. Iste tiim bu durumlar Hz. Peygamber’in vefatindan énce Ensar’da
bir hareketlenmeye sebep olmustur. Bundan hareketle Sakife toplantisini tesadiif degil
muhtemel risklere kargi bir organizasyon olarak degerlendirenler olmustur.’' Bu yoruma
gore, toplantinin mescitte degil de Beni Saide’de olmasinin nedeni, buranin bu tiir faali-
yetlerin mekan1 olmasidir. Zira toplanti yapilmak istendigi anda mescidin Muhacirlerle
dolu olmasi da Ensér’1 burada toplanmaktan alikoymustur.®> Ensar’1n ikinci korkusunun
nedenini Hubab b. Munzir agiklamigtir. Hubab, savaglarda babalarini 6ldtrdiikleri kisile-
rin ileride yonetimi ele almasinin kendileri icin bir intikam ortami olusturacagini soyle-
mistir.® Ancak sirf bundan hareketle, olayin Muhacirlerden ¢ikip Kureys kabilesine ya da
Ensar’a endekslenmesi, tartismanin gidisati agisindan dogru degildir. Zaten Ensar’dan ve
Muhacirlerden birer yonetici tespitinin kabulii Ensar'in yetki paylagimina, dolayisiyla da
Mubhacirlerin iktidarina acik oldugunu gosterir. Buna kargin Sakife’de Ensar’in ilk ve tek
adayi1 olan Sa‘d b. UbAde yetki paylasimu taraftari degildir.>* Ancak kendisinin degil de
Ensar’in teklifi ile adayliginin giindeme gelmesi hasebiyle onun bu diisiincesi hilafetteki
hirst seklinde de yorumlanmamalidir.>

48) Mehmet Atalan, "Hz. Muhammed’in Vefatindan Sonraki Hilafet Tartismalart”, Firat Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004, S. 9/2, s. 60.

49) Reyyis, Nazariyyat, s. 39.

50) Sad b. Ubade’nin Mekke'ye girerken "Bugiin savag giintidiir, buglin haram olan Mekke- helal
kilinmugtir."s6zii i¢in bkz. Ibn Hisam, Sire, C. IV, s. 49.

51) Beyzun, Ibrahim, el-Ensdr ve'r-Resul, Ma'hedii'l-Tnmai'l-Arabi, Beyrut, 1989, s. 54; Ozellikle Sii
diinyasinda olmak iizere bu goriiste olan birgok muahhar ¢aligma gérmek miimkiindiir. Ornegin bkz.
Karasi, Sakife Toplantist, Istanbul, 2011; Abdu’l-Fettah Abdu’l-Maksud, es-Sakife ve'l-Hilafe, Mek-
tebetu Gureyb, Kuveyt tsz.; Ulkemizde yapilan calismalarda da bu yénde tespitlere rastlamak miim-
kiindiir. Ornegin bkz. Ali Duman, “Sakifetu Beni Saide”, s. 146.

52) Beyzun, el-Ensdr ve'r-Resul, s. 55.

53) Belazuri, Ensab, C. 11, s. 263; Buna yakin bir bagka yorum da Hz. Ali'nin hilafet hakkini savunanlar
tarafindan soylenir. Buna gore Tuleka, babalarini 6ldiirdiigii icin Hz. Ali’yi hilafette gormek isteme-
migtir.

54) Tabert, Tarih, C. 111, s. 219.

55) Duman, Sad'in yetki paylagimina verdigi "iste bu ilk zayiflik" tepkisinden hareketle, onun emirlik
isinde hirsli oldugunu iddia eder. Bkz. Duman, “Sakifetu Beni Saide”, s. 147.
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Buraya kadar yaptigimiz tespitler Sakife toplantisinin nedenlerine dairdir ve Muhacir
liderlerinin hangi sartlar ve ihtimaller muvacehesinde buraya katildiklarini tespit agisin-
dan hayli 6nemlidir. Muhacirlerin toplantrya katilmalarinda Hz. Omer’in pay: biiyiiktiir.
Hz. Omer’in olaya miidahil olmasinin nedenlerini ise; muhtemel bir nifak tehlikesi, Mu-
hacirlerin bu iste 6nceligi, Hz. Peygamber’in vefati 6ncesi kendisinin dahil oldugu bir
ittifak (licli komplo) iddias1 olarak siralamak miimkiindiir.

2. Hz. Omer’in Sakife Toplantisma Miidahil Olma Nedenleri
a. Nifak Tehlikesi

Hz. Omer Islam toplumunda calkantili bir durum olusturabilecek her s6z ve hareke-
ti nifak ile nitelemistir. Fitne tabiri Hz. Peygamber'in vefat zamaninda ve ardindan Hz.
Omer tarafindan cokca kullanilmigtir. Hz. Omer’in zihninde kirtas hadisesinden sonra
Miisliimanlar arasinda muhtemel bir nifak vuku bulabilecegi korkusu hep vardir. Ornegin
son anlarinda Hz. Aise’nin yaninda iken Hz. Peygamber'i ziyaret maksadiyla igeri giren
Mugire b. Su‘be, Hz. Peygamber'in agir1 baygin durusunu 6liime yormustur. Bunun tizeri-
ne Hz. Omer kendisine “Yalan sdyliiyorsun, Resulullah 6lmedi, sen kendisini fitnenin esir
aldig1 birisin. Resulullah tim miinafiklar ortadan kalkincaya dek 6lmeyecektir” sozleriyle
tepki vermisgtir.”® Nitekim Hz. Peygamber’in vefat haberini alinca, 6nce onun 6lmedigi
hususunu adeta haykirmig sonra da bunu ifade edenleri 6liimle tehdit etmistir.’” Bu tavri,
yasadig1 duygusal ¢okiis ve muhtemel nifak hareketlerinden duydugu korku olmak iizere
iki sekilde yorumlanacak olsa da burada nifak korkusu daha fazla 6ne ¢cikmaktadir. An-
cak onun bu cikisi, zaman kazanma ve siyasi bir hedef giitme yaninda muhtemel siyasi
hesap pesinde olanlara gozdag: verme seklinde de yorumlanmistir.® Ancak Hz. Omer’in
bu tavrint Hz. Ebu Bekir’in gelisine kadar muhtemel bir zaman kazanma ¢abas1 olarak
degerlendirmek de miimkiin degildir. Ciinkii Hz. EbG Bekir, mescide gelip konugsmaya
basladiktan sonra dahi tehditlerine devam eden Hz. Omer’i susturmaya calismis ve o
susmayinca da ashaba ayni anda hitap etmeye ¢alismistir.®® Dolayisiyla hem ashabi hem
de Hz. Omer’i teskin etmeye calisan Hz. Ebd Bekir’in Hz. Omer’le bir komplo igine
girmesi makul degildir. Hz. Omer’in tepkisi acisindan olay ele alindiginda o vakit itiba-
riyle Medine’de hala miinafiklar mevcuttur. Nitekim Vakidi’nin Kitabu’r-Ridde’sinde de
miinafik yapilanmaya delil olabilecek bilgilere rastlamak miimkiindiir.** Hz. Omer bun-
lara firsat vermemek i¢in Hz. Peygamber’in 6lmedigi Hz. Musa gibi bir siire¢ yasadigi,
dondiigiinde de bu sayia sahiplerini cezalandiracag: yoniinde tehdit etmistir.%' Ayrica ibn

56) Tbn Sa'd, Tabakdt, C. 11, s. 233-234. Tbn Kesir, fTmamuddin EbG’1-Fida fsmail, el Biddye ve'n-Nihdye,
thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, Daru Hicr, Cize, 1997, C. VIII, s. 73.

57) Ibnu’l-Cevzi, Tarihu Omer Ibnu'l-Hattdb, s. 45.

58) Bu hususta $ia’nin gortislerinin tespitleri i¢in bkz. Akdogan, "Sii Literatiir", s. 10.
59) Tabert, Tarih, C. 111, s. 203.

60) Vakidi, Kitabu'r-Ridde, s. 28.

61) Ibn Hisam, Sire, C. 1V, s. 305; Taberd, Tarih, c. 111, s. 200; ibnu’l-Cevzi, Ebi’l-Ferec Cemaliiddin
Tarihu Omer Ibnu’l-Hattab, Matbaatu Tevfik Lamiye, Misir, trs., s. 45.
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Kuteybe, Hz. Peygamber’in vefatinin Hiristiyan ve Yahudilerce alay konusu edildigini
soyler. Siiphesiz Medine icinde kitlesel bir Ehl-i Kitab yasantisinin olmamasi ve Miislii-
man egemenligi nedeniyle baskentte boyle bir durumun olma ihtimali zayiftir. Ancak Hz.
Peygamber’in hastalik haberinin Medine digina yayilmis olmasi durumunda, bu tavirlar
ihtimal dhilindedir. ibn Kuteybe bu esnada Medine icinde nifak belirdigini, bir kesme-
kes ve telas yasandigini aktarir.5?

Aslinda Hz. Omer’in tehditleri esnasinda ¢ikagelen Hz. Ebii Bekir’in konusmasinda
gegen ayetler agisindan konuya baktigimizda durum daha netlesecektir. Hz. Eb@ Bekir
Hz. Muhammed’in 6liimiine isaret eden ayetleri okudugunda sanki tiim ashab bu ayetleri
yeni duyuyormusgasina sasirmiglardir.® Nitekim kendisi verdigi meshur tepki hususunda
hilafeti doneminde Ibn Abbas’a bir agiklamada bulunmustur. Hz. Omer Bakara Suresi
143. ayete binaen Resulullah’in timmeti arasinda kalip tiim islerine sahitlik edecegini
zannettigini soylemisgtir.®*

Durumu Hz. EbQ Bekir’e ileten iki kisi, burada “Fitne kapisi senin araciliinla kapan-
mazsa artik ebediyen kapanmaz”® demigsler, bir bagka rivayete gore de fitnenin miisebbibi
olarak “...o0 da Sa‘d b. Ubdde’dir’* ifadesini kullanmiglardir. Aslinda bu ifade, Ensar’mn
niyeti ve karakterini degil, Beni Saide golgeliginde yapilmakta olan ve ashabin genelini
kapsamayan toplantry1 nitelemektedir. Clinkii belirttigimiz tizere Sa‘d bu toplantiy1 orga-
nize eden degil, Ensar tarafindan davet edilip aday gosterilendir. Hz. Omer durumu haber
almas! tizerine hi¢ beklemeden Hz. Ebt Bekir’i haberdar etmeye calismustir. Ustelik Hz.
Omer tekfin isiyle mesgul olan Hz. Ebd Bekir’e 1srarc1 olmustur. Hz. Omer Sakife’de
olanlar1 haber alinca buradaki ikili yonetici teklifini “En glizel konusanlar1 da...” diyerek
aktarmigtir.®” Bunun nedeni, teklifin biitiinlestirici olmasi degil, muhtemelen sadece bu
teklifte Muhacirlerin konumunun 6nemsenmig olmasidir. Aslinda Sakife’ye gitme 1sra-
rimin nedenini daha sonra kendisi agiklamistir. Hz. Omer buraya ulagip kesin bir karar
verdikten sonra donmek gerektigini, aksi durumda ise bir toplumsal ayrigma yasanacagini
dile getirmistir.%® Zaten yolda karsilastig1 kisilerin “Onlar1 birakin siz kendi isinize bakin”
tavsiyesine “Vallahi onlarin yanina gidecegiz”® cevabi, nifak ihtimali konusunda 6nemli
bir bilgidir. Ensar’dan olan bu sahislarin tavsiyesi, olay1 kabile 6l¢geginde degerlendirip
muhtemel bir Ensar-Muhacir ¢atigmasini énlemeye yonelik iken, Hz. Omer’in amaci ise
ikilige imkan tanimamaktir. Ciinkii bu teklifi kabul ettiklerinde, tistelik Muhacirler eliyle
ileride toplumsal bir kamplagma ihtimali ortaya cikabilecektir.

62) Vakidi, Kitabu'r-Ridde, s. 28.

63) Taberi, Tarih, C. 11, s. 201; Ibnu’l-Cevzi, Tarihu Omer, s. 46.
64) Taberi, Tarih, C. 111, s. 211.

65) Belazuri, Ensab, C. 11, s. 262.

66) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 262.

67) Tabert, Tarth, C. 111, s. 219.

68) Tabert, Tarih, C. 111, s. 206; Suyfti, Tarihu’l-Hulefa, s. 151.
69) Ibnu’l-Cevzi, Tarihu Omer, s. 46-47.



ILK HALIFENIN SECILMESINDE HZ. OMER'IN ROLU 13

Sakife toplantisinda Hubab b. Munzir’in ikili yonetim onerisi hem Ensar hem de Hz.
Omer tarafindan tepki gormiistiir. Aslinda Hubab bu teklifi Ensar ve Muhacirler arasinda
vuku bulabilecek muhtemel bir adaletsizlik durumunda iki adaym da karsilikli olarak
taraflarin haklarini korumalar1 amaciyla dile getirmistir.”® Hz. Omer bu éneriyi su sozler-
le reddetmistir: “Bir kinda iki kilic olmaz. Arap, nebi sizin kabilenizden degilken sizin
yonetici olmaniza razi olmaz. Fakat niibiivvetin kendilerinden oldugu kimseleri yapar. Ey
Hubab, soyledigin din ve diinyada fesattir. Allah, Islam, din tektir. Isler ve seyler tek bir
birlik iizere 1slah olur. Bugiin iki imam olursa yarin da &yle olur. Islam ancak ve ancak
teklik tizere olur. Allah’tan sakinin ve bu isi Muhacirler ve Ensar’in Kureys’ten iizerinde
birlesecekleri kisiye teslim edin.””!

Hz. Omer, Hz. EbG Bekir’e yapilan biattan sonra fitne tabirini biatten imtina eden
Sa‘d b. Ubade icin kullanmistir.”> Hz. Omer’in bu tespit ve tanimi Hz. Ebdi Bekir’in seci-
mi ve ona yapilan biat i¢in negatif bir durum olamaz. Bilakis bu durum, saglikli ytiriiyen
bir siyasal gorlismenin kotii bir noktaya varmamasi ve muhtemel bir fitneyi engellemek
icin bir tedbirdir.”® Zaten Hz. Ebd Bekir kendisine yapilan biati neden kabul ettigini su
sozleriyle agiklar: “Bana biat ettiklerinde ben de kabul ettim. Ciinkii ardindan irtidat
gelebilecek bir fitneden korktum.”™

Kaynaklarda Sa‘d'in biatten imtina ettigi ve bdyle 6ldiigli yoniindeki bilgiler daha
coktur. Bu rivayetlerde kendisinin ikna edilmesi igin halife Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer
1srar etmis ancak yine Beni Hazrec’in devreye girmesiyle biatinda 1srardan vazgecilmis-
tir.” Hz. Omer’in Sa‘d’m ikna edilmesindeki 1srarinin yegine amaci yine muhtemel bir
nifaki 6nlemek olsa da Besir b. Sa‘d’1n da belirttigi gibi bu yolla toplumsal bir catismaya
sebebiyet verilebilecegi de muhtemeldir. Neticede bu da kabilecilik temelinde cereyan
edebilecek bir nifaktir. Kaldi ki Sa‘d’mn bu tiir bir tavir sergiledigi yoniindeki rivayet-
lerin sahih olmadig1 da bir bagka iddiadir.’® Sa‘d’in bu tavrinin kavmiyetgilik anlamina
gelecegi, dolayisiyla Sa‘d’in sahsiyetiyle bu tiir bir iddianin bagdagsmayacagi kanaatinde
olan aragtirmacilar vardir.”’ Ayrica Medine'den ayrilisinin cihad amaciyla oldugunu soy-
leyenler, onun gidisi ve Ensar-Muhacirlerin topluca cihad faaliyetlerine katilmis olmasini

70) Belazuri, Ensab, C. 11, s. 262.
71) Vakudi, Kitabu'r-Ridde, s. 39.
72) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 263.

73) “Sesler yiikselmeye basladi ve birbirine karigti. [htilaf ¢ikmasindan korktum ve Ebd Bekir'e elini
uzat, sana biat edeyim dedim.” Bkz. Taberf, Tarih, C. 111, s. 206.

74) Suyiti, Tarihu'l-Hulefd, s. 155.
75) Zehebi, Siyeri A'lami'n-Nubeld, C. 1, s. 276; Ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 16-17.

76) bkz. Behnesavi, el-Hilafe ve‘l- Hulefau ‘r- Rasidun, 49; Sallabi, Sad’in boyle bir tavir sergilemesi-
nin mantikli olmadigini ayrica bu hususta var olan rivayetlerin de sahih olmadigint 6ne stirer. Bkz.
es-Sallabi, Ali Muhammed, Birinci Halife Hz. Ebibekir Radiyallahu Anh: Sahsiyeti ve Donemi. ¢ev.
Serafettin Senaslan, Faruk Aktas, Ravza Yayincilik, Istanbul, 2009, s. 151.

77) bkz. Sallabi, Hz. Ebii Bekir, s. 151.
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da biatta ihtilaf olmamasina baglarlar.”® Fakat yine Sakife toplantisinin gergeklesmesi
gerceginden hareketle, umera hadisine ragmen Sa‘d’in hasta yatagindan buraya taginmay1
kabul etmesi ve Hz. Omer’in ifadesiyle tartismalarin uzamas: itibariyle Sa‘d’in tasdiki
pek miimkiin gériinmemektedir. Biat ettigi yoniindeki rivayetler acisindan olay1 ele alsak
bile, Sakife toplantisinda Hz. Omer'le Sa‘d arasinda sézlii satasma gerceklesmistir.” Hat-
ta bu satagma kavgaya doniisecekken yine Hz. Ebi Bekir tarafindan engellenmistir. Bu
catigmanin olusumunda Sakife nin tek halife adayina karst Hz. Omer tarafindan Hz. Ebd
Bekir’in 6ne ¢ikarilip kendisine hizlica biat etmesinin etkisi biiytiktiir. Ctinkii bu hareke-
tiyle Hz. Omer biat yolunu agmistir. Bunun 6ncesinde Sakife’de Ensir ve Muhacirlerden
adaylar olsa da bu ana kadar konugulan hususlar ehliyet ve liyakattir. Dolayisiyla hilafetin
onay-kabul sathasi demek olan biat noktasina ilk defa gecilmistir.

b. Muhacirlerin Onceligi

Sakife'de yapilan toplantida Muhacirlerin istirakinden 6nce her ihtimal masaya yati-
rilmistir. Hatta Sad b. Ubade’nin Ensar tarafindan halife ilan edilmesi durumunda Mu-
hacirlerin tepkisinin ne yonde olacagi hususu da ele alinmistir.?® Bir diger rivayete gore
toplantida Ensar kararin1 vermis ve artik Muhacirlerin buraya istirakinin bir anlam ifade
etmeyecegi belirtilmektedir.®' Ugiincii ihtimalde ise toplant1 esnasinda Muhacirlere ha-
ber verilmistir. Bu rivayete gére ilk haber Hz. Omer'e veya Hz. Ebu Bekir’e verilmistir.
Sakife toplantisini Muhacirlere haber verenler Uveym b. Saide ve Main b. Adiy veya
Asim b. Adiy’dir.** Neticede haberi alan muhacir liderler hizlica toplant1 alanina gitmis-
lerdir. Hz. Omer burada halka genel bir hitapta bulunmasa da bir konusma yapmak iizere
hazirliklidir. Buna ragmen tiim soylemek istedigi seylerin Hz. Ebil Bekir tarafindan dile
getirildigini belirtmistir. Hz. EbG Bekir konugsmasinda Ensar’in fazileti yaninda Muhacir-
lerin efdaliyetine vurgu yapmis, dindeki konumlari ve Arap yarimadasindaki Kureys agir-
lig1 agisindan Muhacirlerden bir halife secilmesi gerektigini one siirmiistiir. Hz. Omer de
bunlara katildigin1 Hz. Ebd Bekir’in konugmasini takdir etmekle belirtmistir. Kisaca Hz.
Omer, Hz. Ebi Bekir’in Ensar’m 6nemi ve fedakarliklar1 yaninda Muhacirlerin 6nceligi
konusunda Hz. Ebi Bekir’le hemfikirdir.®®

Sakife’deki adaylarin hepsi fazilet hususunda farkli agilardan miihim nitelikler sahibi-
dir. Sa‘d b. Ubade fazilet sahibi Ensar’1n lideridir. Zaten Hz. Eb{ Bekir onlarin da fazilet
sahibi olduklarini dile getirmistir. Hz. Ebd Bekir, teklif ettigi iki aday: tanitirken Hz.
Omer igin Hz. Peygamber’in “Allahim dini onunla giiclii kil duasini, Ebd Ubeyde icin

78) bkz. Sallabi, Hz. Ebii Bekir, s. 150.
79) Taberi, Tarih, C. 111, s. 222.
80) Taberd, Tarih, C. 111, s. 218.
81) Taberi, Tarih, C. 111, s. 205
82) Taberi, Tarih, C. 111, s. 206.
83) Taberd, Tarih, C. 111, s. 205.
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de “timmetin emini” Gvgiisiini hatirlatmistir.** Nedense Yakubi buradaki fazilet yarisi ile
ilgili aktardigi rivayetler arasinda Hz. Ali’yi 6ne ¢ikarir. Ancak Sakife’de Ensar tarafin-
dan dile getirildigi iddias1 nedeniyle bu goriisiin sthhati tartigihr.®> Cilinkii Ensar cenahinin
kendi aralarindan bir halifeye biat etmek tlizere toplanmalar1 yaninda Muhacirler katilana
kadar onlardan birisinin fazileti ve adayligindan bahsetmeleri olanaksizdir.

Hz. Ebt Bekir buradaki konugmasinda ¢atismadan uzak, basta Ensar’in faziletlerini
dile getirerek® uzlagmaci bir mesaj vermistir. Ardindan adeta hayirda yarigma diisturunca
Muhacirlerin faziletlerini siralamigtir.?” Hz. Ebd Bekir’in ilk Miisliiman, namazda imam,
hacda emir, magarada arkadag gibi faziletleri hususunda kaynaklarda uzun uzadiya tespit
ve yorumlara rastlamak miimkiindiir. Ama bunlarin hi¢ birisi se¢cim esnasinda dile geti-
rilmemis olup, sadece namazda imamlik hususuna Hz. Omer tarafindan vurgu yapilmus-
t1.3 Bu hasletler 6nemli olmakla birlikte hepsi daha sonradan, muhtemelen mesruiyeti
kuvvetlendirmek i¢in kullanilmigtir.®* Fakat Sa‘d’m, namaz hususuna ragmen arkasinda
namaz kildig1 Ebd Bekir’e biat etmeye yanagmamasi yoneticilik olayimi Hz. Peygamber
doneminden bagimsiz degerlendirmesinin bir sonucudur. Ciinkii o, namazin 6nemine rag-
men, digerlerinin aksine yonetimi bundan ayri tutmugtur. Sa‘d muhtemelen Resulullah
hayatta iken imamligin Hz. EbG Bekir’de, liderligin ise Hz. Peygamber’de olmasindan
hareketle bu fikre kapilmustir.

Namaz konusunda Ensar’dan da goriis beyan edenler olmustur. Ornegin Uveym b.
Saide el-Ensarf namaz kildirma gorevini hilafet i¢in bir isaret olarak degerlendirmisgtir.”
Ensar’dan Besir b. Sa‘d’mn Islam yolundaki faziletlerin suiistimal edilmemesi seklindeki
konugmasi acisindan baktigimizda Hz. Ebd Bekir’in de bdyle bir yola tevessiil etmeye-
cegi aciktir. Hz. Ebd Bekir burada sadece ilk Miisliiman olan kabile lizerinden meseleye
yaklasip Kureys’ten iki aday one ¢ikarmistir. Ancak hilafet ve ilk halife hususunda asir-
lardir yapilan tartigmalar, ashabin nitelikleri hususunda lehte ve aleyhte bazi analizler
yapmaya sebebiyet vermigtir.’!

84) Yakubi, Tarih, C. 11, s. 137; Taberf, Tarih, C. 111, s. 202.

85) Ensar'dan Munzir b. Erkam'in Hz. Ali 1srar1 i¢in bkz. Yakubfi, Tarth, C. 11, s.137.

86) Ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 11.

87) Ibn Kiiteybe, el-fmame, C. 1, s. 11; Ahmet Akbulut Muhacirlerin kendi faziletlerini hilafet igin delil
olarak kullanmalarmin yanlis oldugunu sdylemektedir. Bkz. Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavga-
st s. 65. Halbuki Hz. Ebi Bekir’in bu konusmasinda Muhacirlere ait faziletleri saymasinda ilk amaci
Ensar’in faziletlerini tasdik, ikincisi ise kendilerinin katkilarin1 hatirlatmaktir. Ayrica bu konugma-

styla Islam yolunda yapilan fedakarliklarla halife olunacaksa bunda Muhacirlerin daha éncelikli ko-
numda olduklarin1 vurgulamigtir.

88) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 261.

89) Ornegin Hz. Peygamber'in Hz. Ebd Bekir kapisi hari¢ mescide agilan tiim kapilar1 kapattirmasi olay1
icin bkz. Taberd, Tarth, C. 111, s. 191.

90) Vakidi, Kitabu'r-Ridde, s. 35.

91) Ornegin Akkad, Hz. Ebd Bekir icin “ilk halife ilk siddik” tabirini kullanir. Bkz. Akkad, Abkariyyetu
Omer, s. 33.
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Ensar’in kendi aralarmda yaptiklari toplantida 6ne siiriilen nitelikler, Islam’a hizmet,
cesaret, samimiyet, teblig ve resule itaat gibi hususlardir. Hz. Ebd Bekir ise bunlardan
hepsini kabul etmesi yaninda liderlik vasfini 6ne c¢ikarmigtir. Hem Ensir hem de Mu-
hacirlerin niteliklerinden bahsederken bireysel anlamda kendisinden bahsetmemis olsa
da Kureys’ten olmasi hasebiyle kendisinin de potansiyel bir halife aday1 oldugunu ima
etmigtir.

Burada kullanilan deliller Hz. Peygamber ve Islam’a hizmet yolundaki fedakarliklarin
ifadesi oldugu i¢in Hz. Ebd Bekir olaya farkli bir agidan bakmistir. O da liderlik vasfi-
dir. Bu vasfi1 tanimlarken sahistan ¢ok kabile tizerine vurgu yapmistir. Zaten ikna konus-
masinda Kureys’in yarimadadaki her kabile ile olan sihriyet bagini dile getirmesi, onun
merkez kabile olusuna acik bir delildir. Dolayisiyla ¢atigmaci bir tislup kullanmamast,
sahislara degil de daha biiytiik paydalara atifta bulunmasi ve halife aday1 olarak kendisini
degil de Muhacirlerin icinden bagkalarini aday gostermesi sebebiyle Sa‘d’in Hz. Ebu
Bekir’e doniik bir tepkisi olmamugtir. Buraya kadar olanlar Hz. Omer’in de sdylemeyi
tasarladig1 goriislerdir.*?

Kaynaklarda Sakife’de Hz. Omer’in de Ensar’1 ikna i¢in yogun ¢aba sarf ettigine dair
rivayetler mevcuttur. Buna gore Hz. Omer’in konugmasinin icerigi soyledir: “Arap sizin
Allah’1n ve resuliiniin ensar1 oldugunuzu bilir. Dinde kardesimiz ve ortagimizsiniz. Ha-
yir ve serde, her seyde yanimizda idiniz. Bize kars: insanlarin en sevimlisi, en ahlaklisi,
comertlikte en fedakar olan: sizsiniz. Hala daha Muhacirlere mallarimiz hususunda ayn
yaklasim i¢indesiniz. Bu timmetin ihtilafi ve bozgunu elinizle olmasin. Allah’in kardes-
lerinize verdiginde bir haset etmeniz gerekmez.”* Ancak Sa‘d’in Hz. Omer’e kars1 tavri
olumsuzdur. Ciinkii Hz. Omer onun girisimlerini bozgunculuk olarak tanimlamistir.>* Hz.
Omer'in Sakife’de 6ne gikardigi husus bireysel faziletlerdir ki kendi hilafetinde de bu
hususa 6nem vermistir.> Yani burada Hz. Ebt Bekir ve Hz. Omer arasindaki yaklagim
farki ortaya ¢ikmaktadir.

Muhacirlerin temsilcileri olan Hz. Eb Bekir, Hz. Omer ve Eb Ubeyde’nin yakla-
simlarinda ortak nokta Kureys olsa da% aslinda birebir ortiisme yoktur. Ciinkii Hz. Omer
ve Ebii Ubeyde burada Kureys’ten efdal aday pesindedir. Hz. Omer ve Ebt Ubeyde Hz.
Ebi Bekir’e hitaben “Senden baskast bu isi iistlenemez. Sen Muhacirlerin en efdalisin.

92) Taberi, Tarih, C. 11, s. 205.

93) Vakudi, Kitabu'r-Ridde, s. 39-40.

94) Tabert, Tarih, C. 111, s. 223.

95) Hilafetinde olusturdugu divan defterlerinde oncelik siralamasinda 6l¢ii olarak Islam'a girisi almis.

Islam igin verilen miicadeleye riayet etmistir. Bkz. Mustafa Fayda, "Omer", DIA, Istanbul, 2007, C.
XXXIV, s. 48.

96) Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer’in bu konudaki ifadeleri malumdur. Ebd Ubeyde de Ensar’a hitaben
soyledigi “Ilk degistirenler siz olmayin” sézleri ile Kureys’i bu ise namzet gordiigiinii ifade etmistir.
Bkz. Taberi, Tarih, C. 111, s. 221. Degistirilecek olandan maksat nedir? Nass olamayacagina gore
orftiir.
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Ikinin ikincisi, namazda resuliin halifesisin. Kim seni gecip sana yonetici olur?” demis-
tir.”” Burada 6zellikle namazda imam olarak tayin edilmesi Hz. Ebd Bekir’in hilafeti i¢in
en giiclii delil olarak kullanilir. Ancak 6zellikle Hz. Omer’in bu hususa vurgu yapmasi
bir propaganda® degil, adaylar arasindaki efdaliyet hususuna bir vurgudur. Ciinki Hz.
Omer bu hatirlatmasiyla kendisinin dahi bu géreve Hz. Ebd Bekir varken layik olmadigi-
1 belirtmektedir. Aksi durumda Hz. Omer’in kendisi aleyhine de bir propaganda yiiriit-
miis oldugu anlami ¢ikar. Ger¢i Hugh Kennedy’nin Hz. Omer’in kafasindaki adayn Ebd
Ubeyde oldugu fikri efdaliyet iddialar1 agisindan irdelenmelidir. Kennedy, Hz. Omer’in,
gortsleri kendisi ile ¢cok yakin olan EbG Ubeyde’yi secme fikrinde oldugunu ancak bu
fikrinde yeterli destek bulamayinca Hz. Ebi Bekir’e yoneldigini sdyler.” Bu iddiay1 kis-
men destekler tarzda Hz. Omer’in Ebd Ubeyde’ye biat teklifinde bulundugu seklinde bir
rivayet mevcuttur.'” Buna gore Hz. Omer hemen Ebdi Ubeyde’ye gelip “Elini ver sana
biat edeyim, sen Resulullahin ifadesiyle bu iimmetin eminisin” dediginde Ebti Ubeyde
“Seni Miisliiman oldugundan beri bu sekilde bir gaflet icinde gérmemistim. Icinizde es-
Siddik ve ikinin ikincisi varken bana m1 biat edeceksin?” diye cevap vermistir.'”" Ancak
Sakife’de bizzat Hz. Ebi Bekir, Ebli Ubeyde’yi aday gdstermistir. Dolayisiyla ilk teklifin
Ebii Ubeyde’ye yapilmis olmasi Hz. Omer acisindan gizli bir giindem seklinde degerlen-
dirilemez. Ote yandan bu iddia, Hz. Omer’in efdaliyet noktasina vurgu yapmasi, hatta
Hz. Ebt Bekir tarafindan da Ebi Ubeyde’nin aday gosterilmesi nedeniyle tutarli degildir.
Ayrica Hz. Omer Sakife yolunda iken Hz. Ebd Bekir’i kendinden daha bilgili ve daha
vakir olarak nitelemektedir.'”? Bir bagka rivayette ise mescitteki umumi biatta onu Miis-
liimanlarmn hayirlisi'® olarak nitelemistir. Keza Hz. Omer’in, Hz. Ebd Bekir’in icinde
bulundugu bir topluma lider olmaktansa 6lmeyi yeglemesi'™ diistincesi de Ebd Ubeyde
tercihini imkansiz kilar. Hatta Sakife’de kendisinin halka hitap etme teklifini kabul etme-
yen Hz. Ebd Bekir i¢in “Nebinin halifesine ikinci kez karsi gelmem™'® demesi bile onu
daha bagtan beri halife olarak gordiigiiniin ifadesidir.

Hz. Ebi Bekir ise Kureys ten ilk Muhacirler arasindan bir aday pesindeydi. Bu esnada
yaninda olan iki kisiyi de hilafet i¢cin mecburen aday gostermemis, bilakis "Her ikisi de bu
isin ehlidir"' diyerek, aslinda liyakate vurgu yapmistir. Hz. Eb(i Bekir’in faziletlerden

97) Vakidi, Kitabu'r-Ridde, s. 42.

98) Zorlu, Ilk Iktidar Miicadelesi, s. 57.

99) Kennedy, Hugh, The Prophet And The Age Of The Caliphates, Longman, London 1986, s. 52-53.
100) Ibn Sa'd, Tubakdt, C. 111, s. 166; Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 259.

101) Ibn Sa'd, Tabakdt, C. 111, s. 166.

102) Ibn Hisam, Sire, C. IV, s. 309.

103) ibn Hisam, Sire, C. 1V, s. 311.

104) ibn Hisam, Sire, C. 1V, s. 310.

105) Tabert, Tarih, C. 111, s. 203. Burada ilk karsi gelme olayi ile muhtemelen Hz. Peygamber'in 6lim
haberi tizerine Hz. EbG Bekir'in teskin ¢abalarina verdigi tepkiyi kastetmektedir.

106) Ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 10.
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bahsetmesi, efdaliyet pesinde oldugunu gostermez. Bunun nedeni, Ensar’a cevap vermek
ve catismadan uzak durmaktir. Hz. EbG Bekir’in ilk vurgusu Ensar’in fazileti ve katki-
larina, ikinci vurgusu Muhacirlerin faziletine, ti¢tincti vurgusu ise Kureys’in konum ve
oneminedir. Ancak burada Hz. Ebd Bekir’in kendi faziletlerine vurgu yapmamasi 6nem-
lidir. Fakat rivayetlerde insanlarin biat etmede agir davraninca Hz. Ebd Bekir’in kendini
6vercesine: “Benden daha layik kim? flk namaz kildiran ben degil miyim?" deyip, bir
stirii hasletini saymaya baglayarak tepkisini dile getirdigi bilgisi de mevcuttur.!®” Ancak
Sakife’de kendisini aday gostermemesi ve ilk hutbesinde “En hayirliniz olmasam da”'%
demesi, onun kendi faziletlerinin 6ne ¢ikartip toplumu kendisine biata yonlendirmesinin
imkansizligina delalet eder. Ayrica Hamidullah Hz. Eb( Bekir’in burada gorev talep et-
medigini belirtir ve Hz. Peygamber’in "Biz kamuya ait bir gérevi ona talip olan kimselere
vermeyiz" hadisinin burada bizzat yaganmis oldugunu 6ne stirer.'%

¢. Komplo iddialar

Hz. Omer’in hilafet calismalarina Hz. Peygamber’in hayatta iken basladig1 yoniindeki
iddialar1 6zellikle Sii kaynaklarda gormek miimkiindiir. Konumuzla direkt alakali olma-
makla birlikte, kirtas olayinda Sia en biiyiik sorumlulugu Hz. Omer’e yiikler."® Sia’nin
yaklagimi agisindan bakildiginda kirtas hadisesinde Hz. Omer, Hz. Peygamber’in talebini
engelleyerek neredeyse fiili olarak yonetimi ele almig gibidir. Halbuki kirtas olayiyla il-
gili rivayetlere bakildiginda “cekistiler” ve “Resulullah sayikliyor dediler” gibi faili belli
olmayan ve cogul manadaki ifadelere de rastlariz.'' Aslinda kirtas olay1 Resulullah’in son
nefesinde vuku bulmamus, bilakis bundan sonra Resulullah bir ka¢ glin daha yasamustir.
Dolayisiyla bu siirecte unuttugu vasiyetini tekrar hatirlayip sdyleyebilirdi.!'? Taberd, Sii
cenahta hilafet hususunda bagvurulan kaynaklardandir. Hz. Ali’nin “Eger Allahin Resulii
bize bir vasiyet birakmug olsaydi, onun igin oliinceye dek miicadele verirdik”'** seklindeki
ifadesini Taberi’de bulmak miimkiindiir. Dolayistyla bu hususta bir vasiyet arama ¢abasi
makul olmayacaktir. Ayrica Hz. Omer’in bir yonetici belirlenme ihtimalini engellemesi
iddiasim1 kendi sozleri ile de nakzetmek miimkiindiir. Ciinkii o mescitteki umumi biat
oncesinde Hz. Peygamberin vefati lizere verdigi tepkiyi aciklarken soyle demistir: “Size
diin yaptigim konugsma Kur’an’dan alinmadi. Hz. Peygamber’in benimle yaptig1 bir ahit
de degildi. Ancak benim goriisiime gore Allah resulii isimizi diizene koyacak ve bu sekil-
de hayatimiz sekillenecekti.”!'

107) Ibn Sa'd, Tabakdt, C. 111, s. 166; Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 267.

108) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 274.

109) Hamidullah, Muhammed, Islam Peygamberi, cev. Mehmet Yazgan, Beyan Yay., Istanbul, 2011.
110) Sia'nin bu konudaki iddialari icin bkz. Ar1, fmamiye Siast Kaynaklarina Gore Ilk U¢ Halife, 5.70
111) Taberi, Tarih, C. 111, s. 192-193.

112) Zorlu, flk Iktidar Miicadelesi, s. 46; Halife, Yevmu 's-Sakife, s. 260.

113) Taberd, Tarih, C. 11, s. 300.

114) Ibn Hisam, Sire, C. 1V, s. 311; Taberd, Tarih, C. 111, s. 210.
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Sakife’den 6nce Miisliimanlarin kabile ya da Ensar ve Muhacirler paydasinda bir ara-
ya gelip kendi aralarinda hilafet hususunda konugmus olmasi olagandir.''> Bunun nedeni
Hz. Peygamber’in olduk¢a agir hastalig1 ve artik namaz dahi kildiramayacak durumda
olmasidir. Zaten bu esnada ordunun sevki durdurulmus olup, namazlart da Hz. Ebd Bekir
kildirmaktadir. Nitekim Hz. Peygamber’in vefati: ardindan ashab, aleni olarak kendi ara-
larinda durum degerlendirmesi yoluna gitmistir. Buna gore Ensar Sakife’de, Beni Hagim
Hz. Fatima’nin evinde ve ilk Muhacirler de Hz. Eb( Bekir’in etrafinda kiimelenmislerdir.
Sakife haberini alan Hz. Omer’in hemen Hz. Ebi Bekir’i bilgilendirmesi bu meseleye dair
daha énce aralarinda konusulmus olabilecegini gosterir. Zira Hz. Omer'in yolda giderken
bir konugma hazirlamis oldugu ve Ensar’a hitaben konugma yapacagina dair kaynaklarda
bilgiler mevcuttur."® Sakife’de Ensar’in sozciisiiniin "Biz Allah’in Ensar’1 ve Islam’in
askerleriyiz. Siz ey Muhacirler! Bizden bir topluluksunuz, sizden bir grup tesekkdil etmis
bizi aslimizdan-Islam toplumundaki konumumuzdan- koparmak ve yéneticilik imkanin-
dan mahrum etmek istiyor""” sozii de buraya katilan Muhacirlerin niyetlerini okumak
degil, bilakis daha 6nceden yapilan goriigsmelere dair bir isaret ve tespit olsa gerektir.

Hz. Omer’in Ebd Ubeyde b. Cerrah ve Hz. Ebii Bekir’le bir komplo icinde oldugu
goriisii oryantalist ve Sii cephelerinde yogun olarak dile getirilir.!'* Hatta bu olusuma
Hz. Aise ve Hz. Hafsa da dahil edilir. Halbuki namaz i¢in Hz. EbG Bekir’i ¢agirinca
Hz. Aise babasinin duygusal, algak sesli, Kur’an okudugunda ¢okca agladigimi dile ge-
tirerek Hz. Peygamber'i bu gorevlendirmeden vazgegirmek istemistir.!'* Bu davraniginin
esas sebebini ise soyle agiklamistir: “Insanlarin Resulullahin yerine namaz kildirani hig
sevmeyeceklerine ve yasayacaklar1 her seyde ona ugursuzluk atfedeceklerine kanaat
getirdim. Bu yiizden Ebd Bekir’in bu isten uzak birakilmasini istedim.”'* Ancak buna
ragmen, Hz. Ebd Bekir imamlik gorevini ylirlitmiis ve namaz imamlig1 Sakife'de hilafet
icin bir fazilet olarak dile getirilmigtir. Bu durumda Hz. Aise’nin ¢abas1 basarili olsaydi
Hz. Ebl Bekir boyle bir faziletten mahrum kalacakti. Dolayisiyla komplo iddialar1 bu
acidan makul goriinmemektedir. Halbuki Sia, kirtas esnasinda Hz. Ali’nin ¢agrildigini ve

115) Kirtas hadisesinden once bizzat komplo iddiasinda adi gecen ashabin aralarinda bir gizli antlasma
yapildigini, bunun metne dokiildiigii ve Kabe icinde saklandigr yoniindeki iddia bu hususta 6ne
stiriilenlerin herhalde en sira dis1 olanidir. Buna gore ittifak metni bizzat Hz. Ali tarafindan
afise edilmis ve insanlar1 bu olaydan Hz. Peygamber haberdar etmistir. Bkz. el-Meclisi, Muham-
med Bakir, Bihdru'l- Envari'l-Camia li Dureri Ahbari'l-Eimmeti'l-Athdr, Beyrut, 1983, C. XXVIII,
s. 274-278. Bu sira dis1 iddiaya gére aslinda, Hz. Omer'in bagim gektigi klik Resulullah'tan sonraki
idare i¢in isi saglama almis ve bunun mesruiyeti ve ciddiyeti icin de Kabe’yi mekan olarak se¢mis-
tir.

116) Tbn Kayyim el-Cevzi, Tarihu Omer, s. 47.

117) Ibn Kayyim el-Cevzi, Tarihu Omer, s. 47.

118) Hitti, Philip K., Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, cev. Salih Tug, M. U. Ilahiyat Fak. Yay., {stanbul,
2011, s. 199; Kennedy, s. 51; Karasi, Sakife Toplantisi, s. 141-142.

119) ibn Hisam, Sire, C. 1V, s. 301; Taberd, Tarih, C. 111, s. 197.
120) Ibn Hisam, Sire, C. IV, s. 303.
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kendisinin halife tayin edilecegini iddia eder.”! Bir rivayette Hz. Ali talep edilince Hz.
Aige babasinin, Hz. Hafsa da kendi babasinin ¢agrilmasim ister.'”? Bu husus, muhtemel
bir vasiyette babalarinin gérevlendirilebilecegi ihtimaline yorulur. Ayni rivayette Hz. Ebd
Bekir’in namaz imamligina atandigi bilgisi de vardir.'”® Ancak Hz. Peygamber imamlik
icin Hz. Ebi Bekir’i cagirinca Hz. Aigse babasinin duygusalligini 6ne siiriip engellemek
istemistir.’** Eger Sakife’de namaz temel kriterse, Hz. Aige’nin Kirtas ortaminda farkli,
namaz gorevlendirmesinde farkli davranmasi birbiriyle ¢elisir.

Komplo iddialarin: hilafet yonetimi tlizerinden de irdelemek gerekir. Hz. Eba Bekir,
yonetimi esnasinda bircok hususta Hz. Omer’le fikir ayriligina diigmiistiir. Hz. Ebt Bekir
yonetiminde Usame ordusunun sevki ilk fikir ayriligi, zekat vermeyen miirtedlerle miica-
dele ikinci biiytik ayriliktir. Halid b. Velid’in ordu komutanlig1 hususundaki goriis ayriligi
bir diger 6nemli husustur.'* Dolayisiyla hem se¢im 6ncesi hem de se¢im ardindan gelisen
olaylara etraflica bakildiginda iki sahsin ortak bir takim siyasi hesaplarla el ele verip ha-
reket ettigini sdylemek olanaksizdir.

3. Hz. Omer ve Biat Siireci

Sakife’nin ilk ii¢ aday1 Sa‘d b. Ubade, Hz. Omer ve Ebu Ubeyde'dir. Ancak hic birisi
kendisini aday olarak 6ne siirmemis, her ti¢ aday da burada bulunan Miisltimanlara birer
teklif olarak sunulmug ve basta hilafet adaylari tarafindan olmak tizere higbirine biat edil-
memistir. Bu asamada Hz. Omer’in teklifi devreye girmis ve bu teklifi ivedi bir sekilde
biat takip etmistir. Biat stirecini kimin baglattig1 da en az biat kadar 6nemlidir. Buna gore
Ibn Abbas’in Hz. Omer’den rivayetinde Sakife’de ilk biat edenin Hz. Omer ve ardindan
Muhacirler ve sonrasinda da Ensar oldugu yoniindedir.'?® Bir bagka rivayette ise ilk biat
eden kisi EbaG Ubeyde b. Cerrah olarak gosterilir.'?’

Yapilan tartismada karsilikli delil ve argimanlarin yarisi esnasinda Evs’in kitlesel tav-
r1 ve tercihi ve Hazrec’in liderlerinden Besir b. Sa‘d’in, Muhacirlerin lehine ¢ikisi'®® biat

121) Askeri, Allame Seyyid Murtaza, Mealimu'l-Medreseteyn, cev. Cafer Bendiderya, Kevser yay., Is-
tanbul, 2005, C. I, s. 308, 504-512.

122) Taberi, Tarih, C. 111, s. 196.
123) Taberd, Tarih, C. 111, s. 196.
124) ibn Sa'd, Tubakdt, C. 111, s. 164.

125) Bkz. Mehmet Efendioglu, "Halid b. Velid'e Yonelik Tenkitlerin Mahiyeti Uzerine", Hadis Tetkikleri
Dergisi, 2004, C. 1L, S. 1, s. 51-79.

126) ibnu’l-Cevzi, Tarihu Omer, s. 47.

127) Yakubi, Tarih, C. 11, s. 133.

128) Belazuri, Ensdb, C. 1, s. 582; Muhammed Mahmud er-Rafii’nin tahkik ettigi metinde Besir b. Sad,
Kays b. Sa‘d olarak gecmektedir. Bu durum metnin akis1 i¢inde zaten tezat olusturmaktadir. Ciinkii

metinde Kays’m, hilafetin Muhacirlerin hakki oldugunu vurguladigi belirtilmektedir. Bkz. Tbn Kii-
teybe, el- Imame, thk. Muhammed Mahmud er-Rafif, Misir, 1904, C. 1, s. 14.
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stirecini hizlandirmistir. Biatta ilk sirada Ensar’in yer aldig bilgilerini de kaynaklarda
gormek miimkiindiir. Buna gére Besir b. Sa‘d'® veya Kays b. Sa‘d ilk biat edenler olarak
gosterilir.'® Hz. Omer’in, Hz. Ebi Bekir’in hilafet adaylig: teklifine ilk onay veren kisi-
nin Besir b. Sa‘d oldugu rivayeti'*! manidardir. Ciinkii bu durum Sa‘d b. Ub4de’nin kendi
kabilesi tarafindan da halife olarak diistiniilmediginin ispatidir. Bu durumda Hazrec’in
ileri gelenlerinden birisi olan Begir’in biatinin, Hz. Eb(i Bekir’in ikna kabiliyeti ile ger-
ceklestigini diistinmek mantikli degildir.'*> Hatta boyle bir kabuliin evvel emirde Evs’ten
beklenmesi gerekir. Su halde Besir'in Hz. Ebd Bekir'e biati, kabile ici bir ¢ekismenin
gostergesidir. Zaten Hz. EbG Bekir burada Ensar i¢inde muhtemel boliinmeye dikkat ¢ek-
mistir.!¥

Sa‘d’in tepki gostermesi, hatta biat asamasina sira gelince yaptigi tehditlerin hepsi
catigsmaya dairdir. Buna gore Sa‘d “Oklarim size firlatmadik¢a, mizragimin ucunu kana
bulamadikca ve kilicimla vurmadikga size biat etmeyecegim”'* dese de Hz. Ebd Bekir’e
biat edenler icinde Beni Hazrec’in de olmasi nedeniyle bu tavri pek caydirict degildir.
Ayrica Hz. Omer’le tartigirken soyledigi tehdit icerikli ifadeler bireyseldir ve bunlarda
kabile ya da taraftarlar iizerinden Kitlesel bir ¢catisma anlami1 yoktur.'*® Ikili arasindaki tar-
tismanin kabilevi bir nitelige biirinmeme nedeni, Evs ve Hazrec’teki ¢oztilmedir. Ancak
bundan sonra Sa‘d’1n, sarf ettigi sozler dogrultusunda bir hayat stirmedigi de kesindir. Bu
goriintii bizlere ti¢ ayr1 sey diistindiirmektedir:

1- Sa‘d bu yolda miicadele niyetinde olmasina ragmen, Ensar tarafindan yalniz bira-
kilmugtir.

2- Sa‘d biat etmemesine ragmen, Sakife’deki secimi anlayigla karsilamig ve bu husus-
ta kabilecilik davasi pesinde kogmamugtir.

3- Yapilan tehditlerin sihhati kugkuludur.

Aleyhte rivayetlere gore ise Sa‘d muhalefet ettigi sahislarla namaz kilmamis, meclis-
lerine katilmamusg, onlarla birlikte hac yapmamugtir.'*

129) Ibn Sa'd, Tabakat, C. 111, s. 167.
130) Ibn Kuteybe, el-Imame, C. 1, s. 15.
131) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 260.

132) Sallabi, Ensar’in Hz. Ebil Bekir’e biatinin kendisinin gii¢lii ikna kabiliyetiyle gerceklestigini sdy-
lemektedir. Bkz. Sallabi, Hz. Ebii Bekir, s. 147.

133) Hasan, Hasan Ibrahim, Islam Tarihi, Cev. Ismail Yigit, Sadreddin Giimiis, Kayihan Yay., Istanbul,
2011, C. 1, s. 279.

134) ibn Kiiteybe, el- Imame, C. 1, s. 16. Taberi, Tarih, C. 111, s. 222.
135) Taberi, Tarih, C. 111, s. 222.

136) Taberi, Tarth, C. 111, 223. Hamid Muhammed bu rivayetin ravisinin Ebd Mihnef Lut b. Yahya ol-
dugunu ve kendisinin de Sii olmasi nedeniyle rivayetine giivenilemeyecegini soyler. Bkz. Halife,
Yevmu's-Sakife, s. 331.
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Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’e biat etmeyen'?’ ve Hz. Omer’le son bir diyalogu ardin-
dan'® Sam tarafina gocen Sa‘d burada vefat etmistir. Ancak Slimiine dair rivayet fark-
liliklar1 s6z konusudur. Bunun belki de en biiyiik nedeni, ilk iki halifeye kars1 takindig
siyasi tavridir. 1k ihtilaf 6liim nedeni, ikincisi 6liim zaman1 hususundadir. Onun Hz. Ebd
Bekir’in hilafeti esnasinda 61diigii'® bilgisi yaninda, rivayetler genelde Hz. Omer do-
neminde vefat ettigine isaret eder.'* Yaklagik olarak 3 yil gibi bir zamana tekabiil eden
6liim haberi farkliliklari, aslinda tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Ciinkii kendisi
muhalif konumundadir ve ilk halifeye karsi bu yolda olan tek kisidir. Ancak, zamanla
iktidar tarafindan fikrinin onemsenmemesi ve kabilesi tarafindan bile yalniz birakilma-
s1, 6liimtine dair haberlerin farklilasmasini normallestirmistir. Buna gore eceliyle 6lim,
diigserek 6lim ya da yilan sokmasi nedeniyle 6lim yaninda, Sa‘d’in 6liimiinii daha da
gizemli hale sokan, cinler tarafindan 6ldiiriilmesi gibi oldukga farkli rivayetlere rastlamak
miimkiindiir."*' Ancak bunlardan en sira dig1 olani ise halife Hz. Omer’in Sa*d’1 6ldiirtme-
si haberidir. Buna gore biat etmemekte direnen Sa‘d, gorevlendirilen bir sahis tarafindan
son kez biate cagrilir ancak kararinda inat edince oldiirtiliir.'*? Gerek cinlere dair rivayet,
gerekse oldiirtilmesi seklindeki rivayetler, aslinda komplo teorilerinin tirtintidiir. Gizemli
6ltim haberleri, onun muhalefette 1srar ettigi anlamina gelirken, halife Hz. Omer tarafin-
dan oldiirtiilmesi de muhtemel bir nifakin 6nlenmesi gibi anlagilmaktadir. Oysa Sa‘d’in
tavr1 kendi kabilesinde bile muhalif bir hareket olusturamazken, Sam dolaylarinda ikti-
dara muhalif kalmasi, her hangi bir sorun teskil etmez. Ayrica bu durum, Hz. Omer’in
yonetimi ve Islam devletinin biitiinliigii i¢in de her hangi bir halel getirmez. Nitekim Hz.
Ebt Bekir, Sa‘d’in biat1 olmadan hilafet gérevini tamamlamistir.

Sa‘d’imn oldiirtilmesi iddiasinin dayanaklarindan birisi de muhtemelen, Sakife'de ge-
¢en bir diyalogdur. Rivayetlere gore Hz. Ebt Bekir’e biat aninda yasanan izdiham esna-
sinda, yerde hasta yataginda yatan Sa‘d ezilme tehlikesi gecirmistir. Bu esnada akrabalari
“Sa‘d’1 6ldiirdiiniiz” seklinde tepkiler vermistir. Rivayetlere gére Hz. Omer bu s6zlere
“Allah onu 6ldiirstin”'** veya “Allah onu 6ldiirsiin, o miinafiktir”'* diye cevap vermistir.
Bircok kaynakta gecen bu rivayet, Sakife’deki sartlar itibariyle tahlil ettigimizde bagla-

137) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 272; ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 17.

138) Azimli, Hz. Omer'in Sa'd b. Ubade'yi Medine'den kovdugunu éne siirer. Ancak buna dair herhangi
bir kaynak belirtmez. Azimli, Mehmet, Dort Halifeyi Farkli Okumak-1/ Hz. Ebii Bekir, Ankara
Okulu, Ankara, 2011, s. 70.

139) ez-Zehebi, Ebii Abdullah Semseddin, Siyeru A'ldmi’n-Niibeld, thk. Suayb el Arnait, Hiiseyin el-
Esed, Miiessesetii'r-Risdle, Beyrut, 1985, C. I, s. 278.

140) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 272; ibn Kiiteybe, el-fmame, C. 1,s. 17.
141) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 272.
142) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 272.

143) Tabert, Tarih, C. 111, s. 222; Hamid Muhammed, bu ifadeyi Araplarin heyecanl: ve olagantistii du-
rumlar olmak tizere bir¢ok olay karsisinda kullandigini s6yler. Halife, Yevmu's-Sakife, s. 228.

144) Taberd, Tarih, C. 111, s. 223.
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mina ¢ok ters diismektedir. Cilinkti Sa‘d b. Ubade, Hazrec kabilesinin lideri ve Ensar’in
ileri gelenidir. Biat edenlerin i¢inde Hazrecliler de vardir. Hatta biat olayinda doniim
noktasint Hazrec olusturmaktadir. Hazrec icindeki lider sahislar Hz. EbG Bekir’e biat hu-
susunda agiklama yapmalarina karsin, Sa‘d b. Ubade’nin aleyhinde tek kelime etmemis-
lerdir. Bu esnada Hz. Omer tarafindan séylenecek boyle bir s6z ciddi bir catismaya sebep
olabilir. Nitekim Taberi’de yer alan bir rivayet, hem metin hem baglam olarak bu hususta
daha mantikli durmaktadir. Buna gére Sa‘d’1 6ldiirdiiniiz séziine Hz. Omer “Allah onu
6ldiirdi” cevabini vermistir.'*> Bu s6z, muhtemelen kendisinin hilafet beklentisinin im-
kansizligina yonelik bir agiklamadir.

Oldiiriilmesi yoniindeki rivayetlerde Hz. Omer’in bu is icin Halid b. Velid’i gorevlen-
dirdigi yoniindeki bilgilere de rastlamak miimkiindiir. Hilbuki Hz. Omer'in bu isi yap-
mas1, hem Besir b. Sa‘d’in tavsiyelerine ragmen'* hem de Hz. Omer’le Halid b. Velid
arasindaki anlagsmazlik sebebiyle imkansizdir.

4. Hz. Omer’in Kendi Hilafetinde ilk Halife Secimini Degerlendirmesi

Hz. Omer, hilafeti esnasinda hac mevsiminde duydugu bir diyalogdan hayli etkilen-
mistir. Bu durumun Islam toplumunda muhtemel bir soruna kapi aralamasindan endise
ettigi icin de kamuoyuna bu hususta derhal aciklama yapma ihtiyaci hissetmistir. Hz.
Omer’in burada yaptig1 konusma, ge¢misi etraflica degerlendirme ve gelecege dair duy-
dugu birtakim endigeler sebebiyle hayli 6nemlidir.

Ibn Abbas’in rivayetine gére hac ibadeti esnasinda Hz. Omer’e gelen bir sahis, “Eger
emirti’l-miiminin Gliirse falancaya biat edecegim” diyen bir adamdan bahsedince, halife
hemen “Insanlara hitap edip islerini-y6netim- gasp etmeye calisacak olan bu kitleyi uya-
racagim” der. Ancak Ibn Abbas’in uyarisi iizerine bu konusmasini Medine’ye doniisiinde
yapmaya karar verir. Medine’de konuyla alakali hitabinda olanlar1 anlattiktan sonra sdyle
bir aciklamada bulunur: “Birisinin Hz. Ebd Bekir’in biat1 bir oldubitti idi demesi kimseyi
aldatmasin, evet dyleydi ancak Allah serrinden bizleri korudu. Fakat sizin icinizde Eb
Bekir gibi boyunlarin ugrunda kurban edilecegi kimse de yoktur”'#’ diye devam eden
hutbesinde kullandig: felte/ ansizin (Z\.ﬁa) ibaresi ve devamindaki tespitler Hz. Omer’in
Sakife’ye dair tespitleri acisindan olduk¢a manidardir. Sézliikte ansizin, birdenbire sek-
linde kelime anlamiyla tanimlanan felte, bir seyden ansizin kurtulmak anlami da tagir.'*®
Ancak Sakife’deki biat olayina, s6z konusu kavramin anlami ve devamindaki ger ifadesi

145) Taberi, Tarih, C. 111, s. 206.
146) Taberd, Tarih, C. 111, s. 222.

147) Taberi, Tarih, C. 111, s. 204; Ayni rivayet Belazuri'nin Ensab'in da "Eger Omer 6liirse Ali'ye biat
ederiz. Clinkii Ebd Bekir'in biati bir anda oldu" seklinde ge¢mektedir. Bkz. Belazuri, Ensdb, C. 11,
s. 262.

148) Ibn Manzir, Arap kiiltiiriinde haram aylarin sonuncu gecesinin de leyletun feltetun 4ild a0 diye
isimlendirildigini sdyler. Bunun nedeni ise onun helal mi haram mi1 oldugu hususundaki siiphedir.
Bu durum maktul yakinlarini intikam almada tahrik eder ve toplumda fesat ve 6ldiirme olaylarini
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kullanimi tizerinden olumsuz manalar yiiklemek miimkiin degildir. Ayrica Hz. Omer’in
bu hutbesi, ge¢misle ilgili bir itiraf degil, bilakis zamanin ve sartlarin farkliligia bir
vurgudur. Sakife’de anlik bir biat ve secim olmakla birlikte orada Ensar’in geneli ve
Mubhacirlerden bir kesimin varlig1 s6z konusudur. Toplantinin hazirlanig sekli ve sartlar
itibariyle diistiniildiigiinde burada herkesin bulunmasi da olanaksizdir. Hz. Omer, burada-
ki toplantinin sfira niteligi tagimamasi ve ileri siirtilen gortislerin de sura tarzi bir ortamda
dile getirilip tartisilmamis olmasi nedeniyle de bu biati felte tabiriyle nitelendirmis ola-
bilir.'*

Felte tabiri lizerinden Hz. Omer’e ve ilk halife Hz. EbG Bekir’in mesruiyetine yonelik
Sii diinyasindan yogun bir elestiri s6z konusudur.' Ciinkii bu ifade Hz. Omer’in yaptigi
bir 6zelestiri ve itiraf olarak degerlendirilir. Halbuki ayni tabiri ilk hutbesinde Hz. Ebt
Bekir de kullanmigtir. Bunun bir firsatcilik olmadigini da "Evet biatim ansizin oldu. Bu
nedenle fitneden korktum; Allaha yemin olsun ki hilafeti hi¢ bir zaman arzulamadim,
istemedim" sozleriyle ifade etmistir."!

Hz. Omer bu yéndeki tespite sert tepki gostermis ve bunu yalancilikla itham etmistir.
Buna neden olarak da Allah resuliiniin Hz. EbG Bekir’i namaz gibi dinin diregi olan bir
ibadette bagkalari tizerine gérevlendirmesini gosterir.'*> Ayrica Hz. Ebd Bekir i¢in bir ol-
dubitti olmayacagini anlatmak icin de onun degerini izah amaciyla “Icinizde Ebd Bekir
gibi kendisine boyunlarin uzatildigi kimse var mi1?” diye sorar.'>

Felte tabirinin Hz. Omer tarafindan ilk halife secimini tavsif etmek tizere kullanil-
ma ihtimalinde olumlu yanlar da vardir. Felte ifadesi, Hz. Eb( Bekir, Ebli Ubeyde ve
Hz. Omer arasindaki gizli ittifak soylemlerini/iddialarini da giiriitiir.'">* Boyle bir ihtimal,
Evs’in Sakife’ye katilma olasiligin1 da ortadan kaldirir. Ciinkii Evs Sakife’de Ensar sifa-
tiyla bulunmasina ragmen sonugta Muhacirleri desteklemistir. Ayrica bizzat Hazrec i¢in-
den Besir b. Sa‘d Hz. Ebi Bekir’e ilk biat edenlerdendir. Dolayisiyla Muhacirler istirak
etmeden once Sakife toplantisinda Sa‘d b. Ubade’ye karsi1 Evs’ten veya Hazrec’ten dile
getirilen deliller arasinda Hz. Ebd Bekir veya Hz. Omer’in hilafeti hak ettikleri yoniinde
her hangi bir itiraz yoktur. Iddialarin tutarli olabilmesi igin ii¢lii komplo ile yaftalanan Hz.

cogaltir. Nebinin zamani da haram aylara benzer ki onun 6liim giinii her an serrin vuku bulabilecegi
anlam tagir. Bunun en biiylik gostergeleri, irtidat hareketleri, Ensar’in itaatten beri olma durumu ve
zekatin verilmemesi ve bir kabileyi ancak kendisinden olanin idare edecegi Arap Orfiine geri dontis-
tiir. Bkz. Ibn Manzur, Ebi'l-Fazl Muhammed, Lisanii'l-Arab, thk. Emin Muhammed Abdiilvehhab,
Muhammed es-Sadik el-Ubeydi, Daru’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1999, C. X, s. 212.

149) Hiiseyin, Muhammed el-Hidir, Nakdu Kitab fi's-Si'ri'l-Cahili, thk. Ali Riza Tunisi, Matbaatii't-Ta-
vuniyye, y.y, 1977,s. 155.

150) Bu husustaki elestiriler i¢cin bkz. Ar1, [lk U¢ Halife, s. 171-190.
151) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 274.

152) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 265.

153) Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 262, 265.

154) Akdogan, "Sii Literatiir", s. 104.
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Ebid Bekir, Hz. Omer ve Ebt Ubeyde ile kendilerinin goriislerini destekleyen Evs-Hazrec
arasinda da bir anlagmanin olmasi gerekir. Keza Sa‘d b. Ubade Sakife’de aday olmamus,
aday gosterilmigtir. Fakat nihayetinde kendisine Evs-Hazrec tarafindan biat edilmemesi
sebebiyle hilafeti elde edemeyince artik Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer’e de kiismiistiir. Sa‘d
Medine’den goc ederek aslinda kendi kabilesi ile de kiiskiin oldugunu ortaya koymus-
tur. Bu durumda ti¢lii komplonun Ensért da icine alacak sekilde genisletilmesi gerekir.
Bu yondeki tespitlere Hz. Omer'le karsilasan Sa‘d b. Ubade’nin "Bu is sonunda sana
ulagti, senin oldu"'> ifadesi diginda dénem itibariyle delil teskil edecek bir ifade buluna-
maz. Sa‘d bu s6ziiyle Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer arasinda bir ittifaka isaret ediyor olsa
da burada devreye artik secim tarzi girer. Clinkii Sakife’de heniiz filizlenen hilafet, Hz.
Omer’in gérevlendirilmesi ile artik yeni bir seyir almustir. Ayrica Hz. Omer Sakife’de Hz.
Ebi{ Bekir tarafindan halife aday1 gosterilmis iken Hz. Omer kendisine biat etmistir.

Kaynaklarimizda Hz. Omer’in kendi hilafetinde Sakife’ye dair yaptig1 diger acikla-
malar ise risalet-hilafet dengesi ve Hz. Peygamber’in 6liimii anindaki tavri hususundadir.
Hz. Omer, yonetimi esnasinda Ibn Abbas’a Kureys’in hem niibiivvet hem de risaletin
ayni ailede bulugmasini istemedigini aktarir.'* Bu iddia Benf Hagim’in Kureys arasinda
kiskanilacak bir konumda oldugunu ve niibiivvet sayesinde, lider konumu ile aslinda bir
nimet icinde oldugunu gdésterir. Buna gore Kureys’in diger kollar1 liderlik i¢in firsat kol-
lamaktadir. Bu bilgiyi Sia'nin iktidar savaginda bir delil olarak kullanmas1 kadar dogal bir
sey olamaz. Ancak ilk iki halifeligin Kureys’in en zayif kollarindan Benf Teym ve Beni
Adiy’in eline ge¢mis olmasi, aslinda daha biiytik bir kiskanclik sebebidir ve bunun kabul-
lenilmesi daha zor bir durumdur. Zaten bu durum ilk etapta bile Beni Umeyye tarafindan
elestirilmistir. Ayrica Ebd Stifyan ve Halid b. Said’in Hz. Ali i¢in vermeye hazir olduklari
miicadele'¥” de Sia’nin hilafet iddialarini ¢iirtitiir.

Sakife'de Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer ve Ebii Ubeyde kendilerini aday géstermemis-
lerdir. Yani burada Ensar'a bir aday1 empoze etme durumu yoktur. Bilakis bir teklif var-
dir. Teklife icabet edenin Hazrec kabilesi olmasi, hem Ensar hem Muhacirler cephesinde
Sakife oncesinde bir gizli giindem olma ihtimalini imkansiz kilar. Ayrica Hz. Ebl Bekir
ve arkadaglariin Sakife’ye istirak etmemesi halinde felte tabirinin Sa‘d b. Ubade’nin
muhtemel hilafeti icin kullanilmasi s6z konusu olabilirdi. Nitekim Hz. Omer Sakife ar-
dindan bu yonde bir aciklama yapmustir.'>® Ciinkii Sakife’de halife se¢imi icin toplanti,
miizakere ve aday tespiti yapilmis olup geriye sadece biat asamasi kalmisti. Ancak buna
karsin Ensar'in, Muhacirlerin verecegi tepkileri tahmin edip degerlendirmeye ¢alismalari
da megruiyet ¢cabasinin bir ifadesidir. Kald1 ki Ensar’in Muhacirleri bir oldubitti ile sugla-
mamas1 da bu noktada 6nemli bir delildir.

155) Zehebi, Siyeru A'ldmi'n-Nubeld, C. 1, s. 277.

156) Ibnu'l-Esir, el-Kdmil, C. 111, s. 63.

157) Taberi, Tarih, C. 111, s. 209; Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 270-271.
158) Taberd, Tarih, C. 111, s. 206
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Hilafete Hz. Ebd Bekir’in getirilmesi aslinda bir oldubittiye miidahaledir. Hz. Omer
“Hic kimse Ebi Bekir’in beyati oldubittiye gelmistir diye diistinmesin. Evet, boyle bir fit-
ne vardi. Fakat Allah onun kétiiliigiinden bizleri korudu. Aranizda Ebd Bekir gibi 6niinde
boyunlarin kil gibi incelecegi higbir kimse yoktur. Rastlullah vefat ettigi zaman bizim en
hayirlimiz o idi”'* derken aslinda insanlara i¢inde bulunduklari zor durumu ve Hz. EbG
Bekir’in fazileti ve saygmligimi agiklamaktadir. Dolayisiyla bu se¢cim de ansizin olmus-
tur. Hatta bu kisa siirede bile kilicina davranan Hubab’in tavrini'® dikkate aldigimizda,
meselenin zamana yayilmasiyla neler yasanabileceginin kestirebilmek zor degildir. Oy-
leyse buradaki oldubitti tanimlamasi, durumun bir tespiti ve fotografi gibidir. Yoksa ol-
dubitti/ansizin ifadesi, mezhepsel bir yaklagimla “ser barindiran, yanlis olan ve sonuglari
diistiniilmeden yapilan bir is”'¢' olarak yorumlanamaz.'s> Tam aksine Hz. Omer, Allah’n
bununla Miisliimanlar1 serden korudugunu ya da bu karar ardindan olusabilecek bir ser-
den korudugunu soylemistir.'®* Sakife toplantisina bir oldubitti mantig1 ile bakmak yerine
Taberi’nin “Simdiye kadar birlik ve biitiinliik halinden hi¢ ayrilmayan Miisliimanlar bir
kac giin dahi olsa cemaat olmaksizin yagamay1 hog karsilamadilar”'® tespiti ile bakmak
ve cabalar1 bu sekilde degerlendirmek daha yerinde bir bakig olacaktir.

Hz. Omer bu ifadeyi kendi déneminde cereyan eden hilafet kulislerini engellemek
amactyla kullanmistir. Ancak bu ifade bir itiraf ya da geriye doniik bir pismanlik olarak
alimamaz. Aksine bu ifade Sakife’ye dair birinci agizdan bir durum tespitidir. Yani Mu-
hacirler bir toplant tertip edip durumu firsata doniistiirmemis, tam aksine Ensar'in tertip
ettigi toplantiya son anda katilarak burada ele gegirilmeye calisilan muhtemel bir firsati
engellemistir. Ancak toplantinin gidisatt ve muhtemel durumlar icin herhangi bir bilgi
sahibi olmayan Mubhacirler, Sakife’ye geldiklerinde bir adayin ortada oldugunu gérmiis-
lerdir. Hz. Omer buradaki durumu séyle anlatmaktadir: “Eger buradan biat olmaksizin
ayrilirsak bizden sonra bir biat gergeklesecek ve bu durumda ya razi olmadigimiza tabi
olacagiz ya da muhalif olacagiz ki bu da fesat demektir.”!%®

159) Tabert, Tarih, C. 111, s. 205.
160) ibn Kiiteybe, el-Imame, C. 1, s. 15.

161) Karasi, Sakife Toplantisi, s. 153; Hz. Omer, Sakife'de Ensar'm taleplerine karsin hilafete Hz. Eba
Bekir'in gelmesini kabul etmelerini “Neticede Allah onlardan seytanin vesvesesini gidermistir” so-
ziiyle ifade eder. Bkz. Belazuri, Ensdb, C. 11, s. 266.

162) Sia bu ifadeyi de bir delil olarak kullanir ve Sakifedeki hilafet ¢caligmalarini biitiin kdtiiltiklerin
menbai olarak goriir. Bkz. Karasi, Sakife Toplantisi, s. 254.

163) ibn Hisam, Sire, C. 1V, 309; Taberd, Tarih, C. 111, s. 205; Suyuti, Tarihu’l-Hulefd, s. 150; Zorlu
nedense Hz. Omer'in felte soziinii hilafet beklentisi icinde olanlara yonelik bir 6ziir beyan ettigi
seklinde yorumlar. Bkz. Zorlu, Ilk Iktidar Miicadelesi, s. 189.

164) Taberi, Tarih, C. 111, s. 207.
165) Taberd, Tarih, C. 111, s. 206; Suyti, Tarihu’l-Hulefa, s. 151.
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Sonuc ve Degerlendirme

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Islam devletine yonetici segmek icin Beni Saide
golgeliginde ilk etapta sirf Ensar’m katilimi ile 6nemli bir toplant1 yapilmigtir. Muha-
cirlerin ileri gelenlerinden olan Hz. Ebi Bekir’in, Hz. Omer’in ve Ebu Ubeyde'nin de
sonradan miidahil olmalar: ile Medine'nin iki temel bileseni olan Ensar ve Muhacirler
paydalarinda hilafet hususu etraflica tartistlmistir. Sakife, yonetim bogluguna diistilmeden
yapilan se¢imle, sadece zaman olarak degil uygulama olarak da ilktir. Gerek Ensar’dan
gerek Muhacirlerden, yoneticinin niteligi ve aidiyetine dair oldukca cesitli 6nerilerin su-
nulmasi ve bunun bir catismaya déniismeden siirdiiriilmesi, [slam siyasal tarihinde kayda
deger bir olaydir.

Sakife’de Ensar ve Muhacirlerin Islam'a hizmetlerini bir bir anlatmalar1, hayirda ya-
rigin bir ifadesidir. Hz. Omer’in Kureys’te 1srar1, 23 yillik bir risalet siiresince heniiz
Islam'a tam anlamiyla tutunamamis olan yarimada kabilelerinin siyasal baghligini hedef-
ler. Kureys’in yarimadada yerlesmis olan sayginligi risaletle de percinlenince Muhacirler
Sakife’de bu otoritenin sarsilmamasinda israr etmistir. Hz. Ebd Bekir’in ve Hz. Omer’in
Kureysli halife delilinin pratik sonucuna bakmak gerekir. Kabile 6l¢eginde bir degerlen-
dirme yaparsak Kureysli birisinin hilafetinin Arap toplumu tarafindan biitiiniiyle onay
gordiigiint soylemek miimkiin degildir. Ciinkii giderek siddetlenen irtidat hareketleri bu-
nun gostergesidir. O halde Hz. Ebt Bekir ve Hz. Omer Kureys unsuruna vurgu yapmakla
hilafet semsiyesinin digariya verecegi kabile ve din renklerine yani Mekke merkezlilige
dikkat cekmigtir. Buna karsin, mekan ve zamanlama itibariyle bir kabilevi nitelik arz etse
de Sa‘d b. Ubade tarafindan yapilan konusma, Sakife’yi bir kabile faaliyetinden alikoyar.
Sa‘d b. Ubade’nin muhalefeti negatif, yikici, elestirel, catismaci olmayip hiziplesmeye
de imkan tantmamustir.

Hz. Omer donem itibariyle, Medinenin kabilevi agidan kozmopolit yapist nedeniyle
yOnetici se¢iminin bir soruna doniistiiriilmeden hizlica yapilmas: taraftaridir. Aksi du-
rumda var olan kabilevi sorunlar, icte ve dista nifak faaliyetleri gibi nedenler, yonetici
sorunuyla daha da kegmekes hale gelebilecekti.

Aslinda sorun bir adayin belirlenmemis olmast degil, 23 yillik risalet siiresince Hz.
Peygamber’in tevhid miicadelesinden sonra en fazla ugrastig1 kabilecilik sorununun, resu-
liin vefatiyla beraber tekrar giin yiiziine ¢ikmis olmasidir. Belki de sasirtici olan, kabileci-
lik sorununa yine kismen kabilecilikle getirilen ¢ziimiin, Islam toplumunu bir girdaptan
kurtarmis oldugudur. Evs—Hazrec, on yil siiren i¢ savas sessizligini devam ettirmenin tek
yolunun, yine disaridan bir Miisliiman liderle devam edebilecegine kanaat getirmistir.

Sakife’de aslinda zahiren olmasa da derinde bir kabilecilik mevcuttu. Fakat kabile
unsurunun genel anlamda belirledigi hilafet, aslinda kabilecilik gtidiisii ile hareket eden-
leri bile sasirtmistir. Su halde kabilecilik biiytik pay sahibi olmakla birlikte Miisliiman-
larin burada yine de Islami kazanimlar 6l¢iit olarak gérdiigiinii s6yleyebiliriz. Sakife’de
Islam’a hizmet bahanesiyle bir fazilet yaris1 igine girmenin yanhghgim bizzat Ensar’dan
Miisliimanlar dile getirmislerdir. Bireysel fazilet hususunda ise Hz. Omer’in tespiti yega-
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ne 6l¢iit olmustur. Hz. Omer kabilevi bir yapi niteligini andiran ikili yoneticiligi reddede-
rek hem nifaki 6nlemis hem de Islam devletinin biitiinligiinii korumaya almistir.
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