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‘ABDURRAZZAK IBN HEMMAM
YE

TEFSIRI

Dog. Dr. ISMAIL CERRAHOGLU

Hayat:

Abdurrazzik ibn Hemmam ibn Nafi® es-San’dni el-Himyeri, hicretin 126
(M. 743) ne1 senesinde San’a da dogmustur. Kiinyesi Ebii Bekr'dir. Yemenin
yetistirdifi miimtaz bir fakih bir miifessir ve Buharinin ravilerinden olan bir
muhaddisdir. Gen¢ yasta iken islami ilimleri 6Frenmeye tesebbiis etmisti.
Hisdm b. Yusif, Abdurrazzak, ibn Ciireyce ilim almak icin gittiginde 18
vaginda oldufunu séyler'. Kendi ifadesine gire, 7 sene Ma’mer b. Rasid’le
beraber bulunmustur.? Ticaret icin Sam’a geldiginde, orada pek ¢ok meshur
alime miilki olmustur.’ Mamer ibn Résid (0. 154 /770), ibn Ciireyc (0. 149/
766). Ubeydullah b. Omer (0. 147/764), Abdullah b. Sa'id b. Ebi Hind,
Sevr b. Yezid (0. 153 /770), el-Evza'i (0. 157 /774), Siifyan es-Sevri (0.161/777)
Malik b. Enes (0. 179/795), Siifyan b. Uyeyne (0. 198/813), Abdullah b.
fsa, Hemmam b. Nafi., Higam b. Hassan (0. 148 /765), el-Miisenna b.es-Sabah,
Haccac b. Ertat (0 149 [766), Zekeriyya b. Ishék, ikrime b. Ammar ve diger
pek ¢ok zevattan ilim almg ve rivayette bulunmustur. Kendisi bir ilim hazine-
si oldugundan, pek ¢ok kimseler ona gelmigler ve ondan ilim almiglardur. iste
onlardan bazlari: Ahmed b. Hanbel (0. 241 /855), Yahya b. Ma‘in (0. 233 /847).
ishak b. Rahaveyh (0. 238/852), ez-Zuhli (0. 258 /872), er-Rimadi (0. 265/
878), Abd b. Humeyd (0. 249 /863), Muhammed b. Rafi’ (0. 245 /859). Mah-

1 Ez-Zehebi, Mizanu’l-Istidal, Misir 1382 /1963, II. 609.

2 1bn Ebi Héatim er-Razi, Kitabu'l Cerh ve't-Ta'dil, Haydarabat 1371 /1952 III, 38; ez-Ze-
hebi, Tezhibu Tehzibi'l-Kemil (Yazma) Kopr. Ktp. No. 408. 168. b.; ez-Zehebi, Tezkiretu'l-
Huffiz, Haydarabat 1955 - 1958-1. 364; Mizanu'l-1’tidal, I1. 609; ez - Zehebi, Tarihu'l-Islam
(Yazma) Ayasofya Ktp. No. 3007. 121 b.

3 Tezkiretn'l-Huffaz, I. 364; Mizanu'l-I«tidal, IL. 609.
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mid b. Gaylan (0. 239/853), Ali b. el-Medini (0. 234 / 848), Seleme b. Sebib
(0. 294 /906) dir. Seyhlerinden olmasina ragmen, Sifyan b. Uyeyne ve Ma’-
mer b. Siileyman bile ondan rivayet etmistir.. Ibn Hallikan , Insanlar nasil
Hazreti Peygambere kostularsa, Peygamberden sonra da Abdurrazzak’a
kostular, demek suretiyle onun ilim alamindaki kiymetini gistermektedir®.

Hz. Aliye sevgi besledigi ve Hz. Muaviye'den hoslanmadigindan, onu
siillikle itham edenler ortaya ¢kmigsa da, Ahmed b. Hanbel, ondan bu
hususu teyid edecek bir sey isitmedigini, fakat onun, insanlar hakkindaki
haberlere taaccuble meyleden bir tabidti bulundugunu séylemektedir®. Buna
ragmen baz haberler onu siilikle itham etmektedirler. Mahled es-Suayri'den ri-
vayet edildigine gire, Abdurrazzikin yamnda idim. Birisi Muaviyedin bahset-
ti. Bunun iizerine”, meclisimizi Eba Siifyanin oglu ile kirletmeyin™ dedi’.

Ca’fer b. Ebi Osman et-Tayilisi, Yahya b. Ma“in’den su sizleri igittigini
sbyler” bir giin Abdurrazzik’tan onun siiligine delalet edecek bir soz igittim
ve ona, ilim aldifm Ma’mer, Milik, Thn Ciireyc, Siifyan, el-Evzai gibi iistad-
larimin hepsi siinnet eshabindandir. Sen bu §id mezhebini kimden aldin dedi-
gimde, Ca’fer b. Siileyméan ed-Duba’i bize geldi. Kendisini faziletli gordiim
ve bunu ondan aldim, diye cevap verdi”. Seleme b. Sebib, Abdurrazktan su
sozleri isittigini soyler: “Allaha yemin ederim ki, Ali’yi, Ebii Bekr ve Omere
tafdil etmek beni memnun etmez”. Keza Ahmed b. el-Ezher de, Abdurraz-
zak’m su sbziinii nakleder: “Alinin efdaliyeti iizerine Seyheyni tafdil ederim”1

4 Omer b. Ali. b. Semure el-Ca’di, Tabakitu Fukahai Yemen, Kahire 1957., s. 63, 67;
Mizanu'l-I*tidal, II. 609; Téarihu'l-Islam (Yazma) 121b; Tezkiretu, 1-Huffaz, 1. 364; Tezhibu
Tehzibi'l-Kemal (Yazma) 168b; Ibnu’l-Imad el Hanbeli, Sezeratu’z-Zeheb fi Ahbari men Ze-
heb, Kahire 1350-1351, 11, 27; el-Cerh ve’t-Ta’dil 111, 38; Ibn Hallikén, Vefeyitu'l-dyan, Kahire
1367 [ 1948, II. 385; Yakat er-Rimi, Mu’cemu'l-Buldin, Beyrut 1374 /1955, I11. 428, Yasuf
b. Tagnberdi, en-Nuciimu'z-Zahire fi muliki Misr ve'l-Kahire, Kéahire 1349 {1930, 11 202; Tas-
kiprii zade Ahmed, Mevziatu'l-ulim, Istanbul 1313 (Miitercimi Kemaliiddin Muhammed),
I. 529,

5 Vefeyat, I1. 385.

6 Ahmad b. Hanbel, Kitabu'l-Ilel ve Marifeti’r-Ricil, Ankara 1963, I. 233: Mu'cemu’l.
Buldin, III. 429; Tezhibu Tehzibi’l-Kemal (Yazma) 169 b; Mizanu’l-lItidal, II. 610.

7 Mizanu’l-Istidal, I1. 610,

8 Tirihu'l-Islim (Yazma) 122b; Tezhibu Tehzibi'l-Kemal (Yazma) 169; Mizanu'l-Istidal,
II. 611.

9 Tarihu'l-Islim (Yazma) 122b; Tezhibu Tehzibi’l-Kemil (Yazma) 169b; Tezkiretu’l-
Huffaz, I. 1. 364; Mizanu'l-I'tidal, 11. 612.

10 El-Makrizi, Muhtasaru’l-Kamil (Yazma) Murad Molla Ktp. No. 575, 155b; Tarihu'l-
Islim (Yazma) 122b; Tezhibu Tehzibi'l-Kemil (Yazma) 169b; Mizanu'l-I'tidal, II. 612,
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Biitiin bu sézler, onun agin bir gia temayiiliine sahip olmadigim gostermek-
tedir. Mamafih burada, ilk devirlerdeki sia anlayisiyle, muahhar sia anlayis:
arasinda fark bulundugunu nazarn itibare almak lizamdir. ilk devirlerde hig
bir mezhebi ceryana kapilmadan . Hz. Aliye muhabbet besleyen kimseler
dahi sia’dan addedilmislerdir. Abdurrazzak’ta bunlardan biri olabilir. Thnul-
Imad el-Hanbeli kendisine evham siiphesinin, ilminin viisatindan dolaya,
verildigini séylemektedir.!! Ez-Zehebi’de, Abdurrazzaki siilikle ayipladilar O,
bu hususta miifrit degildi. Onun sadece Aliye muhabbeti vard: ve onu katle-
denlere kiziyordu'?, demekle, onun siiliginin korkung olmadigin bize bildirmis
oluyordu. Brockelmann’da, onun mutedil bir sii oldugunu siyler.”

Bu itham daha sonraki nesillere de intikal etmistir. Bazilarn Abdurraz-
zak kér oluncaya kadar ondan igitilenlerin saglam oldufunu kabul ettikleri
halde, kior olduktan sonra, ondan isitenlerin semaim zayif goérmiislerdir'®.

Simdi biraz da, el-Cerh ve’t-Ta'dil ulemasimm, onun hakkinda dediklerini gi-
relim.

Eb#’z-Zur’a ed-Dimagki, Ahmed b. Hanbel'e, Abdurrazzak, Ma’'mer’in
hadislerini hifzedermiydi? diye sorar ve ondan evet ezberlerdi cevabim alir.
Yine ona, Ibn Ciireyc’den en saglam rivayette bulunan Abdurrazzak m?
yoksa el-Bursini mi? diye soruldufunda. cevap olarak Abdurrazzak demistir.
Ahmed b. Hanbel devam ederek, biz Abdurrazzak’a 200 senesinden énce gel-

dik, o zaman gozii saglamdi. Kér olduktan sonra kim ondan isitmisse onun
semar zayiftir demistir's.

El-Esrem, Ebti Abdillah’tan (L~ ,Wl) hadisi soruldugunda, bu
hadisin batl oldugunu isittim. Bana, bu hadisi Abdurrazzaktan kim isitti
diye sordu. Ben de Ahmed b. §ebbuye dedim. Bunun iizerine bana, Onlar,
Abdurrazzak kér olduktan sonra igittiler. Kitabinda olmayan seyleri, kitabin-
da varmus gibi sdylediler, demistir!®.

En-Nesii, onun son zamanlarinda, ondan hadis rivayet edenlerde nazar
vardir.zira ondan miinker hadisler rivayet olunmustur demektedir.!” bn Adiy-
de, fediil hususunda hi¢kimsenin ulasamiyacag haberleri rivayet etti, bunlar

11 Sezeratu’z-Zeheb, 11. 27.

12 Tezkiretu’l-Huffaz; 1. 364.

13 Brock. Suppl. 1m333.

14 Tarihu'l-Islim (Yazma) 122 a; Mizanu'l-I'tidal, I1. 613.

15 Tezhibu Tehzibi’l-Kemail (Yazma) 169a; Mizanu'l-I"tidal, 11, 609,
16 Aym yer.

17 Mizanu'l-I'tidal, II. 610.
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hakikata uygun dejillerdir. Aralarinda miinkerler vardir. Bunlardan dolay:
onu giilige nisbet ettiler,’® derken, ed-Darakuntni, O sikadir, fakat Ma’mere
ait baz haberlerde hata ettiini soyler'.

El-Buhari, Abdurrazzakin kitabindan rivayet ettigi hadisler, en sahih
olanlaridir, demektedir®’. Yahya da onun kitabinin disinda, ondan bir hadis-
ten bagka bir sey almadigimi séyler.?!.

Ebé Salih, Muhammed b. Ismail ed-Dirédri, biz San‘ada Abdurrazzakin
yvamndaiken Ahmet b. Hanbel, Yahya b. Ma“in ve digerlerinin Abdurrazzakin
rivayet ettikleri hadisleri terk ettiklerine veya kerih girdiiklerine dair haber-
ler almaya basladik. Cok iiziildiik. bosuna masraf yapuk, seyahat ettik ve
boguboguna yorulduk dedik. Sonra hacilarla Mekkeye gittik. Orada Yahya'ya
rastladim ve ona bu meseleyi sordum. Bana ya Eba Salih , eger Abdurraz-
zak islamdan irtidad etmis olsa bile, onun hadisini terketmezdik, demistir.>?

Ahmed b. Silih, Ahmed b. Hanbel’'e “Hadis hususunda Abdurrazzaktan
daha iyisini gérdiinmii? diye sordugunda, hayir cevabim vermistir”>. Eba
Bekr b. Zencliye, Abdurrazzaktan Rafizinin kafirdir dedigini nakleder.*

Abdurrazzikin zayif bir kimse olduguna dair haberler de mevcuttur.
Onun, el-Vikidi’den daha yalanci bir kimse oldugu sdoylenmektedir.”®

Ahmed b. Ebi Hayseme, Ibn Ma‘inden soyle isittigini soyler: “Ahmed,
Ubeydullah b. Misa'nin siiliginden dolay: hadislerinin reddedildigini séyler.
Allaha yemin ederim ki Abdurrazzik, Ubeydullahtan daha ileri gitmistir. O,
ondan yiiz defa daha zayiftir ve hen Ubeydullaha nisbetle Abdurrazzak-

tan daha zayif seyler isittim™?°.

Hakkinda miisbet veya menfi olarak sdylenen bu kadar sézlerden sonra,
Yahya b. Ma"in, Ahmed b. Hanbel, ed-Darakutni, Nasiruddin ve ez-Zehebi

18 Ibn Adiy, el-Kamil (Yazma) ITI. Ahmed Ktp. No. 2943, 314b; Eba’'l-Ferec Abdurrah-
man b. el-Cevzi, Kitabu'l-Cerh ve't-Ta'dil (Yazma) ITI. Ahmed Ktp. No. 622, 89a; Muhtasaru’-
I-Kémil (Yazma) 155b; Mizanu’l-I'tidal I1. 610.

19 Mizanu'l-I'tidal. II. 610.

20 Aym ver.

21 Aym yer.

22 el-Kéamil (Yazma) 313b; Muhtasaru'l-Kéamil (Yazma) 155b; Mizinu’l-I'tidal, II. 612.

23 Tezhibu tehzibi'l-Kemal (Yazma) 168b; Tarihu'l-Islim (Yaza) 122a; Mizanu'l-I'tidal.
I1. ol4.

24 el-Kimil (Yazma) 313b; Muhtasarn’l-Kamil (Yazma) 155b; Mizanu’l-I'tidal, II. 613.

25 Aym eser, 313 a; Kitabu'l-Cerh ve't-Ta'dil (Yazma) 89a; Mizanu'l-I"tidal, IL. 610 -611.

26 Tezhibu Tehzibi'l-Kemdl (Yazma) 169b; Mizanu'l-I'tidal, II-. 611 - 612,
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onu sika kabul etmislerdir.’” Kd-Darmi, Abdurrazzik bana el-Firyabiden
daha muhabbetlidir®®, ibn Ebi Hatim de, hadisleri yazilir, fakat onlarla ihticac
olunmaz®’, demek suretiyle ona itimad etmis sayihrlar.

Abdurrazzék, 211 /827 senesi Sevval ayimn ortalarinda, 85 veya 86 yas-
larinda iken Yemende vefat etmistir.

Yukarnida girdiigiimiiz gibi, yapilan suclamalar, ya onun, siaya temayiil
etmesi veyahutta, gozii kior olduktan sonraki rivayetleri iizerine toplamr.
Yoksa eserleri hakkinda medhu senadan baska birsey isitilmemigtir.

Eserleri:

Abdurrazzak, zamaninda bir ilim hazinesi oldugundan, pek g¢ok seyler
vazmis, musannafat: hakkinda en toplu malumati, Bagdath [smail Pasa ver-
mistir®’, Verilen bilgiye gire onun ¢esitli eserleri sunlardir: Tezkiyetu’l-Ervih
an  Mavaki'il-Eflah (5691 &'y oo 7! 23 7)), Tefsirw’l-Kur'an, el
Camiu’l-Kebir fi’l-Hadis, Kitabu’s-Sunen fi’l-Fikh, Kitdbu’l-Magazi dir. Omer
Riza Kahhale’de ayni eserleri tadad eder.’’ Katib Celebi’de, Onun bir tefsiri*?,
Hadisde, el - Cami’fi-1-Hadis veya Musannaf fi-1-Hadisi oldugunu ve bu eserin
ibn Ebi Seybenin musannafindan daha kiigiikk bulundufunu kaydeder®. Ka-
tip Celebi, Tezkiyetu’l-Ervih an Mavéni'il-Eflah adli eserden bahsederse de,
bu eserin miiellifinin mechil oldugunu kaydeder®. Bagdath Ismail Pasa, Kes-
fi'z-Zunfin Zeylinde bu eserin adimi Tezkiyetu’l-Ervah an Mevakii'l-Eflah sek-
linde yazarak, eserin Abdurrazzaka ait oldugunu siyler.”” Tabakitu Fukahai
Yemen (s. 67 - 68) miiellifi, Onun giizel tasnifleri oldugunu, Bagdattaki
Hanbelilerin, Ahmed. b. Hanbelin Miisnedine istinaden ondan rivayet ettik-
lerini kaydeder. Endeliislii élim, Eba Bekr Muhammed b. Hayr, Fihrist
adl eserinin s. 54. 127 ve 236 c1 sahifelerinde, Abdurrazzakin Tefsirinin, Mu-
sannafinin ve Kitdbu-1-Magézi’sinin kendine kadar ulagan isnadlarim verir.

27 el-Kamil (Yazma) 313b; Muhtasaru'l-Kamil (Yazma) 155b; Mizanu'l-I'tidal, II. 609;
Sezeratu'z-Zeheb, 11 27.

28 Muhtasaru’l-Kamil (Yazma) 155b.

29 el-Cerh ve't-Ta'dil , 111 39.

30 Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu'l-Arifin  Esméu'l-Miiellifin. Istanbul 1951 - 1955,

1. 566.

&1 Omer Riza Kahhile, Mu’cemu’l-Miiellifin, Dimask 1377 /1958. V., 219,

32 Kesfu'z-Zuniin, 1. 452.

33 Aym eser, I. 576, IL. 1712.

34 Kesfu'z-Zuniin 1. 402.

35 Zeyli Kegfi'z-Zuniin, 11. 285,
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ibnu'n-Nedim, Abdurrazzakin fikihda es-Siineni, bir de Kitabu-1-Magézi’si
oldugunu zikrediyorsa da, bir tefsir sahibi oldugunu kaydetmemektedir.”®
Fakat diger biitiin kaynaklar, bir tefsiri bulundugunda miittefiktirler.”’

Abdurrazzakin, yukanda saydizimiz, biitiin bu eserlerine sahip olamadi-
gimizdan, onlarn tavsifi iizerinde duramiyacafz. Ancak tefsirinin tamitma-
sm1 ve oradaki metodunu gostermeye ¢ahisacafgiz. Yalmz , onun “el-Musannaf
fi’l-Hadis” adh eserini, Istanbul Murad Molla Ktp. de No. 596-600 de bulun-
dugu zikredilir. Yine ez-Zehebinin “Térihu’l-Islim™ adh eserinin (Ayasofya
Ktp. 3007) 123b nin kenar hagiyesinde, Abdurrazzakin “es-Siinen” ismindeki
musannafimmn 50 kiisr ciiz olup, ii¢ cildte toplandifn belirtilmektedir.

Eski tefsir literatiiriinii bize nakleden et-Taberi, Abdurrazzakin bu tef-
sirinden bol bol istifade etmistir. Et-Taberi, bu tefsirin biiyiik bir kismini el-
Hasen b. Yahya vasitasiyla nakletmektedir. Zamammiza kadar intikal eden
bu tefsirin -bugiinkii imkanlar dahiline - iki niishas1 bilinmektedir.

Birincisi, Brockelmann’m “Arap Edebiyati Tarihi” adh eserinin Suppl
I. 333 de ve Ahmed Halil'in “Neg’etu’t-Tefsir fi’l-Kutubi’l-Mukaddeseti ve’l-
Kur’an™ (s. 44) adh eserinden, bu niishamn “Déru’l-Kutubi’l-Misriyye™ de
No.242 de bulundugunu, bir cild olup,Kur’am Kerimi re’yle tefsir etme hakkin-
da bir mukaddimeyi ihtiva ettigini 6greniyoruz. Misirdaki bu niishamin 724
tarihinde istinsah edilmis oldugunu, Prof. Zeki Velidi Togan tarafindan yazlan
bu eserin tamtilmasindan &grenmekteyiz.*®

ikinci niisha, Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi,
Ismail Siib Sencer kolleksiyonunda 4216 numarada bulunmaktadir. Eser,
110 varak olup, her sahife 27 satirdan ibarettir. 250 x 175, 210 x 135 mm.
ebadindadir. Magribi hattiyledir. istinsah tarihi zikredilmiyorsa da, diger niis-
haya nisbetle daha eski oldugu anlasilmaktadir. Eserde, Mukaddime, Fitiha
stresi ve Bakara stresinden 142. ¢i Ayete kadar olan kisim noksandir.
Prof. Zeki Velidi Togan diger surelerin tamam oldufunu sdylilyorsa da
(yukarida adi gecen dergi) tetkikimizde Muavvezetin sirelerinin de eksik
oldugu anlagilmgtir.

Abdurrazzakin bu tefsiri, kisa ve vecizdir. Biitiin dyetler sira ile tefsir
edilmemektedir. Sarelerin tertibi, bu giin elimizdeki mushalarda oldugu gibi-

36 Ibnu'n-Nedim, el-Fihrist, Kahire 1348, s. 318.

37 Tarihu'l-Islam (Yazma) 123b; Sezeratu'z-Zeheb, II. 27; Tabakatu Fukahdi Yemen,
8. 67; Tezkiretu'l-Huffaz, I. 364; Mevzuitu'l-Uliim. 1. 529; Esmau’l Miiellifin. I. 566; el-’Alam
IV. 126.

38 Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, cild I1,ciiz 1, sene 1956 - 1957. Istanbul 1957, .65-66.
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dir. Son taraflardaki kisa siireler, ekseriya baslangig ayetiyle isimlendirilmis-
lerdir. Tefsirdeki rivayetlerin ekserisi Ma'mer Ibn Rasid (0. 154 | 770) vasi-
tasiyle Katade (0. 117 /735) den gelmektedir. Bu hususu teyid edecek mahiyet-
te, Ismail Saib kolleksiyonundaki niishamin bagina su ibare konulmustur.
c(we il by yeme o amly s wedl gi; 81 Menii) Ekseriya bu isnad
Katade'de kesilmektedir. Gerek bu tefsirde ve gerckse Taberi tefsirinde,
Katade’nin, el-Hasen el-Basri, Said b. Cubeyr ve Hammad gibi zevattan ri-
vayet ettigi goriiliir. Eba Zur’an’nin da “Katade, el-Hasen el-Basri'nin yiik-
sek talabelerinden idi"™? demesi, nakletmis oldugu haberlerin ekserisinin el-
Hasenden gelmis olduguna delalet eder.

Bu tefsirin ekseriyetinin Abdurrazzak-Ma'mer-Katade vasitasiyle nakle-
dildigini soyledikten sonra, geri kalan kisimlar Abdurrazzak-Ma’mer- vasita-
siyle ve Katadeden gayn kimseler tarafindan gelmektedir. Kisaca Ma’mer, ka-
tade yerine, isimlerini asagida Zikredecefimiz sahsiyetlerden nakletmektedir.
Bu tefsirde Ma’merin Seyhleri olan zevat sunlardir: Ibn Tavus, ez-Ziihri,
ibn Ebi Necih, Eyyub, Ismail Ibn Sems  el-Hasen el-Basri, Hisam b.
Urve, Zeyd b, Refi, Silleyman et-Teymi, Hemmam b. Miinebbih, Ibn
Ebi Mileyke, Davud b. Hind, Abdu’l-kerim el- Cezeri, el-‘Ames, Ata
el-Horaséni, el-Leys ve Huseymdir.

Bunlardan baska, Abdurrezzik tefsirinde Ma’merin haricinde su sa-
hislardan da’rivayette bulunur: Sufyanb. Uyeyne, Israil, Siifyan es-Sevri
ibn Ciireye, Ca“fer b. Siileyman, Huseyn b. Ukeyl

Tefsirinin Kaynaklary:

Abdurrazzik’m tefsirdeki metodunu iyi anlayabilmek igin, eserinin kay-
naklarimi da belirtmemiz icab eder. Zamammndaki cesitli ilim adamlarimdan
ilim aldiimi ve eserler telif ettigini yukanda soylemistik. Abdurrazzakin zama-
ninda, tefsir ilmi, hadisten ayrilms, miistakil bir ilim olma gayreti igindedir.

Tefsirinin kaynaklari, biitiin nakli tefisirlerde oldugu gibi, Kur’am Kerim,
Hazreti Peygamberin Siinneti, sahabe, tabitn, etbdu’t-tabiinve ehli kitabin
rivayetleridir. Abdurrazzik, tefsirinde sifi rivayetlerden istifade ettigi an-
lasilmaktadir. Bazi galislarin eserlerinden faydalamp faydalanmadigin teyid
edecek bir delile rastlanmamugtir.

Abdurrazzik’in tefsirinin, tefsir, hadis, kiraat, ligat, nahiv, fikih ve
tarihi kaynaklarinin hangileri oldugunu aragtirmak isterdik. Maalesef bu ilim-

39 el-Cerh ve't- t--Ta'dil I1I'. 134.
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ler o devirde miidevven kitablar halinde olmadifindan, bazs: olsa bile, muka-
yese etmek imkanma sihip olamadigimizdan, miistakil bashiklar halinde bil-
gi vermek imkinma malik olamadik.

Metodu:

Abdurrazzak’in tefsirde tikip ettigi salii, baskalariin onun hakkinda
soylediklerine ehemmiyet vermeden, kisinin ilmi sahsiyetini aksettiren bir
ayna mesabesinde olan eserinden akseden delillerle belirtmege cahsacagz.
Eserden cikartacagimiz cesitli delillere gore, onun ilmi gahsiyetinin muhtelif
yoénlerini ortaya koyacafz.

Sahabe devrinde, dyetleri sira ile arka arkaya tefsir etmek gibi bir hareket
mevzu bahs degildir. Kur’ami Kerim ayetlerini sira ile tefsir etme hareketi
tabiiler devrinden itibaren tedricen gelismeye baslamus, 11. ci asrin sonlarina
dogru kemalini bulmugtu. Abdurrazzik’ta Kur’an dyetlerini tam bir sira ile
takip etmemis, bazilarim atlamistir. Bu tefsirde, nakd, tercih, re’y, ve arap
dilinin filolojik inceliklerine dayanan hususlara rastlanmamaktadir. Ekseri
nakiller Ayetlerin niiziil sebeblerini agiklamaktadir. Abdurrazzik, sahabe, ta-
bitin ve daha sonrakilerden naklettigi sizler, bir on fikre sahip olmaksizin ve
tevilsiz olarak zikredildiginden bir orijinalligi haizdir. Sebeb-i niizil, nesh,
kiradt, lugat, fikih, isrdiliyyat ve firkalar bsliimii altinda toplayacagimz ve
drnekler verecefimiz hususlar, yazarmm ve cemiyetin sif ve temiz anlayisim
aksettirmesi bakimindan itimad telkin etmektedir. Onun, bu eserinde re’y
tefsirine delilet edecek bir hususa rastlanmadifn gibi cahili arap siirinden isti-
fade etme gibi bir yola da tevessiil edilmemistir.

Zikrettigimiz su bilimlere gegmeden evvel, Abdurrazzikin isnaddaki
yerini kisaca belirtmemiz yerinde olacaktir. Tefsiri merfu, mevkaf, ve maktu®
haberlerle doludur. O, naklettigi haberlerin bazisimi tam bir isnadla verirken,

oo ledl lo Bldge, JG ;U Ll e oy e P P pe e Gl JG
() oS Caoy sl o T gl 5 LG g gl oo O Gl 5 54 e WO cals
ekserisini de inkitah bir sekilde nakletmistir.
Aol om o et Glel Y the 5 ade Gl fo gy JUJG Bl e e UG
N o I
Eserde bu sekildeki 6rneklere sik sik rastlamlmaktadir.

40 Tefsiru Abdirrazzak, (Ismail Saib Kolleksiyonu), 54 a, bkz. keza. 4 b.
41 Aym eser, 2 a.
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1- Niizil sebeblerindekt vyeri:

Ayetlerin iyice anlagilmas: i¢in, tefsir ilminde bilinmesi lazim gelen husus-
lardan en miihimmi, dyetlerin nerede, ne zaman ve hangi sebebten dolayr
ndzil oldugunu bilmektir. niizil sebeblerini bilmek, hiikiimleri sebeblere bag-
maga vesile olur. Zaman gectikce sebebler ortadan kaybolmus, meydanda sa-
dece hiikiimler kalmigti. Sebeblerle hiikiimler arasmda saglam bir irtibat
kurulamayineca, tefsirden igtinab gibi hareketler baggistermisti. Her ayet
i¢in bir niizil sebebi bahis konusu degildir. Baz1 dyetlerin niizil sebebleri agik
oldugu halde, bazilarminda olmayabilir. niizil sebebi olmayan ayetler de, ihti-
va ettikleri manay1 anlatmak igin nézil olmus olabilirler. Netice olarak, dyet-
lerin sebeb-i niiziiliinii bilmek. Kur’amin manasimi anlamaya vesile olan en
miihim bir yoldur. Abdurrazzak’ta, tefsirinde niizil sebeblerini ihmal etmemis,
sik sik dyetlerin niizil sebeblerini rivayetlere dayanarak vermigtir. Bu husus-
ta, eserinden alacaginmz bir ka¢ érnek iizerinde durahm.
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Nesh ilmindeki Yeri:

Kur’am Kerim ayetlerinin tefsirini yapmak ve ondan ameli hiikiimler
cikarabilmek i¢in, bilinmesi lizam gelen esaslardan biri de nesh meselesidir.
Lugéatte, nakletmek, tahvil etmek, deZistirmek manalarma gelen bu kelime,
Istilahda, Kur’am Kerimdeki bir dyetin hitkmiiniin, daha sonra vahyolu-
nan bir ayetle kaldirilmasidir.

Neshin, asil hedefi hiikiim oldugundan, nesh olay1, yalmzca ahkim ayet-
lerinde tezahiir eder. Kur’ami Kerim tefsiri i¢in ¢ok liiziimlu olan bu nesh
meselesi, o nishette de kansiktir. Biz burada, bu hususda yapilan miinakasa-

42 Hac siresi, 39.

43 Tefsiru Abdirrazzik, 61 a
44 Bakara Sdresi, 177.

45 Tefsiru Abdirrazzik, 1 b.
46 Bakara Siresi, 187.

47 Tefsiru Abdirrazzik, 2 b.
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lara girigmiyecegiz. Yalmz sunu soyleyelim ki, tefsirle mesgul olan herkes
bu konuya temas etmek mecburiyetini hissetmis ve goriisiinii eserinde aks-
cttirmistir. Abdurrazzak’ta nesh olayim kabul eder ve dyetlerin nisih ve men-
sithlann hakkinda bilgi verir.
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Fikihdakt Yeri:

Abdurrazzakin yasadifn devir, fikhi mezheblerin dogmaga basladign bir
zamana rastladigindan, ilk fikhi mezheplerden hangisine temayiil ettigini
tayin edememekteyiz. Tefsirinde, ehemmiyet verdigi hususlardan biri ayet-
lerden hiikiimler cikarmak, daha dogrusu, ahkam ayetlerini agikhyan haber-
leri nakletmektir.

Al ity Jodll gn JG (%) ¢ 3 umygizel shy JWG Wi 8l e e U JG — 1
O e BB Y ¢l i Ll dsl Of aa U5 ol Jam L
ot S 2 B (B Sl 1S Y g JF Wi § 60lS e e G JG — 2

. (59) ;f‘fa.i Ji 15.‘:’,1: 1&1.:\:- EJ‘; J;_f 5_)15” J.Dl ‘;..c u“f'l

dG (%) 0 oS A S Y 5 g JW i @ 5l g aill pe e U I — 3
.(ﬁl) {‘,L.J_AJ:SL".AK_‘..:.Y’ I:IJ‘A"YJI:“K C;.‘:JIJ.“J—“Y

48 Bakara sfiresi, 191.

49 Tevbe siiresi, 5.

50 Tefsiru Abdirrazzak, 3 a.
51 Bakara siresi, 180,

52 Tefsiru Abdirrazzak, 2 a.
53 Bakara siresi. 184.

54 Bakara Siresi. 185.

55 Tefsiru Abdirrazzik, 2 b,
56 Bakara siiresi, 178.

57 Tefsiru Abdirrazzak, 2 a.

58 Bakara siresi, 221.

59. Tefsiru Abdirarzzak 6a.
60 Bakara siiresi, 221

61 Tefsiru Abdirrazzak, 6a.
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Liigat ve Nahivdeki Yeri:

Nakli tefsirin kaynaklarindan birini teskil eden lugivi kaynak, kelime-
lerin veya kelimelerin birlesmesinden meydana gelen terkibin manasmn an-
lagilmasim hedef edinir. Bu is arap dilini 6grenmeye dayamir. Abdurrazzik,
lugivi kaynafi ehemmiyoet vermis, ayetteki kelimelerin miifred manalarini,
dyetin biitiin manasim izah edecek sekilde nakillerde bulunmustur.
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Krraat ilmindeki Yeri:

Abdurrazzik, tefsirinde kiraat rivayetlerini nakletmeyi ihmal etmemis,
dyetlerdeki bazi kelimelerin okunus sekillerini gostermistir.
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Isr&iliy&uaki Yeri:

Islamiyete harigten gelip, ash olup olmadi@ bilinmeyen haberlerin hepsi,
isrdiliyyat lafz1 altinda toplanmaktadir. Kur’am Kerim nazil oldugu sirada,
araplarin zihinleri, kiiltiir bakimindan terakki etmis milletlerin kafalarim ka-

62 Tevbe siiresi, 16.

63 Tefsiru Abdirrazzak, 34 b.
64 Yustf stiresi, 31.

65 Tefsirn Abdirrazzik, 42 a.
66 Nahl siresi, 80.

67 Tefsira Abdirrazzik, 47 a.
68 Bakara sfiresi. 259.

69 Tefsiru Abdirrazik, 9 a.
70 En’am sfiresi, 105.

71 Tefsiru Abdirrazzik, 27 a.
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nstiran, din ve felsefe ceryanlarmin hig biriyle karigmamgti. Bu bakimdan,
Kur’an ilk giinden itibaren oldugu gibi kabil edilmis ve bir kitab haline gelin-
_ceya kadar, yabana fikirlerin ona girmesine méni olunmugtu. Ancak israiliy-
yat dedigimiz tehlike, onun ashnda degil, de, tefsirine girmekte gecikmemis-
ti. Nakledilen bu haberler, Kur’am: Kerimde kisa ve kapal olarak zikredilen
kissalar ve miiphem olan noktalar etrafinda dénmiis ve aralarmdaki bosluklan
doldurmak igin diger din mensublarmma veya kitablarina miiracaat edilerek
tamamlayic1 bilgiler, tenkid siizgecinden gegirilmeksizin aktanilmigti. Bu men-
kalat zamanla gogalmig, pek ok miifessirler eserlerini, bu gibi seylerle doldur-
may1 ddet edinmislerdi. Bu rivayetlerin, islimiyete girisi, ilk miisliimanlarin
kiiltiirlerinin zayif olmasinda aramlacag gibi, diger dinlerden islimiyete giren
salslarin sahsi durumlarinda da aramak icab eder. Buna su hususu da ilave
etmemiz yerinde olur. Tabii’ler devrinden itibaren Kur’am Kerimde hig bir
miiphem yer birakilmamasi hususunda, tefsirciler arasinda baglayan hirsh
bir hareket, bu gibi rivayetlerin tefsirlere bol miktarda girmesine sebeb ol-
mustur.
Abdurrazzak’ta, zamaninda Adet olan bu isriili nakilleri, eserinde, nak-
letmekten geri kalmamugtir.
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Bu gibi rneklere, eserde sik sik rastlanir. Bu kissalarin ekserisi Ka’bu’l-Ahbar
ve Vehb b. Miihebbih’e istinad etmektedir. Meseld Taliit kissasinda’™ ve Hz.
Ademi, cennetteki memnu agaca yaklagtirmak igin, seytanm gayreti, yilanla
olan mesaisi, ve bunlara verilen cezalar, aynen tevrattaki gibidir.”

72 Mu'miniin siresi, 1.

73 Tefsiru Abdirrazzik, 61 b.

74 Aym eser, 62 a.

75 Aym eser, 7 b.

76 Aym eser, 57 b.

77 Tefsiru Abdirrazzik, 28 b; bkz. keza, 54 a.
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Yukanda zikredilen hususlardan bagka, dyetleri zuhiir edecek mezhep
ceryanlarina tahsis etme hareketinin izlerini de bu tefsirde girmekteyiz,

Yine diger hususlarda oldugu gibi, bu hususda da kendi fikrini belirtme-
mekte, sadece haberleri nakletmektedir.
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Tavsifini ve miiellifinin metodunu gostermege ¢ahgtigimiz bu eser, Ab-
durrazzakm seyhlerinin rivayetlerine dayanmaktadir. Miiellif bir nakil va-
zifesini gérm-kte, kendi gahsi fikirlerini hig ortaya koymamaktadur. Siilikle
itham edilen miiellifin, es:rinde bu hususa delalet edecek bir ize tesadiif olun-
mamaktadir. Eser, tam manasiyle, ilk devirdeki Kur’an tefsiri anlayisim,
siaf ve siade bir sekilde nakletmesi bakimidan ehemmiyeti hdizdir. Lisin in-
celiklerinden ziyade, mananmin hikim oldugu bu tefsirdeki dyetlerde, Allahimn
murad ettii seyin anlasilmasma matuf bir gayret gize carpmaktadir.

78 Ali imran siresi, 7.

79 Tefsirn Abdirrazzak, 10 b.
80 Kehf siresi. 103,

81 Tefsiru Abdirrazzik. 55. b.



