¢

clu
CYPRUS

INTERRATIOMNAL

vwiversity folklor/edebiyat, cilt:16, say1:62, 2010/2

SOMURGECILIGE ONEMLI DARBE
VURAN ROMAN:

Yayimlanisinin 150. yilinda Max Havelaar

Mustafa Giileg”

1.Giris

u caligmada, Hollandali yazar “Multatuli”, gerg¢ek adiyla Eduard

Douwes Dekker’in (1820 - 1887), Hollanda iktisat, i¢ ve dis politika

tarihinde onemli yer etmis olan Max Havelaar adli romani tanitilip
incelenecektir. S6z konusu roman, Mayis 1860 tarihinde yani glinlimiizden tam 150 yil
o6nce Amsterdam’daki yaymevi Joost de Ruyter tarafindan iki ciltlik kitap halinde 19.
ylizy1l bicemiyle ve igerigine bakildiginda da biraz yaniltici bir baslikla yayimlandi: Max
Havelaar, ya da Hollanda Ticaret Sirketi 'nin Kahve Mezati (Multatuli Genootschap, 2005:
1). Hollandali yazar, kiiltiir ve edebiyat elestirmeni Menno Ter Braak’a (1902-1940) gore,
acikli bir takma ad kullanan bu yazarin adini, yalnizca radikal 6zgiir diislince dergisi De
Dageraad’n (Safak) birka¢ okuru diginda, o tarihe kadar duyan pek kimse olmamuistir. Ter
Braak gibi bir elestirmenin yazin, diisiince, toplumsal hareket ve duyarlilik baglamindaki

* Aras. Gor. Dr. Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Hollanda Dili ve Edebiyati Anabilim Dali
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kahramanlarindan biri olmasi, Multatuli’nin niikte, bilgi ve otorite yetenegiyle konusunu
¢ok 1yi aktarip savunabilmesi gibi 6zelliklerine bagliydi.

“Multatuli” takma adina gelince, Paul van ‘t Veer yazarin yasamini betimledigi
¢alismasinda, Eduard Douwes Dekker’in yasadigi donemde (yani 19. ylizyil), entelektiiel
cevrelerde tretilen diisiinceleri, yorum ve elestirileri, 6zellikle gli¢ odaklarindan ilk evrede
fazla tepki gekmemek ve anonim kalmak amaciyla Latince ya da Yunanca takma isimlerle
yayimlamanin olagan bir yontem oldugunu belirtiyor. Dolayistyla, Eduard Douwes Dekker
da yazacaklarmi genel bir adla halka duyurmay1 tercih etti, ¢iinkii onun i¢in énemli olan
sikintt duydugu, elestirdigi Hollanda somiirge yonetiminin bugiinkii Endonezya’da (o
glinkii adiyla Hollanda Dogu Hindistani’nda) yarattigi toplumsal sorunlari, haksizlik,
diizensizlik, esitsizlik ve adaletsizlikleri Hollanda’daki bu konulardan bilgisiz ve habersiz
halka duyurmakti. Multatuli, daha 6nce yazdigi mektuplardan birinde Romali sairlerden
Horatius’a ait olan ve hosuna giden sdzlerini alintilamist1 (Van ‘t Veer, 1979: 428):

Qui studet optatam cursu contingere metam,
Multa tulit fecitque puer, sudavit et alsit,
Abstinuit venere et vino

Hollandali biiylik yazar ve sair Vondel, Horatius’u Latince’den Hollandaca’ya ilk
gevirenlerdendi: “Hedeflerine erismek isteyen kisi, gengliginde ¢ok is yapmali, act ve
sikintiya katlanmalidir.” Bu dizelerin, daha sozciigii sdzcligline ve ayrintili ¢evirisi sdyle
olabilir: “Her kim ki yasami boyunca bir hedefe, amaca ulagsmak ideali vardir, iste o kiginin
geng iken ¢ok sikintiya katlanmasi, ¢ok is yapmasi, ¢cok terlemesi, soguga direng gostermesi,
kadindan ve saraptan uzak durmasi gerekir”. Biiyiik olasilikla buradan alintilanan takma ad
Multa tuli, ‘cok sikint1 ¢gektim, ¢ok sey gordiim, gecirdim’ anlamina geliyor. Ancak, Eduard
Douwes Dekker burada yasamindan sikayet etme, kendi sikintilarini anlatinin merkezine
yerlestirme gibi bir niyetle bu ad1 se¢gmemistir. Dahasi, toplumsal doniisiimii, bakis agisini
ve diislince kaliplarini degistirme ve sonucunda kalici bir eser birakma siirecinde, sikinti
¢ekmenin kaginilmaz yagam deneyimi oldugunu vurgulamak istemis olmalidir. Bu baglamda,

ac1 ve sikint1 ¢gekmenin Hiristiyanliga uymayan bir bigimde anlamli olmasi s6z konusudur.

2.Cok ¢eken adam: E. Douwes Dekker ve onun Dogu Hindistani

Eduard Douwes Dekker, 2 Mart 1820°de 5 c¢ocuklu Protestan bir ailenin dordiincii
evladi olarak Amsterdam’da diinyaya geldi. Babas1 Engel Douwes Dekker, gemi kaptani,
annesi ev hanimiydi. Yasadigi donem olan 19. yiizyilda, Eduard Douwes Dekker, Hollanda
devletinin somiirgesi olan Endonezya’da (o giinkii adiyla Hollanda Dogu Hindistani)

yonetici diizeyinde devlet memuru olarak calisti. 19 yasinda geng¢ bir Hollandali olarak
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babasinin gemisiyle Hollanda Dogu Hindistani’nin baskenti Batavia’ya® gitti (1839).
Burada Somiirge Yonetimi Sayistay Idaresi’nde (4lgemene Rekenkamer) alt kademe
memurluktan ise bagladi. Muhasebe isleriyle ilgilenmek ¢ok hosuna gitmese de, ilerleyen
yillarda yonetimde gorevli memurluga terfi etti. Batavia’da kaldigi bir buguk y1l boyunca
iyl zaman geg¢irdi, ancak kumar borg¢larinin artmasidan dolay1, Genel S6miirge Valisi’nden
bolge disinda bir goreve atanma talebinde bulundu. Daha sonra, 1842 yilinda Sumatra
adasinda miifettislik gorevine getirildi. Buradaki miifettisligi esnasinda biitce agik verince
Sumatra valisi General Michiels’ten ciddi bir kinama cezasi aldi. Cok iiziilmesine neden
olacak “serefsiz” yaftasi kendisine yapistirildi. Michiels tarafindan gegici olarak gorevden
alind1. Yerel sorunlara, ¢ekismelere kafa yormaktan, muhasebe islerine az zaman ayirdigi
olmustu. Daha sonra, Max Havelaar’da ayrintili olarak anlattig1 gibi, s6z konusu biitce
ac1g1, kendisinden 6nceki mali isler idaresinin, tilke i¢ine yerel ayaklanmalari bastirmak i¢in
gonderdigi askeri birliklere ayrilan paralar1 kayitlara gegirmemesinden kaynaklantyordu.
Bu sorun ¢oziildiikten, ancak ardinda bir¢ok {iziintii ve keder biraktiktan sonra, Paul van ‘t
Veer, Multatuli’nin 1845 yilinda Genel Somiirge Valisi tarafindan kidemiyle dogru orantili
olmayan diigiik bir kadroya ‘gecici memur’ olarak atandigini ve Batavia’dan uzak bir
bolgeye yani Krawang’a siiriildiigiinii anlatiyor. Bu arada, asil bir ailenin kiz1 olan Barones
Everdine van Wijnbergen ile tanisip evlenmeye karar verdi. Ancak, Barones Wijnbergen’in
ailesi, Multatuli’nin basina gelenler, dinsel alanda ve diger genel goriisleri nedeniyle damat
adayini pek sicak karsilamadi. Bu yilizden Everdine (diger adi Eefje ya da Tine) ailesinin
baskisini iizerinde hissetti. Ancak bu baski, goniil iliskilerinde genelde goriildiigii gibi,
birbirlerine olan ilgiyi daha da pekistirdi. Bu bolgede herkes mutsuz, hasta ya da daha kotii
durumdaydi. Bu kosullar, ikisini birbirine yakinlastirdi. Bu durumda, nisanli ve birbirine
asik Eduard ve Everdine icin evlilik kesin goziikiiyordu. Tkisinin de arkasinda mutsuzluk,
ontinde ise belirsizlik duruyordu. Eduard’in serbest ve hoyrat yasam bicemi, etrafina olan
bir siirli borcu Eefje’yi endiselendirmiyordu. Aslinda bu adami fazla da tanimiyordu.
Etrafinda carpici, parlak ve orijinal fikirleriyle, haksizliklara karsi durmasiyla, gelecege
doniik idealleriyle dikkat ¢ekiyordu. Ancak artik hayatinda huzur, dinginlik ve diizen
istiyordu. Bu yiizden evlenmeliydi. Sans1 yaver gitti ve asil siniftan bir kiz yani Barones
Van Wijnbergen karsisina ¢ikti. Bir zamanlar “serefsiz” yaftas1 yemis bir adam, simdi
serefli ve asil bir ailenin kizin1 alacakti. Eefje de agki i¢in bir¢ok zorluga ve ¢ikacak soruna
katlanmasi1 gerektigini biliyordu. Degisik bir inat¢ilik vardi bu kizda: eger bir kere karar
vermigse, ¢evresinde herkes aksini tavsiye etse bile o isi, yani karar verdigi seyi yapardi.
Eduard da bunlardan biriydi. 26 yasindaydi ve hayatta mutlulugu bulmak i¢in daha ne
kadar bekleyecekti!

* Bugtinkii Endonezya’nin bagkenti Cakarta, 1619 yilinda Hollanda Genel Somiirge Valisi (Gouverneur-Generaal)
J.P. Coen tarafindan, Hollandalilarin atalari olarak kabul edilen Batavyalilara gonderimde bulunarak, Batavia adiyla
Hollanda Dogu Hindistan1 somiirgesinin bagkenti, yonetim merkezi olarak secilmistir.
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Parakan Salak (Batavia bolgesi) ile Eduard’in yeni gorev bolgesi Poerwakarta
(Krawang’in somiirge idare merkezi) arasindaki mesafe yaklasik 200 kilometre idi.
Yalnizca at iistiinde gidilebilecek kotii dar yol ve patikalarin varligi ti¢ dort glinliik bir
yolculugu gerektiriyordu. Nisanlisini birakip yola koyuldu. Yoldayken yolculugun ne
kadar zor ve mesakkatli gectigini anlatan bir mektup génderdi miistakbel esine. Saganak
yagmura tutulup yolunu kaybetmis, bambudan yapilmis bir koprii araciliiyla tasan bir nehri
zorlukla gecmisti. Aslinda atiyla kdpiiren suya atlayip gegmeyi yeglerdi, ancak ¢cok sevdigi
bir hanimefendiye dikkatli olma s6zii verdigi ve onu ne kadar sevdigini gostermek i¢in, bu
diisiincesini gerceklestirmemisti. Eduard, ¢ocuklugundan beri maddi ve somut refaha ¢ok
Oonem vermemis, mutlulugun maddiyata bagli olmayan bigimlerini hayal etmisti. Kaybettigi
bir cocukluk dénemini glinliigiine yazdig1 sozleri hatirlayip tekrarladi: ‘insan biiytirken, kalp
giizelligini kaybettikge, akil da keskinlik kazanmaya baslar’. Bu sézler, Multatuli i¢in artik
romantik ve duygusal beklentilerin yavas yavag gergeklere yer agmaya egilimli oldugunu
gosteriyor: evlilik, diizen ve Poerwakarta’da sabit bir is. Hollanda devletinin kendisine
tahsis ettigi resmi hizmet atlariyla 6zel miilkiyete ait tarlalardan gecerek yoluna devam
etti, ancak atlar araziye uyum saglayamayinca inip yiiriimeye basladi. Yaninda gotlirdiigii
hizmetli memur kendi atina binmeye devam etti. Burada biraz Don Kisot ve hizmetlisi
Sancho’nun yolculuguna benzer bir tablo ile karsilastyoruz. Nitekim, Jesus Ferrero da, Don
Kisot’un yazar1 Cervantes ile anlatim orgiisii ve bigem bakimindan kosutluklar goriiyor
(bkz. Ferrero, 2009). Cervantes’in meshur eserinde oldugu gibi, burada da, ana karakter,
yolsuzluk dolu, ¢iiriimiis ve kokusmus bir diinyanin ortasinda ayakta kalmaya ¢abalar.

Atsizlik sorununu ¢6zmek i¢in civardaki toprak sahibi Hollandalilardan birinden daha
iyi, yani yolculuga dayanabilecek durumda olan bir at 6diing alabilmeyi umut etti, ancak
bunu basaramadi. Ogleden sonra Batavia nin algak ovalarina vardi. Sert tropik yagmurlarin
sonucunda olusan asir1 sicak ve nemden dolay1 Cava adasi yerlisi olan halktan birinin evine
sigind1 ve orada biraz uyuyup dinlendi. Misafir eden Cavali ona karnin1 doyurmasi igin pilav
ve su verdi. Dekker’1n yaninda para yoktu. Ev sahibi adama, Sémiirge Idaresi’nin bastirdig:
ve lizerinde su kadar para yerine geger diye ifade bulunan Van Rees fislerinden uzatti. Herkes
veresiye c¢alistyordu o giinlerde. Aksamiistii hava hafif¢e kararmaya basladiginda, saat yedi
sularinda bu bolgelerin en biiyiik 6zel miilkiyet alan1 olan Arnold ailesinin Tjileungsir’deki
arazisine geldi. Sahane bir ¢iftlik evi ile karsilasti. Evin beyi o an evde degildi; hanimefendi
de Eduard’1 kabul etmek istemedi. Bunun iizerine, “Bu muameleden dolay1 kizmigtim.
Hanimefendiyi kibarca selamladim ve ogluna Bay Arnold’a yani babasina diyecegim iki
¢ift s6z var, bunlar1 da duvara yaziyorum dedim” der. Ciftlikteki siitunlardan birine su
dizeleri yazar (Van ‘t Veer, 1979: 174 - 180):

‘Ey insan, konukseverligi onur ve serefi ara Tiirk’te ve Arap’ta
Bobiirlenme bir zamanlar parildayan erdemlerinle bu iilkede
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Yirmi alt1 direk” yol yiiriidiim ben Buitenzorg’dan buraya

Bir sandalye uzatilmadi, bir yuadum su bile verilmedi bana.’

‘0, zoek gastvrijheid eer bij Turk en Arabier

En roem de deugden niet, die in dit land eens blonken,

‘k Liep zes en twintig paal van Buitenzorg tot hier,

Mij werd géén stoel gezet, géén dronk werd me ingeschonken.’

7 Ekim 1845 tarihinde niganlisina yazdigi 17 sayfalik uzun mektupta buna benzer
yol maceralarin1 ayrintili olarak anlatir. Yukarida da belirttigimiz gibi, kendisine haksizca
yapistirilan “serefsiz” yaftasi, daha dogrusu ‘seref” kavrami, Multatuli’nin zihnini olduk¢a
uzun bir slire mesgul etmis izlenimi veriyor ve yazar, bu kavrami yasadigi her olayda
sorgulama yoluna gitmis gibi goziikiiyor. Bay Arnold’a siir biciminde ve bigeminde yazdigi
bu kiiglik notta bile diisiince, muhakeme, karsilastirma ve sorgulama olarak bu olgunun
izlerini gorebiliyoruz. O geceyi ve bir sonraki geceyi 40 km. yol kat ettikten sonra yerel
halktan birilerinin evinde gegirir. Ayaklarin yliriimekten agridigini belirterek, yolculugun
bir kismia ¢iplak ayakla devam eder. Kendi milletinden aydinlanma ve uyanig goriip de
(sonugta, biiyiik olasilikla, o aydinlanmanin giiciidiir ona biitiin bunlar1 diisiindiiren ve
sOyleten), merhamet ya da sicaklik fazla gérmeyince, ister istemez, yerel halkin iilkelerini
somiirgelestiren bir giiclin temsilcisi olmasina ragmen kapilarini ona agmalari, muhtemelen
onu bu diisiincelere sevk etmistir.

Daha sonraki donemde Almanya’da (Kassel) yazdigi dinsel igerikli siirlerde, diinyadaki
iyi ve kotii kavramlarini da sorgulayacaktir (1859): “Eger Tanri varsa, neden kendini agikg¢a
ifsa etmiyor, gizli tutuyor ve her seye kadir, giicii yeten bir Tanr1, giicli yetmesine ragmen
kotiiliige izin veren bir Tanr1 tahayyiil edilemez ” (Van ‘t Veer, 1979: 412). 1861 yilinda
Cava adasina biiyiik zarar veren sel baskinindan sonra, yerel halka yardim kampanyast
baslatir. Kiliseye devamli giden inangli Hiristiyanlara bu konuda giiven duymak i¢in elinde
yeterli neden vardir. Nitekim, Max Havelaar’in yayimlanmasindan sonra Papaz Francken,
Multatuli’ye hitap ettigi mektubunda, Hiristiyanlarin onunla olduklarini, desteklerine
giivenebilecegini belirtir. Ancak, Max Havelaar’daki Papaz Wawelaar karakterini biraz
abartilt buldugunu sdylemeden edemez. Multatuli’nin, Papaz Francken’a yanit1 coskulu,
din kardesi tonunda ve sevimli bir bigemdedir. Wawelaar karakterinin, “sirf kurgu ve
uydurma” oldugunu itiraf eder. Aslinda, Cavalilarin yagma ve Oliimiin pengesinden

korunmasinda ve kurtarilmasinda Hiristiyanlarin yardimini alabilmek i¢in her seyi itiraf

* Hollanda Dogu Hindistan1’nda (Cava ve Sumatra’da) iki mil tas1 arasindaki mesafeyi gostermek igin kullanilan

ve direk olarak adlandirilan bir tiir 6l¢ii birimi. Cava’da 1 direk = 1506,94 metre; Sumatra’da 1 direk = 1851,85
metredir. Daha sonra, iki l¢ii birimi de kaldirilip 1 direk = 1500 metre olarak kabul edilmis ve her yerde ol¢iinlii hale
getirilmistir.
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etme niyetindedir. Fakat birka¢ yil sonra hayal kirikligina ugradigini, Hiristiyanlardan
yardim toplayabilecegini ummakla ne kadar saf oldugunu dile getirir: “Hiristiyanlar, bu
sorumlulugu (Tanri’nin gozii 6niinde) bir kenara biraktilar”. Kendisine s6z verilmesine
ragmen, Multatuli, Hollanda’dan sel magdurlarina gonderilen toplam paranin onda birini
bile bu girisimiyle toplayamadi. Kendi cebinde ise bes kurus parasi bile yoktu (Vermoortel,
1995: 33).

Multatuli, diger diisiince dizgelerini de sorgulamay1 hi¢cbir zaman birakmaz. 8 Ocak
1884’te H.C. Muller’e yazdig1 bir mektupta, sosyalizm hakkindaki gortiglerini dile getirir:
“Karl Marx! Bir¢ok kere eserlerini okumaya ¢alistim. K&tii yaziyor bu adam. Ancak 6yle
kotii bir bigimde ki bazilart yazilarii okuduktan sonra okurlarda bilgili, herseyden haberdar
izlenimi yaratacak kadar... Kapital’deki belli kapital ibaresini anlamiyorum. O belli olan
kapitalle miicadele etmek igin is¢iler birlesmeli, toplanmali bir araya gelip paralarini da
birlestirmeli yani yeni bir kapital olusturmali!! .

Ayni kisiye, 15 Agustos 1886 tarihinde gonderdigi mektupta, siyasi goriislerini
anlatmaya devam eder: “Hayir, ben sosyalist degilim. O partinin programina, ilkelerine
katilamiyorum ve bu belki benim i¢in talihsiz bir durum, ancak onlar i¢in talihsiz oldugu daha
kesin... Sosyalist olmamamin yan1 sira, ayni zamanda sosyalizm karsitryim da. Sosyalistler,
‘Devlet’i en giiclii organ yapmak istiyor. Ben ise ‘hiikiimet’ denen ka¢inilmaz kotiiliigiin
miidahalesinin miimkiin olan en fazla oranda kisitlanmasinda israrciyim. Durmaksizin
yeni kanunlar ¢ikarip uygulama isiyle mesgul oluyorlar. Ben ise, ana hatlariyla kanunlarin
iptali isiyle ilgilenilmesi gerektigini savunuyorum, ciinkii bu kanunlarm, insanlarin
yiiklendigi boyundurugu daha da agirlagtirma arzusunda oldugu ortaya ¢ikmigtir. Miimkiin
olanin smirlari i¢inde kalmak kosuluyla, benim talebim sudur: 6zgiirliikk.”. Multatuli, tam
Ozglir diisiinmeyi seven bir kisiliktir. Kendini higbir siyasi goriise, gruba yakin hissetmez
(Vermoortel, 1995: 16-17).

Akademik kesime de tepkilidir. Profesorler, onun goziinde sokaklari temizleme
isiyle ilgilense zamanlarin1 daha faydali gecirmis olurlar: “...Edebiyat fakiiltelerinde
doktora yapmusglar1 taniyoruz hepimiz. Bunlar alanlarinda bas eser yaratamamis, ama
bunun karsiliginda bir unvanla ddiillendirilmis kisiler degil mi genelde?”. Eep Francken,
Multatuli’nin akademik anlamda, yani profesyonelce edebiyatla ilgilenenlerin, inceleme
konusu olarak sectigi yazarlari derinlemesine ele almayip devamli yan konulara ve gereksiz
ayrmtilara yoneldiklerini diistindiigiinii belirtir (Francken, 1990: 9-10).

1856 yilina kadar Dekker, Endonezya’nin dort bityiik adasindan tigiinde ¢aligma olanagi
bulmustur: Cava, Sumatra ve Celebes, bugiinkii Sulawesi. Hollanda’da uzatmali bir izin
stiresinden sonra 1855 yilinda Dekker, Cava’ya geri doner. Somiirge Genel Valisi Duymaer
van Twist’in tavsiyesiyle yonetici memur olarak Bati Cava Somiirge Idaresi Bantam’a
bagl bir boliim olan Lebak’a yonetici-yardimcist sifatiyla atanir. Genel Vali, Lebak’in
fakirligin ve yolsuzlugun ¢ok oldugu bir boliim (somiirge bolgesi) olmasindan o6tiird,
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idealist Dekker’in orada isleri diizene sokacagini diigiindii. Amiri konumundaki Bantam
Yoneticisi (Resident” van Bantam) C.P. Brest van Kempen’a dogrudan bagli olmasina
ragmen, ¢aligmalarinda olduk¢a genis bir hareket alan1 vardi. Yonetici yardimcist Dekker,
yliksek oranda fakirlik ve buna kosut olarak da otoritenin kotiiye kullanilmasi 6rneklerini
gozlemledi. Yerel halk liderleri yani Lebak’m dnde gelenleri (bir tiir agiret reisi ya da koy
agasi) radeén adipati Karta Nata Negara ve onun damadi, koyliiniin hayvanlarina el koyuyor
ve onlar1 bor¢landirip ya da bagka bigimde bedava calismaya zorluyordu (bir tiir aga hizmeti
/ bey hizmeti, herendiensten). Bu tiir bir hizmet eylemi, aslinda Hollanda Dogu Hindistan
kanunlarina gore yasakti. Dekker, bu kanunsuzlugu saptadi ve amiri konumundaki Brest
van Kempen’a haber vermektense reis Negara’y1 dogrudan Genel Vali’ye sikayet etti. Bu
tiir bir islem, Batavia’da mevzuata, memuriyete aykirilik ve diizensizlik olarak algilandi.
Sonucunda, iizerinde 6nlem alinan reis ya da damadi degil de, gorevinden uzaklastirilan
Eduard Douwes Dekker oldu. Dekker’1in baska bir bolgeye tayini ¢ikt, ancak kabul etmeyip
istifa yolunu secti. Kurulu diizen ve ¢ark, belli bicimde donmeye alismisti; muhtemelen,
cok fazla degisime ve hareketlilige izin verecek durumda degildi.

1602 yilinda kurulan VOC™, zaten bu bolgeyi iki yliz yili agkin bir stiredir ekonomik,
siyasi ve askeri bakimdan kontrolii altinda tutuyordu. Hollanda Dogu Hindistani, 20.
ylizyihn ilk yarisina kadar Hollanda’y1 i¢ ve dis politikada mesgul etmeye devam etti.
Hem somiirgelerden akan ytiksek miktardaki gelirlerin yonetimi ile ilgilenilirken, hem de
somiirgelerdeki hosnutsuzluk ve isyanlari, bagimsizlik hareketlerini bastiracak onlemler
alinmas1 gerekiyordu. Napolyon savaslari sonucunda, Ingilizler, Fransizlara karsi savasi
kazaninca, Cava ve diger adalarin yonetimi Ingilizlere gegti. Fransiz isgalinden kurtulma
sancis1 ceken Hollanda’ya, Ingilizler cekilme karar1 verdikten sonra bu sorunlu bélgeleri
teslim ettiler. Yeniden devir alinan bu bolgelerde, yani Hollanda Dogu Hindistani’nda,
Hollanda, hemen kii¢iik ve biiylik ¢apl ayaklanmalarla bas etmek zorunda kaldi. En etkili
direnis, kuskusuz 1825 — 1830 yillar1 arasinda siiren Cava Savasi idi. Sumatra adasi,
Hollandalilarin somiirgeleri genisletme, yayilma istekleri sonucu 19. yiizyil boyunca cesitli
ayaklanma ve direnislerle ¢alkalandi.

Lademacher’m aktardigina gore, somiirgeler 1798 yilinda Hollanda Devleti tarafindan
Birlesik Dogu Hindistan Sirketi’nden devir alininca, bu durum, devlet biit¢esinde aninda
cok yiiksek miktarda bor¢ anlamina geliyordu. Aslinda Napolyon savaslari sonucunda
Hollanda, somiirgelerini Ingilizlere kaptirmisti, ama 1816 yilinda Ingilizler -muhtemelen

* Hollanda Dogu Hindistan1 Somiirge Idaresi, biitiiniiyle bir genel valiye (Gouverneur Generaal) baglandiktan sonra,
bolgelere ayrilip valiye bagli bolge yoneticisi (resident) atanmasi bigimindeki idari kadrolar araciligiyla yonetili-
yordu. Ornegin, Bantam Yoneticisi, Cava adasinin Bati bolgesindeki Bantam Bolgesinin idarecisiydi.

#* VOC (Verenigde Oostindische Compagnie) yani Birlesik Dogu Hindistan Sirketi, Hollanda Devleti’ne (Staten
Generaal) yani devletin yonetim organ1 Genel Eyaletler Birligi / Genel Devlet Meclisi’ne dogrudan bagli bir
sirket olarak deniz asir1 bolgede ticari faaliyette bulunup devlet kasasina yiiksek miktarda gelir aktaran, neredeyse
devlet icinde devlet giiciinde biiyiik capli bir ticari olusumdu. Sirket 1798’de lagvedildi. Hollanda Devleti, ticari
faaliyetine son veren VOC’den somiirgeleri satin aldi.
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cok kar getirmedigi ve sorunlu oldugu i¢in- bu bolgeleri Hollandalilara geri verdi. Yaklagik
bir on y1l boyunca, Hollanda hiikiimeti, sirket mantigiyla (ticari mantikla) diisiiniildiigiinde,
buralarin zarar eden yapisini diizeltip, anavatana kar aktaran bir duruma getiremedi.
Devlet kasasindan yapilan harcamalarin ¢ogu askeri miidahalelere, yerel halkin ¢ikardigt
ayaklanmalar1 bastirma gibi zor kullanma islerine gidince, gelirler, giderlerin ¢ok altinda
bir kalem olarak kalmaya devam etti. 1829 yilinda Johannes van den Bosch® tarafindan
Tarim / Toprag isleme Sistemi (Cultuurstelsel)”™ adi altinda sémiirgelere yonelik yeni
bir tarim politikast uygulamaya gegirildi. Bu yontem, kar politikas1 uygulamasi olarak da
adlandirilir (Bank, Huizinga & Minderaa, 1993: 85). Multatuli, muhtelif kerelerde yeni
sistem icat etmek konusunda ne diisiindiiglinii dile getirmistir: “Bir tek dnyargiy1 ortadan
kaldirmak, on tane yeni sistem icat etmekten daha fazla degerlidir.” (Vermoortel, 1995: 24).
Bu sistemde, artik Cava halki eskiden oldugu gibi piringten elde ettigi gelirin beste birini
Hollanda Devleti’ne vermeyecek, fakat bunun yerine sahip oldugu verimli topraklarin beste
birini ve ¢aligma zamaninin beste birini Hollanda Devleti’ne ayiracakti (Lademacher, 1993:
354 - 360). Caligma zamanlar1 ve arazi, her bir kdy basina sdmiirge yonetimi tarafindan
onceden belirlenen iiretim miktar1 temel alinarak uygulanacakti. Ornegin, X kdy igin aylik
10 ton Y {irliniintin art1 deger olarak tiretimi hedeflenmisse, devletin pay1 olan 2 ton ve
onu iiretecek iggiicii ve caligma zamani dnceden belirlenip devlete ihracat, girdi, art1 deger
ve kar saglayacak bu payin tiretimine oncelik verilecekti. Kalan —artik kalryorsa ya da
ne kadar kaliyorsa- yerel halkin kullanimina birakilacakti. Bu durum, bize, kdle-efendi
sistematigini diisindigiimiizde, efendinin dizgenin tamamina hiikmetmesini ve dolayisiyla
da olgiitleri goreceli ve keyfi olarak degistirebilmesini, dl¢iitler iizerinde oynama yetkisinin
olmasmi animsatir. Ornegin, efendinin kéleye ‘bundan sonra 1 haftada 14 giin var ona
gore’ demesinin ardindan muhtemelen sdyle bir sdylem beklenebilir: ‘Haftanin yarisinda
benim giderlerimi karsilamak i¢in ¢alisip tireteceksin. Haftanin geri kalan kisminda kendin
icin ne istiyorsan yapabilirsin’. Boylece, efendi, soylemde hem demokrat ve merhametli
hem de akilci, iiretken bir tutum ortaya koymus, en azindan dyle bir izlenim yaratmig
olur. Ancak, izlenim ve tutumun Stesindeki sert ve yalin gercek, aslinda kdlenin haftanin
tamaminda efendisi i¢in ¢alisacagidir.

Lademacher, ‘bu plana gore’ tarimsal getirinin dncelikle en ¢ok kar getiren iiriinler
kahve, seker ve ¢ivit otu™ icin gecerli oldugunu belirtiyor. Uriinler, Hollanda Ticaret
Sirketi’ne (Nederlandse Handelmaatschappij: NHM) komisyonla veriliyor (yani bu sirket
de devlete geliri teslim etmeden kendi payini aliyordu), daha sonra Hollanda gemilerine
yiiklenip Amsterdam’a getiriliyordu. Hollanda Ticaret Sirketi (NHM), Dogu Hindistan’daki
Soémiirge Idaresi’ne avans 6demesi yapip daha sonra anavatandaki devlet yetkililerinden

* Johannes van den Bosch, 1830 — 1834 yillar1 arasinda Hollanda Dogu Hindistan1 Genel Valisi ve Hollanda Somiir-
geler Bakani olarak gorev yapti.

** Endonezyali tarihciler bu sisteme Tanam Paksa (Zorunlu Ekip Bigme) adin1 veriyorlar.

*#% Indigo plant: Hindistan’da yetigen ve ¢ivit elde edilen bir bitki (Indigofera Tinctoria).
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bu parayi aract kurum olarak aliyordu. Bunun yaninda, NHM’ye, (muhtemelen gemilerin
Hollanda’dan Endonezya’ya bos gelmesini de 6nlemek amactyla) Hollanda’nin o zaman
icin 6nemli dokuma sanayi bolgesi olan Twente’den aldig1 pamuklu kumaslari, somiirge
bolgesinde pazarlama gérevi de verilmisti. S6z konusu Toprag: Isleme (Tarim) Sistemi,
Hollanda’nin bilhassa 17. yiizyildaki Avrupa’ya ticari mallarin genel dagitiminin yapildig:
birikim (yi1g1lma) iilkesi sifatina geri donmesine yol agti1 ve Hollanda i¢in gercekten ¢ok
yiiksek karli bir ticari girisim oldu. 1834 yilina gelindiginde, Hollanda Devleti, Dogu
Hindistan’dan (Endonezya’dan) yillik 10 milyon Florin toplam kazang elde etti. Bunu
izleyen her bir yilda da kazang iki katina ¢ikti. 1830 — 1867 yillar1 arasinda, somiirgeler,
devlet gelirine toplamda 672 milyon Florin katki saglad: (Lademacher, 1993: 354 - 360).
O yillarda, Hollanda’da bir is¢inin aylik maasinin 16 Florin oldugunu (bkz. Hermans,
1987: 77), bu is¢iyi bir yil boyunca toplam 192 Florine ¢alistirabileceginizi ve Hollanda
niifusunun 1870 yilinda toplam ii¢ milyon kisi (bkz. Swaen: www.blikopdewereld.nl/

Ontwikkeling/index.php/geschiedenis/) oldugunu disiiniirseniz, bu durum, bu paraya

iic milyon bes yiiz bin Hollandali ig¢iyi bir y1l boyunca herhangi bir hizmette rahatlikla
istthdam edebilirsiniz anlamina gelir. Yani o donem ig¢in, Hollanda’nin tamamini ise
alsaniz bile, yarim milyon is¢ilik paraniz da artacaktir. Gelirin yiiksekligini gostermesi
bakimindan ilging bir karsilastirma olmasma ragmen, kolelerin ¢aligma kosullariyla,
efendilerin ¢aligma standartlarinin, dogasi itibartyla farkli temele oturmasindan dolay1
karsilastirmanin nesnelligi elbette dogrudan tartigsmaya agiktir. 19 Eylil 1859°daki Genel
Degerlendirme Konusmasi’nda (7Troonrede”), Hollanda Krali, tilkenin maddi durumunun
¢ok memnuniyet verici olmasindan dolay1 miitesekkir oldugunu ve bunun biiyiik ¢apli olarak
Devletin Dogu Hindistan’daki miilklerinden aktarilan gelirlerin iiriinii oldugunu, miilkiin
ve gelirin artirilip gelistirilmesi i¢in daha faza gayret sarf edecegini, bu amag dogrultusunda
gerekli fedakarliklari yapilmasi ve oradaki otoritenin korunmasi i¢in tiim olanaklarin
kullanilacagint belirtiyor (S6temann, 1973: 19). Bu sozler, devlet biit¢esi aciklanirken
Maliye Bakani tarafindan sunulan rakamlarla da desteklenmis oldu. 1858 yilinda devletin
geliri, toplamda 104.929.000 Florin olarak agiklandi. Bunun 61.729.000 Florinlik kismi1
normal gelirlerdi. 30.200.000 Florinlik kism1 somiirgelerden geldi. 13 milyon Florin ise
gecen yillardan devreden kar olarak agiklandi. Diger bir deyisle, somiirgeler tek basina
devlet biit¢esinin iicte birini gelirler kalemi olarak karsiliyordu.

Diger taraftan, Lademacher, Hollanda i¢ siyaseti agisindan, somiirgeler Hollanda
Kralr’nin tasarrufunda oldugu i¢in, s6z konusu rakamin Hollanda Genel Meclisi’nde ibra
edilmesinin gerekli olmadigini 6nemli bir not olarak ekliyor. Boylece, bu listlinliik, Kral’1n,
Belgika ile olan savasta (1830) oldugu gibi dis siyasette kararl bir tutum sergilemesine,

* Hollanda Kral1 ya da Kralicesi, gelenek oldugu iizere her yilin eyliil ayinda Devlet Biitcesinin halka ve Hollanda
Genel Meclisi’ne ibrazindan sonra Genel Degerlendirme Konusmasi (troonrede) yapar. Bu konusmada, iilkenin
ekonomik, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel anlamdaki durumunu degerlendirir, yapilanlari, eksiklikleri ve yapilmasi
gerekenleri resmi olarak dile getirir.
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devletin biitce aciginin kapanmasina yardim etmesine, sehirlerarasi demiryollari,
karayollari, hastane, okul, kanal ve kanalizasyon gibi ciddi altyap:r yatirimlarina yiiksek
miktarda para aktarmasina olanak sagliyordu. Boylesine onemli ekonomik avantajlar,
refah diizeyini ciddi anlamda yiikseltmedeki destek, somiirgeden gelirken, Hollanda Dogu
Hindistan1 Somiirge Idaresi’nin biitgesi gittikce daralmaya basladi. Ust diizey kontrollii
devlet ekonomisi bigiminde devam eden bu sistem, kaynak bolge ile aktarilan bolge
arasinda biiyiik bir orantisizlik olusunca, bir siire sonra, yolsuzluk yapan yerel halk liderleri,
yerel kiiciik ¢ikar gruplar eliyle ve Hollandali somiirge yoneticilerinin géz yummasiyla,
kaynak bolgede, goriilmemis somiirii tiirlerine doniismeye basladi. S6z konusu yeni Tarim
Sistemi’nin dogas1 ve iglevi geregi, yani yerel halki ¢ok daha fazla ¢alismaya ve temel
ihtiyaglardan kisarak devlet ekonomisine daha fazla art1 deger iiretmeye zorlamasindan
otiirli, Hollandali soémiirge memurlari artik daha siklikla yerel halkla hasir nesir ve muhatap
olmak zorunda kaldilar. Onlarin zor yagam kosullarini, gii¢liik, sorun, sikinti1 ve ihtiyaclarini
yakindan gozlemleme olanagi buldular, ancak Sémiirge Idaresi’nin biit¢esi de dogal
olarak kisitlandig i¢in, kosullarin iyilestirilmesi ve sorunlarin azaltilmasi konusu dncelik
sirasinda hep arkalara itildi. Bu Tarim Sistemi’nin dogrudan sonucu olduguna inandigi
sefalet, aglik, haksizlik ve yolsuzluklara bizzat sahit olup susma yolunu segmeyen somiirge
memurlarindan biri Eduard Douwes Dekker, yazdigi protest roman1 Max Havelaar’da
sorunu somut olarak dile getirdi. Max Havelaar, bu bakimdan yeni Tarim (Toprag: Isleme)
Sistemi’nin etkilerini acimasizca elestiren bir tepki, bir protesto metnidir. Bugiinkii tabiriyle
uygun olmayan ger¢egi (unconvenient truth), 1860 donemi diinyasina parmakla gosteren
bir metindir. Bilgi edinme ve bilgilendirilme hakki savunucusu Ingiliz gazeteci Heather
Brookeun BBC Televizyonu’ndaki konusmasinda (01.04.2010) ifade ettigi gibi, uygun
olmayan gercek demokrasinin Oniinde engel degildir. Bilakis, demokrasiyi canlandiran,
tazeleyen ve gelistiren bir aractir.

3.Multatuli’nin baskaldir1 metni: Max Havelaar

Hollanda Parlementosu milletvekili, Tarim Sistemi uygulamasinin kaldirilmasinda
onemli rol oynayan Baron Van Hoévell (1812-1879), Hollanda Genel Meclisi’nde (Staten
Generaal), 25 Eyliil 1860 tarihinde yaptig1 konusmada sunlar1 sdylemistir: “Kisa bir siire
Once yayimlanan bir kitabin etkisiyle, son zamanlarda {ilkemizde bir tirperti ve sagkinlik
olusmustur. Bu kitabi degerlendirmenin yeri burasi degildir; bu kitab1 kendi degeriyle bas
basa birakiyorum. Ancak, o kitabin yiiziinden, {ilkemizde biiyiik bir huzursuzluk -ve hatta
bliylik bir tepki ve kizginlik sozciiklerini de bu baglamda c¢ekinmeden kullanabilirim-
birgok kisinin i¢inde biiyiik bir tepki ve kizginlik hissi olusmustur” (Oversteegen, 1970:
29). Iste bu kitap, Multatuli’nin bir¢ok Hollandali vatandasinin vicdaninda koparttig1 Max
Havelaar firtinasidir. Hi¢ kimse o giine kadar Multatuli adin1 duymamigken, birden biitiin
gazeteler cogunlukla 6vgiiyle bu kitaptan bahsetmeye basladi. Dekker, kitabin kapanisinda
sOyle bir hitapta bulunur (Multatuli, 1992: 235):
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Evet, okunmak istiyorum! Zamanin isaretlerini dogru okumak zorunda olan devlet
adamlar tarafindan, hakkinda bir¢ok kotii sey sdylenen bu kitabi gérmek zorunda olan
edebiyatcilar tarafindan, kahve isinde ¢ikarlar1 olan bezirganlar tarafindan, beni birkag
kurusa ise alan hizmetkarlar tarafindan, genel valiler, gorevdeki bakanlar tarafindan,
Majestelerinin ugaklar: tarafindan, her seye Kadir olan Tanri’ya dokundugumu sdyleyip
vaaz verenler tarafindan (ki ben onlarin yaratip tapindiklari tanriciga karsi ayaklandim
sadece), Droogstoppel’in tiirlinden olan ve onun gibi isini iyi bilen, hepimizin anladigi
bi¢imde iyi yiiriiten binlercesi ve on binlercesi tarafindan, Hollanda Devleti topraklarina
ait ve denizasir1 yerlerde kurulmus biiyiik Devlette neler olup bittigini bilmesi gereken
Hollanda Genel Meclisi milletvekilleri tarafindan okunmak istiyorum!!

Bu istek ve haykirig fazlasiyla yanit bulur. Biiylik bir paradigmaya, somiirgecilik
ve emperyalizme 6nemli bir darbe vurur. Kitap, 140’tan fazla dile cevrilir, filmi yapilir,
lizerine kitap, tez ve okumakta oldugunuz dahil yiizlerce makale yazilir. Haziran 2002
tarihinde Hollanda Edebiyat Kurumu (Maatschappij der Nederlandse Letterkunde),
Multatuli’yi tim zamanlarin en iyi Hollandali yazari olarak ilan etmistir. Hollanda tarihini
ana bagsliklariyla 6zetleyen, bu {ilke tarihinde doniim noktasi olusturmus 50 ana konu
basligindan bir tanesi Multatuli ve onun iinlii eseri Max Havelaar’a ayrilmistir (Hollanda
Tarih Komisyonu, 2008: 73). 1860 yilinin Mayis ayinda yayimlanan bu kitap, Hollanda
Dogu Hindistani’ndaki somiirge yonetiminin yol agtigi ¢arpiklik ve haksizliklara, yerel
liderlerin somiirge yonetiminin gz yummasiyla yerel halka ¢ektirdigi ac1 ve sikintilara
siddetli bir kars1 ¢ikis igeriyordu.

Kitab1 yayimlayan De Ruyter, redaktdr Jacob van Lennep’in 1srartyla (muhtemelen
kitabin satisini ve yayilisint ¢ok dar bir ¢evrede tutma niyetiyle), 4 Florin gibi o zaman
icin ¢ok yiiksek bir rakama kitab1 pazara sunma karar1 aldi. 1860’11 yillarda bir is¢inin bir
haftalik kazancinin 4 florin, aylik maasinin 16 Florin oldugu disiiniiliirse, kitabin satis
fiyatinin ne kadar astronomik oldugu hemen anlasilir (bkz. Hermans, 1987: 77).

Icinde birbiri igine 6riilmiis kiigiik hikdyeler olan ve her bir hikayenin de ana temaya
baglandigi 20 boliimden olugan bir yapida yazilmis bu kitapta, ana karakterlerden Batavus
Droogstoppel (Batavyali Kurudiksakal®), diiz, s1g, ylzeysel, cimri ve kiigiik burjuva
ozelliklerinin hepsini gosteren habis bir tiptir. Kitap, bu karakterin kendini tanitmasi, kahve

tiiccart oldugunu ve Amsterdam, Lauriergracht 37 numarada oturdugunu sdylemesiyle

* Dikkat edildigi tizere, Multatuli sectigi karakter isimlerinde de belli bir anlamn aktarilmasina 6zen gostermistir.
Droogstoppel karakterinde yine Hollandalilarin atalar1 Batavyalilara, Sjaalman ve Havelaar karakterinde ise
muhtemelen kendini bigimsel ve iceriksel olarak Dogu’daki olgulara yakin hisseden yazarin bizzat kendisine
gonderim vardir.
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baslar. Roman gibi seyleri yazmanin hi¢ isi, alisgkanli§i olmadigini belirtir. Tiiccar
olmasindan 6tiirli ona benzer bir sey yazmadigi gibi, boyle seyleri sevmedigini dile getirir
ve “Boyle roman gibi seylerin ne ige yaradigini, yillardir kendime sorarim ve bir roman
yazar1 ya da sairin, hi¢ utanmadan, sizi hi¢ olmamis ya da ¢ogunlukla hi¢ olamayacak
seylerden haberdar etmesine sasirip kalirm...Gercek ve sagduyu diyorum ben. Iste o
kadar, benim i¢in 6nemli olan bu...” diye ekler (Multatuli, 1992: 3).

Droogstoppel’m eski simf arkadasi Sjaalman (Ortiilii, salli adam) bir giin elinde
yazdigi kitabinin basilmamis haliyle ona gelip kitabinin yayimlanmasi i¢in maddi
agirlikl olarak ondan yardim ister. Daha sonra, aralara Droogstoppel’in baglam, kurgu ve
icerigi netlestirici yorumlart da eklenerek Hollanda Dogu Hindistant Somiirge Y onetici
Yardimcist Multatuli’nin, bu kitaptaki adiyla Max Havelaar’in (Biiyiik Niteliklere Sahip)
genel hatlariyla gergek hayatta yasadiklarini yansitan el yazmasinin igerigiyle devam eder.
Bu kitap, biiylik capli olarak devlet memuru sifatiyla Eduard Douwes Dekker’in bizzat
yasadiklarinin kagida dokiilmiis halidir. Somiirge Yonetici Yardimcist Max Havelaar,
haklar1 ¢ignenmekte ve devamli ezilmekte olan Cava adasi yerli halkinin haklarini koruma
ve savunma niyetindedir, fakat bu girisiminin sonucunda karsisinda Hollandali amirlerini
ve Hollandalilarla isbirligi i¢inde olan, somiirii isinden nemalanan, kii¢iik de olsa pay alan
yerli ¢ikar gruplarini ve onlarin liderlerini bulur. Kitabin sonunda Multatuli, her demokratik
stirecte oldugu gibi, olan biten carpiklik, haksizlik, kotii olay ve yolsuzluklar ile ilgili
son sz sahibi sorumlu kisi, devletin basi sifatiyla Hollanda Krali I1I. Willem’e s6zlerini
dogrudan ve atesli bir tislupla yoneltir.

Hollanda Hindistan1 kavramina yaklasimini, Multatuli, Max Havelaar’in agzindan

3

sOyle bicimlendiriyor: “...Hollanda Hindistan: ifadesindeki Hollanda sdzciigii bana
biraz yuvarlak bir terimmis gibi geliyor, fakat elbette resmi kabul gérmiis bir ifade bu.
Anavatanin burada yagayan halka tutumuna bakarsaniz, terimi olusturan iki sdzciik de bash
basina iki farkli kitap boliimii olusturur...” (Multatuli, 1992: 39). Havelaar, somiirgenin
Lebak bolimiine yonetici memur olarak gorevlendirildiginde, devlet gelenegine gore,
Krala, kanunlara baglihigini, gorevini layikiyla, hukuk c¢er¢evesinde yapacagini belirten
resmi yemin metnini Hollanda Resmi Gazetesi’nde yazildig1 bi¢cimiyle okur ve daha sonra
onun disiinceleri yansitilir. Aslinda bu yemine, “yerel halki, somiiri ve baskilara karsi
koruyacagma” dair de bir ifade eklenmesi gerekir, ¢linkii mevcut kanun ve mevzuati
koruyacagina yemin ederken, bunlarin standart yapisi geregi, her giin olanlarla ilgili 6zel
bir yemin uygun diismeyecektir. Ancak, yasa koyucu, bdyle bir yeminin mal ve para
bolluguna zarar vermeyecegini diisiinmiis gibi gdziikmektedir ki Havelaar, bir defa daha
‘herseye Kadir Tanr1’y1’ verdigi sozde sahit tutmak zorunda kalir: “...yerel halki baski, kotii
muamele ve kolelige karst koruyacagima...” (Multatuli, 1992: 69). Bu torensel eylemin
elestirisini de yine birkag paragrafsonra yapar: ““.. .kanunlara gore hiikiim vermesi, ¢aligmast

gereken, binlerce insanin var1 yogu, kaderi ellerine teslim edilen adamin, yalnizca birkag
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ses birlesiminden olusan bu ifadeleri baglayici olarak algilamasini diisiinmek gercekten
¢ok komik degil mi, eger o ses birlesimleri olmadan da, hakikaten kalben ve vicdanen
zorunlu hissetmiyorsa?...” (Multatuli, 1992: 70). Yazar, somiirgeden anavatana giden
raporlardan bahsederken, alayci bir dil kullanarak, yoneticilerin olan biteni gormezden
gelmelerini elestirir. Hollanda Dogu Hindistan1 Sémiirge Idaresi, anavatandaki amirlerine
(Hollanda’ya) gonderdigi resmi yazilarda tercihen her seyin yolunda oldugu, arzulandigi
gibi gelistigi ifadelerini kullanir. Yazilarinda bu iyimser ifadeleri kullanirken, sozli olarak
olaylara miidahale ettiklerinde bu iyimserlikten eser kalmaz ve hatta bu durum, yazilarindaki
ifadelerle geliskiye diisecek kadar farklilik gosterir. Bu konuyla ilgili ¢esitli 6rnekler verir
yazar. “..gecen yil bolgemizde huzur sakin kalmistir..” gibi tuhaf ve anlatimsal yapisi bozuk
ifadeleri raporlardan alarak aktarir. Niifusun artmamasi, gecen yillarda sayimda yapilan
hatalara baglanmistir. Vergilerin yiikselmemesi, bir kazangtir, ¢linkii tarimsal gelismeyi
artirmak i¢indir. Zaten iiriinlerin alinmasinda ziyadesiyle toplaniyordur. Miinferit yerlerde
karigiklik ¢ikmistir, ama endise edilecek bir durum yoktur. Birka¢ kendini bilmez, kotii
niyetli yerlinin isidir bunlar. Asayis, devletin polis giicii sayesinde kontrol altindadir. Bazi
yerlerde, kitlik, aclik ve 6liimler olduysa da, bu yanlis ekme, kuraklik, yagmur, sel, gamur
ya da onun gibi bir seydendir, ama asla kotii yonetim bicimi ve somiiriiden dolay1 degildir.
Kisaca 6zetlemek gerekirse, anavatana gonderilen biitlin raporlarin biiyiik ve 6nemli bir kismi,
yazara gore koskoca bir yalan ve ger¢ekleri gizleme iizerine oturtulmustur. Multatuli’nin
kendisine yiikledigi 6zgorii (vizyon) ve 6zgorev (misyon) bu kisir dongiiyii kirip gerceklerin
duyulmasini ve somiirgelerin ne bigim bir yer oldugunun ¢ogunluk tarafindan anlagilmasini
saglamaktir. Biitin bunlarin ardinda, bu suglamalarin énemli ve agir oldugunun bilincinde
oldugunu ifade eder ve hicbir yumusamaya gerek olmadigini, ¢linkii her iddia ettigi sey i¢in
elinde yeterli kanit oldugunu yineler. Ingiltere 6rnegini vererek, orada da halkin goziinii agacak
biri olsaydi zamaninda, kag insan cani, ka¢ milyon para, maddi ve manevi deger kurtariimig
olurdu, simdi oldugundan ¢ok daha az kan akitilarak, yanlislar diizeltilir, dogru ve adil yol
bulunurdu. Bazi bolgelerin yerel halki agliktan kirilirken, o bdlgelerin refah bolgesi 6rnegi
olarak gosterilmesi, huzursuzluk ve isyan hat safhada iken, huzurlu bir yasam siirtildigii ve
asayisin berkemal oldugu izlenimi verilmesi yazari isyana sevk eden dnemli nedenlerden
olmustur (Multatuli, 1992: 152-154).

Multatuli, sistemin carpikligini, bagkarakteri Lebak’taki yonetici yardimeisi (assistent-
resident) Max Havelaar’in agzindan yerel ileri gelenlere anlatmaya ¢alisir (Multatuli, 1992:
81):

Ben buraya sizin dostunuz olmak, bir agabeyiniz olmak i¢in gonderildim. Bir agabey
olarak, siz yolda bir kaplan gorseniz, kardesinizi tehlikeden haberdar etmez miydiniz?
Ey, Lebak’in ileri gelenleri! Gegmiste sik sik yanlis yaptigimiz oldu ve iilkemiz, bizim
yaptigimiz bu yanlislardan otlirti fakir diisti. Zira Tjikandi, Bolang, Karawang ve
Batavia’nin civarinda bizim buralarda dogmus ama buralari terk etmis birgok insan var.
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Bu insanlar, neden atalarinin mezarinin oldugu yerin disinda ig aramaya giderler? Neden
stinnet edildikleri Dessah’tan kacarlar? Neden gittikleri yerdeki agacin serinligini, bizim
buradaki ormanlarin gélgesine tercih ederler? Ve orada denizi gegince kuzeybatida biiyiik
ihtimalle bizim ¢ocuklarimiz olan, ellerinde silahlarla yabanci diyarlarda dolagsmak igin
buralari terk eden birgoklar1 var. Cok ac1 bigimde hayatlarini yitiriyorlar, ¢linki karsilarinda
ayaklananlar1 bastirmak i¢in olusturulmus Hollanda hiikiimet gii¢lerini buluyorlar. Size
soruyorum, ey Bantan-Kidoel’'un ileri gelenleri, ey agalar!! Neden dogduklar1 yerde
gomiilmemek i¢in ¢ekip giden bir¢ok insan var? Neden ¢ocukken dibinde oynayan adamin
nerede oldugunu soruyor su agac?

Havelaar, kendisini dinleyen kisilerin basit ve diiz, ancak asla aptal insanlar olmadigini
ve Dogulu olarak onlarin bu tlir konusmalardan edindikleri izlenimin Batililardan farkli
oldugunu da konusmasina baglamadan once i¢ses olarak dile getirir. Burada anlatmaya
calistig1, aslinda, yerel liderlerin, ¢ikar gruplarinin kendi 6z halkina eziyet ederek, kisa
vadeli, kii¢iik, maddi kazang¢ ugruna somiirgecilerle isbirligi yaparak, bindikleri dal1 bizzat
kendilerinin kestiklerini gostermektir.

Bu kitabin ¢ok taninmasinin nedenlerinden biri de, Multatuli’nin her devlet
memurundan beklenen kapsamli bir rapor hazirlayip devlete, amirlerine sunmak yerine
yasadig1 tiim sorunlari, Hollanda’da daha Once esine benzerine rastlanmamis bir roman
bi¢ciminde dile dokmesidir. Bu roman1 Briiksel’de bir otelin tavanarasi katinda bir ay gibi
kisa bir siirede yazmustir. Yazarken esi Tine’ye gonderdigi bir mektupta tizerinde ¢alistigt
bu kitabindan “neseli, eglenceli ve komik bir kitap, insanin okurken giilecegini umuyorum,
fakat bir anda bir boliim baglayacak ki ¢ok ciddi olacak ve giilmek zorlasacak. Cok tatli bir
ortlinlin, kapagin icinde okurlara ¢ok sert birsey vermekle kiyaslayabilecegim bir durum
yani” diyerek bahseder. Romanin i¢indeki dykiide iki yerel karakter, Sayca ve Adinda
adinda iki Cavali sevgilinin hikayesi de islenir. Sayca’nin fakir babasinin topragi isledigi bir
okiizli vardir. Birgilin, Parang Koedjang yerel toprak agasi tarafindan hayvanina el konunca,
adam ¢ok tiziiliir ve gilinler boyunca agzini bigak agmaz. Bu islem digerlerine de yapilir
ve koyliler, aganin diigiin ve senliklerinde hayvanlarmin nasil rizasiz kesilip yendigini
iizgiin gozlerle seyrederler. Bu Sayca’nin anne ve babasiin aglik ve sefaletten 6liimiine
kadar devam eder. Bunun fiizerine, Sayca, sevdigi kiz, Adinda’dan zorunlu ayrilarak,
Cava adasmin bat1 ucundaki Lebak’tan Batavia’ya hizmetcilik ya da kolelik yapmak i¢in
mecburen go¢ eder. 3 yil sonra Bantam’a ¢ocukluk agki Adinda’y1 gérmek i¢in geri doner,
clinkii giderken Adinda, ona geri donene kadar bekleme sozii vermistir. Sozlestikleri
yer, giin ve saatte, Adinda oraya gelmez. Sayca, ¢ok iiziiliir. Sayca’nin babasina oldugu
gibi, Hollanda somiirge yonetimi Adinda’nin babasina da orada insanca yasam hakki pek
tanimamistir. Cocuklarini da yanina alip o bdlgeden Giiney Sumatra’ya (Lampongs’a)
kagmistir. Umitsizlik ve caresizlikten, Hollandali somiirgecilere karsi ayaklanan yerel

direnis birliklerine katilmistir. Bu acikli hikayenin devami, tahmin edilecegi gibi,
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Sayca’nin da olanlar1 6grendikten sonra Adinda’nin pesinden Lampongs’a gitmesi, aslinda
oraya ge¢ varmasinin ¢ok dramatik ve aci bi¢imde anlagilmasi olarak gelisir: Hollandali
askeri birlikler isyani bastirmak i¢in Sayca’dan dnce bdlgeye gitmistir. Adinda’nin babasi
ve kardesleriyle sigindig1 koy, Hollanda Dogu Hindistan Somiirge Ordusu tarafindan
ele gegirilmis ve o anda atese verilmis durumdadir (yangin halindedir). Sayca’y1 orada
bekleyen tek sey, sevgilisi Adinda’nin katledilmis ve irzina gecilmis viicudunun donuk ve
tityler tirpertici goriintiisiidiir. Cok uzaklarda, anavatanda, Hollanda’nin Genel Meclisi’nde,
Sarayinda, karargah ve kiliselerinde Dogu Hindistan’daki Hollandalilarin kahramanliklari
icin ovgiiler yagdirilip, sarkilar sdylenip Tanri’ya Hollanda bayragina muvaffakiyet ve
zafer nasip ettigi icin siikkran dualart edilirken, Sayca, gordiigii tablo karsisinda hayati
yikilmis, yasama kiismiis bir bicimde kendini Hollanda siingiilerine atmistir (Multatuli
Genootschap, 2005: 5-7).

4.Edward Said’in Kkiiltiir ve emperyalizm kuramsal cercevesi

Ertem, somiirgeciligi Batili kadin agisindan inceledigi ¢alismasinda, uzak {ilkeleri
kesfedip kiiltiirle somiirgecilik arasindaki etkilesimleri inceleyen Batili yazarlarin yant
sira vaktiyle somiirgelestirilmis iilkelerin temsilcisi pek ¢ok yazarin da kendi kiiltlirel ve
tarihsel gergeklerine sahip ¢ikma gabasinda oldugu saptamasinda bulunuyor. Hollandalt
Multatuli, Hella Haasse ve Filistin kokenli Edward Said bunlardan yalnizca {igli. Ertem’in
sorusuna yani somiirgeciligin, Batili kadin i¢cin ne anlama geldigi sorusuna yaniti,
Haasse kendi romaninda, bas kisilerden Jenny ile babasi arasindaki konugmada sezdirir.
Babasinin Jenny’yi yanina ¢agirarak, Dogu Hindistan (Endonezya) daglik i¢ bolgelerinden
Gamboeng’da arazisi olan yine bas kisilerden Rudolf Kerkhoven ile arasindaki iligkiyi,
yakinlagmay1 sorgular (Haasse, 1992: 159):

... Gegen y1l Cateau Henny’nin evinde Rudolf Kerkhoven ile tanigsmissiniz. Bunu
biliyorum. Hos bir insan izlenimi verdi bana, akilli, calisgkan da istelik. Ancak, cay
yetistirmek ¢ok riskli bir igtir. Ben seni uzak diyarlarin birinde solup gidesin, yok olasin diye
bliylitmedim. Avrupali bir kadin olarak iicra bir kdsede, mahrumiyet bolgesinde yagamanin
ne anlama geldigini sen heniiz bilmiyorsun. Bdyle goniil islerine girip baglanmadan 6nce,
her halukarda bir y1l diinyay1 gezip gdrmiis olmalisin...

Ertem’in ¢dziimlemesinde, 19. yiizyil Fransiz romanlarinda karsilastigimiz Ingiliz
diismanliginin, Fransizlari, Hintlilerin yaninda yer almaya ve bagimsiz bir Hindistan fikrini
savunmaya yonelttigi tezi one ¢ikar. Bu saptama, tarihsel gergeklerle de ortiismektedir,
ciinkii Fransa, Ingilizlerle yaptig1 savaslari (Napolyon savaslar1) kaybetmistir. Bunun
sonucunda, Dogu Hindistan bolgesindeki somiirgelerde var olan etki alanini da yitirmistir.
Ingilizlerin destegiyle kontrol yine Hollandalilara gegmistir, bilindigi gibi. Zaten Ertem
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de, bagimsiz Hindistan fikrinin somiirgecilik karsit1 bir tutum olarak degil, yalnizca ve
yalmzca Ingiliz diismanliginin bir sonucu olarak goriilmesi gerektiginin altin1 gizer. Zira
hemen 20. yiizyilin baglarinda bu yaklasim big¢imi degisir ve Avrupa’nin geleceginin
Asya’dan gectigine inanan Fransizlar, bu kez somiirgecilik adma Ingilizlerle kol kola
hareket etmeye baslarlar. Artik romanlardaki barbar, Ingiliz degil iilkesinin bagimsizlig
i¢cin miicadele veren Hintli olmustur (Ertem, 2004: 137-142). Bu bilgi, hemen bizi, bugiin
hala goézlemlenen ‘bagimsiz X, bagimsiz Y’ propagandalarinin ardinda yatan gergek
nedenleri diisiinmeye sevk eder.

Ertem, somiirge topraklarinda sirket sahibi olanlarin ya da bu sirketlerde calisanlarin
arasindaakrabalik bagi oldugunu, dahabasariliolmak ve daha ¢ok kazanmak igin birbirleriyle
acimasizca rekabete girdiklerini belirtiyor. Ger¢ek amaglari, disariya yansitildigi gibi, uzak
bir iilkenin islenmemis topraklarini degerlendirmekten ya da Bati uygarliginin nimetlerini
Cavalilara tasimaktan ¢ok uzaktir. Anavatanda ulagamadiklar1 toplumsal konum, saygimnlik
ve ekonomik diizeye burada hizli ve kolay bi¢imde erismek niyetindedirler. Hollanda
Dogu Hindistani’ndaki tiim Hollandalilar, acimasizca giristikleri rekabet ortaminda para
kazanmaktan, daha ¢ok toprak sahibi olmaktan bagka hi¢ birsey diisiinmezler.

II. Diinya savas1 sirasinda Hollanda, Alman ordusunun isgali altindaydi. Hollanda
hiikiimeti, iilkeyi zorunlu olarak terk edip miittefik iilke olan Ingiltere’nin baskenti
Londra’da ¢aligmalarmi stirdiirdii. Stirgiindeki Hollanda hiikiimeti, somiirgesi Endonezya’y1
savag sirasinda isgal eden Japonya’'nin A.B.D. onderligindeki miittefik gii¢ler tarafindan
yenilgiye ugratilmasindan sonra, Hollandalilarin, somiirgesi Dogu Hindistan’a doniip
iilkenin bu pargasinin yeniden gelistirilmesine katkida bulunmaya devam etmelerinin ¢ok
dogal bir sonug olacagimi diisiinityordu. Ancak bu noktada, ciddi sorunlar ¢ikmaya basladi,
¢linkii miittefikler ve 6zellikle A.B.D. bi¢imsel, formel somiirgeciligin kardan ¢ok zarar
getirmeye bagsladig1 goriisiindeydi. Dolayistyla, somiirgecilik karsitt soylem gelistirdiler.
A.B.D. Disisleri Bakan Yardimcist Sumner Welles 30 Mayis 1942°deki konusmasinda
sOyle bir ifade kullandi: “Kazanacagimiz zafer, beraberinde biitiin halklara 6zgiirlik
getirmelidir... Emperyalizm ¢agi artik sona ermistir.” (Woltjer, 1992: 259).

Said’e gore ise, somiirgecilik bicimsel olarak bitse de, emperyalizm hala varligin
degisik bi¢cimlerde stirdiirmektedir. Afrika, Hindistan, yakin ve uzak Dogu {izerine iiretilen
Avrupa sdylemlerinde, Avrupali bir karakterin ya da gruplarin ‘gizemli Dogu’ ya da
‘Doguluyla’ karsilagsmalarinda, orada geri kalmis ilkellere, barbar halklara uygarlik getirme
sevdasiin hemen zuhur etmesi genelde gézlemlenir. Eger direnirlerse ya da kotii davranig
bigimi gosterirlerse uzatmali ceza kagimilmazdir, ¢iinkii onlarin en iyi anladigi sey gii¢
ve siddettir. Kiiltiir kavramui ise, Said’in ¢éziimlemesinde, ¢ogunlukla ulus ya da devletle
Ozdeslesen, ‘biz’ ve ‘onlar’ ayrimini ortaya ¢ikaran bir olgu olarak belirir. Bu baglamda,
kiiltiir, kimligin kaynagidir ve gelenekle yan yana durur. Conrad’1in sdylemini yorumlarken,

Said, hangisinin iyi, hangisinin kotii yerli oldugunu biz Batililar belirleriz, ¢iinkii onlarin
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varlik nedenleri bizim onlar1 taniylp tanimamamiza, onayimiza baglidir. Dolayisiyla,
emperyalizmin kiiltiirii gériinmez degildir, ayrica diinyaya yonelik arzu, istek ve ilgisini
saklama ihtiyact duymaz (Said, 1994: xi-xx). Buna kosut olarak, tarihi sorgularken, gecmis
donemin gec¢misligini, bitmisligini biitiiniiyle idrak etmek zorunda olsak bile, gegmisi
bugilinden tamamen soyutlayabilecegimiz bir yontem yoktur (Said, 1994: 2). O yiizden,
geemis yok olmus, tozlanmig gibi goziikse de, solugu hep ensemizdedir. Temeldeki olgusal
ozelligine baktiginda, Said, emperyalizmi, sahibi olmadigin, senden uzak olan, iizerinde
hak iddia edemeyecegin, senden baskalarinin sahip olup yasadigi topraklar1 kontrol altinda
tutma ve r1zasiz yerlesme, istemi disinda sana hizmet etmesini saglama eylemi olarak gortir.
19. yiizyilin sonunda, imparatorluklarin elinin uzanamadig bir diinya topragi kalmamistir
neredeyse. Tiim ekonomiler, denizasir iilkelerdeki pazarlara, maden, hammadde, ucuz
isglicii ve ugsuz bucaksiz verimli tarim arazileri gibi kaynaklara a¢ konuma gelmisti. 1914
yilina gelindiginde, Avrupa diinya yiiz 6l¢limiiniin % 85’ini somiirge, koruma ve dogrudan
etki alan1 olarak kontrolii altina almistir. 1930 yilinda Hindistan’da toplam 154.000 kisiden
olusan Ingiliz somiirge giicii, 300 milyonluk yerel halki kontrol altinda tutuyordu (Said,
1994: 10).

Said’in uyguladig1 kuramsal ¢er¢evede emperyalizm, kendisinden uzak bir topragi
kontrol altinda tutan baskin metropolit bir merkezin uygulama, kuram ve tavirlari anlamina
gelirken, hemen her zaman emperyalizmin bir sonucu olan sdmiirgecilik ise bu uzak
topraga yerlesim birimlerini kurmak ve saglamlastirmaktir. Sumner Welles’in yukarida
aktarilan konusmasinda farkli sozciiklerin ya da kavramlarin yerini degistirerek belirttigi
gibi, emperyalizm degil somiirgecilik biiyiik ¢apta ve bigimsel olarak sona ermistir, ancak
emperyalizm, genel bir kiiltiirel alan i¢inde, belli siyasi, ideolojik, ekonomik ve toplumsal
uygulamalar olarak varligint siirdiirmektedir (Said, 1994: 5-8). Diger bir deyisle kiiltiiriin
icine soyut anlamda yerlestirilmesiyle, yeni bir boyut kazanmistir. Bunda dogal olarak
toplumun, okumus, yazmis, aydin, fikir 6nciisii, sanat¢1, yazar ve akademisyen kesimlerinin
rolii biiylik olacaktir. Said, kitle iletisim araglari, egitim, edebiyat, basin, gorsel ve isitsel
sanatlar kullanilarak emperyalizmin temellendirilip stirdiiriilebilecegini incelemistir (Said,
1994: 267):

Bu kitapta gelistirdigim kurama gore, kiiltiir, emperyalizmde kagiilmaz bir rol
oynamistir. Avrupa kiiltiiriniin kalbinde, emperyal yayilmanin onlarca yili siiresince
caydirilamayan ve sert bir Avrupa merkezcilik yatar. Bu yiginlanmis deneyimler, topraklar,
halklar, tarihler... ‘Avrupali isin adamlarina’ glicli ‘daha biiyiik ¢capli organize etme’ olanagi
saglamistir.

Bu perspektifte, Said’e gore, kiiltiirel siire¢, emperyalizmin maddi merkezindeki
siyasi ve ekonomik mekanizmanin yasamsal, bilgilendirici ve gii¢clendirici diger ucu olarak
goriilmelidir. ‘Avrupa merkezli kiiltiir, gérdiigii Avrupali olmayan ve kenarda kosedeki her
seyi gdzleme tabi tutup kodlamistir’ saptamasini yaptiktan sonra, Said, ilerlemeci oldugunu
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disiindiigimiiz toplumun bu 6zelligini gordiikten sonra utanmamamiz gerektigini (yani
is emperyal olunca sabit kaldigimizi), ama Aydinlanma ¢agindan itibaren herhangi bir
sapma olmaksizin bunun bdyle devam ettigini belirtir. ileri diizeydeki yazarlar, sanatgilar,
is¢i sinifi ve kadimnlar (yani Bati’da marjinal olan gruplar), ¢esitli Avrupali ve Amerikali
giicler arasindaki vahget ve belli bir faydasi olmayan, anlamsiz kontrol rekabeti arttik¢a,
yogunlugu ve coskusu artan emperyal arzu ve istek sergilediler (Said, 1994: 268). Edward
Said’in bu son saptamasi, belki Bati1’daki bir ¢ok kesim i¢in dogru olabilir. Ancak yukarida
tanimaya ¢alistigimiz, anavatani olan somiirgeci bir deve tek basina savas agmis bir Don
Kisot, ¢ok ¢cekmis bir idealist ve yalniz bir adam yani Multatuli i¢in gegerli midir?

5.Sonuc

Bu roman, Ispanyol El Pais gazetesi (Jests Ferrero) tarafindan 2009 yilinda Avrupa’da
yazilmis tim zamanlarin en iyi romanlarindan biri, 1999 yilinda Amerikan New York Times
gazetesi tarafindan ‘somiirgeciligi dldiiren kitap’ olarak nitelendirilmistir.

J. Versluys (1889) ¢ok isabetli bir bigimde Multatuli’nin yasami boyunca neredeyse
biitiin dikkatini ahlaki bir varlik olarak insana yonelttigi saptamasini yapar. Bulundugu her
yerde, miimkiin oldugu kadar, bu konunun 6ziine inmeye ve onu felsefi olarak sorgulamaya
caligmistir. Bizim i¢in hi¢ olamayacagi kadar, konularin 6ziine inebilen yetenekli bir
sair ve yazar olarak onun bagarabildigi bir durumdur bu. (Oversteegen, 1970: 74). Bunu
yaparken, Multatuli, Hollandali sair ve sanat elestirmeni Carel Vosmaer’1n da belirttigi gibi
(1884), sozleri ve eyleminin bir sanat¢inin isi olarak goriilmesine daima karst ¢ikmistir.
‘lyi bir yazar’, “giizel giizel tiimcelerin adam1’ olmay1 hig istememistir. Biitiin ¢abalar1 hep
gergekler ve adalet lizerinde yogunlasmistir. Diizene ilk karsi ¢ikisinin nedeni, bir amag,
bir eylemdir. Bu ama¢ dogrultusunda kendisinde hissettigi yetenegi kullanmistir. Simdi
insanlar, yalnizca o yetenegi gormek istemektedirler. Amact, eylemin kendisini konugmak
degil, igin 6zlini gostermektir (Oversteegen, 1970: 62), ¢linkii o bu eylemi yeteneklerini
gostermek i¢in degil, haksizliklara karsi durmak, diinyay1 —eger miimkiinse- giicii yettigince
olumlu anlamda degistirebilmek i¢in yapmustir.

Swart Abrahamszoon, Max Havelaar’dan 28 yil sonra Dekker’t ruhsal sapma ve
sorunlarla elestirdigi makalesinde, yasaminda birgok zorluklarla karsilagmasina ragmen,
Dekker’1n biiyiikliik kompleksinin ya da fantezisinin hi¢ yok olmadigini, sadece degisik
bicimlere biiriindiigiinii belirtiyor. Kendisinden sonra gelecek nesillerin dncelikle onun
tarihteki degerini Olcerek ise baglayacagmma inanmasii 6rnek olarak veriyor. Swart
Abrahamszoon’a gore, bu degisime ugramis 6liimsiiz olma inanci, Multatuli’nin biitiin
hayati ve diisiincelerine kosut bir durum gosteriyor. Oyle ki bu degisime ugramis kendine
dinsel hayranlik biciminde, Tanr1 tarafindan elgi olarak 6zel gorevle gonderildigine, tiiriiniin

giinahlarina kars1 verdigi tutkulu miicadelede kendisine verilen gorevi yerine getirecegine
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inanan bir kisilik. Aslinda tam da Hiristiyan toplumun iizerine temellendigi toplumsal bir
uzlagim olmasi ve bundan dolay1 bugiine kadar onu gii¢lii bir bigimde etkileyen baglanti,
iliskilendirme i¢inde olmasi, bunu kendine verilmis ulvi bir yasam gorevi olarak gérmesi
ve kotiiliikle savagmak i¢in meydana ¢ikmasi, Swart Abrahamszoon’a gére, Multatuli’nin
icindeki Asyali (Dogulu) ve Islami olusumun dogrudan bir sonucudur. Nitekim, Swart
Abrahamszoon, yanina kimseyi almadan savasa soyunmasini, hakikati arayan tek adam
olma istegini, onun Avrupa toplumunu biitiin hiyerarsik yapisiyla tantyamamis olmasina
baglar. Ancak daha sonra, Multatuli’nin bizzat kendi durumuyla ilgili de olsa hi¢bir zaman
gercegi sdylemekten ¢cekinmedigini kabul eder. Bu sasilacak bir sey degildir, ¢linkii onun
yasam felsefesine gore, olanlarin goriilmesi sdylenmesi gerekir, olmayanlar da zaten mevcut
olamazlar (ne olacaksa olsun, olmayan zaten mevcut olamaz). Swart Abrahamszoon,
bdyle diisiinen birinin, yaklasik iki ylizyil boyunca olaylarin, kosullarin olumlu y6nde
gelismesiyle, diinyanin hazinelerinin Hollanda gibi niifusu az bir toplumun kucagina
aktigini, bunun sonucunda Avrupa’nin en etkin, belirleyici devletlerinden biri oldugunu,
fakat giliniin birinde kacinilmaz bir bigimde ters bir darbe yemesi gerektigini tahmin
edebilecegini sdyler ve Dekker’mn ana hatlariyla iddialarinin ¢ogunda ¢ok hakli oldugunu
da kabul etmeden gecemez. Ancak bazi yerlerde abartiya kactigi i¢in anlattiklarinin etkisini
biraz kaybettigini ifade eder (Swart Abrahamszoon, 1888: 66).

Swart Abrahamszoon, bagtan sert bigimde elestirse de, goriildiigii gibi sonunda,
Multatuli’nin hakkini teslim eder. Sonugta, 28 y1l sonra, belki de, kendi adinin degil de, onun
adinin tarihe gececegini hissetmistir. Eger Tiirkiye gibi Max Havelaar’in baglamindan ¢ok
farkl1 bir cografyada bile, 2010 yilinda (yani Max Havelaar’in 150. yilinda) hala Multatuli
ve onun eserlerini, diisiinsel mirasin1 konusup tartisabiliyorsak, Hollandali siyasetci F.
Domela Nieuwenhuis’iin (1846 - 1919), 1910°da yani Max Havelaar’in yayimlaniginin
50. yilinda soyledikleri bugiin gerceklesmis gibi goziikkmektedir: “Zaman gelecek,
Multatuli’nin gli¢hii ruhu biitiiniiyle taninip takdir edilecektir; Spinoza’dan sonra kimsenin,
Multatuli’nin yaptig1 tarzda ardinda bdylesine bir isim birakamadigi da kabul edilecektir”
(Oversteegen, 1970: 121).

Said’insaptamasinauymayan az sayidaki ger¢ek Batili aydinlardan biri de Multatuli’dir.
Paranin otorite oldugu yerde dogmus, biiylimiis ve 6lmiistiir. Ancak, gercekler, adalet ve
sagduyu adina ¢ok ¢eken yazar, vicdanin hala canli, dipdiri oldugu goniillerde, her giin
yeniden dogmaktadir.

Benim sanssizligim Hollanda’da dogmus olmamdur, yalnizca bir tek otoritenin, bir

tek inancin, bir tek Tanri’min oldugu bir iilke: yani para!!
Multatuli (Hermans, 1987: 13)
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Ozet

Bu ¢alismada, Hollandali yazar Eduard Douwes Dekker, takma adiyla Multatuli’nin 1860
yilinda yayimladigi Max Havelaar adli romani, Hollanda somiirgecilik tarihi, somiirgecilik,
emperyalizm, edebiyat ve kiiltiir bakis agisindan hareketle ele alinacaktir. Edward Said’in,
oryantalizmin uzantisi olarak dne siirdiigii, kiiltiir ve emperyalizm olgularint ayni baglamda
ele aldig1 kuramsal g¢ergeve, esasen Multatuli gibi aydin ve yazinsal bir kisiligi, 19. ylizyil
Hollandas1 ve glinimiiz diinyasinda daha iyi anlayabilmek, fakat ayni zamanda bu siiregte

yaklasimin kendisini etkin olarak gorecelendirebilmek i¢in kullanilacaktir.

Anahtar sozciikler: Eduard Douwes Dekker (Multatuli), Max Havelaar, somiirgecilik,

edebiyat, kiiltiir, emperyalizm, Hollanda, Endonezya.

ABSTRACT

In this article, the famous novel Max Havelaar of the Dutch author Eduard Douwes Dekker
(author’s pseudonym is Multatuli, meaning “I have suffered much” in Latin) will be studied
from the perspective of imperialism, colonialism, Dutch colonial history, literature and culture.
The theoretical framework which is posited by Edward Said as an extension of the orientalism,
and in which he scrutinizes the phenomena culture and imperialism in the same context, will be
primarily used to understand better an enlightened and literary figure Multatuli. However, at the

same time it will be used to relativate the approach itself efficiently.

Key words: Eduard Douwes Dekker (Multatuli), Max Havelaar, colonialism, literature,

culture, imperialism, the Netherlands, Indonesia.
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