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IMAM MALIK iLE LEYS B. SA’D ARASINDAKI
IHTILAF VE YAZISMA*

Prof. Dr. MUHAMMED YUSUF MUSA
Cev. ABDULKADIR SENER

Her ikisi de ¢caginin fikih bayrag idi. Leys Misir’da, Malik de Peygamber
sehri Medine’de bulunuyordu.** Allah yolunda birbirleriyle iliski ve dostluk-
larimi devam ettiriyorlar, akil ve kalblerini birlestiren ilmi rabitay1 koruyor-
lardi. imam Malik, arkadasinin bazm meselelerde Medine'lilerin ameline mu-
halif olarak fetva verdiZini 6grenmis ve bu miinasebetle ona kisa bir mektup
yazmistir. Leys b. Sa’d’in buna cevap olarak yazdifn uzun mektup ise, 6lmez
bir eser teskil etmigtir.

Iste biz, énce bu mektubun her ikisini de sira ile buraya derc edecefiz,
sonra bu iki imam arasindaki ihtilafi agiklayacafiz; daha sonra da bu mektup-
lar1inceleyecefiz. Bir gok fikhi meseleyi ihtiva etmesi sebebiyle, bilhassa Leys’-
in mektubu iizerinde durarak, onun bu meseleler hakkindaki gériisiinii ve bu
hususta neye istinat ettifini anlamaya c¢ahsacafz.

Imam Malik’in Mektubu:

“Malik b. Enes’ten Leys b. Sa’d’e, Selam iizerine olsun. Ben, kendisinden
bagka bir Tanr1 olmayan Allah’a hamd ederim. Bundan sonra, Allah bizi de
seni de gizli ve aleniyette kendi taatiyle korusun; bizi ve sizi her tiirli kotii-
liikkten esirgesin.

* Bu yaz, miiellifin “Tarihu’l-Fikhi'l-Islami ” (Kahire , 1958) adh eserinin 202 - 225 say-
falarindan, mezhebler arasindaki ihtilaflara, zaman ve zmine gire hiikiimlerin degismesine
kasmen 151k tutacag diisiincesiyle dilimize gevrilmis ve (*) isaretli hagiyeler tarafumzdan ek-
lenmistir. Miitercim

** Leys b. Sa’d 175 H. yihinda Misir'da, Imam Malik ise, 179 H. yilinda Medine'de vefat
etmigtir. Leys b. Sa’din mezhebi zamanla kaybolup gitmistir. Bununla birlikte, o biiyiik bir fa-
kih idi; hatta Imam Safii, onun hakkinda séyle demigtir: “Leys, Milikten daha fakih idi. Ancak
talebeleri, onun fikhini negretmemislerdir.” Bak. M. Y. Musa, Tarihu’l-Fikhi'l-Islami, Kahire,
1958, s. 47.
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' “Bilesin ki ~Allah seni rahmetinden uzak etmesin — bana gelen haberlere
gire sen, bizim bu memleketteki insanlarin amel ettigi seylere aykiri olarak,
halka cesitli fetvalar veriyormussun. Sen, —emanet ve fazilet sahibi olusuna,
memleketindekilerin nezdinde olan mevkiine, senin yanindakilerin sana olan
ihtiyacina ve senin siylediklerine itimat etmelerine ragmen— nefsini tehlike-
ye atmaktan korkmalisin ve uyduZun takdirde seni kurtulusa gotiirecegini um-
dufumuz seylere bagh kalmahsin; iinkii Allah kitabinda giyle buyurmustur:
'Muhacirlerle ansardan birinci dereceyi kazananlar...” vine Allah Taala:
"o O halde sizii dinleyip en giizeline wyan kullarvmu miijdele....”* diye buyur-
mustur.

“Insanlar Medine’lilere tabidirler; ¢iinkii hicret oraya yapims, Kur’an
orada nazil olmus, haram ve helal orada bildirilmistir. Ayrica Peygamber
(5. A.) onlarin arasinda idi. Onlar vahye, Kur’anmn inigine sahit oluyorlardi.
Peygamber onlara emir veriyor, onlar da buna itaat ediyorlardi, Allah, O’nun
vefatim dileyerek O’na kendi yanindakini tercih edinceye kadar O bunlara
siinnetlerini anlatiyor, onlar da buna tabi oluyorlardi. Allahin salat ve selam,
rahmet ve bereketleri O’nun iizerine olsun.

“Peygamber’den sonra, iimmeti iginde insanlarin O’na en cok tabi’
olanlarindan ishasma gecenler yeni olaylarla karsilasmislar, bunlardan bildik-
lerini infaz etmisler, bilmediklerini sormuslar, igtihatlarinda ve ilk zamanlarin-
da kuvvetli bulduklarini almuslar; efer birisi, onlara muhalefet ederek daha
kuvvetli ve daha iistiin bir gey séylemisse, kendi goriislerini birakip onunla
amel etmislerdir.

“Bunlardan sonra tébiiler aym yola gitmis ve aym usullere uymus-
lardir. Bir is Medine’de meveut ve ona gire amel ediliyorsa hi¢ kimsenin bunun
hilafina hareket etmesini uygun bulmam; ciinkii ahp gotiirilmesi ve sahip
cikilmasi imkansiz olan o miras, bunlarin elindedir. Diger sehirlerin insanlar::
bu amel bizim memleketimizde vardir, gegmislerimiz buna uymusglardir de-
seler, bunda onlar giivenilecek bir kaynak olmazlar ve Medine’liler icin caiz
olan sey, onlar i¢in caiz olmaz.

“Sen, —Allah seni rahmetinden uzak etmesin— nefsin i¢in benim vazdik-
Irima bak. Bil ki ben, sana yazdigimla ancak bir olan Allah icin nasihati, seni

1 Tevbe Saresi, 100. Bu ayetin devami giyledir: “... ile onlara giizelce uyanlardan Allah
razt olmugtur. Onlar da Allah’tan raz: olmuglardir. O, bunlara, iginde ehedi kalmak iizere, altindan
wrmaklar akan cennetler hazirlady. Iste bu, en biiyiik kurtulustur.”

2 Ziimer Suaresi, 17, 18. Bu diyetin devamm da goyledir: “... Iste bunlar, Allahin kendilerine
hidayet ettigi kimselerdir. Iste bunlar, temiz akil sahibi olanlarin ta kendileridir.”
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gbzetip esirgemeyi istedim. Buna gbre mektubuma degerini ver. Sen bilirsin
ki, ben sana nasihatte hi¢ kusur etmedim. Allah, bizi de seni de her hal-ii
kirda kendi ve Resuliiniin taatinda muvaffak kilsin. Selam, Allah’in rahmet

ve bereketleri iizerine olsun’ 3,

iste Imam Malikin mektubundan elimizde sadece Kadi Iyazin naklettigi
bu par¢a meveuttur*. Biz, asil mektubun bundan fazla oldugunda giiphe etmi-
yoruz. Nitekim bu, Imam Leysin cevap olarak yazdigi mektupta ele aldif
meselelerden de anlasilmaktadir. Bu meseleleri biz, hicret yurdunun imam
Milik’in elimizdeki mektubunda bulamiyoruz. Leys’in mektubu ise, ibnu’l-
Kayyim’in rivayet ettizi sekilde asafiya derc edilmistir; ¢iinkii bu mektubu da
bagka bir yerde bulamadik®.

Leys b. Sa’d’in Mektubu**:

“Selam iizerine olsun. Ben, kendisinen baska bir Tanr1 olmayan Allah’a
hamd ederem. Allah, bizi de sizi de korusun. Diinya ve dhirette akibetimizi
giizel kilsin. Mektubun bana ulasti. Onda, durumunuzun iyi olduunu yaz-
yorsun. Buna ¢ok sevindim. Allah, bunu sizin igin daim eylesin. Onu, siikiir
ve ihsammin artmasina yardimer kilarak tamamlasin.

“Sana gonderdigim mektuplar hakkindaki gériisiinii, onlar diizelttigini
ve iizerini kendi miihriinle miihiirledigini anlatiyorsun. Onlar bize geldi. Allah,
seni yaptifindan daha hayrrhs: ile miikafaatlandirsin. Iste onlar, senden bize
gelen mektuplardir. Ben de, senin goriisiinle onlarm hakikatina ulagmak is-
temistim.

“Mektubunda, senin hakkinda bana gelen seyleri diizeltmek ve bana nasi-
hat etmek imkanlarim verdigi i¢in sana yazdiklarimin seni sevindirdigini,
vazdiklarima deZer vermemi umdugunu, bunun diger hususlarda bize kars: iyi
diigiinmene engel olmadigimi, ¢iinkii benim seninle biyle bir seyi miinakaga

3 Kadi Iyaz, Tertibu’l- Medarik. s. 34.

* Tertibu'l-Medarik’te bu mektubu verdikten sonra Kadi lyaz, “Safer ayinin yedisinde ya-
zilmistir. Biz, onu faydasindan otiirii layiki vechile naklettik. O sahih ve rivayete dayanmak-
tadwr. ™ demis; fakat hangi yilda yazlmis oldugunu belirtmemistir. Bak. M. Ebu Zehra, Malik,
Kahire, 1952, s. 123.

4 Bak. I'lamu’l-Muvakki‘in, Kahire, Miiniru’d-Dimagki basim, ¢. 3, 5. 72-77.

** ['lamu’l-Muvaki‘in miiellifi Ibni Kayyim el-Cevziyye, bu mektubu, Ebu yu'suf Ya'kub
b. Siifyan el-Fesevi (01. 277 H).'nin Tarih’inden almigtir. El-Fesevi de bunu, Yahya b. Abdullah
b. Biikeyr el-Mahzumi (1. 231 H.)'den rivayet etmistir; fakat mektubun yazbhs tarihini zik-
retmemistir. Bak. I’lamu’l-Muvakk’in, Delhi, 1313, 1314 H., c. 2. 5. 43,
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etmedigimi, yammzdaki cemaatin amel’ine muhalif olarak baz seylere fetva
verdigimi isittigini, yanimdakilerin kendilerine verdigim fetvalara itimat et-
meleri sebebiyle nefsim i¢in korkmam gerektigini, insanlarm, hicret edilen ve
Kur’a’nin niizuliine sahne olan Medine ehline tabi olduklarim siyliiyorsun.

“Ingallah yazdiklarinda isabet etmissindir. Onlar, benim katimda istedigin
yeri ihraz etti. $az fetvalardan en ¢ok nefret eden, Medine’lilerin alimlerini son
derecede iistiin géren ve onlarmn ittifak ettikleri seyleri hararetle benimseyen
benden basgka kendisine ilim nisbet edilen bir kimse gormedim. Bunun icin
dlemlerin Rabb1 olan, geriki olmayan Allah’a hamd olsun.

“Resulullah’in Medine’deki makami, Kur’anin orada O’na sahabiler
arasinda nazil olusu, Allah’im onlara Peygamberi vasitasiyla ogrettigi seyler
ve bu hususta insanlarin onlara téibi olmalar gibi allattigin hususlara gelince;
bunlar séyledizin gibidir.

“Zikretmis oldugun *“ Muhacirlerle ansardan birinci dereceyi kazananlar
ile onlara giizelce wyanlardan Allah raz olmugstur. Onlar da, Allah’tan raz ol-
muglardir. O, bunlara, iginde ebedi kalmal: iizere, altundan wrmaklar akan cennet-
ler hazirlady. Iste bu, en biiyiik kurtulustur.” dyetine gelince; muhacirlerden
birinei dereceyi kazananlarin cogu, Allah’in rizasim talep igin, Allah yolunda
cihada gikmuslar ve ordular teskil etmisler, insanlar onlarin etrafinda toplan-
muglar, onlar da, bunlarin arasinda Allah’in kitab1 ve Peygamberinin siin-
netiyle hiikmetmisler ve bildikleri seyi onlardan gizlememislerdir.

“Onlarin her ordusunda, Allah i¢in, O’nun kitabimi ve peygamberinin
siinnetini 6greten, Kur’an ve Siinnetin aqklamadifi konularda reyleriyle
igtihat yapan bir ziimre vardi. Bu konuda onlarin basinda, miisliimanlarin
kendilerini idare etmek igin se¢mis olduklar1 Ebu Bekr, Omer ve Osman
geliyordu. Bunlarin her ii¢ii de, miisliman ordularim gozden uzak tutmu-
yorlar ve onlardan habersiz olmuyorlardi.® Aksine hepsi de, dini dosdogru
tutmak ve ihtilaftan kaginmak icin kiigiik bir meselede bile Allahin kitab1 ve
Peygamberinin siinnetiyle hareket edilmesini yaziyorlardi. Kur’anin agik-
ladift veya Peygamber (S. A.)'in amel ettigi, yahut da Peygamberden sonra
kendilerinin istigare ettikleri bir meseleyi mutlaka onlara bildiriyorlardi.

“Ortaya cikan bir isi, Rasulullih’m ashabi bir hitkkme baglanssa ve
Misir’da, Sam’da, Irak’ta Ebu Bekr, Omer ve Osman devrinde kendileri vefat

5 Tevbe Siresi, 100.
6 Leys, nigin Ali b. Ebi Talib’i burada iig arkadasiyla birlikte zikretmemistir, bilmiyoruz!
Halbuki bu hususta onlann hepsi de esittirler.
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edinceye kadar o hal iizere kalmislar ve onlara bundan basgkasim1 emretme-
miglerse biz de, miisliman ordulan i¢in bu giin, Rasulullah’m ashab1 ve
onlara tabi olan seleflerinin amel etmedigi bir isi ortaya atmalarnm caiz
gormiiyoruz. Bununla beraber daha sonra Rasulullah®mm ashabi bir ¢ok
sey hakkindaki fetvalarda ihtilaf etmiglerdir. Senin bildigini bilmeseydim

bunlar: sana yazardim.

“Rasulullahin ashabindan sonra Said b. El-Miiseyyeb ve bunun gibi tabii-
ler bir ¢ok siddetli ihtilaflara diigmiiglerdir. Keza, bunlardan sonrakiler de
ihtilafa diismiiglerdir. Ben. onlarla Medine ve diger yerlerde goriigtiim. Bunlarin
baginda O giin Ibni Sihab ve Rabia b. Ebi Abdurrahman vardi.

“Rabja'min bazi ge¢mis seylere muhalefet ettii hususlardan® bir kism
da; bildigim, hazir bulundugum ve senin Yahya b. Sajd, Ubeydullah b. Omer,
Kesir b. Ferkad ve ondan daha yash olan pek ¢ok rey sahibi Medinelilerin go-
riisiinii igittizim meselelerdir. Hatta bunlar, seni, onun meclisini terketmek

gibi hoglanmadifin bir seye mecbur etmistir.

“Rabia’y1 kinadifamuiz baz geyler hakkinda sen ve Abdulaziz b. Abdullah
ile miizakere etmistim. Siz ikiniz, benim kabul etmedigim seyde bana mvua-
fakat ediyor, benim hoslanmadifim gibi siz de ondan hoslanmiyordunuz. Bu-
nunla birlikte Allah’a hamd olsun; Rabja’da cok hayir, saglam bir akil, belig
bir dil, apacik bir iistiinliik, islimi giizel bir yasayis, genel olarak biitiin arka-
larina ve ozel olarak bize kars: sadik bir muhabbet vardir. Allah, ona rahmet
ve magfiret eylesin. Onu, amelinden daha giizeli ile miikafaatlandirsin!

“fbni Sihab’la karslastfimz ve yazmghimz zaman da, onun bir ¢ok
tezada diistiigii olurdu. Bazan bir mesele hakkinda, —ilim ve reyinin iistiin-
liigiine ragmen— O’na birbirini nakzeden iig tiirlii goriig yazahrdi ve bu konuda
0, nceki reyini hatirlamazd.

“iste bu, terketmemi senin hoggormedigini, benim terketmeme se-
bep oldu.

“Yine biliyorsun ki, benim ibni $ihabi reddettigim bir husus da, miislii-
man ordularina mensup birisinin, yagmurlu gecede iki namaz birlestirmis ol-
mas1 meselesidir. Sam’m yagmuru, Allah bilir ya, Medine’nin yagmurundan
cok faz- ladir; oradaki imamlardan hig birisi yagmurlu gecede namaz birlestir-
memistir. Halbuki aralarinda Ebu Ubeyde b. el-Cerrah, Halid b. el-Velid,
Yezid b. Ebi Siifyan, Amr b. el-As ve Muaz b. Cebel vardi. Peygamber (S. A.)
in: ‘haram ve helali en iyi bileniniz Muaz b, Cebel'dir.’ buyurdugu bize
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ulagmistir.  Yine ‘Muaz, kiyamet giinii Alimler arasinda bir adim ileride
gelecektir.” denilmistir. Keza (bu arada) Surahbil b. Hasene, Ebu’d-Derda’
ve Bilal b. Rabah vardi.

“Misir’da Ebu Zerr, Ziibeyr b. el-Avvam , Sa’d b. Ebi Vakkas; Humus
(Hims)’da Bedir ehlinden yetmis kisi vardi. Miisliman ordularinin hepsinde
(durum) béyle idi. Irak’ta Huzeyfe b. el-Yemén, imran b. Husayn vardi. E-
miru’l-Mii’minin Ali b. Ebj Talib de, —Allah cennette O’nu serefli eylesin—
burada senelrce oturmustu. Yaninda da Rasulullah’in ashabi vardi. Bunlar asla
Aksam ile Yatsi1 namazimi birlestirmemislerdir.

“Ihtilaf konusu meselelerden birisi de, bir sahit ve divicinmn (hak sahi-
binin) yen.u'ni ile hilkmetme isidir. Biliyorum ki Medine’de bununla hiikiim
verilmektedir. Halbuki ne $am ve Humus’ta, ne Misir’da, ne de Irak’ta Pey-
gamberin ashab1 bununla hiikkiim vermistir. Hulefa-i Rasidin: Ebu Bekr, Omer,
Osman ve Ali de, onlara, buna gire hiikiim verilmesini yazmamistir,

“Sonra Omer b. Abdullaziz halife olunca, — bildiginiz gibi bu halife, siin-
netleri ihyd ve dini dogru tatbik etmek icin gayret gosterme, reyde isabetli
olma, insanlarin gegmis olan meselelerini bhilme ugrunda ¢ok cahgmustir.—
O’na Ziirayk b. Abdullahakem séyle yazmistir:’ Sen, Medine’de bir sahit ve
hak sahibinin (davacimn) yemini ile hiikmediyordun.” Omer b. Abdulaziz de:
'Biz Medine’de bununla hitkmediyorduk. Samhlar1 bundan baskas: iizere bul-
duk. Buna gére ancak, adil iki erkek veya bir erkekle iki kadmn sahadetiyle
hitkmediyoruz.” diye cevap vermistir, Bu halife de, Aksamla Yats: namazimi
vagmurlu gecede asld birlestirmemistir. Halbuki kendisinin oturmakta ol-
dugu Hanasir’daki evine yagmur, bardaktan bosanircasma yagardi.

“Ihtilafl meselelerden birisi de sudur: Medine’liler, kadmlarin miieccel
mehir’leri* hakkinda istedigi vakit bir talepte bulunma yetkisine sahip oldugu-
na, talep ettigi zaman da mehri’nin verilmesine hiikmederler. Trak’hlar, Sam-
lilar ve Misirhlar, bu konuda Medine’lilere muvafakat etmislerdir.

Halbuki ne Rasulullah (S. A.)'in ashabindan, ne de tabiilerden hi¢ birisi, ka-
dimin miieccel mehr’ine hilkmetmistir. Ancak kadn, 6liim veya talik sebebiyle
kocasindan ayrilmca hakkim alirds,

* Islam hukukuna gire evlenme sirasinda erkek, kadina “mehir” adi altinda bir miktar
para veya benzeri bir sey vermekle miikelleftir. Kadin isterse bunu kocas: igin baslayabilir.
Bu mehr’in nikah esnasinda verilen kismina “muaccel”, sonraya birakilan kismina da “miieccel”
adi1 verilmektedir,
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“Ihtilafh diger bir mesele de sudur: Onlara gore “Ila” da, isterse dort ay
ge¢mis olsun, (kocas bosama kararim) belirtmedik¢e taldk vaki olmaz.
Halbuki Nafi’in, Abdullah b. Omer’den - dirt ay gectikten sonra (kocanmn
bogama kararimi) belirtme isi kendisinden rivayet edilen odur - bana an-
latiina gére Abdullah b. Omer, Allahin kitabinda zikrettigi “ila” hakkm-
da gbyle derdi: 'Ila yapan kimse, miiddet tamam olunca ya Allahin emret-
tigi gibi geri dénecek veya talaka karar verecektir. Baska tiirlii yapmasi

caiz olmaz.” Siz ise, Allah’mn tayin ettigi dért aydan sonra bekler ve kararin
bildirmezse taldk vaki olmaz, diyorsunuz.

“Halbuki Osman b. Affan, Zeyd b. Sabit, Kabisa b. Zueyb, Ebu Seleme
b. Abdurrahman b. Avf’m ild hakkinda séyle dedifi bize kadar ulasmustir:
*dirt ay gecerse bain bir taldk olur.” Said b. el-Miiseyyeb, Ebu Bekr b. Abdur-
rahman b. el-Haris, Ibni Hisam ve Ibni Sihab da: "Dért ay gecerse bir talik
vaki olur ve iddet igerisinde erkegin geri donme hakk: vardir® demistir,

“Bagka bir mesele de sudur: Zeyd b. Sabit séyle diyordu: ’kigi bosanma
vetkisini karisina verse, karis1 da kocasini ihtivar etse, bu bir taldk olur. Ken-
disini ii¢ talakla bosarsa, bu da bir talak olur.” Abdulmelik b. Mervan bununla
hiikmetmistir. Rabia b. Ebi Abdurrahman da aym seyi séyliiyordu. Halbuki
insanlar sunun iizerinde birlesmislerdir: Bu kadin, kocasim ihtiyar ederse talak
vaki olmaz. Kendisini bir veya iki talakla bosarsa, kocasiin ric’at (donme)
hakk: vardir. Eger ii¢ taldkla bosarsa, bu bain bir taldk olup kocasina helal ol-
maz. Ancak, kadin baska bir koca ile evlenip yeni kocas1 kendisine duhul eder,
sonra oliir veya onu hosarsa, ilk kocas: ile tekrar evlenebilir. Yalmiz kocas:,
aym mecliste karisina karsilikta bulunarak, *ben, ancak sana bir talak hakk:
verdim.’ derse, kendisine yemin ettirilir ve buna gore karisi ile o basbasa bira-
kalir,

“Diger bir mesele de sudur: Abdullah b. Mes’ud séyle diyordu: "Her han-
gi bir erkek bir cariye ile evlense, sonra bu onu satin alsa, bununla ii¢ talik
vaki olur.* Rabja da biyle séylityordu. Keza hiir bir kadin bir kéle ile evlense
ve sonra onu satin alsa, durum yine aymidir.

“Sizden bize, hos olmayan bazm fetvilar ulasmustir. Ben, bunlarin bir
kismini sana yazmistim; fakat sen, mektubuma cevap vermedin. Ben de, bu-
nun sana agir geldiginden korktum ve bunun iizerine kabul etmedigim ve senin
goriigiin iizerine ileri siirdiifiim geyler hakkinda sana mektup yazmaktan vaz-
gectim.,

* Yani nikah fesh olunur. Ciinkii, {sam hukukuna gére nikah ile miilkiyet bir arada bu-

lunmaz.
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“Bir de bana ulastifina gire sen, yagmur duasy (istiskd) yapmak iste-
digi zaman Ziifer b. Asim el-Hilélj"ye, namaz hutbeden énceye almasim em-
retmigsin. Buna ¢ok hayret ettim dogrusu: ¢iinkii hutbe ve yagmur duas:
(namaz), aynen Cuma giinii (kilinan namaz) gibidir. Ancak imam, hutbeyi
bitirecegi sirada ciibbesini ters cevirir ve dua eder, sonra inip namaz kilar.
Omer b. Abdulaziz, Ebu Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm ve baskalar:
yagmur duast yapmglar, hepisi de hutbe ve dua’y:r namazdan énceye almislar-
dir. Bunun icin Ziifer b. Asim (el-Hilali)'in fiilini biitiin halk kinanis ve hos
karsilamamustir.

“Diger bir mesele de sudur: Isittigime gire sen: ’iki mal ortagindan her
birinin hissesi nisap miktar1 olmadik¢a, bunlara zekat vacip olmaz.” diyor-
musgsun. Oysa ki, Omer b. el-Hattab’in mektubunda, bunlara zekat vacip ol-
dugu ve bunu aralarinda hisselerine gire paylasacaklarn vardir. Sizden once
Omer b. Abdulaziz ve bagkalari devrinde buna gére amel olunuyordu ve bunu,
bana Yahya b. Said anlatmgti. Bu zat, zamanin iistiin bilginlerinden geri de-
gildi. Allah , ona rahmet ve magfiret etsin, makamim da cennet eylesin.

“Ihtilafh meselelerden biri de gudur: Yine igittigime gore sen soyle soylii-
yormusgsun:” Kendisine bir bagkasinin her hangi bir mal sattif bir kimse iflas
etse, satic1 da parasinin bir kismim alsa veya miisteri malin bir miktarmi sar-
fetse, bu saticr mahndan neyi bulursa onu alir.” Halbuki insanlar, satic1 para-
smin bir kismini almigsa veya miigteri malin bir miktarim sarfetmigse, malin
ayn olarak geri alinmasina kail degildirler.

“Baska bir mesele de sudur: Sen, Peygamber (S. A.)'in , Ziibeyr b. el-
Avvam’a ganimetten ancak bir at igin hisse verdigini soyliiyorsun. Oysa ki
insanlarm hepsi, Peygamber’in ona iki at igin dért hisse verdigini ve iigiincii
at i¢in bir sey vermediZini rivayet ediyor. Ummetin hepsi: $am’hlar, Misir’h-
lar, Irak’hlar ve Afrika’hlar bu hadis iizerinde ittifak etmisler, bu konuda iki
kisi ihtilafa diismemistir. Kendisinden raz olunan bir kigiden (bunun aksini)
igitmis olsan dahi, senin biitiin iimmete muhalefet etmem uygun olmaz.

“Bunlara benzer daha bir gok geyi biraktim. Allah”in seni muvaffak kil-
masini ve dmriiniin uzun olmasim isterim. Ciinkii, bunda insanlar igin fayda
umar, senin gibi birisinin ziyaindan korkarim. Yurdlarimiz (birbirinden) uzak
da olsa, senin bulundufun yere yakinhk duymaktayim. iste benim yanimda
senin mevkiin béyledir, bundan emin olmahsin. (Sihhat) haberini, durumunu,
coluk ve gocuklarinin durumlarin, senin ve yakinlarmdan birisinin her hangi
bir ihtiyacimz olursa, bana yazmayi ihmal etme; ¢iinkii ben, bununla seving

duyarim.
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“Bunu sana yazdifim anda, Allah’a hamd olsun, biz iyi ve afiyetteyiz.
Allah’tan, bizi ve sizi verdigi nimetlerin siikrii ile nasiplendirmesini ve tize
olan ihsanlarini tamamlamasini dilerim. Selam ve Allah’in rahmeti iizerinize
olsun.”

Iki Imam Arasindaki Ihtilafin Esasi:

Bu ihtilafin esasimi, Medine’lilerin ameli teskil eder. Buna Hicaz imam
Milik itimat etmis, Misir fakihi (Leys) ile éteki sehirlerdeki iinlii mezhep fa-
kihleri ise muhalefette bulunmuslardir. imam Malik b. Enes, “Medine'lilerin
ameli” ne biiyiik bir énem verir, hattd bazi hallerde Medine'lilerin ameli’nin
desteklemedigi hadis ile amel etmez. Bu yiizden, onun Muvatta’mda ekseriya
su ifadeleri kullandigim goriiriiz: “Iste ben, memleketimizdeki ilim adamlarim
bunun iizerinde buldum....”, “bizim burada amel buna géredir...”, “Bizim bu-
rada iizerinde birlesilmis olan husus...”’. Bunlar, imam Malikin, Medinelilerin
ameli’ine énem verdigini ve onu diger bazi fikih delillerinden énceye aldigim
gosteren ifadelerdir.

Imam Malik’i bu giriise sevkeden amil, - mektubundaki kendi deyisiyle-
hicretin Medine’ye yapilmis olmasi, Kur’anin orada nazil olugu, haram ve hela-
hin orada bildirilisi, Peygamber (S. A.)’in vefatina kadar siinnetlerini ashabma
orada anlatmis bulunmasi, onlarin da buna baglanmis olmalar1 ve dolayisiyla
diger sehirlerdeki insanlarin, Mdine’lilerin birlegip amel ettikleri hususlarda
bunlara tébi oluslaridir. Hatta ona gire hi¢ bir kimse i¢in bunun aksini iddia
etmek caiz olmaz; ¢iinkii onlarm ellerinde bulunan o miras1 ahp gotiirmek ve
ona sahip ¢ikmak imkansizdir. imam Malik, “o miras™ sozii ile Peygamber’in
ilim ve siinnetini, sahabi ve tabiilerin ilmini kasdetmektedir.

Fakat bir ¢ok fakih ve fikih imamlarimin goriigiine gére mesele boyle degil-
dir. Biz burada Ibni Hazm ez-Zahiri (6. 456 H.) ile Seyfuddin Ebu’l-Hasan
el-Amidi (6. 631 H.)'nin goriislerine isaretle yetinecegiz. Ibni Hazm bu gériisii
reddederken ¢ok siddetli bir dil kullanir. Hatta baz kitaplarinda, “fema’,
Medine’lilerin icma’idir diyenlerin gériisiinii ibtal” baghf altinda bir bélim
kaleme alir ve bag tarafinda séyle der: “Bu eskiden beri ve halen Malikilerin
dillerinde dolasan bir s6z olup son derecede sakattir....””” Ibni Hazm, bu fikri
ileri siirenlerin dayandiklar: delilleri de anlatir ve der ki: Onlara gore Medine
vahyin inig yeridir, hicret yurdudur, sahabilerin toplandifn yerdir, Peygamber
(S. A.)’in ikametgahidir, Medine’liler, hiikiimleri digerlerinden daha iyi bilirler.

7 Ibni Hazm, el-lThkam fi Usali’l-Ahkam, c. 4, 5. 202.
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onlar, Peygamber (S.A.)in son ameline sahit olmuslar, neshedileni ve neshe-
dilmeyeni bilmektedirler.

ibni Hazm, bu goriisii benimseyenlerin delillerini zikrettikten sonra, hem
bu goriigii, hem de bunu kabul edenlerin dayandiklar: delilleri reddetmeye
girigir ve bu konuda soyle der: “Onlarin, Medine’liler Peygamber (S. A.)’in hii-
kiimlerini digerlerinden daha iyi bilirler s6zii batil bir iddiadir. Gercek odur ki,
Rasulullahin ashabi O’nun hiikiimlerini bilirler. Onlar ister Medine’de kalsin-
lar, ister oradan ¢ikmuis olsunlar. Medine’de kalanlarin burada oturmalar, onla-
rin ilim ve fazilet bakimindan ne derecelerini artirmis, ne de Medine’den cikms
olanlarin buradan ayrihslar, bunlarin ilim ve fazilet bakimindan derecelerini
eksilmistir®.,

“Onlarin, Medine’liler Peygamber (S. A.)’in son hiikmiine gahit olmuslar-
dir, neshedileni ve neshedilmeyeni bilmektedirler, sozlerine gelince; bu da yal-
dizh ve agik bir yalandir. Aksine Medine’den ¢ikmis olan sahabiler de, orada
oturanlar gibi aym seye sahit olmuslardir. Mesela; Ali, Tbni Mes’ud, Enes
ve digerleri arasinda bir fark yoktur. Yalan, diinyada ayip(ér), ahirette ise
ates (nér)dir. Biylece onlarin biitiin yaldizh sézlerinin fesadi ortaya gikmustir.
Onlar, goriislerini bu fasit esas iizerine bina etmisler ve bu ¢ikmekte olan
temele dayandirmislardir..

Imam el-Amidi de, iemé’ ile ilgili on’uncu meselede séyle der: Medine’lile-
rin yalmz bagma teessiis eden icma’larinin muhaliflerini ilzam edecek bir
huccet olmadiginda ekseriyet ittifak etmistir. Ancak, Malik, buna katilma-
mis ve buicméd’m huccet oldugunu ileri siirmiistiir!”.

Bundan sonra el-Amidi, Imam Malikin mezhebini destekleyenlerin getir-
mig olduklan akli ve nakli delilleri zikreder''.

Nakli delillerine gelince; Peygamber (S.A.) soyle buyurmustur: “Medine
temizdir. Kériik nasil demirin pasmi giderirse, oda kendi pasim éyle giderir.”
Hata, kir-pas olup Medine’den uzaklagtinlmistir. Peygamber (S.A.), yine siy-
le buyurmustur: “Yilan nasil yuvasma siginirsa, islam da dylece Medine'ye
sigmacaktir.” Diger bir Hadis: “Medinelileri hi¢ kimse aldatamaz; ancak tuz
nasil suda erirse, oulann aldatmak isteyen kimse de dyle erir.”

==

Aym eser, c. 4. 5. 204.

9 Aym eser, c. 4. s. 204, 205 vd.; e. 6, s. 97 vd., 114 vd.
10 El-Amidi, el-Thkam Fi Usali’l-Ahkém, c. 1, s. 349,

11 Aym eser, s. 349-352.
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Akli delillerine gelince; bunlar da iictiir:

1) Medine Peygamber’in hicret yurdu, vahyin inis yeri, Islam’in karargah
ve sahabilerin toplanma yeridir. O halde gercegin, Mdine’lilerin soziiniin disina
cikmasi caiz degildir,

2) Medine’liler vahyin geligini miisahede etmis ve te’vili bizzat igitmig
olup Peygamber’in hallerini en iyi bilen kimselerdir. Buna gore ger¢ek, onlarn
disinda olmamalidar,

3) Bu itibarla Medine’lilerin rivayeti, digerlerinin rivayetinden once gelir;
icmé’lar1 da digerlerini ilzam edecek bir huccet teskil eder.

Bundan sonra el-Amidi, yvukardaki delilleri reddetmeye ve ekseriyetin
benimsedigi goriisii isbata cahsir. Bu meyanda, alimlerin ilmine, miictehid
lerin ictihadina itibar edilmesini, bu konuda memleketlerin bir etkisi olmadigim
soyler. Sonra Medine’nin faziletinin, ilim sahiplerinin oraya miinhasir oldugu-
nu gostermeyecegini; ciinkii séz sahibi ve sozleri huccet olma bakimindan mu-
teber olan sahsiyetlerin memleket sathma ve biitiin sehirlere dagildifin,
bunlarin hepsinin aym degerde olduklarim aciklar. Bunun igindir ki Peygam-
ber (S.A.); “Benim ashabim yildizlar gibidir; hangisine uyarsamz hidayete
erersiniz.” buyurmus, bunu her hangi bir yere tahsis etmemistir. Giinkii, yer-
lerin bunda bir etkisi yoktur. El-Amidi bu meseleye ait goriisiinii su sozleriyle
bitirir:

“Bu anlattiklarimiza gore Haremeyn: Mekke ve Medine ehlinin, iki se-
hir: Kufe ve Basra’dakilerin icma’i, eger buna muhalefet edenler varsa,
serdettigimiz deliller miivacehesinde, muhaliflerini ilzam edecek bir huccet
olamaz.”

Leys’in Mektubunun Tahlili:

Bu kiymetli ve tarihi mektubu tahlil etmemiz ve isaret ettigi ihtilafh
meseleleri kisaca aqklamamz yerinde olur.

imam Leys, mektubunda énce Imam Malik’in Medine ve Medine'liler,
Kur’an’m Medineliler arasinda nazil olusu, onlarin Peygamberle sohbet edis-
leri, Peygambrin getirmis oldugu fikih ve siinnet’ten faydalanmg olmalan
sebebiyle diger insanlarin onlara tabi olduklarina dair goriigiine isaretle soze
baghyor. Sonra, bununla birlikte bir ¢ok sahabinin Medine’den qikip diger se-
hirlere giderek ordular teskil ettiklerini, insanlarin onlar etrafinda toplandik-
larini, bu sahabilerin onlar arasinda Allahin kitah1 ve Peygamberinin siinne-



142 ABDULKADIR SENER

tiyle hiikmettiklerini, sonra da Kur’an ve Siinnetin agiklamadiii konularda
ictihat yaptiklarim anlatiyor. Ona gére, bunun neticesinde sahabiler, tabii
ler ve bunlardan sonra gelenlerle onlardan Medine’de kalanlar arasinda bir
cok goriis ayriliklarn meydana gelmistir. Bu itibarla bir mesele ortaya ¢ikinca
sahabiler ve onlardan Misir, $am ve Irak’ta bulunanlar o meseleyi, kismen de
olsa Medine’lilerin ameli’'ne muhalif olarak halletmislerse ve onlar, Allahun
rahmetine kavusuncaya dek o hal iizere kalmislarsa, miisliman ordularn
icin, bu memleketlerdeki sahabi ve tabiilerden seleflerinin amel etmedigi bir
isi ortaya atmalar1, Leys’e gore, caiz degildir. O, bu gériisiine, “Iste bu, terk
etmemi senin hosgormedigini, benim terketmeme sebep oldu.” siézii ile isa-
ret etmektedir,

Leys’in, icmali olarak bir ¢ok ihtilafa isaret ettikten sonra, baz fikhi
meseleleri ileri siirerek, soylediklerini destekledigini goriiyoruz. Bu meseleler,
Medine’lilerle bu hicret yurdundan ayrilip diger Islim memlekt ve sehirlerine
giden 6teki sahabi ve tabiiler arasinda ihtilaf konusu olmustur. Dolayisiyle
bu meselelerin tarafimizdan, kismen de olsa, genis¢e anlatilmas: uygun diiser.

Bu meseleler sunlardir:

1- Yagmurlu gecede iki namazin birlestirilmesi.
2— Bir sahit ve hak sahibinin (ddvacinin) yemini ile hitkmedilmesi.
3— Kari-kocahk devam ettigi halde Kadin'in miieccel mehr’ini istemesi.
4— Ila ve bununla talik'in vaki olusu.
5- Erkek, bosanma igini karisina biraktuii zaman hiikiim ne olacaktir?
6- Istiskd (yagmur duasi) namazimn tertibi.
7- 1ki ortagin mallarinin zekatr.
8- Miiflis (iflas eden) ile buna bir mal satmis ve alacakh durumunda olan
kimse arasindaki miinasebet.
9— Cihad’da ganimet’ten bir at i¢in mi, yoksa iki at icin mi hisse ayrila-
caktir?
Iste bu meseleler, fikhin muhtelif béliimlerini ilgilendirir, Kanaatimizce,
bunlarmn izaha muhtac olan yinlerini ve fakihler arasindaki ihtilaf sebeblerini
aciklamamiz yerinde olur. Séyle ki:

Iki Namazin Birlestirilmesi:

Miisliimanlar, Hac esnasinda Arefe giinii Ogle namaz ile Ikindi namazinin
Ogle vakti birlestirilmesi (birlikte kilmmasi)) min siinnet oldugunda ittifak
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etmislerdir. Buna “cem-i takdim” denir. Keza Hac swrasinda Miizdelife’de
Arefe giinii Aksam namaz ile Yats: namazimn Yats: vaktinde birlestirilmesi-
nin siinnet oldufunda ittifak vardir. Buna da “cem-i te’hir” denir. Fakat
Hac mevsimindeki bu giin ve bu iki yerin digimmda, bir namazin digeriyle bir-
legtirilip birlegtirilmiyecegi biitiin fahikler arasinda ihtilaf konusudur.*

Bu konuda Imam Malik, “el-Muvatta’’da Abdullah b. Abbas’tan soyle
rivayet eder: “Peygamber (S.A.), sefer ve korku olmadig: halde Ogle ile Tkin-
di ve Aksam ile Yats1 namazlarim birlikte kildr.” Malik, “Ben, bunun yagmur
oldugu goriisiindeyim.” demigtir. Bundan sonra imam Malik, Nafi'den;
emirler Aksam ile Yats1 namazim birlestirdikleri zaman Abdullah b. Omer’in
de onlara katildizim rivayet eder.'?

Ebu’l-Velid el-Bacl, bu konuda Malik’ten rivayet ettifi seylere dayana-
rak ayni griigii desteklemektedir. Ona gire, karanhk sebebiyle veya karanlk
olmasa bile yolun tehlikeli olmas: dolayisryle Aksam ile Yatsi namaz birles-
tirilebilir.” Bunun izahi séyledir: biitiin bunlar mesakkat olup namazmn bek-
letilmesine manidir. Dolayisiyle bu mesakkatlerden kurtulmanin miimkiin
olacafn bir vakitte namazin edasi miibah kilmir. Aksam vaktinin aydinhi
mesakkati azaltir”."

Iste imam Malik, Aksam ve Yatsi namazlarnin yagmur sebebiyle birles-
tirilecegini boyle caiz girmektedir. Burada ibni Abbas’tan rivayet ettigi hadis-i
dhadi, Medine'lilerin ameli ile tahsis etmektedir ki bu, ona gre caizdir.'* fmam
Leys ise, yagmur sebebiyle ne giindiiz namazlarmn, ne de gece namazlarimin
birlestirilecegini caiz goriir. Yukardaki mektubunda gérdugiimiiz gibi, O,
muhtelif sehirlerdeki sahabilerin fakihlerinin amelini delil olarak ileri siirerken
oralardaki yagmurun, Medine’den mutlak surette daha ok oldufunu sdy-
ler.**

* Ebu Hanife ve Talebeleri, burada iki yer ve iki vaktin disinda namazlann asla birlestiri-
lemiyecegini siylerler. Bak. Muhammed Ebu Zehra, Malik, Kahire, 1952, s. 126.
12 El-Muvatta’, c. 1, 124,
13 El-Miintekd Serhu’l-Muvatta’, c. 1, s. 258.
14 Aciktir ki Imam Malik'in burada birlestirilmesinden sdz ettigi namaz, camide cemaatle

kilinan namazdir. Yoksa kisi evinde yats1 namazim vaktinde kilacaktir; giinkii burada bir me-
sakkat yoktur.

** [bni Abbas’mn rivayet ettigi hadis’te Peygamber (S. A.)'in, sefer ve korku olmadifa halde
Ogleile Ikindi ve Aksam ile Yatsi namazlanm birlikte kildiin anlatilmaktadir. $afii de bunu yag-
murlu durum diye tefsir ederek, Aksam ile Yatsi namazlannin oldugu gibi, Ole ile Ikindi namaz-
lanmn da birlestirilebilecegini soyler ve Imam Malik’in bu hadisi, Medinelilerin ameli’ne dayana-
rak sadece gece namazlarina tahsis edisini tenkit eder. Bak. M. Ebu Zehra, Mailik, Kahire, 1952,
s, 126.
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Bir Sahit ve Yemjn ile Hiikiim Verme:

Bakara suresinin 282 inci dyetinde Allah Taala séyle buyurur: «... Erkekle-
rinizden iki de sahit yapin. Eger iki erkek bulunmazsa, raz olacajimiz sahit
lerden bir erkek ile, biri unutursa dtekinin hatirlatmasy icin, iki kadin yeter.”
Bu ayete “miidayene (bor¢ ahp verme) ayeti” denildigi malumdur; ¢iinkii bu
ayet’de, borg olarak verilen mallarin hiikiimleri, borcu isbat i¢in beyyine (de-
lil) teskil edecek sahadet nisabmn iki erkek veya bir erkek ile, bir erkek verini
tutacak olan iki kadindan ibaret oldugunu beyan etmistir. Buna gire mal ile
ilgili hallerde ve hak sahibi oldugunu iddia eden (davaci) sahsin yemini ile
hiikiim verilemez,

Iste Ebu Hanife ve Sevri gibi Irak fakihleri, Omer b. Abdulaziz gibi Sam’-
daki fakihler ve mektubunu inceledigimiz Misir fahiki Leys b. Sa’d, bu goriisii
benimsemigler ve bu hususta Allahin kitabinin yaminda Peygamberinin siin-
neti ile de delil getirmiglerdir. Es’as b. Kays’tan kesinlikle nakledilmistir ki,
onunla bir baskas: arasinda bir sey hakkinda husumet mevcut idi. Muhakeme
olmak iizere ikisi de Peygamber (S.A.)’e gelmisler, Peygamber de ona: “sen,
iki sahidini hazirla veya o yemin etsin.” deyince Es’as: “dyleyse yemin eder ve
(buna) énem vermez.” demistir. Peygamber ise: “Her kim, miisliman bir
kimsenin malin1 koparmak igin yalanci oldufu halde yemin ederse o, Allah
ona gazap etmis olarak, Allah®m huzuruna gikar.” buyurdu. Keza Alkame b.
Vail b. Hacer, babasindan, el-Kindi ile muhasama halinde olan el-Hadrami’-
nin meselesine dair bir hadis rivayet etmistir. Bu muhasama, el-Kindi’'nin e-
linde bulunan ve el-Hadrami’nin benim diye iddia ettigi bir toprak hakkinda-
dir. El-Kindi muhasiminin iddiasim reddetmigtir. Alkame’nin rivayet ettigi
hadis’e gore Peygamber (S.A.), el-Hadrami'ye soyle buyurmustur: “sen, iki
sahidini hazirla veya o yemin etsin. Senin i¢cin bundan bagkas: yoktur”'s,

Lakin Imam Malik b. Enes, bu goriiste degildir. O, bir sahitle hak sahibinin
yeminini, iddia ettigi hakkin lehine hiikmedilmesi i¢in tam bir beyyine say-
maktadir. Milik, bu konuda gbyle der: Bir sahit ve yeminle hiikiim verildigine
dair siinnet vardir. Hak sahibi bir gahit getirir ve bir de yemin ederse hakkimi
alir. Eger yemin etmekten kagmirsa, davah sahsa yemin teklif edilir; bu sahs
yemin ederse hak sakit olur. Eger davah sahis da yeminden kagimrsa, da-
vacmn hakk sabit olur., Imam Malik, bunun ancak mal davalarinda olaca- -

15 El-Cassas, Ahkamu'l-Kur’an, ¢. 1 s, 613. El-Cassas, meseleyi uzun uzadiya anlatir ve
dogru buldugu goriisii ileri siirer. Ayrica bak. Sahihu’l-Buhari, ¢. 9. s. 72; Sunenu Ebi Davud,
c. 3. s. 424,
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gum; had, nikah, taldk, kéle azadi, hirsizlvk ve kazf (zina iftiras) davalarinda
olmayacagimi soyler's,

Imam Malik’in bu gériigii, biraz énce séziinii ettifi siinnetin bir netice ve
izahidir. Buna giére Peygamber (S.A.), yemin ve bir sehide dayanarak hiikiim
vermistir. Omer b. Abdullaziz, Kife valisi olan Abdulhamid b. Abdurrahman
b. Zeyd b. el-Hattab’a : Yemin ve bir sahitle hitkkmet, diye yazmistir. Ebu Se-
leme b. Abdurrahman ve Siilleyman b. Yesar’a: Yemin ve bir sahitle hitkiim
verilir mi? diye sorulmus, bunlar da: evet, demislerdir'’.

Bundan sonra Imam Malik, mallarla ilgili sahadet nisabmnmn iki erkek veya
bir erkek ile iki kadm oldugunu bildiren Bakara suresindeki dyeti delil getiren
ve buna gire bir gahitle hak sahibinin yemininin yeterli olamayacagim soyle-
yen murizlarini reddeder!®,

Imam Malik’in, bir sahidin sahadeti ve hak sahibinin yemini ile hiikiim
verildigine dair siinnet vardir, soziine karsihk Imam Leys soyle der: “Biliyo-
rum ki Medine’de bununla hiikiim verilmektedir. Halbuki ne $am ve Humus’-
ta, ne Misir’da, ne de Irak’ta Rasulullah’in ashabi bununla hiikiim vermistir.
Hulefa-i Rasidin... de, onlara, buna giére hiikiim verilmesini yazmamstir.”

Leys, bundan sonra giyle ilave eder: “Sonra Omer b. Abdulaziz halife
olunca, - bildiginiz gibi bu halife, siinnetleri ihya ve dini dofru tatbik
etmek igin gayret gisterme, reyde isabetli olma, insanlarin ge¢mis olan mesele-
lerini bilme ugrunda ¢ok ¢alismistir. O’na, Ziirayk b. Abdulhakem gbyle yaz-
mugtir.: *Sen, Medine’de bir sahit ve hak sahibinin yemini ile hiikmediyordun.’
Omer b. Abdulaziz de: *Biz Medine’de bununla hiikmediyorduk. Sam’hlar bun-
dan baskas: iizere bulduk. Buna gire ancak, adil iki erkek veya bir erkekle iki
kadimin sahadetiyle hiikmediyoruz.’ diye cevap vermistir.”*

Burada, gercekten gozoniine alinacak husus, ¢evre ve iilkenin deZismesine
gire bu énemli meselede Omer b. Abdulaziz’in reyinin degigmis olmasidir. Ay-
rica burda érfiin fikhi hiikiimlerdeki kiymetine de bir isaret vardir.

16 El-Muvatta’, c. 4, s. 108.

17 Aym eser ve aym sahife. Ayrica bak. Sunenu Ebi Davud, c. 3, s. 419, 420.

18 Elmuvatta’, c. 2, s, 110. El-Cassas’in Ahkamu’l-Kur'an (c. 1. 5. 613 vd.) inda bu mesele
incelenmekte, Imam Malik’in delil olarak ileri siirdiifii hadisin rivayeti miinakasa edilmekte, bir
sahitle hak sahibinin yeminiile hiikiim vermenin Muaviye’nin siinneti oldugu, Muaviye’den son-
ra Abdulmelik b. Mervan’in bu usulii takibettigi belirtilmektedir.

* Bu meselede $Safii, Ahmed b. Hanbel, Ebu Sevr ve Medineli Yedi Fakih, imam Malik gibi
diisiinmektedirler. Ebu Hanife, Sevri, Evzii ve genel olarak Irakh fakihler de, Leys b. Sa'd gibi
diigiinmektedirler. Bak. Muhammed Ebu Zehra, Malik, s. 127, 128.
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Miieccel Mehr’in Istenmesi:

fmam Leys, burada fikih ve fakihlerin giriis ve fetvalarmdaki ihtilafda
orfiin tesirini isaret etmektedir. Leys, mektubunda Medine’lilerin, Irak’h-
larim, Samh ve Misirhlarm, kadinin miieccel mehrini isteme hakkina sahip
oldujunu, talik veya o6liim sebebiyle kocasindan aynlmadan énce bu mehrin
kendisine verilecegini kabul ettiklerini sbylemektedir. Halbuki Leys’in deyi-
siyle: “Ne Peygamber (S.A.)’in ashabindan, ne de tabiilerden hig birisi, kadinin
miieccel mehrine hitkmetmistir. Ancak kadin, 8liim veya taldk sebebivle koca-
sindan ayrilineca hakkinmi  ahrdi.”

Bilinmektedir ki, mehrin pesin olarak verilmesi sart kosulursa derhal veril-
mesi gerekir. Belli bir vakte kadar tecili iizerinde anlasma olursa vadesi gelince
verilir. Eger iki taraf, bir kismunin pegin, bir kismunin da sonra verilmesi
(miieccel olmasi) nda ittifak etmislerse 6rf, bu miieccel olan kismin, 6liim veya
taldk sebebiyle kari-koca arasinda ayrilik vuku buluncaya kadar bekletilmesi
yoniindedir. Leys b. Sa’din soyledigi gibi, Peygamberin ashabi ve onlardan
sonrakiler bununla hiitkmetmislerdir.

Fakat, Mdine'lilerle yukarida zikrettigimiz iilkelerdekilerin gériislerinde
dayandiklar1 delil (asl)i bilmiyoruz. Ancak, onlarm o zaman sahip olduklan
orf boyle idi, simdi ise bildizimiz sekle dénmiistiir, demek miimkiindiir.

Ila Sebebiyle Talak Nazaman Vaki Olur?:

Bu meselede sahabilerin ihtilafim acik¢a giérmekteyiz. Keza imam
Milik ve Imam Leys’in burada aym goriige sahip olduklarim gérmekteyiz.
Son olarak Tmam Malek’in, i¢tihad’da, su veya bu reyi almada hem halka, hem
de alimlere geniglik olsun diye, birbirine muhalif gériigleri rivayet ederken
gostermis oldugu sadakat dikatimizi ¢ekmektedir.

Mesele gudur: Bir kimsg dért ay veya daha fazla veya miiddet tayin et-
meksizin karisina yaklasmamaya (cinsi miinasebette bulunmamaya) yvemin (il)
etse, sonra dort ay gegse, karisina yaklagmadan sirf bu miiddetin ge¢mesiyle
bir taldk vaki olur mu? Yoksa yaklagmak suretiyle karsina déniip dénmeyece-
gini veya talik vaki olmas: i¢in karisim terketmeye kararh olup olmadigim
sormak maksadiyle beklemek zarureti var mdir?

Imam Malik, imam Leys ve Imam Safii’ye gire, erkek, karisina yaklag-
maksizin yalmz dért ay ge¢mesiyle talik vaki olmaz. Bu miiddetin gecmesinden
sonra kocaya: karisina dénmek mi, yoksa onu bogamak mu istedigi sorulmah-
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dir.* Ziihri, Ata, Tavus, Sevri ve digerlerine** gore ise, ild yapan erkek yemi-
ninde durdufu ve karisia yaklagsmadan kagmdign halde bu miiddetin geg-
mesiyle talak vaki olur'.

Bu iki goriisii agiklamak i¢in Imam Malik’in el-Muvatta’da rivayet ettigi
seylerin bir kismim naklediyoruz.

“Ali b. Ebi Talib’in giyle dedigi rivayet edilmistir: “Bir kimse karsi
igin ila ederse, dort ay gegse bile talak vaki olmaz; karar verinceye dek bekle-
nir: adam ya bosar, ya déner.” Imam Malik, “Bize gore de mesele boyledir,”
demis ve Abdullah b. Omer’den de buna benzer bir rivayeti siziine ilave etmis-
tir. Sonra da Ibni Sihab ez-Ziihriden gyle rivayet etmistir. Said b. el-Museyyeb
ve Ebu Bekr b. Abdurahman, bir kimse karis1 i¢in il yapar ve bunun iizerin-
den dért ay gegerse talak vaki olur ve bu kocanim iddet icrisinde geri dénme
hakk: bulunur, derlerdi. imam Malik , Mervan b. el-Hakem’in boyle hitkmetti-
gini duydugunu da buna eklemistir.

Oyle samyorum ki, Leys’in bu meseleyi zikredisinin sebebi, Malik’in ileri
siirdiigii gibi daima Medine’lilerin ameline gore fetva vermenin zaruri olmadi-
gim beyan etmektir. Bu meselede - ki bunun benzeri goktur - biz, hepsi Medi-
ne’li oldugu halde, sahabi ve tabiilerin aralarinda ihtilafa diigtiigiinii goriiyo-
ruz. Onlardan sonra teba-i tabiin ve giiniimiize kadar yasayan meghur mez-
heblerin imamlar1 da bu meselede ihtilafa diismiislerdir. Oysa ki, Misir'in
fakjhi ile Hicret yurdunun fakihi bu meselede ittifak etmiglerdir.

Bosanma Hakkinin Kadina Verilmesi:

Gériiyoruz ki, burada da Imam Leys, sahabi ve tabiilerin ihtilafa dustiigii
ve farkli giriiglerin kendilerinden sonra muhteif mezhebler igin mensetler teskil
ettigi bir meseleyi zikretmektedir. Bu, bogsanma haklk kocast tarafindan ken-
disine verilen ve bunun iizerine kendi kendisini bosayan kadinin meselesidir.***
Bu kadin, beynune-i kiibr olacak gekilde kendisini iig taldkla bosama hakkmna

* Imam Ahmed b. Hanbel, Davud ze-Zahirl ve Ebu Sevr'e gore de mesele boyledir. Bu,
Hz. Ali ve lbni Omer'in kavlidir.
** Ebu Hanife de bunlar arasindadir. Bu goriig de, {bni Mes'ud ve tabiilrden bir kismina
aittir. Bak. M. E. Zehra, Malik, s. 129.
19 El-Cassas, Ahkamu’l-Kur’an, c. 1, s. 424, 425; el-Bici, el-Miinteka, c. 4. s. 26 vd.
w#% {bni Hazm’e gore, kisi bosanma hakkini karsimin eline veremez. Ebu Hanife, Imam
Malik, Safii ve diger fakihlerin ¢oguna gore ise, kiginin boganma haklim kansmna vermesi
caizdir.
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sahip midir? Yoksa onun kendisini bosamasi, ric’i bir talak olup bu durumda
kocas1 geri dénebilir mi?

Bu meselede Imam Malik, Harice b, Zeyd b. Sabit’in kendisine Sayle
haber verdigini rivayet etmistir: Hérice, (babasi) Zeyd b. Sabit’in ymmnda otu-
rurken Muhammed b. Ebi Atik, gozleri yash oldugu halde, gelir. Zeyd ona:
derdin nedir ? diye sorar. Muhammed: boganma hakkini karima vermistim, o da
benden aynldi, der. Zeyd de ona: seni buna zorlayan ne idi? diye sorar.
Muhammed de: kader, diye cevap verir. Zeyd ise: Karma dén; ciinkii bu
bir talik olup ona sen daha gok sahipsin, diye cevap verir.

Bundan sonra Imam Malik, Mervan b. el-Hakem’in, Sakif kabilesinden bo-
ganma hakkim karsina veren ve bunun iizerine karisi kendisini ii¢ talakla
bosayan kimseye bir talikla hiikmettigini ve ancak, karisina bir talik hakk:
verdifine dair ona yemin ettirdikten sonra bu hitkmii verdigini rivayet eder.
Sonra Malik: iste benim bu konuda isittifim ve en ¢ok hosuma giden sey bu-
dur, diye ilive eder®,

Mesele hakkinda Imam Malik’in rivayetiigte bundan ibarettir. Imam Leys
ise, mektubunda buna karsilik bagka bir rey zikretmekte ve soyle demektedir:
Insanlarin ittifakina gire, eger o kocasim ihtiyar edrse talik vaki olmaz, bir
veya iki talak’la kendisini ihtiyar ederse ric’i bir talak olur. kendisini ii¢ alak’la
bosarsa tamamen ayrilmus olur, baska bir koca ile evlenmedikce... ona hellal
olmaz. Yalmz adam , aym mecliste karisim1 reddeder ve: “ben, sana ancak bir
talik hakla verdim.” derse, kendisine yemin ettirilir.

Yagmur Duast (Istiskd) Namaz:

Imam Malik’e: istiski namaz kag rek’attir? diye soruldugunda: “iki
rek’attir, lakin imam, namaz hutbe’den énce kildirir...” demigtir. Buna gére
istiskd namazi, hutbenin sonraya birakilmas: ybniinden bayram namaz gibi-
dir™?' Dolayisiyla, Imam Leys’in mektubunda zikrettigi gibi, Imam Malik, Zii-
fer b. Asim el-Hilali’ye, yagmur duasi yapacag zaman, namaz hutbeden énce
kilmasim1 emretmistir.

Buna mukabil Ebu’l-Velid el-Béci, el-Muvatta’m serhinde bu konuda
Imam Malik’in degisik goriislere sahip oldugunu séyler. Ona gore Imam Ma-

20 El-Muvatta’, c. 2, s. 17, 18; el-Bici, el-Miinteka, c. 4, s. 20 vd.
21 El-Muvatta’, ¢. 1, s. 152.
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lik, bir zaman hutbe namazdan éncedir demis, Leys de bunu benimsemigtir®.
Sonra el-Muvatta’daki goriisii kabul etmis ve : namaz hutbeden &ncedir,
demistir. Fakihlerden bir topluluk da bunu benimsemistir. Bundan sonra el-
Biei, Imam Malik’in bu iki goriisiiniin de mesnedini anlatir??,

Leys, ibadet kismindan olan bu meseleye biiyiik bir nem verir; ¢iinkii iba-
detler, bilhassa Allah’in kitabina ve Peygamberin siinnetine dayanmaktadir.
Bu sebeple, istiskd’da ibadetle ilgili hususlar az degilir. Bu ise, herkesge bilin-
mektedir.

Imam Leys’in, bu hususta Imam Malik’e yazdig mektuptaki sbzleri aynen
tekrarhyalim: “Sizden bize, hos olmayan baz fetvalar ulasmmgtir. Ben, bunlarin
bir kismum sana yazmistim, fakat sen mektubuma cevap vermedin. Ben de,
bunun sana agir geldiginden korktum ve bunun iizerine kabul etmedigim ve
senin goriisiin iizerine ileri siirdiifiim seyler hakkinda sana mektup yaz-
maktan vazgegtim,

“Bir de bana ulastifina gire sen, yagmur duast (istiska) yapmak istedigi
zaman Ziifer b. Asim el-Hilali’ye, namazi hutbeden 6énceye almasm emret-
misgsin. Buna ¢ok hayret ettim, dogrusu! Ciinkii hutbe ve yagmur duast (namaz),
aynen Cuma giinii (kihinan namaz) gibidir. Ancak imam, hutbeyi bitirecegi
sirada ciibbesini ters ¢evirir, ve dua eder, sonra inip namaz kilar. Omer b. Ab-
dulaziz, Ebu Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm ve baskalan yagmur duast
yapmuslar, hepsi de hutbe ve duayt namazdan énceye almiglardir. Buun igin Zii-
fer b. Asim (el-Hilali)in fiilini biitiin halk kinams ve bos karsilamamigtir.”

Tki Ortagin Mallarinin Zekati:

Malumdur ki, insan nisap miktar1 mala sahip olmadike¢a zekat vacip olmaz.
Fakat iki veya daha ¢ok kimse arasinda ortak olan malin hiikmii nedir? Bu-
rada hatirda tutmak gerekir ki. Imam Malik’e gore “ortak” anlamina gelen
“serik™ sozii ile “halit™ sézii arasinda sioyle bir fark vardir: kendi malm, arka-
dagimin malindan ayirdeden, yani kendi malim tanryan kimseye “halit”, kendi
mahm tamryamiyan kimseye de “serik” denir.”

* Ebu Davud’a gore de istiskd namazinda hutbe énce okunur. Ebu Hanife'ye gore ise, is-
ki namazinda hutbe okunmasi siinnet degildir, yani okunmasa da olur. Safii de, Imam Malik
gibi istiskd namazinda hutbenin énce de, sonra da okunabilecegini séyler. Bak. M. E. Zehra,
Malik, s. 131.

22 El-Miinteka, c. 1, s. 332.
23 Imam Ebu Hanife, “halit” ve “serik” arasinda béyle bir ayinm yapmaz,
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Bu hususta Imam Malik su gériise sahiptir: “Iki ortak iizerine, her birinin
mah nisap miktar: olmadikca zekat vacip olmaz. Bunun izahi goyledir: Ortak-
lardan birisinin koyunu kirk ve daha fazla, diferininki de kirktan az olsa, kirk
koyunu olan kimseye zekat vacip olur, kirk koyunu olmayan kimseye wvacip
olmaz.** Eger her birinin hissesi nisap miktan ise, zekatta birlegirler ve her iki-

sine de zekat vacip olur”.?

Bunun manasi sudur: ortaklarm mallarinin toplamindan bir kiginin mah
imis gibi zekat alimir, sonra her biri hesabimi ortag ile tesviye eder. Mesela;
“ortak ii¢ kiginin kirkar koyunu olsa, bunlardan bir koyun zekit olarak
ahmir, Koyunu alinan ortak, diger iki arkadasindan iigtebir koyun nishetinde
hisselerine diigeni ister. Eger ortak degillerse onlardan ii¢ koyun ahmir. Ebu
Hanife, ortakhga bakilmayacagimi ve bunun zekatta bir tesiri olmadifim s6y-
lemistir™.¢

Keza, ortaklardan her birinin mali nisap miktarina ulasirsa zekat vacip
olur. Fakat birininki digerininkinden fazla ve biri digerine ortak ise aralarin-
daki fazla kismun zekatimi hisseleri nisbetinde paylasirlar.

Imam Leys, Tmam Mailik’in: iki ortak iizerine her birinin mah miistakillen
nisap miktar1 olmadik¢a zekat vacip olmaz gériisiine, itiraz etmekte ve -mek-
tubunda oldugu gibi - bu malda, biyle bir sarta bakmaksizin zekét vacip ola-
cagim kabul etmektedir.*

Leys, bu hususun, Omer b. el-Hattab’in mektubunda zikredildigini, Omer
b. Abdulazizin hilafetinde bununla amel olundugunu, Yahya b. Sajid’in bunu
rivayet ettigini ve onun, zamaninin iistiin dlimlerinden asag: olmadiim an-
latmaktadir.

Bize gire, bu ihtilafin sebebi, Peygamber (S.A.)"in “Bes deveden az olursa
zekat yoktur”. hadisindeki icmali ifade ve sonra da Omer b. el-Hattabm,
sdime koyun (**) kirka ulasirsa zekdt vardir derken, bunlarm bir sahsin
veya daha fazla kimselerin mah olup olmamasindaki fark: agiklamams bulun-
masidir. Kanaatimizee fmam Malik’in izahi mal sahipleri igin, imam Leys’in
izahi da fakirler i¢in daha elverislidir.

24 Ciinkii burada zekitin nisab1 kirktar.
25 El-Muvatta’, ¢. 1, s. 198.
26 El-Miintecka, c. 2. s. 136.

* Imam Ebu Hanife, bu konuda fmam Malik gibi diisiinmektedir. Safii de, Leys b. Sa’d
gibi diisiinmektedir. Yani ona gire de ortaklarin mali bir kisinin mah gibi farz edilir, nisap mik-
tarina balig olursa zekat: alimir. Bak. M. E. Zehra, Malik, s. 131.

** Siime, yiln yansindan ¢ofunu umumi otlaklarda yayilarak beslenen hayvan demek-
tir.
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Sann Aldige Bir Mal Yamnda Ayn Olarak Bulunan Miiflis:

Burada, Imam Leys’in, ticaret hukukunu ilgilendiren bir meseleye dokun-
dugunu goriiyoruz. O da sudur: Bir kimseye bir bagkas: her hangi bir mal sat-
sa, sonra onu satin alan sahis, parasinin bir kismini verdigi veya malin bir mik-
tarm sarfettigi halde iflas etse hiikiim ne olacaktir? Bu meselede alimler ih-
tilaf etmislerdir. Bize gire, ihtilafin esas: sudur: Iflas eden miisteri satin aldi-
#n mahn parasimn bir kismum verdigi veya bu maln bir miktarim sarfettigi
halde satilmis olan béyle bir mal, ayn olarak baki midir, yoksa deil midir ?

Buradaki delil (asl), Imam Malik’nin Peygamber’den rivayet ettii su
hadistir: “Bir kimse iflas etse, buna mal satan adam da malm aynen bulsa,
bunu alma hakkina, digerinden ¢ok, o sahiptir.”” Bagka bir delil de, yine Tmam
Malik’in rivayet ettigi su hadistir: “Bir kimse bir mal satsa, sonra bunu ondan
satin alan kimse iflas etse, satic1 da sattil malin parasindan bir gey almasa,
bu durumda malim aynen bulursa, o, bunu alma hakkina sahiptir™’,

Bundan sonra el- Muvatta® sahibi, bir kimseden bir mal satin alan, sonra da
iflas eden adam hakkinda giyle der: Satics, malimn bir miktarmi aynen bulursa
onu alir; isterse miisteri bu malm bir kismin satmug ve dagitos olsun. Eger
satiel, sattijn maln parasmin bir kismim almigsa, bu paray: geri vererek
buldufu mahni almah ve mahmn bulamadifn kisminda diger alacakhlara egit
olmalidir. Iste onun hakki budur®.

Burada gbzoniine almamz gereken husus sudur: Peygamber (S.A.), ma-
lini aynen buldufu zaman satieryr, onu almaya digerinden daha layik
goriiyor. imam Malik ise, isterse miigteri onun bir miktarmi sarf etsin, satica
malimn bir kismin aynen buldugu zaman ayniyetin tahakkuk edecegini siy-
liiyor. Imam Leys’e gelince; ona gore iflas eden miistri satin aldifin malm bir
kismum sarfederse, bu ayniyet tahakkuk etmez. Bu sebeple O, mektubunda soy-
diyor: “Halbuki insanlar, satier parasmn bir kismim almgsa veya miisteri
mahn bir miktarim sarfetmisse, ayn olarak geri almmasma kail degildirler.”

Bunun manasi sudur: Satici, bu iki halden birinde diger alacakhlara esit
olup sattifn mahni veya bu mahn kalan kismimi alma hakkna sahip olmaz.Bu
meselede, Fikih ve Rasulullah’m seriatimi bilenlerden bir cemaat, Misir’hlarin

fakihine muvafakat etmektedir. Davud ez-Zahiri ve Ahmed b. Hanbel,
bunlar arasindadir*.

27 El-Muvatta’, c. 2. s. 83.
28 El-Miinteka, c. 5, s. 81.
* imam Safii de bu meselede, Imam Malik’e yaklagmy ve mahnm meveut olam ile kalan
parasimt ahr, demistir. M. E. Zehra, Malik, s. 132.
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Imam Milik, satilan bir seyin, satier ayni’m tam olarak buldugu zaman
ayniyet tahakkuk ettigi gibi kalan kisminda da bunun tahakkuk edeccgini
sbyleyebilir. Fakat o, Peygamber’in yukarda rivayet ettigimiz ikinei hadisinde
yer alan “sanict da, sattift maln parasindan bir sey almasa...” siziinii nasil
izah etmektedir, bilmiyoruz!

Bu nass, saticimin, sattif seyin bedelinin bir kismim alip almama durumu
ile miisterinin satin aldif1 seyde tasarruf edip etmeme durumunu birbirinden
aymrmay: zaruri kilmaktadir. Ancak, Peygamber'in ikinci hadisinde yer alan
o ciimlenin, parasmm bir kismim aldifn halde satieinin, malni miiflisin ya-
ninda buldugu zaman aynen almaya daha liyik olmasi i¢in bir sart ifade et-
medigi soylenebilir.

Birden Fazla At Igin Ayrilan Hisseler:

imam Leys’in mektubunda isaret ettigi bu son mesele, amme hukukuna
ait olup biitiin fakihler arasmda bir ¢ok yonden ihtilaf konusu olmustur.

Atl miicahid’in ganimet hissesi nedir? Ona, kendisi ve at1 i¢in iki hisse

mi verilecek, yoksa at1 i¢in iki ve kendisi icin de bir hisse mi verilecektir?

Sonra birden fazla at ile savasa katihrsa, bir at’tan fazlas: igin hisse ayrilacak
?
mi?

Imam Malik der ki: “Bize ulastigina gire Omer b. Abdulaziz, at igin iki
hisse, adam igin de bir hisse gerektigini séylerdi. “Bundan sonra Milik, “ben
bunu igitip durmaktayim” diye ilave eder. Malik’e, bir ¢ok at’la cihada katilan
adam hakkinda: bu atlarin hepsine hisse verilecek midir? diye soruldugunda
goyle cevap vermistir: “Bunu igitmedim; ancak iizerinde savastizi bir at igin
hisse verilecegi kanaatindeyim.”?’

O halde Imam Malik’e gore, yaya olarak cihada katilan kimsenin gani-
met’ten bir hissesi, atlt olarak katilanin da ii¢ hissesi vardir: biri kendisi icin,
ikisi de at1 igindir. Bundan sonra Imam Malik, bir kimse birden fazla at’la
savasa katihrsa, ancak iizerinde savastifi bir at icin hisse verilecegini séyler;
¢iinkii kisi normal olarak bir anda iki at iizerinde savas edemez.

Imam Leys’e gelince;o, atle olarak savasan kimse ve at1 i¢in ii¢ hisse ayril-
masinda arkadagi hicret yurdunun imamma muvafakat etmekte; fakat diger
yonde ona muhalefette bulunmaktadir. Ciinkii ona gére, birden fazla at ile

29 El-Muvatta’, ¢, 1, s. 303,
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cihada katilan kimsenin ki at igin hisse verilir. Isterse ati ii¢ veya daha fazla
olsun. O, mektubunda siyle der:

“Sen, Peygamber (S.A.)in, Ziibeyr b. el-Avvam’a ganimet’ten ancak bir
at icin hisse verdigini sdyliiyorsun. Oysa ki insanlarin hepsi, Peygamber’in
ona iki at igin dért hisse verdigini ve iigiincii at igin bir gey vermedigini rivayet
ediyor. Ummetin hepsi: Sam’lilar, Irak’hlar ve Afrika’hlar bu hadis iizerinde
ittifak etmisler, bu konuda iki kisi ihtilafa diismemistir. Kendisinden raz1 olu-
nan bir kisiden (bunun aksini) isitmis olsan dahi, senin biitiin iimmete muha-
lefet etmen uygun olmaz.”

imam Malik ile Imam Leys’i birakip diger imam ve fakihlere gecersek
goriiriiz ki, onlar arasinda da iki yonden ihtilaf vardir: Ganimet’ten at’a taninan
hisse ile bir veya iki at icin ayrilan hissede. Isterse sahibi birden fazla atla ci-
hada katlmis olsun.

Bazlarina gore at icin bir hisse, sahibi i¢in de bir hisse verilir. Ebu Hanife,
Ziifer ve Hasan b. Ziyad el-Lii’liii bu goriistedir. Bazlar da, Malik’le birlikte,
at icin iki, sahibi i¢in bir hisse verilecegine kaildirler. Evzai, Sevri, Leys, Ebu
Yusuf ve Jafii de bunlar arasindadur.

Bu, birinci yéndendir. Diger yinden ise, Ebu Hanife, Safii ve sahih rivaye-
te gore Ebu Yusuf, Malik’le birlikte, ancak bir at i¢in hisse ayrlacagim kabul
etmektedirler. Evzai, Sevri, Ibni Hanbel ve diger rivayete gire Ebu Yusuf,
Leys’le birlikte, iki at igin hisse verileceZini, fazlas: i¢in hisse verilmeyecegini
soylerler™,

Bu mesele iizerindeki sozii, Imam Leys’in; ‘Biitiin iimmet: Sam’llar,
Misi’lilar, Irak’hlar, Afrika’hlar iki ata hisse verilecegini kabul etmisler-
dir” dedigini goziiniine alarak bitirmek isteriz. Evzii de séyle der: iki
ata hisse verilir; fazlasi icin verilmez; ilim ehli bunun iizerinde birlesmis
ve imamlar da onunla amel etmislerdir®'.

Burada Ebu Yusuf, bu biiyiik iddiay1 su sézleriyle reddeder:

“fki at igin hisse verildigine dair bize, ne Peygamber (S.A.)’den ve ne de
ashabinin birinden hi¢ bir sey teblig edilmedi; ancak bir hadis miistesnadir.

30 Safii, el-Umm, c. 7. s. 306, 311; Ebu Yusuf, er-Reddu Ala Siyeri’l-Evzai, s. 17, 40-42;
Taberi, Ihtilafu’l-Fukaha’, s. 80, 81; el-Muvatta’ gerhi el-Miinteka, c. 3. s. 196.
31 Er-Reddu Ala Siyeri’l-Evzai, s. 41.
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Bir hadis ise, bize gire saz olup, biz onunla amel etmeyiz. “Ilim ehli bunun
iizerinde birlegmis ve imamlar da onunla amel etmislerdir.” sbzii ise, tipki Hi-
caz’hlarin, “Siinnet béyledir.” sozleri gibidir. Bu kabul edilmez ve bunu cahiller
rivayet edemez. Bununla amel eden kimdir? Hangi 4lim onu kabul etmistir ?
Bakmamz gerekir: o, kendisinden rivayet yapilmaya ehil midir ? Ilim bakimn-
dan giivenilir kimse mi, yoksa degil midir ? Nasil oluyor da iki at i¢in hisse veril-
digi halde, ii¢ at i¢in hisse verilmiyor? Bu, neye dayaniyor? Nasil oluyor da
bagkas: iizerinde savas ettigi halde, evinde bagh olan ve iizerinde savas etmedigi
atuigin hisse veriliyor ? Bizim anlatugimz ve Evzainin séyledigini iyi anlayi-

mz ve iyi diisiiniiniiz!” 32

32 Aym eser, s, 42,



