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‘ALI iIBN ABI TALHA'NIN TEFSiR SAHIFESI

Do¢. Dr. ISMAIL CERRAHOGLU

Kur’ani Kerimin Tefsiri ilmi, isldmin zuhuru ile baglams, bizzat Kur'-
anin kendisi, kendinin tefsir edilmesini istemisti. Rivayetle baslamms olan
tefsir ilmi, tedvin edilinceye kadar biylece devam etmisti. Bu bakimdan ilk
asirlarda bu ilmi, hadis ilminin bir kolu olarak girmekteyiz. Bidayette ise
hadis ilmi biitiin dini maarife samildi. Eger tefsir ilmi sadece rivayete daya-
mp kalmig olsaydi, onu hadis ilminin bir ciiz’ii olarak diigiinebilirdik. Hal-
buki rivayet tefsirinin yaminda dirayet tefsiri de gelismeye baslamis, hicri
ikinei asirdan itibaren, hadis ilminden miistakil olarak, tefsirlerin meydana
geldigini gormekteyiz. Mesela, ‘Ali b. Abi Talba, Siifyan et-Tavri, Siifyan b.
‘Uyayna, ‘Abdu’r-Razzik b. Hammam, Yahya b. Sallim gibi zevatm tef-
sirleri gibi.

Yine biliyoruz ki, Kur’am Kerimin tefsiri ilmi, gerek cemiyetin ve ge-
rekse miifessirinin durumuna gore degisiklik géstermis ve ilk ginlerden iti-
baren icinden ¢ikilmaz bir kangikhk arzetmeye baslamigts. Islim Devletinin
simrlan arap yarimadasim agmig, kendi biinyesine yeni iilkelerle beraber,
ayr ayn kiiltiir ve dine silik cemiyetleri de katmaya baglansti. Zuhiir et-
mis olan fikri, siyasi ve dini cemiyetler devamlarim saglayabilmek i¢in Kur’-
dna dayanmak mecburiyetini hissetmislerdi. Bunlarn hepsi de kendi fikir-
lerinin dogrulugunu iddia etmekte idiler. Hele ilk asirdan itibaren zuhur
etmeye baslayan firkalar, kendi fikirlerinin asil oldugu noktasindan hareket
ederek, onlar teyid edecek mahiyette Kur’andan deliller aramaya baslams-
lardi. Ekseriya onlan teyid eden naslar bulunamiyor, baz ayetler zorlanmak
suretiyle tevil edilmeye calihyordu. Bu arada pek ¢ok haberlerin de uydu-
rulmasi icab ediyordu. Bunlara isriliyat dedigimiz haberler de ilave edilirse,
tefsir ilmindeki kansik durum kendiliginden ortaya qkacakur. Boyle bir

durum karsisinda, baz ciddi ilim adamlarmimn tefsire karsi olan itimadh sar-
silmists, Mesela, Imam as-Safi'i (0. 204/819) “Ibn Abbis’dan bize tefsire
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déir yiiz kadar hadisten bagka bir gey gelmemistir'” derken, Ahmad b. Han-
bal (164-241 /780-855) de “Tefsir, Meldhim ve Megézi gibi ii¢ seyin ash yok-
tur®” demigti. Meshiir “miisnedinde” tefsire dair binlerle haber toplayan ve
Misirdaki "Ali b. Abi Talha niishasim medheden bu zéat, acaba neden dolay1
tefsire itimat etmemis ve yukanda zikrettifimiz sbzii soylemistir. Kanaati-
mizca, Ahmad b. Hanbal’in bu séziinde, zihinler icin ikdz ve tenbih vardar.
Tefsire dair olan haberlerin sahih olmayanlan, sahihlerine nishetle ¢ok ol-
duguna isaret etmek istemistir. Yoksa onun maksadi sahih tefsir rivayet-
lerini nefyetmek degildir. Bu zatin devrinde firka fikirleri ve isrdiliyitla dolu
olan tefsirler o kadar gogalmisti ki, biyle bir sizii soylemek mechuriyeti ha-
sil oldugu anlagilmaktadir.

Tefsir rivayetlerinin en eskisi ve en meshuru, ibn ‘Abbasiinkilerdir.
Ondan pek ¢ok kimseler cesitli tariklerle tefsiri rivayet etmiglerse de, onlar-
dan bir sahife halinde bize kadar ulasami “Ali b. Abi Talha’ninkidir. Tefsir
tarihinde miihim bir yer isgal eden bu eser, maalesef bu giin tam bir sahife
halinde elimizde mevcud degildir. Ahmad b. Hanbal, Misirda var oldugunu
soyledigi bu eser hakkinda “Misirda tefsire it bir sahife vardir. Bu sahifeyi
‘Ali b. Abi Talha rivayet etmistir. Bir kimse bu sahife igin Misira seyahat
etse, seyahat1 boga gitmis sayilmaz’. Basgka bir rivayettede “Misirda Mu®
aviya b. Salih’den riviyet edilen kitabu’t-te’vil meveuttur. Bir kimse Misira
giderek bu kitabt yamb geri dénse, o kimsenin seyahati benim nazanmda
batul sayilmaz*’ demektedir.

Hakikaten Ibn “Abbés’tan bir tek isnad zinciriyle iigiincii asra kadar
gelen ve rivisine izafeten ‘Ali b. Abi Talha’'nin sahifesi olarak tammnan bu
tefsire, bu giin mélik degiliz. Gayemiz, Kur'am Kerim tefsirinin temel tasla-
rindan biri olan bu eseri, girmig oldugu, et-Tabari (0. 310/922), ibn ’Abi
Hatim (0. 327/939) ve Ibnu’l-Mundir (0. 318 /930) in tefsirleriyle, al-Bu-
hari (0. 256 /870)nin al-Camiu’s-Sahik’inden tarayip qikarmak ve mukaye-
seler yapmak suretiyle yeniden inga etmek idi. Ibn *Abi Hatim ve Ibnu’l-
Mundir’in tefsirlerinin tam olarak bulunmamas: sebebiyle, yeni bir insaya
gitmek miimkiin olamamugtir. Ancak okuyuculara bir érnek verebilmek igin
Ali “Imrin siresini ele almay: uygun gérdiik. Ciinkii bu siireyi, at-Tabari

1 As-Suyitl, al-Itkén fi “Ulimi’l-Kur'an, Kahira (Matbaatun Hicaziyyun) II. 189; éz-
Zarkini, Menahilu'l-Irfin fi *Ulimi’l-Kur'an, Misr 1372, 1. 485

2 Ahmad Amin, Facru'l-Islam, Misr 13741955, s. 199.

3 Al-Itkan, II. 188.

4 Abu Ca*far an-Nahhas, an-Nasih va'l-Mansih fi'l-Kur'ani'l-Karim, Misr 1338, s. 15.
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ve ibn Abi Hatim tefsirlerinde kargilagtirmak imkanma sahip olduk. Bu
hususta daha tafsilath bilgi, sonradan verilecektir. Zikrettigimiz bu sahife
ve onu nakledenler hakkinda, Muhammad Fuid Abdu’l-Baki’nin nesrettigi
“Mu‘camu Garibi’l-Kur’an, Mustahracan min Sahihi’l-Bubari'” adh eserde,
Dr. Muhammad Kamil Fusayn tarafindan epeyce bilgi verilmig ise de, biz
ona baz ilaveler yapmay1 da uygun girdiik. Bu sahifenin mahiyetini iyi an-
layabilmemiz i¢in, evvela bunu rivayet eden sahsiyetleri iyi tamimamuz icab
eder. Yukanida da séyledigimiz gibi bu sahife, Ibn “Abbas, ‘Ali b. Abi Talha-
Mu‘aviya b. Salih-*Abdullah b. $alih isnadiyle yani tek bir isndd zinciriyle
gelmektedir. Simdi biraz bu gahsiyetler iizerinde durabm. Yalmz Ibn “Ab-
bas meshur ve ma‘ruf oldugu igin onun iizerinde durulmayacaktir.

1) ‘Ali b. Abi Talha: Ismine izafeten sahifenin sahibi olarak zikredilen
bu sahis, ‘Ali b. Abi Talha, Silim b. al-Muharik al-Hasimi’dir. Kiinyesi Abt
l-Hasen’dir?. Ash Cezirelidir. [lims’a gelip yerlegmis ve mrii boyunca orada
kalmistir. Hayati ve muhiti hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz. Baz
tarihciler ve muhaddisler onun Ibn ‘Abbas’dan dogrudan dogruya nakletti-
gini soylerken®, bazilart da onun, ibn “Abbas girmesi miimkiin olmadifin,
onun tefsiri 1bn ‘Abbas’dan bir vasita ile almig oldugu fikrini ileri siirmiig-
lerdir. Bundan sonra, ibn ‘Abbas’la, “Ali b. Abi Talha arasinda vasita olan
gsahsin kim oldufu hususunda ihtilaf e¢dilmistir. Abii Ca‘far an-Nahhas*, bu zatin
Mucihid ve ‘Tkrime oldufunu soylerken, as-Suyiti, aradaki bu viisita bazen
miicihid, bazende Sa‘id b. Cubayr’dir der’. Al-Hazrecl, Mucahid ve al-Ka-
sim’dir derken®, ed-Dahabli ise bu vasitanin yalnizea Mucihid oldugunu sdy-
ler”. Tbn Hacar ise Mucihidden baska gahislan da ilave eder®. Sunu da ilave
edelim ki, ‘Ali b. Abi Talha’nin tefsiri, ibn ‘Abbis’dan dogrudan dogruya
almas: gériisiyle, bir vasita ile almyg oldugu giriisiinii kat'i bir delille acikla-

1 Bu eser 1950 senesinde “Mesailu Nafi* b. al-Azrak™ ile birlikte Migirda basilmagtar.

2 Bu zatin Abii Talha diye kiinyelendigi rivayeti de mevcuttur. Bkz. Ad-Dahabi, Tari-
hu'l-islam va Tabakati'l-Magahir va'l-Aflim, Maktabatu’l-Kudsi negri, VI. 103.

3 Ibn Sa‘d, Kitabu Tabakati'l-Kabir, Leiden 1904-1940, VII. 164; al-Hazraci, Hulasatu
Tedhibi’l-Kamal, s. 232 (miirsel olarak naklettigini sbyler), Ahmad b. Hanbal'de ‘Ali b, Abi
Talha, Ibn ‘Abbas’ gérmedigi halde, dogrudan dogruya ondan nakletmistir der (bkz. Tarihu’
l-fslam, VI. 103).

4 An-Nasih va'l-Mansih, s. 15.

5 Al-Itkan, IL 188,

6 Hulasatu Tadhibi'l-Kamal, Msr 1322, s. 232,

7 Ad-Dahabi, Mizanu’l-1tidal, Misr 1382/1963, IIL. 134.

8 ibn Hacar, Tahdibu't-Tahdib, Haydarabad, VII, 339.
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maya muvaffak olamiyoruz. Bu hususta “Ali b. AbI Talha’dan rivayet eden-
ler de bir agiklamada bulunmamuslardir. Kanaatimea bu hususu en iyi izah
eden ed-Dahabl olmustur. Ona gore!, ‘Ali b. Abi Talha, Ibn ‘Abbas’tan tef-
siri Mucdhid vasitasiyle almistir. Fakat nedense ibn Abi Talha, Mucihid’in
ismini zikretmemis, seyhini athyarak (miirsel olarak) Ibn ‘Abbas’s zikretmesi,
kendisine hiicum edilmesine sebeb olmugsa da, Abii Ca‘far en-Nahhas, ‘Ali
b. Abi Talha’y: miidafaa sadedinde “0, Ibn ‘Abbas’dan isitmedi, o, tefsiri
Mucahid ve ‘Tkrima’den aldi. Bu s6z ona ta’n etmeyi icdb ettirmez. Zira nak-
letmis oldugu iki sahista tika’dandir?” demektedir.

‘Ali b. Abi Talha’dan, al-Hakam b. ‘Utayba, Divud b. Abi ‘Amr, ‘Ab-
dullah b. salim, al-Hasan b. Salih, Tavr b. Yazid, Budeyl b. Meysere, “Utha
b. Tamim, ve Muaviya b. Silih gibi zevat rivayet etmislerdir, el-Carh ve’t-
Ta'dil’ciler, hakkinda ¢esitli sozler séylemislerdir. Ahmad b. Hanbal “onda
miinker geyler vardir” derken, Abii Davud’da “Ingaallah hadisi dogrudur,
fakat onun kétii bir gériisii vardir o da kiligtir®™ yani, kilier siyasette imha
hareketi olarak kullanmada muvafik goriiyordu, diye séz eder., Abii Zur‘a
ad-Dimaski’den rivayet edilen bir habere gore, “Ali b. Abi Talha, harbde esir
ahnan kadin ve cocuklarin dahi katledilmesine cevaz verir, Duhaym’de
““Ali b. Abi Talha, tefsiri Ibn ‘Abbas’tan isitmemigtir’der®. Ya'kiib b. Suf-
yan, onun hakkinda “da‘ifu’l-hadiftir ve miinkerdirs” demekte, an-Nasai
ise “beis olmadr*’, Tbn Hibban'da ondan “Tikatin’da” bahsetmektedir®.
Ahmad b, Hanbal, “Ali b. Abi Talha isminde iki sahsin bulundugunu zikre-
derek, Mu‘aviya b. Salih, Abi Fudala ve Davud b. Abi Hind’in rivayet ettik-
leri “Ali b. Abi Talha Sambdir. Sufyan at-Tavri, Hasan b. Salik’in rivayet
cttikleri ve Hacecde al-A'varin girdiigii ‘Ali b. Abi Talha ise Kiafelidir, de-
mektedir’. Thn Hacar, bu rivayeti naklederse de, bu iki sahsin, ayni sahis
olmasiin daha dogru olacajim zikreder!. Her nekadar Siifyan at-Tavrinin
ondan rivayet ettigi séyleniyorsa da, yakin zamanda Hindistanda nesredi-

1 Mizanu'l-1'tidal. IIL. 134.

2 An-Nasih va'l-Mansith, s. 15.

3 Mizanw'l-1*tidal, IIL. 134; Tariho'l-Islam, VI, 103: Tahdibu’t-Tahdib, VII. 340.
4 Mizanw’l-I*tidal, 11I. 134; Tahdibu’t-Tahdib, VII. 340.

5 Aym yer.

6 Tahdibu’t-Tahdib, VII, 340.

7 Aym yer

8 Aym yer.

9

Ahmad b. Hanbal. Kitabu'l-‘Ilal va Ma ‘rifati’r-Rical, Ankara 1963, 1. 94; fbn Abi
Hatim, Kitabu'l-Carh va’t-Ta‘dil, Haydarabad 1371 /1952, I11. 191; Tahdibu’t-Tahdib, VII. 340,
10 Tahdibu’t-Tahdib, VII. 340,
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len Siifyan at-Tavri'nin tefsirinde yaptgim arastirmada, ‘Ali b. Abi Talha’-
min ismine rastlayamadim. Al-‘Acali, onu tevsik etmistir. Al-Bubari, onun
tefsirinden Mu‘aviya b. Silih vasitasiyle ve ibn Abi Talha’nin ismini zikret-
meksizin bol miktarda almustir. Muslim, Sahih’inde “Ali b. Abi Talha’dan
azlin hiitkmii hakkindaki su haberden baskasim nakletmemistir. ‘Ali b. Abi
Talha, Abi’l-Vaddak’tan, o da Aba Sa‘id el-Hudri'den soyle isittigini haber
verdi. “Allahin Rasuliine azl’den soruldu. Bunun iizerine Rasulullah: Her
sudan ¢ocuk hasil olmaz Allah bir seyi yaratmay: murat edince. onu hi¢ bir

sey men edemez, buyurdu'".

Yukarida zikrettigimiz haberlerden anlagildigina, gore, Onun gerek
miirsel haber nakledisinden gerekse gidya temdyiil ve kilict muvafik gérmiis
olmasindan dolayr onu tika gérmek istememislerdir. Su hususu da belirte-
lim ki, Hims ikinci asirda mithim bir ilim merkezi degildi. Genellikle ulema
oraya seyahat etmiyordu. Bu bakimdan ondan, belde ehlinden bagkasi riva-
yet etmedi. Bu sahifeyi de Himsh bir sahis olan Mu‘aviye b. Salih, ondan da
al-Layt’m katibi olan “Abdullah b. Salih rivayet etmistir, Gerek ‘Ali b. Abi
Talhanin Himg'dan disan gikmamasi disaridan gelen kimselerle fazla temas
etmemesi, diger iki ravinin de Simali Afrikal olusu sebebiyle, bu niisha faz-
laca tammamamistir.

Yukanda ibn Hibban’in onu “Tikatinda zikrettigini séylemistik, yine
bu zat “Ibn ‘Abbash gormedigi halde ondan rivayet etti?” demektedir. O,
halde ‘Ali b. Abi Talhanin bu haberlerinde meveud inkita’dan dolayz, isnad
zayifdir fakat bu haberler, mana yéniinden sahihdir ve ibn ‘Abbas’dan gel-
digi sabittir. Buna benzer giizel bir Grnegi ibn Katir, tefsirinde bizlere nak-
letmektedir’. Ab@i ‘Ubayd al-Kasim b. Sallam, en-Nasih va'l-Mansiih adh
eserinde, 3

dat & gl Uyl (W dlary 515000 @ A G2 B

U&..Jh d\ 1 dB el ) e slbe e elle s Oles s T AR
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ibn Ciiraye’in, “Ata’dan rivayeti cihetiyle sahih bir isnad kabul edilmekte-

dir. Burada zikredilen “Ata, “Ata b. Abi Rabah’dir. Ama isnadda bulunan “Ot-

1 Muslim b. Haccic al-Kusayri, al-Camiu’s-Sahih, Msr 1374 /1955, 1. 1064.
2 Tahdibu’t-Tahdib, VIL 340.

3 ibn Katir, Tafsire’l-Kur'ani’l-‘Azim, Kihira 1373/1953, L. 157

4 Siiratu’l-Bakara 115,
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min b. ‘Atd, Horasanhdir ve zayif bir kimsedir. Haccic b. Mubhammad ise
Ibn Ciirayc ve ‘Otmian b. “Ata’dan isitmistir. Bunlardan biri tika, digeri ise
zayifdir. boyle olmasma ragmen biyle bir isnadda beis yoktur, denilir. al-
Hakim’de ayni isnadi Ibn Curaye, ‘Ata-ibn ‘Abbas tarikiyle nakleder ve bu
hadisin seyheynin sarti iizerine sahih oldugunu séyler!.

‘Ali b. Abi Talha Himsda 6lmiigtiir. Oliim tarihi hakkinda eserlerde
gesitli kayitlara rastlanmaktadir®. Hims tarihinin yazar olan Abdi Bakr b,
‘Isa, onun hicri 143 tarihinde oldiigiinii sbylerken, Halifa b. Hayyat ise 130
(120) de éldiigiinii zikreder. Tbn Hacar, yukandaki taribleri zikrettikten son-
ra, dogru olanmn 143 tarihi oldufunu kaydeder®,

2) Sahifenin ikinci sahsiyeti Mu‘aviya b. Salih b. Hudayr b. Sa‘id al-
Hadrami'dir. Kiinyesi Abii ‘Amr*, veya Abii ‘Omar’ veyahutta Abi ‘Abdir-
rahmén’dir®. Bu zatta Hims’hdir, Asil itibariyle Hadramavthidir. Onun da
hayat: hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz. Mu‘aviya’mn Hims'dan cikap
Endeliis’e gittigini biliyoruz. Bu ¢ikis tarihi hakkinda tam bir ittifak yok-
tur. Bu tarihin hicri 123 oldugunu sbyleyenler’ oldugu gibi, 125 oldugunu séy-
leyenler® de vardir ve bunlar daha ekseriyettedirler. Endeliise yerlestikten
sonra, oramin kddi ve ulemasindan olmustur. Ishik b. “Abdillah, Yahya b.
Sa‘id, Abii ‘Otmin, ‘Abdullah b. Abi Kays, ‘Ali b. Abi Talha, Rabi‘a b. Ya-
zid, Habib b. *Ubeyd, Bucayr b. Sa‘d,"Abdu’l-Vahhib b. Baht ve daha pek
¢ok kimselerden rivayet etmistir. Ondan da, at-Tavri, al-Layt b. Sa‘d, ibn
Vahb, Ma‘n b.‘Isa, Zayd b. al-Hubab, ‘Abdurrahmin b. Mahdi, Hammad

1 Muhammad b. Carir et-Tabari, Camiu’l-Bayan an Ta'vili'l-Kur'an, Misr 1374 (Ahmad
Mubammad $dkir negri), II. 527-528 (dip not).

2 Oliim tarihi hakkinda bkz. Tahdibu’t-Tahdib, VII. 341; Mizanu'l-I*tidal, ITL 134; Hu-
lasatu Tadhibi’l-Kamal, s. 233; Bagdath fsma‘il Paga, Hadiyyetu'l-“Arifin Esmau 'l-Mualli-
fin va *Asiru’l-Musanmfin, Istanbul 1364-1366, 1. 667 (Burada &liim tarihi 123 olarak gés-
terilir).

3 Tahdibu’t-Tahdib, VII. 341.

4 Tahdibu’t-Tahdib, X. 209; Mizinu’l-I*tidal, IV. 135; el-Carh va't-Ta'dil, IV. 382.

5 Al-Humaydi, Cazvatu'l-Muktabis fi Dikri Vulati’l-Endeliis, Kihira (Tahkik Muham-
mad Tavit et-Tanci) s. 320; Ibnu'l-Faradi, Tarihu'l-"Ulema ve'r-Ruvat, Misr 1374 /1954, 11.
137; Taribw’l-Islam, VI. 291.

6 Tahdibu't-Tahdib, X. 209.

7 Abi'l-Hasan an-Nubahi, Tarihu Kudati'l-Endeliis, Kahira 1948, s. 43; Tarihu'l-“Ule-
ma ve'r-Ruvat, II. 138,

8 Ahmad b. Yahya ed-Dabbi, Bugyatu’l-Multamis fi Tarihi Ricali Ahli’l-Endeliis, Madrid
1884, s. 443; Cazvatu’l-Muktabis, s. 318; Tahdibu't-Tahdib, X, 210; Tarihu'l-Islam, VI, 291;
Hayruddin ez-Zrikli, al-A‘lam, VIIL. 172.
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b. Halid al-Hayyat, Bisr b. as-Sirri, Asad b. Misa, Aba Salih Katibu’l-Layt
ve digerleri riviyet etmiglerdir.

Mu‘aviya b. Silih Endeliise ge¢ince orada Malaga sehrine yerlesti ve
orada kendine nishet edilen bir mescid insa etti. Bu mescidin VIIL ci asra
kadar kendi ismiyle bilindigini tarihgiler kaydetmektedirler’. Sonra Isbiliy
yeye gecti ve orada yerlesti. ‘Abdurrahman b. Mu‘aviye ile tamgti ve onun
bazi islerini ifa etmek icin Sama génderildi. Samdan déndiikten sonra kendi-
sine Endeliis Kadiligi verildi. Boyle bir miikafata nail oldufuna gbre, daha
evvel kendisine verilen vazifeyi haklaiyle yerine getirmis oldugu anlasilmak-
tadir. ‘Abdurrahmanin vermis oldugu bu gizli vazifeyi Abbasilerden sakla-
yabilmek igin, onun hac mevsiminde hacilarla yola gikmug olmas: muhtemel-
dir. Zaten bir ¢ok eserler, onu hayatinda bir kerre haccettigini soylemekte-
dirler?, ‘Abdullah b. Salih’de “Mu‘aviya b. Salih hicri 154 senesinde hacilarla
bize ugradi, Misir ve Medine Ehli ondan yazdi” demektedir’. Onun, gizli bir
vazife ile ¢ikisinin da bu tarihte olmasi muhtemeldir. O, hac esnasinda Medi-
neye de ugramis, orada Irak ehliile de gériigmiis ve “Abdurrahman b. Mahdi,
Zayd b. al-Hubab al-<Akali, Muhammad b. ‘Omar el-Vakidi, Hammad b.
Halid al-Hayyat ve Ma’n b. ‘Isd gibi zevéta miilaki olmustur®.

Mu‘aviya b. Salih hakkinda tarihgiler ve muhaddisler miishbet ve menfi
seyler séylemiglerdir. Ebd Hatim “onunla ihticac olunmasz, bu sebebten al-
Bubiri ondan tahri¢ etmedi™ demekte, “Ali b. al-Madini, Mu‘aviya b. Salih'i,
Yahya b. Sa‘id al-Kattan’dan sordum, bana “biz su anda ondan bir harf bile
ahr olmadik®’, diye séylemistir. ‘Abdurrahmin b. Mahdi onu tevsik eder,
Abii Zur'a’da onu tika giriir’, Milik b. Enes’in ondan bir hadis rivayet et-
tigi soylanir®. An-Nabahi “O, ilim ehlindendir, hadis rivilerinin ileri gelen-
lerindendir, Zayd b. al-Hubab ondan ilim almak igin Kifeden geldi, Endeliis-
de pek ¢ok kimse ondan hadis igitti” demektedir®. Ibn Sa‘id O, tikadir ve
ketiru’l-Hladit’tir, Ibn Harras, onu sadiik goriir'®, Ibn “Adiy “onun hadisi sa-

1 Tarthu Kudati'l-Endeliis, s. 43.

2 Tabakatu ibn Sa‘d, VII,. 207; Tadkiratu'l-Huffaz, 1. 176; Cazvatu’l-Muktabis, s. 319.
3 Tahdibu't-Tahdib, X. 210.

4 Tabakatu b. Sa‘d, VIL,. 207.

5 Mizanu'l-I*tidal, IV,. 135.

6 al-Carh va't-Ta'dil, IV,. 382.

7 Aym eser, IV,. 383; Mizanu'l-I‘tidal, IV. 135,

8 Tarihu Kudati'l-Endeliis, s. 43.

9 Aym yer.

10 Tahdibu’t-Tahdib, X. 210.
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hihdir, hadisinde beis gérmiiyorum. o benim indimde sadfiktur ancak hadi-
sinde ifradat viki olur” demektedir’. Sa‘id b. Meryem dayis1 Misa b. Sele-
me’den gu haberi nakleder “Hadis yazmak icin Mu‘aviyeye geldim, yanmnda
eglence aletleri giordiim Bunlar nedir diye sordugumda, Endeliis Melikine
hediye edilecegini séyledi. Bunun iizerine onu terkettim ve ondan bir sey
yvazmadim, demektedir’?. Ca‘far at-Tayilisi®, ‘Abdurrahmian b. Mahdi?,
ibn Sa‘d®” ve Ahmiad b. Hanbal®, onu tika gériirler.

Hakkinda ne sdylenirse sdylensin, Mu‘aviya b, Salik’in ismi, “Ali b. Abi
Talha’mn tefsir sahifesini muhafaza i¢in ebedilesmistir. Yalmz Mu‘aviya bu
sahifeyi “Ali b. Abi Talha’dan ne zaman almistir? bunu tesbitte biraz giig-
liikk ¢ekmekteyiz, Bildigimiz baz hakikatler degerlendirilecek olursa, tahmi-
ni bir neticeye ulagabiliriz, Biliyoruz ki “Ali b. Abi Talha Hims’dan hi¢ di-
sariya gkmamustir. Mu‘aviye b. Salih’in ise, Hims’dan aynhs: 125 (veya 123)
senesidir. Elimizdeki kaynaklarda, Mu‘aviyanin Hims’dan ayrildiktan sonra,
tekrar oraya dondiiiine dair bir igarete rastlanmamaktadir. O halde Mu‘avi-
yanin bu sahifeyi, Hims’dan aymlmadan evvel alms olmasi lazim gelir.

Tarihgiler, bu zatin vefit: hususunda da ihtilaf etmislerdir. An- Nabihi
onun 168 de Kurtubada éldiigiinii ve Emir Hisim b. ‘Abdirrahman onun
canaze namazim kihp, mezarha kadar yaya tegyi’ ettigini soylerken’, ibn
Yinus el-Misri 158 tarihinde 6ldiigiinii zikreder®. Endeliis Tarihi sahibi Abd
Marvan b. Hibban 172 de vefat ettigini séyler’. Baz kaynaklar da onun 168
tarihinde haeccettigini kaydetmektedir'®. Bu haberlerden en dogru olami, bu
zitm 158 tarihinde 6lmiis olmasidir. Zira, Muhammad b, Tsma‘il es-Siilami,
Aba Silih’ten naklen “Mua‘viya b. Salih bize 157 senesinde geldi ve 158 se-

1 Aym yer, Mizanu'l-I'tndal, IV. 135; Tarihu'l-Islam, VI, 203,

2 Tahdibu't-Tahdib, X. 211.

3 Bugyatu'l-Multemis, s. 446.

4 Aym yer, Cazvatu'l-Muktabis, s. 321; al-Buhari, Kitabu't-Tarihi’l-Kabir, Haydari-
bad, 1V,. 335.

5 Tabakitu ibn Sa'd, VII,. 207.

6 Al-Carh va't-Ta‘dil, 1V,. 382; Tadkiratu'l-Huffiz, 1. 176; Mizanu'l-i*tidal, 1V, 135;
Taribu'l-Islam, VI. 292.

7 Tarithu Kudati’l-Endeliis, s. 43; Tarihu’l-"Ulema va’r-Ruvat, 1I. 138,

8 Tarihu'l-“Ulema ve'r-Ruvat, 11. 139; Tadkiratu’l-Huffaz, 1. 176; Hulasatu Tedhibi’
1-Kamal, s. 362.

9 Tahdibu’t-Tahdib, X. 212,

10 Cazvatu’l-Muktabis, s. 320.
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nesinde de 6ldii!” demektedir. Keza Mizanu’l-1‘tidal’de?, Mu‘aviya hacdan
kisa bir miiddet sonra 158 tarihinde vefat etti denilmesi, yukarki haberi te-
yid eder mahiyettedir.

3) Sahifemizin ticiincii sahsi, Misirin isldmi ve fikri hareket tarihinde
meghur olan ‘Abdullah b, Salih b. Muhammad b. Muslim al-Cuheni, Abd
Salih’dir, Meshur Misir fakihi al-Layt b. Sa‘d (0. 175/791)m katibidir. Bu
zat, daha evvel gecen iki sahsa nisbhetle garkta daha fazla tanmmaktadir.
Takvasi ve ilmiyle marufdur. ed-Dahabi, onun 137 tarihinde dogdugunu
séyler’, Mu‘aviya b. Salih, Miisa b. ‘Ali b. Rabah, Harmala b. ‘Imrin, Sa‘id
b. Abdilaziz, al-Layt b. Sa‘d, al-Mufaddal b. Fudale, Ibn Lahia, ibn Vahb,
Bigr b. as-Suri, Yahya b. Ayyiib, ‘“Abdurrahman b. Surayh, Abdulaziz b.
‘Abdillah ve daha pek ¢ok kimselerden riviyet etmistir. Ondan da, al-Hasan
b-“Ali, “Abdullah ad-Darimi, Muhammad b. Yahya, ‘Ali b. Divud, Muham-
mad b. Abi’l-Husayn, Abi Hatim ar-Razi, Abii’l-Ezher an-Naysabiri, Abi
‘Ubayd al-Kasim b. Sallam, Yahya b. Ma‘in, Ahmad b. al-Hasen, Humayd
b. Zancuya, ar-Rabi‘b. Sulayman, Duhaym, Muhammad b. Isma‘il, Muham-
mad b. Ishik, Muhammad b. Muslim, Ya‘kiib b-Siifyan, Isma‘il b. ‘Abdillah,
Abii Zur'a ad-Dimaski, Yahyd b. ‘Otmian, ‘Ali b. ‘Abdirrahman, Allan,
Abiw’l-Hasan Muhammad b. ‘Otmin ve digerleri riviyet etmiglerdir. Ken-
disinin geyhi olan, al-Layt ve Ibn Vahb de ondan haber nakletmislerdir®.
Bir ¢ok ulema onu medh ve tevsik etmistir. Abii Hatim der ki: “Muhammad
b. ‘Abdillah b. ‘Abdilhakem (0. 268 /881) den, Abd Salih’i sordum, bana,
al-Layt b. Sa‘d’a en yakin olan1 m1? soruyursun o, onun hazerde ve seferde
daima yaminda bulunurdu” dedi’. ‘Abdulmalik b. Su‘ayb, onun hakkinda
“tika ve emindir®, Abai Hatim “0O sadiktur, emindir’, Abi Zur'a “O, benim
indimde kizbe kasdedenlerden degildir, hadisi iyidir®, Ya'kib b. Siifyan
da “Salih bir kimse idi®”’ demektedir. Ibn Ma‘in’de onu tevsik eder!®,

1 Tarihu'l-Islam, VI. 293.

2 Mizanu'l-1‘tidal-1V. 135.

3 Tadkiratul-Huffaz, I. 388.

4 Tahdibu’t-Tahdib, V. 256-261; Tadkiratu'l-Huffaz, 1. 389; Mizanu'l-Itidal, II. 440-
445; al-Carh va't-Ta'dil, IL,. 86-87.

5 Mu‘camu Garibi'l-Kur’an, Mukaddima &b .

6 Tahdibu’t-Tahdib, V. 257.

7 Ibn Hacar, Hadyu’s-Sari Mukaddimatu Fathi'l-Bari, Misr, 1347, II. 137,

8 Tahdibu’t-Tahdib, V. 258; Huldsatu Tadhibi’l-Kamal, s. 171.

9 Hadyu's-Sari, II. 137-138,

10 Tadkiratu’l-Huffaz, I. 390; Hadyu’s-Sari, II. 137; Tahdibu’t-Tahdib, V. 257.
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Bazilan da onu tika gormezler. An-Nesai' ‘o, tika degildir “*Ali b. al-
Madini” haditi darbolunur?”, Ibn Adiy “0, Mistakimu’l-Haditdir, ancak
onun metinlerinde ve isnadlarinda galat hasil olur ki, onlarla kizb kastolun-
maz*’ demektedirler. Ibn Hibban “cidden Miinkerii’l-Hadit’tir’der*. Ahmad
b. Hanbal’a onun hakkinda soruldugunda “ilk basglarda miitemessik bir kimse
idi, sonralan ise ona fesad ducar oldu” demistir’. Keza “Abdullah b. Ahmad
b. Hanbal, babama Abii Salih’den bahsettim “babam onu kerih gordii ve o,
al-Layt’den, al-Layt’de ibn Abi Di’b’den rivayet etti. Halbuki, al-Layt, ibn
Abi Di'h’den igitmemistir” dedi®. Zikrettifimiz diger iki sahsiyet hakkinda
oldufu gibi, ulema bu sahis hakkinda da ihtilaf etmistir. Onlarin hemen he-
men ittifak ettikleri nokta, Abi Salihin bidayette miistakim ve onun kizbi
kastedmemis olmasidir. Onun bidayette iyi olup, sonradan hataya disiigiine
it mithim bir 6rnek te verilmektedir. Bu érnekte, onun hadis uyduran bir
komsusu oldugu siylenir. Bu komsu hadisler vaz® eder ve yazisim Abd Sa-
lihin yazisina benzer bir sekilde yazardi. Sonra bu yazdiklarimn Abd Salih’in
evine atardi. Aba Salih, bu yazilarin kendi yazisi olup olmadiginda siipheye
diiser, fakat onlan yine rivayet ederdi, denilmektedir’. Bu sebebten dolay:
muhaddisler, onun rivayetini ancak Yahya b. Ma‘in, al-Buhiri, Abii Zur‘a
ve Abii Hitim gibi saglam kimselerden gelirse kabul edeceklerini zikrederler.
Nedense, Ahmad b. Hanbal, Abi Salihi kerih gérmesine ragmen, yine bu
zat elinde bulunan “Ali b. Abi Talha’mn tefsir niishasim, yukanda zikretti-
Fimiz gibi, medhetmekten kendini alamaz.

Bu sahifenin, Mu‘aviya b. Salih’den, “Abdullah b Salih’e intikalinin
zamanim tesbitte giicliik ¢ekmekteyiz. Biliyoruz ki, Mu‘aviyva b. Salih, Misim
iki defa ziyaret etmigtir. Birincisi 125 (veya 123) de Hims'dan aynhp Ende-
liise giderken, Ikincisi ise 154 senesinde hae ve kendisine verilen diger vazife-
vi ifa etmeye giderkendir. Acaba zikrettigimiz bu sahife., “Abdullah b. Sa-
lihe bu seyahatlarimin hangisinde intikal etti. Mantik ve kronolojik durum,
bu intikalin ikinci seyahatta oldufunu séylemeg hak kazandiracak durum-
dadir. Zaten “Abdullah b. Silih, Mu‘aviyenin birinei seyahatindan bahset-

1 Hadyu's-Sari; II. 137-138-Tedkiratu’l-Huffaz, I. 390; Tahdibu't-Tahdib, V. 257.

2 Tahdibu't-Tahdib, V. 257

3 Tadkiratu’l-TTuffaz, I. 390; Tahdibu’t-Tahdib, V. 259; Hulasatu Tadhib, s. 170

4 Tahdibu't-Tahdib, V. 257; Ibn Hibban, kitabu'l-Mécriihin (yazma, Ayasofya No: 496);
137 b.

5 Hadyu's-Sari, II. 137-138; Tahdibu’t-Tahdib, V. 257; Hulasatu Tadhib. s. 170-171

6 Tahdibu’t-Tahdib, V. 257.

7 Tahdibu’t-Tahdib, V. 260-261; Hadyu’s-Sari, II. 137-138; kitabu'l-Mecriihin, s. 137. b
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memekte, onun 154 senesindeki ikinci seyahatindan bahsetmektedir. Abdul-
lahin 137 senesinde doZusu, Seyhi olan ibn Vehb’in bile 125 senesinde doZup,
Mu‘aviyeden nakletme imkanina sahip olamamasi, yukanda arzettiZimiz
giriigii kuvvetlendirmektedir. Abdullah b. $alih 223 /837 senesi Muharrem
aymm Asura giiniinde vefat etmistir'.

Sahifenin Muhtelif Eserlere Intikali:

Kur’ant Kerimin Tefsiri tarihinde biiyiik bir ehemmiyet kazanmig olan
‘Ali b. Abi Talha’min bu sahifesi, esrarim tarihin derinlikleri igerisinde halen
muhafaza etmektedir. Bidayetten beri zikredegeldigimiz baberler, bu niis-
hanin, Ibn ‘Abbis’dan tedvin edilenlerin en eskisi ve ondan gelen tefsir ta-
riklerinin en dofrusu oldugunu géstermektedir. Bu tefsir, biitiin tefsirciler
indinde meshur olmamg, bazi mahdut kimseler onu gérmek serefine néil
olmuslardir, 1k devirlerde tefsir te’lif edenlerin isimlerini veren fbnu’n-Na-
dim, al-Fihrist adl eserinde, bu sahifeden bahsetmemektedir?, Bu sahifenin
meshur olmama sebeblerinden biri de, onun révilerinin garbh olusudur. Ne-
dense sark ulemasi, magrib ulemasina gereken yeri vermemis, ddima onlan
kendilerinin talebleri olarak gérmiisler ve kendilerini onlardan iistiin tutmus-
lardir. Bu yén de, onun meshur olmamasinin sebebi olabilir. isnadinin yaygmm
olmamasi, haberlerin garib kalmasma sebeb olmustur. Eger Sarkh olan al-
Bubiri ve at-Tabari, Misira gelmemis olsalards, o sahifeyi goremiyecekler ve
belki de bu sahifede kaybolan diger eserler gibi yok olup gidecekti.

Simdiye kadar fbn ‘Abbas’dan, “Ali b. Abi Talha-Mu‘aviya b. Silih-
‘Abdullah b. Silih isnadiyla, yani tek bir isnadla gelen nakli gérdiik. Simdi
de, elimizde tam bir kitab halinde bulunmayan bu sahifeden ahnmis kisim-
larin diger eserlere intikali iizerinde duralim. Kaynaklarm beyammna gore bu
sahife, daha ziyade al-Buhari’'nin al-Cimiu ‘s-Sahih’inde, at-Tabari, ibn Abi
Hatim ve Ibnu’l-Mundirin tefsirlerinde yer almaktadir. Acaba su zikretti-
gimiz kaynaklar, bu sahifeyi nasil almuglardir?.

1) Al-Camiu‘s-Sahih: Biliyoruz ki al-Buhari 194 /810 senesinde dofmus-
tur. Yine Ibn Hacerin ifadesine gire, o iki defa Misira gelmistir. ik Msir
seyahati, hac miinasebetiyle 210 senesinde olmustur. Dr. Muhammad Ka-

1 Tabakitu ibn Sa‘d, VIL,. 205; Tadkiratu’l-Huffaz, 1. 390; Tahdibu’t-Tahdib V. 260;
Hulasatu Tedhibi'l-Kamal, s. 171; Hadyu's-Sari, II. 138.

2 1bnu’n-Nadim, al-Fihrist, Misr (Matbaatu’r-Rahmaniyya), s. 50-51.
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mil Husayn, elimizdeki kaynaklar, onun Misira geligini zikretmemektedirler,
der ve arkasindan biz onun iki defa Misira geldigini ve bunlarin birinde ‘Ab-
dullah b. Silih’e miiliki' oldugunu ve ondan bu sahifeyi almis oldugunu soy-
leyebiliriz demekte bu seyahatlarm da 210 senesiyle 223 seneleri arasinda
olabilecegini kaydetmektedir?, Halbuki, Prof. Dr. Fuad Sezgin, al-Buhari’nin
bu sahifeden muhakkak istifade ettigini fakat bu istifadenin, Misira yaptigi
217 senesinde mi, yoksa bagka bir yerden mi intikal edip, istifade ettigini
bilemiyoruz, demektedir’. al-Bubari’nin bu seyahatinda, sahifenin son ravisi
olan ‘Abdullah b. Silih hayatta idi. Al-Bubiri bu sahifeden “kila Tbn ‘Ab-
bas” veya “va yudkaru ‘an Ibn ‘Abbas” seklinde talikan riviyet etmekte-
dir. Fuad Sezgin, “Bu ve aym zamanda nadiren diger rivayetler i¢in, ismini
zikrettigi Abii $alih’den aldiklarmin hepsi, al-Bubirinin ondan birgey din-
lemedigini onun huzurunda birgey okumadifim gostermektedir. Hatta Sahih-
inde Abi Salil’in geyhini kastederek™ va kila al-Layt “diye aldiklarimin da
hepsi Abii Salih’den gelmektedir. Bunun bizzat -al-Bubﬁri tarafindan ifade
edildigi naklolunur. al-Bubérinin, yanmnda bulundugu ihtilafaz olarak kabul
edilen bu sahifenin ne kadarmi as-Sahihine ithal ettifi miinakasa mevzuu-
dur” demektedir*. Yukanda zikrettigimiz, Dr. Muhammad Kamil Husayn’in
goriigii ile Prof. Fuad Sezginin giriisii arasinda bériz bir fark oldugu gériil-
mektedir. Al-Bubiri, Ibn Salih’le goriigmiis olabilir ve sahifeyi de ondan ri-
vayet etmemis olabilir, Bizim i¢in miihim olan, al-Bubari nigin sahifenin is-
nadinda bulunan gahislan zikretmemis de talikan ibn ‘Abbis’a ulagmisti.
Acaba, al-Bubari, sahifeyi nakleden bu ricali sahih gormemektemiydi. Sonra
al-Bubari’nin, bu sahifeden naklettikleri tetkik edilirse goriiliir ki, onlar Kur’
anmn garib kelimelerinden daha ileri gidemez. Hatta as-Suyiti, al-Buhiri’nin
bu sahifeyi tamamen nakletmis olmas1 vehmine kapilmisti. Yine o, ibn Ha-
car’den naklen bu sahifenin, al-Bubari’nin elinde bulundugunu ve Abi Sa-
lih’den nakledildigini ve bu sahifeye itimad ettigini séyler’. Simdi, al-Camiu’
s-Sahih’den bu garib kelimelere Ait bir ka¢ érnek verelim:

1 Abii Salil’in, al-Bubéri'ye miiliki oldugunu gisteren delil igin bkz. Hadyn’s-Sari, II.
137-138; Tadkiratu’l-Huffaz, I. 338.

2 Mu’cimu Garibi'l-Kur'an, s 45,

3 M. Fuad Sezgin, Buhdrinin Kaynaklar1 Haklanda Aragtirmalar, fstanbul 1956, s. 123.

4 Bubirinin Kaynaklan, s. 122,

5 Al-Itkan, II, 188,
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2) Tafsira’t-Tabari: Muhammad b. Carir at-Tabari (0. 310/922), ‘Ali
b. Abi Talha’mn bu sahifesinden bol bol istifade etmig ve eserinde hemen he-
men onun biiyitk kismim zikretmistir. ilk bakista at-Taberi’nin, bu sahifay
tam olarak tefsirine aldifn diiiiniilebilirse de, boyle bir diisiincenin hatah
oldugunu biraz sonra gosterecefiz. At-Tabari, bu sahifay1 ‘Abdullah b. Sa-
lihten mubagereten almasmna imkan yoktur. Ciinkii at-Tabari, Abid Salik’in
sliimiinden bir sene sonra diinyaya gelmistir. At-Taberi 253 ve 256 senelerin-
de Misim ziyaret etmis ve es-9afi‘l eshabindan er-Rabi® b. Sillayman’mn yanin-
da kalmisti. Iste o ziyareti esnasinda, “Abdullah b. Salib’i isitmis olan, al-
Mutanni b. Ibrahim', “Ali b. Davud!?, Yahya b. ‘Otman" vasitasiyle almisg

1 Siiratu’l-Bakara 264.

2 Al-Bubar, al-Cimiu's-Sahih, Musr 1345, VI 28.
3 Siratu’l-Bakara, 264.

3 Salffiml-Bubmi, VI. 38.

5 Siiratu'l-Bakara 286.

6 Sahihu’l-Bubari, VI. 41.

7 Siretu’l-Enfal 1.

8 Sahihu’l-Buhari, VI. 76.

9 Siretu’l-En‘am 146.

10 Sahihu’l-Bubari, VI. 72.

11 Al-Mutanna b. Ibrahim al-"Ubulli.

12 *Ali b. Davud b. Yazid at-Tamimi al-Kantarl, Abi’'l-Hasen al-Bagdadi, Sa‘id b. Abi
Maryam, Aba Salih Katibu'l-Layt, Nu'aym b. Hammad al-Marvazi, Adem b. Abr'Iyas gibi
zevattan hadis almistir. Ondanda, Ibn Mica, Ibn Carir at-Tabari, ibrahim b. shak al-Harbi,
Abdullah b. Muhammad al-Bagavi, Yahya b. Sa‘id, Muhammad b. Ahmad, Tsma'il b. Mu-
hammad as-Saffar nakletmislerdir. Al-Hatib al-Bagdadi onu tika goriir, ibn Hibban da onu
tikat'inda kaydeder. 272 /885 senesinde vefat etmistir. (bkz. Tarihu Bagdad, XI. 424-425; Tah-
dibu’t-Tahdib, VII. 317; Hulisatu Tedhibi'l-Kamil, =. 231.

13 Yahya h. ‘Otman b. Salih b. Safvin al-Kurasi as-Sahmi, Abi Salih “Abdulgaffar
b. Davud al-Harrani, Aba Salih al-Misri, Sa‘id b. Abi Maryam, ‘Amr b. Rebi, ‘Amr b. Halid
gibi zevattan hadis rivayet etti. Ibn Maca, ishak b. ibrahim b. Salih, ‘Ali b. Husayn, Abi’l-
Kisim at-Tabarani de ondan riviyet etmiglerdir. ibn Abi Hatim, onun hakkmda konusuldugu
halde, ben ve babam ondan yazdik demekte, ibn Yimus, o, belde haberleri, alimlerin oliimleri
hakkinda alim ve hadiste de hafiz idi demektedir. Siaya temayiili oldugu da sbylenir, 262 /895
senesinde vefat etmigtir. (bkz. Tahdibu’t-Tahdib, XI. 257.)
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ve aldiklarimi tefsirine dercetmisti. Aldigi bu haberlerin herbirinde muttasil
bir isnad sistemi kullanmisti. Al-Bubiri, bu sahifeden sadece filolojik veya
garib kelimelerin tefsirlerini aldigs halde, at-Taberi, ondan garib kelimelerin
izahlariyle birlikte, ahkdm, sebeb-i niiziil, nisih ve mensih gibi hususlara
ait haberleri de almistir. Bazen de, bu sahifeden alinan bir haber, at-Tabari
tarafindan bir ka¢ kerre tekrarlanmaktadir. Meseld, Kiblenin tahvili mese-
lesinde, al-Bakara suresinin 115.ci dyetinde, ‘Ali b. Abi Talha’dan zikredilen
rivayet, aynen yine aym strenin 142 ve 144.cii ayetlerinde de tekrarlanmis-
tir. Bu hususta érnekler daha gogalulabilir. Biraz da ‘Ali b. Abi Talha’nin
tefsir sahifesinden, at-Taber’nin tefsirine girmis olan cesitli haberlerden
bazlarimi 6rnek vermemiz yerinde olacaktir,

a) Lugavi tefsire drnekler:
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b) Ahkdm Ayetlerine ait tefsic Ornekleri

Slo de o glas e blo & Al e Bus J6 2 Sus —
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Stiretu’l-Bakara 15.
Tafsiru’t-Tabari, 1. 310.
Siretu’l-Bakara 19.
Tafsira’t-Tabari 1. 334.
Siiretu’l-Bakara 135.
Tafsira’t-Tabari. III. 106.
Saretu’l-Bakara 3.
Tafsirn’t-Tabari, 1. 243.
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c) Neshe ait drnekler.
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Siiretu’l-Bakara 178,
Tafsiru’t-Tabari, IIL. 362-363.
Siiretu’l-Bakara, 185.
Tafsiru’t-Taberi, IIL. 475.
Siiretu’l-Bakara, 109.
Siiretu’t-Tavba 5.
Tafsiru’t-Tabari, II. 503.
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Bunlar gibi daha pek ok drneklerde, at-Tabari, al-Buhari gibi sadece
garib kelimeler iizerinde durmams, difer hususlara da temas ederek ve is-
nadlari tam olarak vermistir. Bu bakimdan, at-Tabari’nin Tefsiri, “Ali b. Abi
Talhanin tefsir niishas: i¢in en miihim kaynaklardan biri oldugunda giiphe
yoktur.

3) Tafsira Tbn AbI Hatim: ‘Ali b. AbI Talha’mmn tefsir sahifesinin en
miihim kaynaklarindan biri de ‘Abdurrahman b. Abi Hatim (0. 327/939)
in tefsiridir, Istanbul Ayasofya Kiitiiphanesinde 175 numarada noksan ola-
rak bulunan bu tefsirin tamamim elde edemedik’. Ayasofya Kiitiiphanesinde
sadece ikinei ciiz’ii bulunan bu tefsir, *Ali ‘Imran ve en-Nisa stirelerini ihtiva
etmektedir. Tbn Abi Hitim, bu tefsirini babas1 vasitasiyla almug  oldugunu
verdigi senedlerden égrenmekteyiz. Bu daisnadlarm at-Tabari gibi tam olarak
verir. Yine ¢ok iyi bir tesadiif ki, Ayasofya Kiitiiphanesinde noksan olarak
meveud olan bu tefsirin kenarnda, Ibnu’l-Mundir (0. 318/930) ve “Abd b.
Humayd (0. 249 /863) den nakiller vardir. ibn Abi Hatim’de bu tefsirinde
at-Tabarl gibi, dyetlerin tefsirinin gesitli ydnlerini ele almistir. Bu tefsirde

bulunan ‘Ali b. AbI Talha rivayetlerinden bazi ornekler verelim.

1 Siratu’l-Bakara 194.
2 Tafsiru’t-Tabari, I1I. 580.

3 Aymca bkz. Brock. S.I. 278-279 da bu tefsirin Kairo I, 139 da meveud oldugu zikredi-
liyorsa da, orada da tefsir tam m yoksa eksik mi oldugunu tahkik edemedik.
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Siretu'n-Nisa 11.
Tafsiru Ibn Abi Iatim (yazma) 112 a-b.
Siiretu 'Ali‘Imran 164.
Tafsirn Ibn Abi Hatim, 84. b.
Siiretu’n-Nisa 19,
Tafsjru ibn Abi Hatim 120 b.
Siretu’n-Nisa 36.
Tafsiru Ibn Abi Hatim, 137 a.
Siretu’'n-Nisa 127.
Tafsiru Ibn Abi Hatim, 186 a.
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4) Tafsiru Ibni’l-Mundir: ‘Ali b. Abi Talha’nin tefsir niishasindan na-
killer yapan eserlerden biri de Muhammad b. Ibrahim ibni’l-Mundir al-Mun-
diri an-Naysabiirl, Abi Bakr (0. 318/930) in tefsiridir. C. Brockelmann™mn'
beyamna gore, onun tefsirinin al-Bakara suresinin 27.ci ayetinden an-Nisa
stiresinin 94.cii dyetine kadar olan bir bélim Gotha Kittiiphanesinde 521
No.da mevcuttur. Bu eseri gormek veya mikrofilmini getirmek firsatim bu-
lamadik. Yalmz, ibnu’l-Mundir’in bu tefsiri hakkinda bilgi edinmek ve mu-
kayseler yapmak icin, ibn Abi Hatim tefsirinin kenarmnda bulunan ibnu’l-
Mundir rivayetlerinden istifade ettik. ibn Abi Hatim tefsirinin kenarmdaki
ibnu’l-Mundir rivayetleri Allin b. al-Mugira vasitasiyle gelmektedir. Allan’
da ‘Abdullah b. Salih’den riviyet etmektedir. Okuyuculara bu tefsir hak-
kinda bilgi edinmeleri igin bir ka¢ érnek vermeyi uygun gordiik.
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1 Brock. G.I. 191.

2 Saretu Al ‘[mran 27,

3 Tafsira ibn Abi Hatim (Kenarinda) 16 b.
4 Siretu'n-Nisa 3.

5 Tafsiru Ibn Abi Hatim (Kenarinda) 104 b.
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Bu érneklerden anlasildigina gire, ibnu’l-Mundir’de at-Tabari ve ibn
Abi Hatim gibi, dyetleri tefsir ederken cesitli yonleri ele almgtir, al-Bubiri
gibi sadece garib kelimeler iizerinde durmamustir ve isnadi da tam olarak
vermistir.

*
* *

Yukanda, ‘Ali b. Abi Talhamn tefsir sahifesinden nakillerde bulunan
dért eseri, bu niisha yoniinden tetkik ettik, Asil gayemiz, bugiin ilim ilemi-
nin elinde bulunmayan bu sahifeyi yukandaki dort eserden yeniden insa et-
mek idi.

At-Tabarinin tefsirindeki biitin “Ali b. Abi Talha rivayetleri figlenip
al-Bubari'nin, al-Camiu’s-Sahihi ile karsilastinldi. Fakat Tbn Abi Hatim ve
Ibnw’l-Mundir tefsirlerinin tam olarak bulunamamas: sebebiyle, tasarladigi-
miz insa igini tahakkuk ettiremedik. Velev ki yukanda zikrettigimiz dort
eser meveud olsa bile, onlardan gikartilacak “Ali b. Abi Talha rivayetleriyle
meydana gelecek eserin, tamamen ‘Ali b. Abi Talha nushasmn aym olammya-
cagl kanadt1 hasil olmustur. Ciinkii bu eserlerin sahipleri ekseriye aym riva-
yetleri aliyorlarsa da, birinde bulunan bir haberin digerinde, bir digerindelki
bagka bir haberin, digerlerinde bulunmadign miisahede edilmistir.

Kargilagtirma imkanma sahip olabildigimiz Ali Imréan stresini, okuyu-
cularimuza 6rnek olarak vermeyi miinasib girdiik. Bu sure yukarida zikre-
tifimiz eserlerden yeniden teskil edilirken, su esaslara dikkat edilmistir.

1 Siiretu’'n-Nisa 5.

2 Tefsiru Ibn Abi Hatim (Kenarinda) 122 a.
3 Siratu ’Ali ‘Imran 97.

4 Tafsiru Ibn Abi Hatim (Kenarinda) 48 b.
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a) Sag tarafa koydufumuz rakkamlar Ali Imran suresinin dyet numara-
larim gostermektedir.

b) Her haberin sonuna koydugumuz rakkamlar, o haberlerin nerelerde
bulunduguna isaret etmektedir.

¢) Yukarida zikrettigimiz eserlerden ahnan bir haber, dierleriyle miis-
tereklik arzetmiyor veya lafizlar arasinda bir degisiklik varsa, o degisiklik
asafnda gosterilmistir.
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