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ISLAM HUKUKUNUN ANA HATLARI
) § d

PROF. DR. SAKIR BERKI

2— Islam hukukunun miistakil bir hukuk sistemi oldugu ve Roma Hu-
kukundan fark:.

I- islam hukukunun miistakil bir hukuk sistemi oldugu.
1I- islam Hukukunun Roma hukukundan fark:i.

I- islam hukukunun miistakil bir hukuk sistemi oldugu. Islam hukuk
mazumesi, modern beseri mevzuata nazaran miitakil, yani zamam-
mz beseri hukuk sistmlerinden oijinal farklarla ayrlan bir hukuk
sistemidir. Bu husus iki bakimdan dogrulanir:

1- Islim hukuku ilahi cephesi galip bir hukuk sistemidir. Zira bu hukukun
esaslar1 ilahi bir irade mahsulii olan' Kur’ani kerim ve Hadislerden ibarettir.?
Hadislerin bir kismi kutsidir; Kutsi olmayan hadisler dahi aynen kutsiler gibi
riayete layiktir.’ Binnetice asli iki snemli kaynag ildhi ve kutsi olan bir hukuk
sisteminin, asli kaynaklar: begeri irade mahsulii olan muasir hukuk sistemlerin-
den orijinalliklerle farklar olacaktir. Biraz sonra kayd edilecek olan bu farklar
yadirganmamal ve ilahi hukuk aleyhine delil olarak kullamlmamahdir. Zira,

* I. Kisim Dergimizin XVII. cildinin 169 - 186. sahifelerinde gikmstir.

1 Zira Kur'amn Hz. Peygamberin begeri iradesi mahsulii kabul etmemekteyiz; giinki dyet-
lerle ve burada uzun boylu kayde liizum gérmedigimiz mukni gesitli delillerle sabittir ki, Kur’an
Cibril visitasiyle nakledilen ilahi irade mahsulii olan ahkimdan ibarettir. Hz. Peygamber
ancak bu ildhi hiikiimleri kendisine nakledildigi sekilde insanlara duyuran bir visitadir.

2 Kur'am Kerimde “Ey insanlar Allaha ve Resuliine itaat ediniz” ayeti kerimesi geregince
Hz. Muhammed'in hukuk sahasinda sdylemis olduklan da kutsi kaynak olarak riayet gorecektir.
Hadisler kutsi hadis ziimresinden olmasa bile hiikiim aymdir.

3 fslam hukuku tamamiyle ilihi de degildir. Kur’an ve Hadislerde hiikiim olmayan haller-
de hukukcularin beseri faaliyetiyle (igtihad) genisletilmis ve iikigaf etmistir. Ciinki, Kur’an ve
Hadisler teferruatla degil genel prensiplerle istizal eder, teferruat itihada terk edilmigtir. Boyle
olmasa idi Islam dini ve hukukunda i¢tihad kapisi kapah olur ve medeniyet yolunda ilerlemeden
sz edilemezdi. 1slam hukukunda beser mahsulii olan 6rf hukuhu da nazara ahmrsa, islam hu-
kukunun artik yiizde yiiz ilahi hukuk oldugunu iddia miimkiin olmaz.
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en modern devletlerin kanunlar: ve binnetice hukuk sistemleri arasinda bile
farklar vardir. Hatta éyle ki. Tsvicre, Almanya, Fransa ve Italya gibi yekdige-
rine komsu olan Avrupa Devletlerinin kanunlar: bile her hususda yekdigerinin
aym degildir. Mukayeseli hukuk ilmi keyfiyeti dogrulamaya kafidir. Bu hale
bakarak nasil bu medeni devletlerin hukuk sistemlerini ve kanunlarim digeri-
ne nazaran kiymetsiz ve iptidai olarak miitalda etmek miimkiin degil ise, is-
lim hukuk sistemi ile modern beseri kanunlar arasindaki farklan ele alarak
islim hukukunu miicerret ve gerekgesiz tenkit suretiyle bu hukuk sisteminin
nev’i sahsma miinhasir deZerini yok etimck, mukayeseli hukuk sisteminin de

red edeceZi bir hakikattir.

Kald: ki ilahi hukukla beseri hukuk arasindaki farklar, baz1 kimselerce,
bilhassa ilahi hukuku ve bu arada islam hukukunu geregi gibi tetkik etmedi-
Finden hakkiyle bilmeyenlerce iddia olundugu gibi, fazla ve derin de degildir.
Ancak bazi kaideler ve miiesseseler bakimmndan tezahiir etmektedir. Islam
hukuku ile beseri muasir hukuk sistemleri arasindaki bu farklar belirtmeden
evvel her iki hukuk sisteminin muhteva itibariyle asafn yukar1 aym oldugunu
bilhassa belirtmek lazimdir: islim hukukunda nisan, evlenme akdi; sahs hu-
kuku, hukukda ehliyet; riisd; temyiz kudreti; bosanma: evliler arasinda kar-
sihkh vazifeler; ikametgih; gaiplik; ayni haklar ve miilkiyet; bor¢lar huku-
ku ve bu hukukla ilgili akitler; haksiz fiil ve haksiz iktisab; beyi, kira; ariyet,
emanet, hizmet, trampa, vekilet, kefalet ilh gibi akitlerin hepsi bulundugu gibi;
ceza sahasinda da muasir ceza kanunlarinin sug saydi fiillerin sug sayilmig
oldugu da gézden uzak tutulamaz: filhakika, Kur’an1 kerimde, zina, hirsizlik
vol kesmek, adam kaldirmak ve kaqirmak, kiz kagirmak, mesrii miidafaa hari-
cinde adam é6ldirmek, riigvet, sahtekarlik, dolandinicilik, 1rza gegmek, ihtilas,
hakaret, yalan vere yemin ve sahadet memnidur. Biitii bu fiillerin medeni hu-
kuk sistemlerinin istisnasiz hepsinde sug olarak kabul edilmis bulunduklarim:
bilhassa kay etmek lazimdir. O halde goriiliiyor ki, islam dininin iki ana kay-
nag olan Kur’an ve Hadislere miistenit islam hukuk sistemi ile begeri irade
mahsulii olan muasir hukuk sistemleri arasinda tam bir benzerlik vardir. Ayr-
riliklar ancak baz noktalardadir ki, bu ayribklar her iki hukuk manzumesinin
kanun koyucularinn ayri olmasindan degmaktadir.

i1ahi hukukla beseri hukuk sistemleri arasmdaki bu ¢ok bariz benzerlik
ve vanasmayi gordiikten sonra, simdi islim hukuku ile muasir beseri hukuk
sistemleri arasindaki farklara en kisa sekilde temas edelim:

1
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1- fslim hukukunda erkekle kadin mutlak suretde esit degildir. Mesela
bir erkek sdhit yerine iki kadin sahit gisterilmesi Miisliman erkegin gayn-
miislim, fakat semavi dinlerdenbirine sahip kadinla evlenme hakkina sahip
olmasina mukabil, miisliiman kadinin semavi dinlerden birine sahip olsa bile
gayrumiislim erkekle evlenememesi;' babann riigde erigmemis Kiigiik tizerinde
veldyet hakkina mukabil, ananin ancak vesiayet hakkinin kabul edilmig olma-
s1 kadinla erkek arasinda kaideten meveut esitligin ildhi irade tarafindan vaz
edilmis olan istisnalarma en tipik misallerdir. Kadinla erkek arasmdaki, esit-
lik esasinin istisnalarma modern beseri kanunlarda sahit olunmaktadir: Evli
kadin kocasmin riyasetine tabidir. Zira hi¢ bir modern beseri kanunda iile
reisinin kadm oldugu kabul edilmis degildir. Koca bu sifatla rey iistiinliigiine
de sahiptir ki, Isvigre ve Tiirk Medeni Kanunlan keyfiyeti agk olarak ilan
etmis bulunmaktadir.’ Keza aym kanunlarda vesdyet vazifesinin erkekler
tarafindan kabulii mecburiyeti oldugu halde kadinin bu vazifeyi kabulii mec-
buri addedilmemis, kadinla erkek arasinda kanuni genel temsil mevzuunda fark
gizetilmistir.’ Bu, ve buna benzer baz farklarin tenkidi de gerekmez; asil mesele
prensibde esitligi kabuldiir ki, hukuk medeniyetinin temeli de bundan ibarettir.
Baz i¢timai zaruretler gerek ilahi hukukda gerek beseri mevzuatda bu esitlik
esasmin kadin aleyhine kismen istisnaya ugramasm zorlamistir ki, bu istis-
nalarm sevkine amil olan i¢timai felsefe ve sebebleri bu kisa yazida 6z1i olarak
belirtmek bile miimkiin degildir. Her biri ayrn ve miistakil etiid konusudur.

{1ahi hukukla beseri hukuk arasinda ceza sahasinda da baz farklar var-
dir: Islam ceza hukukunda hirsizin elinin kesilmesine mukabil, beseri kanun-
larda hirsizhiin daha hafif cezalarla miieyyidelenmis olmasi tipik farklar ziim-
resindendir.*

Anayasa hukuku bakimindan islim hukuku ile begeri hukuk arasmda fark
da sudur: Tlahi Anayasa olan Kur’an esaslar1 zamanla degismez; halbuki be-

1 Semavi olmayan, yani gercek olmayan dine sahip kadinla veya dinsiz kadinla erkek de
evlenemez.

2 fsy. M. K. Md. : 274; Tirk. M. K. Md : 263.

3 Isv. M. K. Md : 382; Tiirk. M. K. Md : 866.

4 Burada kayd edelim ki Kur'ami Kerimdeki bu ceza, hakkinda Cenab1 Hak “Bu cezamn
hikmetini biz biliriz,” mealinde buyurmaktadir. Diger cihetden aym kutsi kitapda zaruretlerin
memnu olan geyi mubah kilacag: da ifade edilmektedir. $u halde hig kimse ve Devlet de bakma-
difgr, hig bir hayir cemiyeti el uzatmadif taktirde sirf dlmemek icin hirsizhik yapanin elini bu gene
1 kaide muibince kesmeye imkin yoktur. Nitekim adileti ile meghur. Hz. Omer halifeligi (Dev-
let reisligi) zamammnda kithk devirlerinde viki hirsizhiklra el kesme cezasindan baska cezalar ter-

tip ederdi;
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seri anayasalarin sik sik degistirildigi hatta topyekin ilga edildigi izaha muhtag
olmayan hakikatlerdendir. 11dhi hukuk Anayasas: olan kutsi kitap prensipleri
ise, yalmiz kanun vézn olan Allah tarafindan degistirilir veya tashih ve ikmal
olunur. Dinler taritinin tetkiki keyfiyeti teyide kafidir. Son kutsi kitap Kur’-
am kerimin en son dinin Anayasasi, oldufu bizzat bu kitapda beyan buyrul-
duguna ve aym kitapda Hz. Peygamber de dahil, hi¢ bir beserin bu kitaba bir
virgiil, bir lahika dahi koymaya mezun olmadif da agikea yazilidir. Binnetice,
milletlere ve fertlere hitap eden Kur’an beseri irade ile degisiklife ugrayamaz.
Fakat genel esaslarindan hiikiimler gikanlarak gelisen medeniyete de mani
degildir. Bilakis burada kisa olarak dahi ifadesine imkan olmayan ¢esitli hii-
kiimleriyle insanlarin her sahada medenilesmelerini ve ciinki ddima c¢alismak
laizim geldigini, zamanin bos ve abes seylerle gecirilmemesi gerektigini belirten
ayetler vardir; keza, islim dininin ve hukukunun ikinci kutsi kaynaf olan
hadislerde de aynt hususlari teyid eden emirler yer almistir. Mesela Haz.
Muhammed’in “iki giinii ayn1 gecen insan ziyandadir” mealindeki Hadisi iddia-
y1 ne kadar kuvvetle teyid eylemektedir. Kur’an ilihi irade mahsulii oldugun-
dan, beser iradesiyle degisemeyecefinden ve Kur’ani kerimle de sabit oldugu
cihetle en son ve ondan baska bir kutsi kitaba yerini terk etmeyecek muhte-
vas1 genis ve zengin bir hayat anayasas: teskil eylediginden, Kur’an hiikiimle-
rinin zamana gire raymdan gikarilmasi ve binnetice, begeri irade ile hiikiim-
lerinde degisiklikler yaparak reforme edilmesi muhaldir, Kisaca diyelim ki ilahi
irade beseri iradeye nkiyat etmez, bilikis cenabi Hak Kur’am kerimde begeri
iradenin ilihi iradeye mkiyat etmekle miikellef oldufunu tekrar tekrar ilin
eyler. Kaur'am kerimde cenabir Hak bu kitabmn eksiksiz ve hiikiimlerinin bir-
biriyle bagdasic1 oldugunu da ifade buyurmakla Kur’ani ankdminda reform na-
miyle en ufak bir beseri miidaheleye miisade olunmamstir. Allah yalmz dyet-
lerini ve bu édyetlerdeki emir ve nehiyleri ilin etmistir. Kimseyi onlara itaate
de mechur eylememistir. Bu cihet “dinde zorlama yoktur” mealindeki dyeti
celiyle ile de teyid edilir. O halde Allah’in emirlerine, resuliiniin tavsiyelerine
uyup uymamakta kullar bilhassa uhrevi neticelerine katlanmak gartiyle muh-
tardirlar.

Kayde sayandir ki, Kur’andaki emirler ideal, Allah indinde en mitkkemmel
insanin nasil olms: gerektigini ifade buyuran emirlerdir; diger yandan hakikat-
tir ki her insan Rabbin huzuruna aym miikemmellikte de gidemez. Binnetice,
giinahlan, hatalan ¢ok affedici Allah indinde Kur’an emirlerine giiciin yettigi
kadar itaat de makbuldiir. Kur’an) kerimdeki “Ey insanlar Allahin emirlerine
giiciiniiziin yettigi kadar itaat ediniz” mealindeki yeti celile fizerinde durmak
ve uzun uzun diiginmek lizimdir. Bu diisiincenin mhsulii su olacaktir ki, efer
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Kur’am kerimde bes vakit namaz emredilmis ve bazi insanlar bu bes vakiti ifa
edemiyorlarsa, Kur’ani kerimin namazin bes vait olduguna dair emrinde reform
gerekmez. Dileyen sabah aksam namaz kilabiliyorsa devam etsin; Allah’a
daha yakin olmak isteyen daha iradeli kullar bes vakti de ifa ediyorlarsa, ede-
cekler ve bunun ecrine ndil olmay: umacaklardir.’

Hiilasa Hz. Muhammed bile Kur’an1 kerimin bir harfinde degisiklik yap-
maya mezun klmmamsgtir.?

Islam miras sistemi ile bu giinki beseri miras sistemleri arasinda da farklar
vardir ve bu farklar derin ve orijinaldir, ki en kisa gekilde kaydediyoruz:

1 — Beseri miras sistemlerinin ekserisinde kanuni miraseilar, mahfuz
hissesi olan ve mahfuz hissesi olmayan kanuni mirase1 olmak iizere ayird edil-
miglerdir.” Meseld bu miras sistemlerinde dede ve nine kanuni mirasc1 oldugu
halde mahfuz hissesi olmayan mirasecilar ziimresindendir. Binnetice, yalmz
dede ve nineleri bulunan kimse, élmeden evvel bilfarz bir milyon lira meveudu-
nu yabanc bir kimseye vasiyet etse veya terekesinin tamaminda hakiki veya
hiikmi bir sahst mirase1 nasbeylese, dede ve nine bu bir milyon liralik tereke-
den bir kurug dahi almak hakkma sahip degildir. Gériilityor ki miris, yani
miras birakan kimse baz kanuni mirascilarm bu sifatlarm kendi iradesiyle
ve hattd hig bir sebeb yok iken, keyfi olarak bertaraf edebilmektedir. Miri-
sin bu mutlak hakki:, mahfuz hissesi olmayan her kanuni mirasciya samildir.
kanunen mirase1 kabul edilmis olan Devlet de miirisin bu iradesi ile terekeden
uzaklastirlabilir. Bir misal verelim: Bir sahsin hi¢ mirascis1 olmasa, bu halde
devlet kanunen miraseidir.* Fakat, Devlete beseri modern miras sistemlerinde
mahfuz hisse tammmamig oldugundan, misaldeki maris biitiin servetini mu-
ayyen mal vasiyeti yaparak veya mansup mirasc tayin ederek baskasma nak-

1 Ancak yalmz namaz insam Allahina yaklastirmaz; namaz kilmakla bes vakit Allahla
irtibat halinde olunur ona adeta *Yarab senin Kur'am Kerimindeki emirlerin vechile itiaati
sana vaddediyorum ilh.”” denmek istenir. Bunun igindir ki Kur'am Kerimde miiminlere *Namaz
dosdogru kilimz" mealinde gesitli ayetler meventtur. Namaz kilip da, adaletsizlik yapmak, yetim
hakk: yemek, hasetlik etmek, cemiyetde fesad ve fitne gikarmak, insanlarin aralarim agmak ve
bozmak; fakirlere aciyip ilahi i¢timai yardima yanasmamak; cimrilikle vakit gecirmek namazin
manasi ile bagdasici haller degildir.

2 Elhakka siiresi, Ayet: 45-46: “Eger o elgi bize kars1 bir takim sézler uydursa idi onu sag
elimizle yakalar, kalbinin damarlarim koparirdik™.

3 Isvigre M. K. Md:; Tiirk M. K. Md: 453. Bu maddeye gire mahfuz hissesi olan mirasci-
lar yalmz fiir(i (6lenin gocuklar ve torunlan), ana baba, hayatda kalan es (karn veya koca) ve kar-
deslerdir.

4 lsvigre M. K. Md: 466; Tiirk, M. K. Md: 448,



34 SAKIR BERKI

ledebilir; ve devletin terekeden bir kurus bile almasma miisade etmemis
olur. Mirisin bu mutlak iradesinin, yani hi¢ bir seheb géstermeksizin kanun
vézilarmin kanuni mirasci yapms oldugu fertleri ve devleti mirasdan uzaklas-
tirmas1 kanuni miraseihk terimi ve ciddiyeti ile bizce bagdasica degildir.!

islam miras sisteminde ise, her kanuni mirascinn, yani Kur’ani kerimde
mirasc1 olarak zikredilmis ve sayilmis olan her mirascimn bir payi (sehimi)
vardir ki, ilihi irade ile tesbit edilmis oldugundan, mirsin iradesi ile yok edile-
mez. Aksi hareket kul iradesinin Allah iradesine, basgka tabirle fert iradesinin

kanun vézn iradesine iistiinliigii mandsma gelirdi ki, tensibi imkénsizdir.

2— Islam hukukunda mansup mirasihk yoktur. Yani, miris vasiyet veya
miras mukavelesiyle hi¢ kimseye miraseilik vasfi izafe ve bahsedemez. Ciinki
Islim hukukunda kimlerin mirasei oldugunu cenab1 Allah tayin buyurmus-
tur. Halbuki muasir begeri miras sistemlerinde mansup mirascilik namiyle bir
mirascilik cesidi kabul edilmistir.? Buna gére bir kimse mahfuz hisseli kanuni
mirascilan varsa yalmz tasarruf nisabim’ veya bir kismini, mahfuz hisseli
kanuni mirascis1 bulunmadifi zaman biitiin terekesini veya bir kismim
kendi iradesiyle miras1 yapacafn bir sahsa veya sahislara intikal ettirebilir.
{slam miras sistemi béyle bir mirascihi kabul etmemektedir; fakat muayyen
mal vasiyeti suretiyle miras birakanm tasarruf nisabimmn tamamim veya bir
kismini mirasct olmayanlara intikal ettirebilecegini kabul eylemistir.

3— Islam miras hukukunda tasarruf nisabi, mahfuz hisselere gire defis-
meyip, ddima, yani mirasci kim olursa olsun ve sehimi (miras pay1) neden iba-
ret bulunursa bulunsun, terekenin ii¢de biridir. Modern beseri miras sistemle-
rinde ise, rasarruf nisab1, béyle sabit olmayip, cesitli hisselere gore azalp co-
galabilir, yani miitehavvildir.

4— Islam miras sisteminde mirasdan iskat miiessesi kabul edilmemistir.
Ciinki, bu miiessese, mirasciy1, kanun vizu tarafindan tesbit ve takdir edilmis
olan paydan mahrum eder ve onun mirascilik sifatmi kaldirir, Muasir beseri

1 Filhakika bazi salislart hem kanunen mirasc: ilan etmek hem de bunlann bu sifatim hig
bir muhik sebeb yok iken miirisin iradesiyle ortadan kaldirmaya razi olmak, kanuni mirascilik
terminin ciddiyeti ile bagdasamayacag gibi, tek bir sahsin iradesinin kanun vazu iradesinden iis-
tiinliigii neticesini verir.

2 Isvigre M. K. Md: 483; Tiirk M. K. Md: 474.

3 Tasarruf nisabi mahfuz hisseden arta kalan tereke kismmdir. Mahfuz hisseli mirasc: yok-
sa, terekenin tamamdir. Bu esas, mahfuz hissesi olmayan kanuni mirase: ziimresi tamyan modern
miras sistemlerinde mevzuubahistir. Islaim hukukunda her miraser mahfuz hisselidir, Binnetice
mirase1 varken terekenin tamam tasarruf nisabi olamaz.
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miras sistemlerinde ise iskat kabul edilmistir.' Fakat islam miras sisteminde
de mirasdan mahrumiyet miiessesesine’ yer verilmistir.

5— Islam hukukunda ana baba da birinei derecede mirascidirlar: vani
bunlar murisin ¢ocuklar: ile terekeyi birlikde paylasirlar. Modern beseri miras
sisteminde ana baba ancak mirisin ¢ocuklar: veya torunlar1 bulunmadif tak-
dirde kanuni miraseidir.” Bu hukuk sistemlerine gére miras hirakanmn gocufu
veya bunlarn fiiruu, yani mirisin torunlar varken, ana baba fakru zaruretde
olsalar bile terekeden hic bir sey alamaczlar. Islim hukuku, ana babann ¢ocuk-
lari igin (Miris) émiir boyunca katlandiklan fedakarhgin karsihg olarak onlan
evlitlannim élimiinde torunlan ile birlikde mirasci kabul etmistir. Kayda
sdyandir ki, modern beseri miras sistemlerinde ana baba, 6lenin evlathi ile-
bile igtima edemez. Yani bir ana baba 6len ¢ocuklar: evlathk birakmus ise, bii-
tiin miras evlathga gider, ana babaya terekeden hi¢ bir sey verilmez. Meseld
bir kimse, 6lmeden bir giin evvel bir sahsi evlad edinse, tereke olarak bir milyon
lira biraksa, ana babasi hayatda olup, fakru zaruret ummaninda yiizse, bir
milyonluk tereke evlatha ait olur, ana baba hi¢ bir sey alamaz. Keyfiyet
Isvigre ve onu bu hususda da aynen takip etmis olan Tiirk Medeni kanununda
da aymdir.* Surada agikca ifade gerekir ki, her iki kanunun izafi, yani hiik-
men, sézde, bir evlad1 kanunen mirase1 addetmesine karsilik hakiki ana babay:
bununla birlikde bile evladinin mirascis1 addetmemesi tam manasiyle tenkide
siyan hususlardandir.” Kald: ki, evlathk hakiki ana babasimdaki mirascilik
hakkini da zayi etmez.® Bu kadar imtiyazh evladlikla evlad edinenin ana ba-
basim mirasda ictima ettirmemek hakikaten kolayhkla kabul edilebilecek hu-
suslardan degildir.

5- Islam miras sisteminde, miraseilar 6lenin bor¢larindan ancak terekeden
ellerine gecen krymet nisbetinde mes’ul olduklar: halde, modern beseri miras sis-
temlerinde mirascimin terekeden ellerine ne kadar az kiymet gegmis olursa olsun,
biitiin mirascilar élenin biitiin bor¢larindan namahdut, sahsen ve miiteselsilen
mes’uldiirler. Bir misalle aydinlatmak gerekir: islim hukukunda mirascinm

1 lsvigre M. K. Md: 477; Tiirk. M. K. Md: 457

2 Isvigre M. K. Md: 540; Tiirk M. K. Md: 520.

3 Isvigre M. K. Md: 458; Tiirk M. K. Md: 440

4 Zira, Isvigre M. K. Md.: 465; Tiirk M. K. Md: 447. Evlath{n aynen mesra cocuk gibi bi-
rinei derece miraseis1 kabul etmistir.

5 Tiirk Medeni Kanununun degistirilmesi zaruri olan hiikiimlerinden basta geleni bizce

evlad edinmeyle ilgili olan bazi hiikiimlerdir.
6 Isvicre M. K. Md: 268; Tiirk M. K. Md: 257



36 SAKIR BERKI

eline taksim neticesinde 100 lira gecse, bu mirasci élenin (miris) bir milyonluk
borcundan ancak 100 lirasim dédemeye zorlanabilir. Halbuki aymi mirasc,
modern beseri miras kanunlarinda terckeden hisse olarak aldigi 100 lira kar-
sihginda bir milyon liray: 6demeye mecburdur.’

Modern miras sistemi, islim miras sisteminin esasim yalmz Devletin miras-
cibindan kabul etmigtir. Zira Isvigre ve Tiirk Medeni Kanunlarinda Devlet
kanuni miraseidir, fakat diger kanuni mirascilardan farkli olarak terekenin
borclarindan yalmz tereke meveudiyle, yani eline gegenle mes’uldiir.?

islam miras sisteminde “nimet kiilfete, giredir” esasina gire biitiin mirasci-
larm mes’uliyeti terekeden ellerine gecen kiymetle mahduttur. Modern sistem-
lerin kabul ettifi namahdut mes’uliyet haksiz ve hatta mantiksizdir. Bunun
icindir ki bu mes’uliyet esasini kabul etmisg olan Isvicre ve Tiirk Medeni kanun-
lar1 “Mirasm hakiki ve hiikmen reddi” namiyle miiesseseler de kabul ederek,
mirascilara bu agir mes’uliyetden kurtulmamn carelerini bizzat géstermek
mechuriyetini hissetmiglerdir.’ Hele ayn1 kanunlar borca batik terekenin ken-
diliginden reddedilmis sayilacagim ilin etmis olmakla, koyduklar mes’-uli
yet esasmun ciddiyetini bertaraf etmek zorunda kalmislardar.*

6— Isldim mirs sisteminde virise vasiyet memniidur. Bu husus Kur’am
Kerim ve Hadislerle teyid olunmustur. Ancak birlikde mirasci olanlar vasiyeti
kabul ettikleri takdirde, memnuniyet ciri olmaz: Bir sahs iki gocuundan bi-
rine tasarruf nisabi olan terekenin iigde birini veya bu nisabin yansindan fazla-
s vasiyet etse, diger ¢ocuk riza gostermis olmadik¢a bu vasiyet tenfiz olu-
namaz. Memnuiyetin sebebi ihdasi, varisler arasinda adaleti bozarak ge¢imsiz-
lige, diigmanhga meydan vermemekten ibarettir. Bundan baska, kendilerine
vasiyet yapilmams olan mirascilarin mirise olan baglhihklarimi zayiflatmamak
gibi sebepler de zikredilmelidir. Modern beseri miras sistemlerinde ise, miras-
ciya vasiyet cdizdir; birlikte mirascilar kabul etmeseler bile hiikiim aymdir.”

1 Isviere M. K. Md: 560; Tiirk M. K. Md: 539

2 Isvigre M. K. Md: 592; Tiirk M. K. Md: 571

3 Isvicre M. K. Md: 566; Tiirk M. K. Md: 545:

4 Surada kayd edilmelidir ki, kanun vazunmn mirascilarn miimessili imis gibi, borca bauk
terekenin red edilmis sayilmasim kabul etmekle, miraseilarin terekeden pay almalarina méni ol-
mas1 dogru degildir. Zira, belki mirisin alacakhlar borgdan vaz gegecek veya alacaklan zamamsi-
mina ugrayarak mirasg terekenin borglanm 6demek mechuriyetinde kalmayabilecektir, Bu ¢ok
teknik meseleye burada bu kadarla isareti kiafi goriiyoruz. Borca batik terekenin borglarndan
mes'ul olmak istemeyen miraseci hakiki red ile bu neticeyi temin etmek imkinina esasen sahiptir.

5 Isvigre M. K. Md: 483; Tiirk M. K. Md: 463 Bu maddeler mirisin tasarruf nisabinda ser-
bestee tasarrufunu kabul etmektedir. Binnetice miras birakan dilerse, tasarruf nisabinin tama-
muni ¢ocuklarmdan birine vasiyet edebilir. Hangi hukuk sisteminde isabet bulundugunu takdir
okuyanlara terk -edilir.
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7- Islam miras sisteminde Tenkis ve iptal davéas: voktur. Ciinki miras-
ailarmn hisseleri ilahi irade ile tayin edilmistir. Bu itibarla bu hisseler mirisin
oliime bagli tasarrufu ile asilamaz: agilmis ise, asilan nisbetde vasiyet tenfiz edi-
lemez. Binnetice, miras payi (hisse: sehim) vasiyetle tecaviiz edilmis olan mi-
rascimin bu pay1 korumas icin kenkis davési namiyle bir dava agmasina Hii-
zum yoktur. Modern beseri miras sistemlerinde ise, keyfiyet aksinedir: pay:
asilan, yani mahfuz hissesi vasiyetle yahut séir éliime bagh tasarrufla tecaviiz
edilmis olan mirasci tenkis davasim zamamsimi dolmadan agmasa' veya tak-
sim sirasinda tenkis fef’inde bulunmasa terekeden ya hig bir sey alamaz veya
eksilen paymi elde edemez, Miris biitiin terekeyi vasiyet etmis ise mahfuz
hisseli mirase1 tenkis davasi acmamis ise, terckeden hig bir sey alamaz.

{slam miras sisteminde Gliime bagl tasaruflarin ve hususiyle vasiyetin
iptali davas: da mevecut degildir. Ciinki bu hukukda ahlika, ddaba ve Kur’an
ve hadislere, yani mevzuata® aykin olan vasiyetlerle ehliyet sart1 tahakkuk
etmeden yapilmis olan vasiyetler iptali micib olarak mevecut vasiyetler degil,
yapildign andan itibaren gaynmevcut, hukuk nazarinda yok ve binnetice
kenlemyekfin, hiikiimsiiz vasiyetlerdir. Bu itibarla béyle vasiyetlerle tereke-
den tasarrufa méni olmak i¢in mirascilarn vasiyeti iptal davas: agmalan ge-
rekmez. Halbuki, modern beseri miras sistemlerinde vaziyet aksinedir: o kadar
ki bir gocugun, daha dogrusu vasiyet ehliyeti yas: olan 15 yasim doldurmamig
olan bir kimsenin ve hatta bir delinin vasiyeti bile kendilijinden hiikiimsiiz
olmayip, iptal edilmek lazamdar.? iptal davasi i¢in kabul edilmis olan miirur-

1 Isvigre M. K. Md: 522, 533; Tiirk M. K. Md: 502; 513.

2 Islim hukukunda mevzuat, basta Kur’am Kerim ve Hadislerdir. Mamafih bunlar ilahi ve
kutsi mevzuattir. Beseri mevzuat da s6z konusu olabilir; Yani Kur'am Kerimle hadislerin mev-
cudiyeti Miisliman devletlerin beseri faaliyetle kanun yapmalarina engel degildir. Dikkat edilecek
sey, bu kanunlarn Kur'an ve Hadislerdeki amir hiikiimlere aykin diigmemeleridir. Burada tnem-
le kayd edelim ki, Kur'am Kerimdeki her hiikiim saygiya liyiktir. Fakat bazilarnt amir degil-
dir. Bir iki misalle yetiniyoruz: Miras dagitihrken dagitma zamamnda miraseilar yaninda fakirler
de bulundugu takdirde onlara da terekeden bir sey verilmesi tavsiyesi; keza, kisas hak oldugu
halde, Cenabi Allah kisasdan vaz gegmeyi tavsiye etmektedir. Fakat vaz gegmek amir hiikiim de-
gildir. kayd olunmak icab eder ki, hakiki, iman1 biitiin, Rabbi tam manasiyle seven kul, Allahimin
amir olmayan hiikiimlerini de yerine getirendir. Cenab1 Hak kisas1 hak olarak teslim buyurmusg-
tur; fakat kendi nzas: igin vaz gegilmesi halinde de giinahlanin bajnslanacagini ve ek miikafatlar
da bahsolunacagim buyurmaktadir. Buna ragmen kisasda israr etmek, Rabbe tam baghhk sayila-
maz. Kuvvetli iman, Allahin tasdik ettigi hakk:, yine Allahin tavsiyesine uyarak kullanmaktan
vaz gecebilmek irade ve faziletini gostermektir. Bu uzun ve ¢ok nizik meselelerde miistakil etiid-
ler yapmak gerektiginden, burada bu kadar kayitla yetiniyoruz.

3 Isvigre M. K. Md: 519, 521; Tiirk M. K. Md: 499: 501.
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zaman miiddeti i¢inde' iptal davas: aglmadifn takdirde, ahlika, kanuna ve
chliyet sartlarma aykini olarak yapilmis olan vasiyet tenfiz edilir.

8 Islim miras sisteminde evladhga ahnan kimse? evlad edinenin mirascis:
olamaz. Zira islimda evlid edinme Kur’ami kerimdeki “Baskalarmmn evlat-
lart sizin ¢ocuZunuz degildir, onlari babalarmm adiyle cafimmz.”” mealindeki
ayeti kerime micibince modern beseri kanunlarin bazilan tarafindan kabul
edilmig olan® evlad edinmeye benzemez. Surada énemle kayd edelim ki, “Te-
benni” de lafzi manada evlad edinme ise de, hukuk istilah1 olarak tam ve ha-
kiki manasiyle evlad edinme olmayip, ana babasi belli olmayan bir ¢cocugun ka-
din veya erkek tarafindan hakiki fiird olarak iddia edilmesi ve bu suretle nii-
fusa kayd olunmasindan ibarettir. Bu itibarla tebenni (ibn: evlad edinme) ne-
ticesinde evlid edinilen evlad edinenin hakiki fiird addolunur ve evlad edinen
onun iizerinde hakiki megra fiiraun hak ve vazifelerine sahip olur.

Islim hukukunda iki tarafli, yani ahdi, mukavelevi evlad edinme de miim-
kiindiir ki, asil evlad edinme budur. Zira islim hukukunda aynen bu giinkii
gibi, ahldka, adaba ve kanuna aykiri olmayan her akit miteberdir. Kanundan
maksat evvelemirde Kur’am kerim ve Hadislerdir. Bildhare bunlara aykiri
diigmeksizin yapilan ve beseri irade mahsulii olan her ¢esit mevzuat séz konu-
sudur.” Kur’an1 kerimde, evlathi evlad edinenin kanuni mirascisi yapan, evlad
edinene evlathik iizerinde velayet veren ve evlathii evlad edinenin soy adint
tagimaya mecbur kilan evlid edinme yoktur. Binnetice bu neticeler olmaksizin
islim dini ve hukuku hakiki manésiyle akdi evlid edinmeye méni degildir;
bilakis ictimai yardimlagmaya ve yetim ve fakirlere yardima ¢ok ehemmiyet
verdiginden béyle bir miiesseseyi tesvik edici bir din ve hukuktur. Islam hukuku

1 Isvigre M. K. Md: 533; Tiirk M. K. Md: 501.

2 Evladhiga almacak olan gahsin mutlaka kiigiik olmasi gerekmez; Bugiin de boyledir. Hat-
ta 90 yasindaki bir kimse evlad edinilebilir. Fakat tatbikatta daha gok cocuklar evlid edinilmek-
tedir ki dogrusu da budur; Zira evlad edinme miiessesesinin ilk giyesi ana babasiz veya ana ba-
bas olup, da fakir ¢ocuklan himayeye almak ve onlara sosyal yardimda bulunmaktan ibarettir.

3 Ahzab siresi, Ayet: 3-4.

4 Italya gibi bazs memleket kanunlarinda iki gesit evlad edinme vardir ki, biri Islaimda akdi
evlad edinmeye benzer; yani evlithk evlad edinenin mirascisi olmaz ve onun soy adim tasimaz.
Buna mukabil, Isvigra ve Tiirk Medeni Kanunlan evlid edinilen kimseyi evladhga alamin aynen
megrit gocugu imis gibi kanuni mirase1 kabal ettigi gibi evlithkdan hakiki ana babamn velaye-
tini abr, evlad edinene devreder: ve evlathin evlad edinenin soy admm tasiyacafim ilin eyler.
Bu kanunlarm ilgili maddeleri tetkik edilmelidir.

5 Keyfiyet bu giinki medeni memleketlerde de boyledir: evvela Anayasa, sonra saiir ka-
nunlar gelmektedir. Ve bu kanunlar da Anayasaya aykin olamaz.
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evladhigin evlad edinenin ve bunun evlathfin kanuni mirascisi olamayacagim'
kabul etmekle beraber, bunlarnn yekdigerine terekenin iigte birinde, yani ta-
sarruf nisabinda veya bunun ciiz'iinde vasiyet yapmalarina engel degildir. Bun-
lar arasinda tevariis, kanuni mirascilik yoluyle degil, vasivetle miimkiindiir.?
islam hukukunda akdi evlad edinme bash bagina bir mevzi oldugundan bu-
rada ancak esaslan kayd etmekle yetiniyoruz. Uzerinde durulmas: gereken
cihet, tebenninin akdi evlad edinme ile ilgisi olmadigi hususudur. Tebenni ne-
ticesinde mesri ve hakiki fiirtit olarak niifusa kaydettirilen kimsenin hakiki ana
babasi ¢ikar ve tebenni suretiyle niifusa kaydettirilenin kendi fiirdu oldugunu
isbat ederse, tebenni hiikiimden diiser. Yani neseb davasi neticesinde tebenni
sakit olur.?

Kayd edilen bu farklar Islam hukuk sisteminin modern beseri hukuk sis-
temlerinden miistakil bir hukuk sistemi oldugunu belirtmeye kéfidir. Simdi
ayni hukuk sistemi ile Roma Hukuku arasindaki farklar dzliice belirtmeye ca-
hsacagz.

II- Roma hukuku ile islim hukuku arasindaki farklar.

1- Roma hukuku, baslangicta 6rf hukuku olarak belirmis, sonralar on-
iki Levha Kanunlariile yazih hale getirilmistir. Bu kanunlara imparatorlarin
ferden yaptirdiklari bazi 6zel kanunlarla Justinyen devrinde Jiistinyen mii-
devvenati ile sonraki baz kodufikasyon hareketi, vani mevzuati tesbit igi
eklenmelidir. Islim hukuku ise, basladif1 andan itibaren yazili bir hukuktur.
Ciinki Kur’ami  kerim vahiy suretiyle geldik¢e vazlirdi. Bu 23 senede ta-
mamlandi. Ciinki, Kur’an bu miiddet icinde vahyolundu. Biyle cihangumul
ve biitiin insanlara hitab eden zengin muhtevali bir ilahi kanunun 23 sene
gibi uzun sayilacak bir miiddet iginde bitmis olmas1, ihtivaca gore ahkam
nazil olmasindandir. Yoksa Allah Kur’ani top yekiin de indirebilirdi.
Filhakika kur’ami kerimde “Biz bir sey’e ol deyince, o oluverir biter; bu
mealinde cenab1 Hakkin kudretini ifade eden
ayeti celile meveuttur, Kur'anin Hz. Muhammed’in  Resulliigiinden itiba-

bizim igin zor bir is degildir.”

ren 23 yilda peyder pey néazil olmasmm muhtelif sebebleri vardir ki, bura-
da bunlar: uzun boylu yazmaya mevzu miisait olmadin gibi, konu ile
ilgisi de fazla degildir. Mesele, islam hukukunun Roma hukukuna na-
zaran dogdugu andan itibaren yamli bir hukuk olarak baslamig olmasi-

1 Zira Kur’am1 Kerimin mirascilar gisteren hukiimleri (Nisa siiresi, _-.\yet: 6.7,10:11; 18)
arasinda evlathgin evlathga alamin kanuni miraser olarak yer aldign goriilmemektedir.

2 Bugiin de bu imkin vardir; yani bu giinki beseri miras sistemleri de her ikisinin yekdige-
rine vasiyet yapmasina ve hatti mansup mirasc1 nasbetmesine miisiittir.

3 lIslim Hukukunda evlid edinme igin, bu dergi de cikacak olan “Islamda evlad edinme
ve cesitleri” adlh yazmiza bakimz.
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m kayitdan ibarettir. Kur’am kerim ahkdminin tefsiri Hz. Muhammed tara-
findan yapihirdi. Zira Peygamber hayatda iken bir bagska miislimana miiracaat
ederek tefsir talebinde bulunmak, Kur’am kerimdeki “Ey insanlar Allaha ve
Resuliine itaat ediviz” mealindeki ayeti kerimenin ménasi ile bagdasamaz.
Biyle olmakla beraber biraz sonra giriilecefi tizere, Hz, Peygamberin hayatda
bulunugu, devrinin hikimlerinden i¢tihad yetkisini kaldirmamakta idi ki, bu,
cok onemli bir noktadir,

2— Roma hukukunda hakimler i¢tihadlariyle hiitkmedemezler, ancak ken-
dilerine verilen formiile gire hiikmederlerdi. Imparatorluk devrinde ve hatta
Jiistinyen Kanurnlarinda hakimlere igtihadlariyle hitkmetmek yetkisi veren
bir metne de tesadiif edilmedigi yaptifimz tetkiklerden ve Roma Hukukgu-
larina vaki sorusturmalarimizdan anlasilmistir. Roma hékimi, mevzuatda hii-
kiim bulunmayan hallerde keyfiyeti Impratora arz eder, ondan fetvaya tekabiil
eden cevaba gore hitkmederdi. Yani Roma hukukunda hakimlerin, modern
begeri kanunlarin kabul ettigi' kanun vézn imis gibi hareket etmek yetkileri
voktu. Buna mukabil, islim hukukunda hikim (Kadi), Kur’anda ve Hadis-
lerde hiikiim bulunmayan hallerde énlerine gelen ihtilafi halletmek i¢in Hz.
Peygambere miiracaat etmek mecburiyetinde degil idiler. Aynen bu giinkii
modern Medeni Kanunlarda oldugu gibi, kendileri kanun vazn olsalar idi nasil
hitkmeder idi iseler éyle hitkmetmek selahiyetine sahiptiler. Bu husus, Hz.
Peygamberin Muaz bin Cebeli vali® tayin ederken aralarinda gegen konusmaiile
sabittir: Cenab1 Peygamber, “ey Muaz neyle hiikmedeceksin™ diye sormus,
Muaz “Allahin kitabindaki hiikiimlerle™ cevabint vermis; peygamber “ya onda
hiikiim bulamazsan™ diye sorunca “Resiiliin siinneti ile” diye mukabele et-
mistir.

1 Isvigre M. K. Md: 1; Tiirk M. K. Md: 1.

2 O vakitler valiler aym zamanda héakimlik (kadilik) de yaparlardi.

3 Kur'am Kerimde ancak genel prensipler meveuttur. Bu genel prensiplere istinaden ha-
yatin her sahadaki inkisaft temin edilir. Teferruat insanlann zekisina ve ¢ahsmasina terkolun-
mugtur, Aksi olsa idi, Islim dini o vakit terekkiye mani, donmus ve i¢tihadi kaldirms bir din ola-
rak tezahiir ederdi. Meseli Kur’am Kerimde cek, polige, trafik ilh. hukuku yoktur. Fakat aym
kutsi kitabm hig bir yerinde bu sahalarda hukuk yaratmak ve kanun yapmak men edilmis de-
gildir. Bu itibarla Hz. Muhammedin Muaz bin Cebel’e “Ya Kur'and hiikiim bulamazsan™ tarzin-
daki sualini yadirgamamak lazimdir. Ancak suna énemle isaret gerekir ki, beseri kanunlarda ol-
dugu gii, [1ahi kanunda da hiikiimler daima sarih olmaz; zamni hiikiimler de vardir ki, bunlar-
dan netice gtkarmak miifessirlerin ve bilhassa Kur’an ve hadis ilimlerini tam manasiyle dgrenmis
alimlerin yapacag istir. Imam Azam, Imami Malik, Safii ve Hanbeli ve onlarn yetigtirdikleri
derya talebeleri bu kabil alimlerdendir ki, Islami ilimlerde, Islam hukukunda isabetli hiilkmede-
debilmek i¢in bunlarin eserlerine de mutlaka miiracaat etmek lizimdir. Yoksa, Hadis ilmini ve
bu élimlein gesitli mevzularda kil kirk yaran eserlerini bir kenara birakip, yalmz Kur’am Kerim-
deki lafizlara, yani sarih baz hiikiimlere bakarak igtihad yaratmaya kalkismak miimkiin olamaz.
Bu kesin ifademizi, muasir heseri Medeni kanunlar da teyit etmektedir. Filhakika Isvigre ve Tiirk
Medeni Kanunlarinm birinei maddesi “I¢tihadlariyle hitkmetmek zorunda kalmis olan hiakim-
lerin doktrine de miiracaat etmeleri™ tavsive olunmaktadir ki, isibetinden siiphe olunamaz.



