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HALK-T KUR’AN MESELESI
Raviler, Muhaddisler, Cerh ve Ta’dil Kitaplarina Tesiri*

Abdu’l-Fettih Ebfi Gudde

Ceviren: Miicteba UGUR
Hadis Asistam

Tarihte “el-Mihne” de denilen “Halk—1 Kur’an” ya da “Lafz” me-
selesi, cerh ve ta’dil kitaplarinda, hadis ricaline, zay:f ravilere ait eser-
lerde, tarihi kaynaklarda ¢okca zikredilmis, sebeplerine inilmis bir
konudur. Zaman gegtikge ifade ettigi mana @@rindan ¢kmis, bilhas-
sa tarihi ve mahiyeti asrimiz ilim alemine mechul kalmistir. Bu itibarla
bu miithim meselenin mensei, tarihi seyri hakkinda kisa bilgiler verip
ravilere, muhaddislerle cerh ve ta’dil kitaplarina tesirinden etrafh bir
sekilde bahsetmek yerinde olacaktir.

Halk-1 Kur’an Meselesinin baslangie1:

Tarih ve mezhepler tarihi kaynaklarinin ittifakla naklettiklerine
gore Halk-1 Kur’an meselesinden ilk bahseden Ca’d b. Dirhem, sonra
Cehm b. Safvan’dir. Daha sonralar bu ikisine Bisr b. Gayasi'l-Merisi
tibi olmustur!. Ca’d b. Dirhem zindikhk ve ilhad isnadiyle Emevi Dev-
leti’nin sonlarma dogru 118 (M.736) tarihinde katledilmistir, Cehm b.
Safvin da Haris b. Sureyec ile birlikte Horasian emirlerine isyan ettigin-
den 128 (M. 745) de dldiiriilmiistiir, Bigr b, Gryasi’l-Merisi ise 218 (M.833)
yilinda takriben 70 yasglarmda iken Bagdat’ta vefat etmigtir. Hifiz
Zehebi Bisr’den bahsederken, “fakih, miitekellim Bisru’l-Merisi 218
yilinda dlmiistiir. Kur’dn-1 Kerim'in mahluk oldugu giriigiinii yaymakta

* Terciime, miiellif tarafindan nesre hazirlanan, birkag defa basilan (3. bs; Beyrut, 1972)
Zafer Ahmed el-Usmani et-Tehdnevi'nin nemli eseri “Kava'id fi "uliimi’l-Hadisin 361-380,
sayfalarina eklenen notun ayn basumindan yapilmistir. Beyriat? 1972, s. 5-26.

1 Hifiz Lalka'i'nin Serhu’s-Siinne ve Ebii Hatim er—Rdizi'nin er-Red Ale’l-Cehmiyye eser-
lerinde bu husus acikca belirtilmistir. M. Zahid el-Kevseri, Te'nibu’l-Hatib; Misir 1361 [1942, s,
53.
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idi. Bu senenin sonlarinda gigtii. Kendisine hi¢ bir alim katilmad:. Baz
imamlar kiifriine hiikmetmislerdir” diyor?. Yine Zehebi'nin naklettigine
gore Bisr, Cehm b. Safvan’a yetisememistir. Ancak, onun Kur’in-
Kerim’in mahluk oldugu goriigiinii benimsemistir. Bu goriisii kuvvet-
lendirmek i¢in yeni deliller ileri siirmiis ve yaymaya ¢alismistir. Babas
Yahudi idi. Nasr b. Malik tebasi arasinda boyacihik yapar, kaval imal
ederdi. Bisr, Hartinu’r-Resgid zamanimda (170-193 /786-808) yakaland.
Kelami goriisleri yiiziinden eziyet gordiit.

Halk—1 Kur’an fitnesi kismen Imam -1 A’zam Eba Hanife (70-150
[689-767) zamaninda zuhiir etmistir. imdm-1 A* zim konuyu en ince
teferruatina kadar izah edereck Kur’in-1 Kerim'in mahluk oldugu go-
riigiinii yayanlan cevaplandirararak bir miiddet susturmusturt. Ustad
Kevseri bu konuda sunlan séyler: “Cehm b. Safvan’in éldiiriilmesinden
sonra ¢ok ge¢medi, Kur'dn—v Kerim'in mahluk oldugu goriigi iyice
yayilmadan bir grup insan ¢ikmaza girdi. Bir kismi Cehm’i tutarken bir
kismi ona karsy ¢kt Sonunda bircok kimse bu bid’atginin asil maksadin:
bilmeden hakikatten uzaklasti, ifrat ve tefrite kagtr. Bir grup Cendb-
Hakkin ezeli bir sifatiny nefyederek O’nun kendisine mahsus bir kelamu
olmadif iddiasinda Cehm’e katulirken bir grup telaffuz edilen séziin ki-
demine kail olarak aksini ileri siirdii. Imiam- A’zam durumu gordiigiinde
isi ciddiyetle ele aldi, konunun mahiyetini agiklady ve sunlary siyledi :
“Allak’a ait sifatlar mahluk degildir. Yarattiklarina ait olanlar mahluk-
tur”. Imam-v A’zam bu ifidesiyle demek istemistir ki, “Kelam™, Allah’a
ait olusu itibariyle ezelidir ve yalnizea O’na mahsus bir sifattir. Ancak
Kur'an-1 Kerim’i okuyanlarin dillerindeki ses, ezberliyenlerin zihinlerinn-
deki zihni tasavvur, mushaflardaki yazi.. hepsi de mahluktur. Onu ezberli-
yenlerin mahluk olusu gibi.. Daha sonra ehl-i siinnet alimlerinin goriigii
bu noktada birlesmistir™s.

Imam- A’zim’m biitiin gayretlerine ragmen bu fitne durmamstir,
Abbasi Halifesi Me'miin (170-218 [776-833) zamammna kadar gizli-agik
devam etmis, bu halife zamaninda tam manasiyla agiga gikarak yerles-
mistir. Me'min’un kendisi bile Mu’tezile’ye kapilarak Kur’an—1 Kerim’-

2 Zehebi, el-Iber; Kuveyt, 1960; 1/73.

3 Zehebi, Mizanu’l-ltidal; Misir, 1382 [1963; 1/322

4 Hifiz Ibn-u Ebi’l-Avvam rivayetinden Kevseri nakli.. Te'nibu’l-Hatib, s. 55; Ibn-u
Kuteybe, “el-Ihtilaf fi’l-Lafz adli eserinde bu hizmetinden takdir ve siyayisle bahseder. Kevseri
nesri; Misir, 1349, 5. 56 vd.

5 Kevseri, Te'nibu’l-Hatib; s. 53.
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in mahluk oldugu gériisiinii benimsemistir. Ayrica alimleri, kadilan,
muhaddisleri, hadis ravilerini bu goriise inanmaya davet etmege basla-
mis, zor da kullanmistir. Biitiin bunlar hayatinin son senesi olan 218
de vukii bulmustur. Me’'mun devrini takip ederek gelen bu meselenin
ortaya attign fitne Mu’tasim (?177-227 [793-842) ve Vasik (l. 232 /846)
devirlerinde devam ederek Miitevekkil (206-247 /822-861) devrinin
baslarina kadar siirmiistiir.

Miitevekkil hilafete gegtigi zaman Halk—1 Kur’in mevzuuna kendin-
den 6nce iig halifenin gisterdigi itiban gostermemistir. Hatta 234 (M.
848) yilinda Halk-1 Kur’an goriisiinii yasak ederek Islam iilkelerine teb-
lig etmis, boylece devleti ve halki rahatsiz eden bu fitne ortadan kalk-
mistir. Arada gegen 15 yil boyunca alim ve muhaddisler gesitli zorluk-
larla karsilagmuslardir. Kimi 6liim korkusundan Kur’in-1 Kerim’in mah-
luk oldugunu kabul etmis, kimi méanésim bilmeden bu goriige katilmis-
tir. Kimisi selefin girmedigi bir mevzuya dalmaktan ¢ekinmis, kimisi de
Kur’an-1 Kerim’in mahluk olmadigim agik¢a soylemis ve bu ugurda basi-
na gelen biitiin belalan hatta 6liimii bile sabir ve metanetle karsilamistir.

Zehebi'nin de naklettifine gore Me'mun, alimleri Halk-1 Kur'an
konusunda imtihina tabi tutmustur. Kendisi o siralarda Rakka’da bu-
lundugundan Bagdat’taki ndibine imtihan hususunda bir mektup yazarak
pek asin girmistir. Me’'mun Peygamber zamaninda bilinmeyen bu konuya
tam manasi ile inanan bir kimse gibi davranmistir. Devrin alimlerinden
¢ogu zorla olumlu cevap vermis, bir kismu tevakkuf etmistir. Boyleleri
meseleye dair goriisiinii sonra agiklayip tartismalara girmisse de sozlerine
aldiran olmamistir, Mesele biylece biiyiimiig, bu yiizden Me'mun birgok
alimi 6liimle bile tehdit etmistir..s. Dahas1 var, bu tarihi dénemi tatkik
eden okuyucunun da girecegi gibi ayni sebepten sayisiz insan hepsedilmis,
iskence giormiis, hatta oldiiriilmiistiir’. Mesele zamanla devleti, biitiin

6 Zehebi, el-Iber; 1 [372.

] 7 Halife Mu'tasim zamamnda Imam Ahmed b. Hanbel bu mescle yiiziinden 28 ay hapse-
dilmis, kollan gikarilip, kirbagla dogiilmiistiir. Kur'an-1 Kerim’in mahluk oldugunu séyleme-
digi icin eziyet gormiistiir. Aym meseleden el-Visik zamamnda Imim-1 Safi'i ashabindan
Yiisuf b. Yahya'l-Buveyti’ye de iskence ve eziyet edilmistir. Halifenin Bagdat Kadin Tbn-i Ebi
Du’it, Misir kadismna Yiisuf un imtihan edilmesini yazmsti. Yiasuf sorguya ¢ekildiginde biitiin
zorlamalara ragmen Kur’an—1 Kerim'in mahluk oldugunu séylemekten imtina etmis ve “Vasik’in
yanma da giksam dogrusunu siylerim, bu ugurda demirler i¢inde dliiriim de.. Taki, benden son-
ra bir nesil gelir, bu dava ugruna demirler altinda lenlerin bulundugunu dgrenir” demistir.
Daha sonra Misir’dan Bagdat'a gotiiriilerek zindana atilong ve 231 de (M. 845) Bagdat zindamnda
prangalar icinde hayata veda etmistir.
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miisliimanlar ilgilendiren bir konu haline gelmistir. Irak ve oteki Islam
iilkelerinde toplantilarin, meclislerin, sehir ve kasabalarin, obalarm tek
konusma mevzuu Halk-1 Kur’an meselesi olmustur. Bu mesele yiiziinden
alimler arasinda sert tartismalar ¢ikmis, devlet adamlart Misir, Sam,
iran ve diger Islim memleketlerinde alimleri, kadilar, fakihleri muhad-
disleri imtihana ¢ekmistir.

“el-Vasik hilafete gegince Misir Kadist Muhammed b. Ebi’l-Leys’e
bir mektup yazarak herkesi Halk—1 Kur’an meselesinden imtihan etme-
sini emretti. Bu emir geregince Misir’da ne kadar fakih, muhaddis, miiez-
zin, muallim varsa kimse kalmadi, Halk-1 Kur'andan sorguya gekildi.
Bir¢ok kimse bu yiizden tedirgin oldu. Zindanlar Kur’an—1 Kerim’in
mahluk oldugunu inkar edenlerle doldu. Bu hal el-Vasik devri bo-
yunca el-Miitevekkil’in hilafete ge¢ip de meselenin yasaklandigina hig-
bir sekilde miinakagsa mevzuu yapilmamasma dair emrini yaymlaym-
caya kadar aym sekilde devam etti. Emrin yaymlamsim miiteakip
halk huzura kavustu, 15 yil sitkinti iginde kaldiktan sonra rahat bir

??s.

nefes ald:

Sevkani, konuya verilen 6nemi yersiz bularak diyor ki: “Allah
kelamma dair bu ihtilafli meselenin - iizerinde ¢okeca durulmus, ugruna
miislimanlar arasinda aymliklar baggbstermis, ilim adamlar imtihana
¢ekilmis, onun Islim’in en biiyiik meselelerinden biri oldugunu zanne-
denler bulunmusg bile olsa — 6nemli bir faydas1 yoktur. Aksine fuzuli-
dir. Bunun i¢indir ki Allah, Sahibe ve Tabiini bu konuda séz etmekten
korumustur™,

Halk-1 Kur'an Meselesinin Raviler, Muhaddisler, Cerh ve ta’dil

Kitaplarma tesiri:

Imam Ahmed b. Hanbel'in (164-241 /780-855) Kur’an-1 Kerim’in
mahluk oldugunu séylemeye zorlanmasmdan ve bir¢ok alimin basim
yiyen bahis konusu fitne atesinin sénmesinden sonra Halk-1 Kur’an

8 Ahmed Emin, Duha'l-Islim; Kahire 1368 /1949, 111/184. Ahmed Emin, “Bu malumat
el-Kindi'nin el-Vuldt ve'l-Kuddt'mn cesitli yerlerinden naklettik™ diyor. Halk-1 Kur'in mese-
lesi Duhal-Isliam’da siyasi yonden ele alinms tesirlerinden bahsedilmistir. Beyhaki, el-Esma
ve's—Sifat da meseleyi itikadi yonden izah eder (Misir bs. s. 239-269). Ibn-i Hazm ise el-Fisal
Sfi'l-Ehvd ve'n-Nihal adl eserinde meselenin serhine, Kur'dan-1 Kerim hakkinda mahluktur
demenin caiz olup olmadigima dair etrafh malumat verir (Misir, 1320, 111 /4-15). Tacu’s-Subki
konuyu tarihi yoniiyle ele alr. Tabakitu’s-Sifi'iyye; Kahire, 1322, 1/206-217.

9 Irsidu’l-Fuhil; s. 11.
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meselesi bilhassa onu benimseyenlerle benimsemiyenlerin arasim ayni-
ran dlgii olmak gibi ugursuz bir sekle girmistir. Birgok alimler arasinda
ihtilaf ve diismanlhk mevzuu olusu yaninda zamanla adeta hadislerin ve
isnatlarin zayifhkla ithamina yol agan cerh ve ta’dil sebeplerinden biri
haline gelmistir. Oyle ki, alimler, muhaddisler, kadilar, gayet saglam
sika raviler, Halk—1 Kur’an meselesinde goriisiinii agiklamayip tevakkuf
ettigi veya ifrat ve tefrite kagmadan hakikat1 séyledigi icin cerholun-
mustur. Cerh ve ta’dil kitaplarinda bu tiirlii cerhe ait ¢ok sayida misaller
bulunmaktadir. Ote yandan bu mesele, bazi insanlarmn diismanlarina
karsi haksiz ve élgiisiizee kullandiklar bir intikam ve iftira vasitas
olmustur. Séyle ki, bir alime kizan onu cerhedip zamammn ehl-i siinnet
dlgiilerine gore elde ettigi halk itimadimi sarsmak igin onu “Kur’an-
Kerim mahluktur” demekle itham etmistir. Bu itham 6lgiisii dylesine
genis tutulmustur ki zamanla el-Buhari (194-256 /810-869) ve Yahya
b. Ma’in (6l¢.250 /864), Ali b. el-Medini (6l. 234) Yezid b. Haran (il
206), Zuheyr b. Harb (6l. 234) gibi siinneti ve ilimlerini nefislerinde top-
lamis bulunan degerli seylerine kadar varmstir.

Hafiz Ibn—u Hacer’in (773-852 /1371-1448) Hakim Eba Abdillah
en-Nisibiri’nin “Tarihu Nisibéir” undan naklettigine giore Hatim b.
Ahmet demistir ki “Miislim b. Hacedc’tan isittim : “Muhammed b. Is-
ma'il (el-Buhdri) Nisabiir'a geldigi zaman halkin ona gisterdigi itibart
bir alime, bir valiye gésterdigini girmedim. Sehre iki ya da ii¢ fersah mesa-
feden kendisini karsgiladilar. Devrinin Nisdbur seyhi olan Muhammed b.
Yahyd'z-Ziihli bulundugu mecliste “yarutn Muhammed b. Isma@'il’i iste-
yen karsilasin. Ben de karsilayacagim™ dedi. Muhammed b. Yahya dahil
biitiin Nisdbur alimleri onu karsiladilar. el-Buhdri sehre girdi ve Buha-
ralilarin yamina indi. Muhammed b. Yahya bize “sakin ona kelam mev
zuunda bir gey sormaywn. Ciinkii bizim goriisiimiize aykiry bir cevap verir-
se aranuz agilr. Horasan’da ne kadar Nasibi, Rafizi, Miirci’i varsa bize
oh geker” diye tenbih de etti. Halk el-Buhari’den ilim almak i¢in basina
yygldr. O kadar ki, bulundugu ev ¢catisina kadar doldu. Geldiginin ikinci
ya da iigiincii giiniiydii, birisi kalip “Lafs” meselesini sordu. Buhdri su
cevabi verdi: “Fiillerimiz mahluktur, tellaffuzumuz da fiillerimizden
birisidir’. Bu cevap iizerine orada bulunanlar arasma ihtilaf girdi.
Bir kisma “el-Buhari Kur’an-1 Kerim’i telaffuzum mahluktur dedi”,
bir kismi “demedi” diye miinakasaya bagladilar. Boylece aralan
acildi. O kadar ki birbirlerine diistiiler. Bunun iizerine ev halki bir araya
gelerek miinakasa edenleri disar1 gikardilar”. Buhari de sunlan siyle-
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mistir “Ubeydullah b. Sa’id (Ebi Kudiame es—Serahsi)in “arkadaslan-
mizin durmadan, kullarin fiilleri mahluktur dediklerini duyuyorum”
dedigini igittim”. Buhari devamla, “kullarin, diyor, hareketleri, sesleri,
kesbleri, yaz yazmalari mahluktur. Ancak, mushaflarda yazh, kalp-
lerde bellenip muhafaza edilmekte olan Kur’an-1 Miibin’e gelince . . o,
Allah kelamdir, mahluk degildir. Cenib-1 Hak bu konuda “hayir, ha-
yir.. O kur’an knndllcnne ilim verilmis olanlarin sinelerindeki apagik
av(,tlerdlr 10 buyurmustur”. Ebt Hamid es Sarki de demistir ki, “Mu-
hammed b. Yahya'z-Ziihli’den isittim, “Kur’an-1 Kerim Allah kelami-
dir, mahluk degildir. Kur'an-1 Kerim'i telaffuzum mahluktur diyenler
miibtedidir. Bayleleri ile oturulmaz, konusulmaz. Bundan sonra Muham-
med b. Isma’il’in yammna gidenleri itham edin. Ciinkii onun meclisine
ancak mezhebinden olanlar gider” diyordu™11.

Ibn-i Ebi Hatim’in Buhari’yi aym sebepten cerhettigi goriillmekte-
tedir. Bu ciimleden olarak terciime-i halinde “Buhéri 250 senesinde
(M.864) Rey sehrine geldi. Babam (EbG Héatim er-Razi) ve Eba Ziir'-
ati'T-Razi ondan sema’ yoluyla hadis rivayet ediyorlardi. Muhammed
b. Yahya (ez-Ziihli) Buhari'nin yanlarinda “Kur’an-1 Kerim’i telaffuz-
um mahluktur” dedigini bir mektupla kendilerine haber verdiginde ha-
dislerini terkettiler” demektediri2.

Buhari’yi zayif ravilerle bir arada zikrettigi icin Allah Zehebi’yi
affetsin.. Diyor ki: “Lafz meselesi yiiziinden dedikodudan kurtulamadi.
Iki razi (Ebi Hatim ve Eba Ziir'a) bu mesele dolayisiyle ondan rivayeti
kesdiler™.

Buhari'nin seyhi Ali b. el-Medini'ye gelince — ki, Buhari Sahihini
ondan rivayetleri ile doldurmustur — 13 Ihn-i Ebi Hatim onu da el-Cerh

10 29. el Ankebit s. 49. Buhdri'nin Halk-1 Kur'dn meselesine dair bahsedilen olaydan
sonra telif etmig oldugu Halku ef"ali’l-Ibdd adlh eserindeki goriigii budur (s. 73). Eser, 1306 da
Hindistan’da birkag risale ile birlikte biiyiik ebatta basilmistir. Bu risalelerden ilki Semsu’l-
Hak el-Azimébadi‘nin 1" lamu ehli’l-Asr fi akkimi rek’ateyi’l- Feer idir. Buhdri adi gegen eserinde,
Kur’an-1 Kerim mahluktur, tilavetle metluv aym geydir, mahluktur gériisiinde olanlan esash
tahlillerle reddeder ve su sonuca vanr: miirekkep, kit, vazi, Kur’an-1 Kerimi ezberleme, okuma..
hepsi de kullann fiillerinden olup yaratilmistir. Kur'in-1 Kerim ise Allah'in Kelam sifatinin
tecellisidir. O, Allah kelamidir; Allah kullanna onunla hitabetmistir. Hz. Peygamber (S.A)
den tevatiir yoluyla gelen haberler de bu merkezdedir.

11 Hedyu's-Siri, Bulak, 1301, s. 491 ve I1/203. Zuhli’nin bu tutumu el-Buhdri’ye olan
hasedinden ileri gelmektedir. Bkz. Tabakdtu’ s-Sdfi‘iyye, Buhdrinin terciime-i hali 11/12, 13.

12 Ibn-i Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil; Haydarabat, 1361 /1942, I11 /11, &. 191.

13 el-Buhiri sahihinde Ali b. el-Medini’den 303 hadis rivayet etmistir.
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ve't-Ta’'dil de zikreder ve “babam ile Eba Ziir’a Ali b. el-Medini’den
hadis yazarlardi. Ancak Halk-1 Kur’an goriisiinden (yani bu meseleye
icabetinden) dolayr Ebi Ziir'a ondan hadis rivayetini kesdi™™ der!4.

Ibn-i Hacer’in naklettigine gore Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdul-
lah “el-Miisned” de babasindan Ali b. el-Medini tarikiyle bir hadis ri-
vayet ettikten sonra demistir ki: “babam Mihne (Halk-1 Kur’an mesele-
sinde basina gelenler) den sonra Ali b. Medini’den hig bir hadis rivayet
etmedi..” Talk b. Ali miisnedinde de su rivayet vardir: “Babam, “Ali
b. Abdillah (el-Medini) alimler Halk-1 Kur’an ile imtihan olunmaz-
dan once bize hadis rivayet ederdi” dedi”. ibn-i Hacer, “ben de derim
ki, diyor; Ali b. el-Medini hakkinda Ahmed b. Hanbel ve taraftarlan
yukarida zikri gecen Halk-1 Kur’dna icabetinden dolayr bazi sbzler
sarfetmislerdir. Halbuki o, riici’ve tevbe etmigtir™!5,

el-Ukayli de Ali b. el-Medini’ye atip tutar ve onu “Kitabu’d-Du’-
afa”” da sirf Lafz meselesinden dolay: zayif raviler arasinda zikreder. Ze-
hebi bu tutumu sebebiyle el-Ukayli’ye iyice ¢atar: “Be Ukayli, sende
hi¢ akil yokmu? Hakkinda ileri-geri konustugun bu adam kimdir bili-
yormusun ? .. Biz su Ali b. el-Medini, el-Buhari, Abdu’r-Rezzak, Os-
mén b. Ebi Seybe .. gurubunu miidafaa edebilmek, haklarinda soyle-
nenlerin asilsiz oldugunu agiga gkarabilmek igin sana uyduk. Bun-
lardan her birinin senden birkag derece daha saglam, hatta kitabina
almadigin birgok sikalardan daha giivenilir oldugunu sanki bilmiyorsun.
Eger bunlann hadisleri terkedilseydi ilim kapisi kapanr, hitap kesilir,
seleften bize intikal eden haberler kaybolur, her tarafi zindikhik kaplar,
deccallar ortaya gikardi. Sonra bid’atgi hata eden, giinahkar her ravi
hadisini zayiflatan bu hallerden dolay: cerh edilmez. Giinahlardan, ha-
tadan salim olmak sika sartlarindan da degildir. Lakin kendisinde
azicik bid’at bulunan, genis ilmine ragmen biraz vehme sahip sikalardan
gogunu zikretmemizden maksat muhalefet bahis konusu oldugunda bu
kusurlar tasimayan baska sika ravilerin daha saglam ve tercihe sayan ol-
duklarinin bilinmesidir. Var gerisini sen hesap et™1¢,

imam Yahya b. Ma'in’e gelelim: Zehebi, Yahyd'nin terciime-i
halinde nakletmistir: Ahmed b. Hanbel “Yahya (b. Ma’in) ve Eba Nasr
et-Temmar gibi Halk-1 Kur’ina icabet edenlerden hadis yazmak ho-

14 Ibn-i Ebi Hitim, a g e; 1111, . 194,
15 Ibn-i Hacer el-Askaldni, Tehzibu't-Tehzib; Hindistan, 1326, VII /356, VII /356, 357.
16 Zehebi, Mizanu’l-Itidal; 111 /140.
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suma gitmez”’ demistir. Zehebi daha sonra Yahya’nin “Mizan’ da nigin
nakledildigini agiklayarak onu, diyor; biiyiik bir hafiz hakkinda siyle-
nen her soziin bir bakima tesirli olmayacaginin bilinmesi i¢in zikrettim.
Hakikatte Yahya, Seyhan’in (Buhari ve Miislim) sahihlerinde kendisin-
den rivayette bulunmus olmalaryla kipriiyii goktan gegmistir. O halde
hakkinda sbylenenlere itibar edilemez. Dahasi var, Yahya bi Ma’in adi
sarktan garba yayilmistir. (Yani, ta’dil ve tevsik mertebelerinin en yiik-
segine ulagmistir). Allah’in rahmeti iizerine olsun..”17,

Ali b. Ebi Hasgim el-Leysi el-Bagdadi’nin terciime—i halinde Ibn-i
Ebi Hatim diyor ki: “Babam, Ali b. Ebi Hasim’den Rey ve Bagdat’ta
hadis yazmisti. Onun “Ali’yi ancak sadik olarak biliyorum” dedigini
isittim. Ancak Halk-1 Kur’an meselesinde tevakkuf etti. Bunun igin nas
hadislerini terketti. Babamdan da kiraat yoluyla Ali'nin hadisleri ri-
vayet edilmez oldu. Babam, “Halk-1 Kur’an meselesinde tevakkuf etti.
Biz de ondan rivayeti kesdik. Artik Ali’nin hadislerini ta’n edin” derdi”
15, Ibn-i Hacer de “Ali Sadiktur, diyor; Halk-1 Kur’an meselesinde
tevakkuf ettigi i¢in hakkinda s6z edilmistir. Buhéri (Sahihinde) ondan
rivayette bulunmustur. Bu (yani Halk—1 Kur'in meselesinde tevakkufu)
rivayetlerinin kabuliine mani teskil etmez’19,

Keza, Ali b. el-Hasani’l- Bahili’nin terciime-i halinde Ibn-i Ha-
cer diyor ki: “Ahmed b. Hanbel'in oglu Abdullah, ancak babasinn izin
verdigi kimselerden hadis yazardi. Babasi yalmzca ehl-i siinnet gorii-
siinde olanlardan hadis yazmasina izin vermis, Halk-1 Kur’ana icabet
edenlerden rivayette bulunmasmi men etmisti. Ali b. el-Ca’d’1, onunla
aym goriiste olanlar1 bu sebepten miisnedine almamistir”2, Hulisati’l-
Hazreci'de 21 su ifadelere rasthyoruz: “Ahmed b. Mansir b. Seyyar er-
Remani.. Hafiz, Ebu Bekri’'l-Bagdadi.. Miisned tasnif etmistir. Yezid
b. Hartn, Zeyd b. Habbab, Abdu’r-Rezzik ve birgoklarindan rivayeti
vardir. Kendisinden de Ibn—i Mace rivayette bulunmustur. Ebt Hatim
er-Rizi ve ed-Darekutni sika odugunu séylemislerdir. Halk-1 Kur’in
meselesinde tevakkuf ettigi icin Ebt Davud kendisini ta’n etmistir.
83 yaslarinda iken 265 de (M. 878) dlmiistiir™,

17 A g e; IV /410

18 Ibn-i Ebi Hatim, a g e ; 111/1, s, 194,
19 Hedyu’s-Sariz 430 ve 11 /153.

20 Ibn-i Hacer, Ta® cilw’l-Menfa'a; s. 15.
21 s. 13,
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Ahmed b. Hanbel ile arkadasi, Imam Safi'i'den ilim alanlardan el-
Hiiseyn b. Aliyyi'l-Kerabisi arasinda siki bir dostluk vardi. Halk—
Kur’in meselesi ortaya g¢ikinca aralari agildi. Dostluklan siddetli bir
nefret ve diismanhga dondii. Ibn-i Abdi’l-Berr, el-Kerabisi'nin ilmini,
saglam goriigiinii ve eserlerini dgrediikten sonra “el Kerabisi ile Ahmed
b. Hanbel arasinda saglam bir dostluk vardi, diyor.. Halk-1 Kur’in
bahsinde Ahmed b. Hanbel ona muhalif olunca bu dostluk diismanhga
dondii. Oyle ki, herbiri eski arkadasimi ta’n eder oldu. Ahmed b. Hanbel,
“Kur’an mahluktur diyen Cehmidir. Bir kimse mahluk degildir demeden
“Kur’an-1 Kerim Allah kelamidir” derse tevakkuf etmis olur. “Kur’an—
Kerim’i telaffuzum mahluktur” diyen de miibtedidir” diyordu. el-Kera-
bisi, Abdullah b. Kullab, Ebii Sevr, Davud b. Ali gibileri ise “Allah’in
kullarmna hitap ettigi Kur’an, O’nun sifatlarindan birisidir. Mahluk ol-
mas1 ciiz olmaz. Kur’din-1 Kerim okuyanin tilaveti, dolayisiyle telaf-
fuzu kendi kesbidir, kendisine ait bir fiildir, mahluktur. Bu fiil aym
zamanda Allah kelamini nakildir ve Allah’mn kullarina hitap ettigi Kur’-
an-1 Kerim’in bizzat kendisi degildir” diyorlardi. Ahmed b. Hanbel
taraftarlar olan Hanbeliler el-Kerabisi'yi terk ve bid’atla tohmetlendire-
rek onu ve Halk- 1 Kur’an mevzuunda goriiglerini kabul edenleri ta’n
etmislerdir™22,

ibn-i Hacer, el-Kerabisi'nin terciime—i halinde ibn-i Abdi’l-Berr’in
yukaridaki sézlerini naklettikten sonra diyor ki: “Eba Tayyib el-Ma-
verdi soylemistir: el-Kerabisi, Kur’an-1 Kerim mahluk degildir, benim
onu telaffuz edisim mahluktur.. goriisiindeydi. Bu gorisiinii Ahmed b.
Hanbel’in inkar ettigini el-Kerabisi’ye soylediklerinde “bu delikanhya
ne yapahm bilmiyoruz, Kur’ain mahluktur desek bid’at, degildir desek
yine bid’at diyor” demistir”2. Zehebi de el-Keribisi'nin terciime-i
halinde, “Kur’an Allah Kelamidir, mahluk degildir, benim onu telaffuz
edisim mahluktur” séziiyle Kur’an telaffuzunu kasdediyorsa ne ala..
Yok, mahluk olarak telaffuz olunam kasdediyorsa Ahmed b. Hanbel ve
selef alimlerinin miinker dedigi. cehmi saydigi kimse odur™ diyor:.
Yine Ibn-i Hacer’in naklettigine gore, Nu’aym b. Hammad el-Mervezi
hakkinda Mesleme b. Kaasim, “Nu’aym’in Kur’an-1 Kerim’e dair teh-
likeli bir goriisii vardi. O, Kur’an-1 Kerim'i “Levh-i Mahfiz” daki sek-
liyle Allah kelama, insanlarin elindeki sekliyle mahluk olarak iki Kur’an

22 Ibn-i Abdi’l-Berr, Intikaa; s. 106,
23 Tehzibu't-Tehzib; 11 /359,
24 Mizdnu'l-I'tidal; 1/544
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kabul ediyordu” demistir. Ibn-i Hacer bu nakilden sonra ekliyor: “Nu’-
aym, insanlarin ecllerindeki Kur’in ile dilleriyle okuduklan, elleriyle
yazdiklarn Kur’in'i kasdeder gibidir. Onun yamldign miirekkep, kagt,
yazan hattat, okuyan, okuyanmn sesi . . bunlarin hepsinin mahluk oldugu
siiphesizdir. Allah kelamina gelince o, kat’iyyetle mahluk degildir2s.

ibn-i Abdi’l-Berr, imam Safi’i ashabindan ve onun ilmini yayan-
lardan el-Miizeni hakkinda kisaca diyor ki: “Miizeni, takva sahibi,
giinahlardan siddetle kacinir, dindar, yokluga karsi sabirh idi. Misirh-
larin en gok ziyaret eddikleri, ragbet gisterdikleri bir kimseydi. Onu,
Kur’an-1 Kerim mahluktur demis olmakla itham ederler. Halbuki biyle
dedigi sahih degildir. Bu iddia sebebiyle Misirhlardan ¢ogu kendisini terk
etti. Sonunda on kadar arkadasiyle mescitteki bir direge dayanarak
oturur oldu. Sonra Misirh salihlerden biri Miizeni ile ilgili giizel bir riiya
gordii. (ibn-i Abdi’l-Berr riiyayr da nakleder). Riiyasim haber verdi
de, halk tekrar ziyarete gelmeye baslady, i¢lerindeki siiphe de zail oldu’26.

Imam-1 A’zam Eba Hanife bile bu téhmetle itham edilmistir.
Ustad Kevseri'nin “Tenibu’l-Hatib” adli eserinin birkag verinde bu
konunun ele ahnarak genis izahat verildigi, imdm-1 A’zam hakkindaki
iddiamin giiriitiildiigi gorillmektedir2?. Aym ithamdan —yukanda goriil-
diigii tizere — Buhari de kendisini kurtaramanstir.

Tacu’d-Din es Subki diyor ki: “Cerhde ihmal edilmemecsi gereken
hususlardan birisi de cerhedenle cerhedilene nisbetle degisik olan akide
durumudaur. Ciinkii ¢ok kere bir raviyi cerheden ona akide bakimindan
muhalif olur ve onu sirf akidesi iizerinden cerh eder. Bunun misallerin-
den birisi Buhiri hakkinda soyleyen “Lafz meselesi viiziinden Eba Ziir'a
ve Ebti Hatim, hadislerini terkettiler” soziidiir. Insaf edilsin. Hadiste
dncii Ehl-i Siinnetin en ileri gelen alimlerinden oldugu halde el-Buhari
hakkinda bir kimsenin “metruktur” demesi ciziz olabilir, onun hasletleri
kusur sayilabilir mi?.. Lafz meselesinde hakikat Buhéri’den yanadar.
Ciinkii, her akh baginda kimse iyice bilir ki, bir seyi telaffuz etmek sonra-
dan olma, kula ait bir fiildir ve Allah”in iradesi ile yaratilmistir™ 25,

25 Tehzibu't-Tehzib; X [462, Burada, sayih hadis alimlerinden oldugu halde, insan elinin
kagt iizerine yazdigi, Allah'm yaratug, ¢iiriiyiip yok olmaga mahkum dillerin okudugu Kur’-
an-1 Kerim ile Allah kelam arasinda bir aymmm kabul etmeyen 1bn-i Hacer'in dar goriisiine
isaret etmeden gecemiyecegiz.

26 Intikaa: s. 110,

27 s. 4,6,52,66.

28 Subki, Ka'ide fi’l-Cerh ve't-Ta'dil; A. Ebii Gudde nesri, Beyrut, 1963; s. 12
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Ustad Kevseri el-Hazimi'nin “Suritu’]l-E’'immeti’l-Hamse” adh
eserinin 21, 22. sayfalarna su notu eklemistir: “Zehebi, Hafiz Ebi’l
—Velid, Hassin b. Muhammed en-Nisabiiri'nin “Babam bana “hangi
kitabi tesbit ediyorsun”™ diye sordu, ben de “Buhéari’nin kitabim tahric
ediyorum” dedim. “Miislim’in eserini tercih et” dedi, “¢iinkii o, daha
bereketlidir. Hem Buhari lafza nisbet ediliyor” demis oldugunu terciime-i
halinde el-Héakim’den nakleder. Zehebi’nin oglu devam eder “Miislim
de lafza mensuptur, deniliyor. Mesele kangiktir®. Zehebi burada Buhari
ile geyhi Muhammed b. Yahya’z ~Zuhli arasinda gegenlere isaret etmek-
tedir. Buhari Nisabur’a geldiginde kendisine lafz meselesini sorduklar:
zaman “Kur’dn Allah kelamidir, mahluk degildir. Amellerimiz mahluk-
tur” demisti. Zuhli ise “Kur’an Allah kelamdir, mahluk degildir, Kur’an-
—1 Kerim’i telaffuzumuz mahluktur” diyen kimse bid’atg¢idir. Aramizda
oturmasin. Bundan sonra Muhammed b. Isma’ilin gériisiinii benimsemis
olanlarla konusmayiz” demisti. Bunun iizerine Miislim ve Ahmed b.
Seleme hari¢ herkes Buhéri’den elini ¢ekmis, ondan hadis rivayetine son-
vermistir. Miislim, Zuhli’den yazdifi biitiin hadisleri bir hamal sirtinda
geri gondermistir. Zuhli ayrica “Muhammed b. [sma’il artk bu mem-
lekette bizimle oturmasin” dedigi i¢in Buhari korkarak Nasiabur'u terket-
mistir. O tarihten sonra Miislim, Zuhli’den de, Buhari’den de hadis
tahric etmemistir. Buhéri ise sahihinde-Ibn-i Hallikdn’in Miislim’in
terciime—i halinde ifade ettiZine gore-aralarmda gegen maceraya
ragmen 30 kadar yerde Zuhli’den rivayette bulunmustur. Ancak sene-
dinde onu, agikga séylese tenkide yol agacag i¢in, bu ihtimali ortadan
kaldirmak iizere “Muhammed” veya dedesine nisbetle “Muhammed b.
Halid” Seklinde zikretmistir. Ashnda bu meselede hicbir kangikhk yok-
tur. Ciinkii lafz meselesinde-kendilerine karsi taassup gosterilmis bile
olsa~ hakikat Seyhandan yanadw. Imdm Ahmed b. Hanbel'in bagma
gelenlerden sonra bu meselenin tarihi seyrini dikkatle gbzden gegiren-
ler ravilerin, sozde ihtilafli meseleler yiiziinden ne kadar giicliiklerle
karsilastiklanim  greceklerdir. Thtilafin hakiki sayilmasi halinde hata-
nin, sahih delillere gore kendilerinde olmasi gerekir. Bu itibarla raviler,
keski manasiz seylerle ugrasmasalar, giizel giizel rivayetle mesgul
olsalardi. Eger bunu yapsalardr birgok cerh ve ta’dil kitaplar, highir
faydas: olmayan “fiilan tevakkuf eden mel’unlardandir, sapik lafziyye-
dendir,Allah’mm baz sifatlarim nefyeder; onun igin de onu nefyettik,

29 Tezkiretu'l-Huffiz; Haydarabad, 1958, 111 /895, 6.
30 Dogrulayier ifadeler icin, bkz. Beyhaki, el-Esma ve's-Sifit; s. 267.
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imanda istisna kabul etmez; onun i¢in sapik bir miirci’idir, cebr, hulid ve
benzeri meselelerden gayrisinda cehmidir, imamin dille ikrar ve amelden
ibaret oldugunu kabul etmez; onun i¢in terkettik onu..”” gibi gozlerle,
sadece kelam konusundaki goriisiinden dolay: séylenen “falanca felsefeye
ya da zindikliga mensuptur, yahut, reye itibar eder..” gibi burada hepsi
de zikredilemiyen ithamlarla dolmazdi.

Cerh ve ta’dil en mes’uliyetli ilimlerden birisidir. Bu konuda telif
edilmis kitaplarin ¢ogunda haddinden fazla taskinhk ve asim ifadeler
meveuttur. Bu taskinhin mensei Ibn-i Kuteybe'nin “el-Thtilaf fi'l-
Lafz” adh eserindeki ifadelerden kismen belli olmaktadir. Ahmed b.
Hanbel’den sonra hadis ricali konusunda telif edilen kitaplardan hicbiri
hakikatten uzaklagmaktan hali kalamamistir. Bu kitaplann dikkatle
inceleyen basiret ehlinden durum gizli kalmiyacaktir™,

ibn-i Kuteybe (213-276/828-889) adi gecen eserinde, asrndaki
ilim adamlarinin durumlarmi, bunlarn ilim 6grenme maksatlannin 63-
rendikleri ile amel etme yerine selef imamlarim red ve onlan Allah’in
vaz’ etmis oldugu dinde bid’atgiik yapmakla itham etmeye, seviyesiz
arzulara kapilarak {slami konularda miinakasa ve miinazara girmeye yo-
neldigini izah eden kisa bir mukaddimeden sonra sunlar siyliyor:

“Halk-1 Kur’an konusunda vaki olan ihtilaflarin sonu hadiscilere
mahsus bir gekle girdi. Bunlar 6tedenberi siinnete miizahir, ona sika
sikiya bagh idiler. Kimseye mudara etmedikleri halde halk her yerde
onlarm gélgesine sifimyordu. Kendileri kimseden g¢ekinmezken gesithi
firka mensuplar1 onlardan kése bucak kagiyordu. Insanlardan haklarim
mutlaka ahyorlar, kimseden ¢ekinmiyorlardi. Onlarn yiicelttiklerinden
bagkas: ilimde yiikselemez, batirdiklanindan gaynsi perisan olmazd.
Kervanlar hadiscilerin 6gdiiklerini anarak giderdi. Bu hal, seytammn
Islam’da ash olmayan teferruat kabilinden de sayillamayacak, bilme-
mek faydah, bilmek lizumsuz bir mesele ile onlara tuzak kuruncaya
kadar bioyle devam etti. Giderek meselenin zarar yaygmlasti. Onemi
artti. Nihayet hadisgiler arasindaki birligi pargaladi, goriislerinin ayrnil-
masma sebep oldu. Durumlarm sarst1, hasetgilerini sevindirdi. Diisman-
larina el ¢ektirdi. Ciinkii onlar, hadisgilerin birbirlerini tekfir ettiklerini,
birlesmis gibi olduklar: halde par¢alandiklarim yekviicut goriinmelerine
ragmen aralarimin agildigimm goriince, hallerine giilmeye, kendilerini harp-
ten sonra onlarla sulh yapmis giormege basladilars!. Bu meselenin or-

31 Kevseri burada su notu eklemistir: Musanmf Ibn-i Kuteybe asrinda cereyan eden bu
kabil olaylarin gorgii sahididir. Buhdri’ye nisbet edilen Halku ef "ali’l-1bdd ve Abdullahb. Ahmed™
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taya ¢ikisindan beri ilim ehlinin ona dair goriiglerini belirtmekten ¢e-
kindiklerini, baslangicinda onleyici c¢areler aramadiklarim, iyice kok-
lesinceye kadar da anlasilmayan kisimlarini izah etmediklerini, boylece
miihim bir hata islendigini, genglerin bu konu ile yetistiklerini, inanmisg-
larin kalbine yerlesmis bir seyi ¢itkarmanin gii¢liigiinii gordiigiim zaman,
kendi kendime, biyle miihim bir iste neme lazam ¢ekerek, Allah’in ilim
lutfetmek suretiyle iizerime yiikledigi vazifeden kagmak i¢in bir bahane
bulamadim. Bunun i¢in de, aklimin erdigi, giiciimiin yettigi kadar haki-
kata hizmet etmeyi umarak bu agr yiikii yiikklendim. Allah’in nzasma
ermek isteyenlere O’nun ayetlerini avama sormak yerine, basiretle
tetkik etmek yakisir. O zaman muvaffakiyet Allah’tandir™22,

Ibn-i Kuteybe bundan sonra, tevilcilerin baz ayetlerin tevilinde
diigdiikleri hatalardan misaller vermekte, kendi fikrini ortaya koyup
devam etmektedir: “Imdi séz siras1 bu kitab1 yazmaktaki asil maksa-
dimiza, hadisgilerin lafz meselesindeki ihtilaflarina, bu yiizden aralarinin
agilmasina, birbirlerini kiifiirle itham etmelerine geldi. Ashnda bu ih-
tilaf aralarindaki iilfete son verecek, birbirlerine son derece sert davran-
malarina sebep olacak cinsten degildi. Zira, hepsi de bir fikir etrafinda
birlesmislerdi: Kur'in-1 Kerim Allah kelamidir, mahluk degildir..
Oyle iken hadis¢iler, meselenin, derin manasini ve esprisini anlamadik-
lar1 teferruatinda ihtilafa diistiiler. Aralarinda anlasmazhk olan her
grup bir temyiz hassasina, ya da olaylann i¢ yiiziinii gorebilen sezgiye,
yahut da liigatgilerin ilmine sahip olmadiklarindan bir tarafa bagland:
kaldi. Su da var ki, bir iddia ortaya koyan, bir firkaya mensup olan
herkes hakikatin kendi iddia ettikleri ile mensubu bulundugu firkada
oldugunu zanneder. Ilmi bir siiphe ile bir tarafa baglanmayan alim
bundan miistesnadir. Ciinkii boyle bir alim kendi nefsinin hata edebile-
cegini kabul eder. Hakikatin, aralarinda tercih yapamadig iki husustan
biri oldugunu, kendisinin bunlardan hi¢ birisine bagh kalamiyacagin
bilir. Ancak, biyle alimler de aralarinda tercih yapamadig: iki goriise
mensup olanlarin da mubhaliflerine yaptiklar kitii ve sert muamelelere,

in Kitabu's—Siinne si bir yana, Harbu's—Seyrecdni’nin es—Siinne ve'l-Cemd’a s1 ile el-Cami ini,
Osmiin b. Sa’id el-Siczi’nin Nakz m1, Husays b. Esram’m el-Istikame adh eserini tetkik edenler
Ibn—i Kuteybe'nin muasirlarinin bu eserinde maksada delalet eden ithamlar, hatta tekfire kadar
varan rivayetlerle karsilasacaklardir. Bu rivayetler aym zamanda bir devir halkina daha gok
polemik sayilmasi miimkiin meseleler yiiziinden ne derece haksiz ithamlarla saldirddifim gis-
terir,

32 el-Ihtilaf fi'l-Lafz; 5. 9-11.
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kendilerinin ve kiifiirlerinden siiphe edenlerin kafir olduklan iddiasina
maruz kalmislardirs . . .. Olur ki, bir hadis seyhi bir sehre gelerek hadis
okutmak ister. Tahdis adabim bilmedigi gibi temyiz kabiliyetinden de
mahrumdur. {lim namma ilerlemis yasindan, Sufyan b. Uyeyne, Ebi
Mu’aviye, Yezid b. Hirtin gibi meshurlardan hadis dinlemis olmasm-
dan baska bir meziyeti yoktur. Hadisgiler ondan hadis yazmadan énce
ilk is olarak Halk-1 Kur’an meselesinde zorlamaya baslarlardi. Seyh,
istedikleri cevab1 vermeden once durur, isi agirdan ahr, yahut,
oksiiriir, minn-kirn ederse gekecegi vardi. Tenkit edilme ve kogulma
korkusu ¢ok kere onu, hadisgilerin raz1 olacaklar cevab1 vermeye zor-
lardi. Bu yiizden de bazan bilmeden sbyler, anlamadan konusurdu.
Seyh, hadiscilere muhalif ise kendisinden hadis yazmalan igin hosglarina
gidecek cevaplar vermek zorunda kalirdi. Meselenin igyiiziinii bilmek is-
teyen bir geng, yahut bilgi almak arzusunda olan yash bir kimse goriir-
lerse meseleyi ona da sorarlardi. Sorduklari kendiliginden dogru soyler,
dogrusunu Allah bilir yollu éziir beyan edip, bu igin esasin1 ben de bilmek
istiyorum, aragtinyorum, heniiz dogru bir bilgim yok.. derse — Allah’in
onu bilmedik¢e sorumlu tutmayacagim, ogrenmek igin sormak, aragtir-
mak lazam geldigini bildikleri halde — inanmazlar, eziyete maruz birakir
lar; habistir, kogun sunu.. derlerdi. Bu konudaki itikatlar1 herkesin bil-
mesi gelen tevhitle ilgili esas olsaydi, onu Hz. Peygamber’den duymus
olmalariicap ederdi. isi bu raddeye kadar getirmeleri gerekirmiydi? ...

Ustad Kevseri Ibn-i Kuteybe'nin bu gériislerine sunlan eklemis-
tir: ibn-i Kuteybe konuya dair naklettiklerinin gorgii sahididir. Bu
bahis eserinin en énemli kismudir. Cerh ve ta’dil kitaplarinda meveut
ve Ibn-i Kuteybe'nin isaret ettigi asir ravilerinden naklonunan tenkit-
leri ihtiyatla karsilamak gerektigini ifade etmektedir. Eba Talib el-
Mekki “hadiste, hafizlik derecesine yiikselmis alimlerden bir kismi ra-
vileri cerhederken, cerh ettigi kimse kendisinden daha faziletli, Allah
korkusu tasiyan alimler nazarinda daha iistiin oldugu halde, ¢ok ciir’-
etli laflar etmis, ithamlarmda bir hayli ileri gitmislerdir. Béyle tenkitler
tenkit edenin aleyhine olur” derken ne kadar hakhdir™.

33 ilmi bir siiphe ile bir goriise bagh kalmayan alimler, kendilerinin ve kafir olduklarmdan
giiphe edenlerin kiifre diistiigii iddiasiyla karsilaginca aleni muhalefet edenlere karsi tutum nasil
olur, diisiinmeli.. Buradan Halk-1 Kur'an meselesindeki siddetli ihtilaflarm, bu ihtilaflarn in-
sanlar iizerindeki tesirlerinin, muhalifleri hakkinda verilen hiikiimlerin dlgiisii kolayea anlagi-
labilir.

34 el-Thuildf fi'l-Lafz; s. 50, 52, 62, 63 (kisalularak).
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ibn-i Kuteybe naklolunan ifadelerinde iginde bulundugu devrin
bizzat sahidi oldugu hadiselerini, mihnet ve mesakkatlerini géz dniine
sermis, Halk-1 Kur’an meselesine taraftar olanlarla, kendisine mahsus
bir mazeretle tevakkuf edenlere reva giriilen, meselenin tahrik ettigi
sert tenkitlerle ilgili cidden miithim hususlara isaret etmistir. Zannimzea
bu tetkik ve ibretamiz birka¢ misalden Halk—1 Kur’in meselesinin alim-
ler, raviler, muhaddisler iizerindeki tesirleri belli olmakta, sonralar telif
olunmus cerh ve ta’dil kitaplarina giren ve nesilden nesile aktanlan asil-
s1z ithamlar, mesnetsiz goriisler ortaya gikmaktadir. Biitiin bu agikla-
malardan ayrica Imam Buhiéri ve talebesi Miislim’in mevsikiyeti ve
yiiksek mevkii ortaya ¢ikmaktadir. Zira her ikisi de sahihlerinde saglam
dlgiilerle tenkit edilen ravilerden rivayette bulunmaktan ¢ekinmemis-
lerdir.

Suyati, Buhari ve Miislim’in ittifakla, yahut yalmzca birinin
miinferiden rivayette bulundugu birgok ravi isminden bahseder ki
gesitli ithamlarla tenkit edilmislerdir:s. Ona gire boyle ravilerin sayisi
78 dir. Hifiz Ibn-i Hacer de Hedyu’s-Sari de tenkit olunan Buhari
ravilerine dair bir béliim ayirarak, tesirli tesirsiz diye ayirmak suretiyle
bid’atgilikle itham olunanlan zikretmis, harf terbtibine koydugu isim-
lerin sonuna bir fasil ekleyerek itikadi meselelerden dolay: tenkide ugra-
mig Buhéri ravilerini isimleriyle saymistir. Bu tarz tenkide ugrayanlarin
sayis1 Ibn-i Hacer’e gire 69 a kadar ¢ikar. Ibn-i Hacer’in bu tutumu
biiyiik ibret teskil eder.

Bu satirlan yazdiktan sonra Cemalettin el-Kaasimi’nin 39 sayfahk
kiigiik bir risale olan “Kitabu’l-Cerh ve’t-Ta’dil” ini okudum. Gérdiim
ki, merhum yukanda isaret edilen batil ithamlarn tenkidine dair genis
malumat vermekte ve bu kabil tenkitlerin maksat ve sebeplerini gozelce
agiklamaktadir. Ancak, Halk—1 Hur’an meselesine temas etmemistir.
Bu meseleye daha sonra miitalaa ettigim “Tarihu’l-Cehmiyye ve’l-Mu’-
tezile” de yer vermistir. Kaasimi bu eserinde Halk-1 Kur’an gibi mesele-
ler yiiziinden ravilere yoneltilen ithamlar etrafh bir gekilde cevaplan-
dirmastir.

35 Suyiti, Tedribu’r-Ravi; Kahire , 1959, s. 219, 220.
36 sh. 381 vd., 459, 460.



