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Ozet

Yavuz Sultan Selim’in 1516 yilinda Misir’i, Suriye’yi ve Kudiis’iin de i¢inde bulundugu
Filistin bélgesini Osmanl Devleti’nin hakimiyeti altina almasiyla birlikte, bu bélgeler-
deki ilmi hareketlilik canliligini koruyarak gelismeye devam etmistir. Osmanli yoneti-
minin, buradaki farkh din ve kiiltiirlerin, gesitli itikadi ve fikhi mezheplerin yasamasina,
kendini gelistirmesine ve ifade etmesine imkan taniyan diizeni ve himayesi altinda, 19.
yiizyilda baslayan isgal ve somiirgecilik dsnemlerine kadar bu istikrarl ve verimli ilmi
hayat devam etmistir. Osmanli Filistin’inde yetismis ve sonrasinda Misir’a giderek ca-
ginin en Snemli ilim merkezlerinden olan Ezher’de hem tahsilini ikmal etmis hem de
tedris vazifesini tistlenmis olan Mer‘? b. YQisuf el-Hanbell (6. 1033/1624) de bu bélgenin
ve dénemin ilging simalarindan birisidir. Osmanli devletine ve ydnetimine sadakatini
ve baghligini ifade eden bir eser de kaleme almis olan Mer‘? b. Y{isuf, tarih, hadis, akaid,
Arap dili gibi alanlarda da eser telif etme kudretine sahip bir Hanbeli fakihidir. Ozellikle
belirli konulara yogunlastigi risale capindaki eserlerle 6ne ¢ikan bu alimin, fikih ilmine
dair ¢alismalar1 da miistakil olarak degerlendirilmeyi hak etmektedir. Bu eserleri ara-
sinda Hanbeli fiirQ’-i fikhina dair yazilmis kitaplar oldugu gibi mezhebin ve Selefiligin
en giiclii isimlerinden Tbn Teymiyye'nin (8. 728/1328) hayatina ve menkibelerine dair
kitaplar: da vardir.

Bu yazimizda Mer? b. Y@suf'un fikihla ilgili ¢alismalarini tanitacak, hala gtincelligini
koruyan bir mesele olan duhinin ne oldugu ve dini hitkmiine dair ne séylenmesi gerek-
tigi gibi konulari ele aldig1 Tahkiku'l-burhdn fi se'ni’d-duhdn ellezi yesrebuhu'n-ndsu’l-4n adli
risalesini inceleyecegiz. Miiellif, bu risalesinde, kendi dénemi i¢in hentiz yeni bir mesele
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olan ve gittikce yayginlasan tiitiin igme adetini, konuyla ilgisini kurdugu ayet ve hadis-
ler, selef ulemasinin gorisleri, 6zellikle Hanbeli fakihlerinden nakillerle ele almaktadir.
Bu konuyu, Hanbell mezhebinin usulii ¢ercevesinde, ibaha, tahrim, bid’at, emir, nehiy
ve benzeri temel kavramlar 1s181nda irdelemekte, ihtiyati ve temkini de elden birakma-
yan bir séylem ile bazi sonuglara ulasmaktadir. Bu eseri ile de ictihadi bir bakis agisina
sahip oldugunu kanitlamis olan Mer*? b. YGisuf'tan bahsedilmesi, 17. yiizyilin Osmanl
hakimiyeti altindaki Arap diinyasinin zengin ve renkli ilim ve fikir diinyasinin bir targi
olarak gegmisle giiniimiiz arasindaki irtibat1 diistinmeye bir katki sunacaktir.

Miiellifin risalesinde, duhanin hitkkmiiniin iki temel gerekceden hareket ederek tenzi-
hen mekruh oldugu sonucuna vardig1 gériilmektedir. Bunlardan birisi kétii kokusu se-
bebiyle rahatsiz edici olmasi, digeri de tiitiin igen kisinin onu ¢evreleyen ates ve du-
manla cehennem ehline benzer bir goriintii ortaya koymasidir. Nispeten hafif bir hii-
kiim olan tenzihen mekruhu dile getiren miiellif, tiitiin igme hakkinda daha agir bir hii-
kiim verilmesini yanls bulmakta, bu kanaatte olanlari elestirmektedir. Ozellikle aslt
ib4ha ilkesini ve onunla irtibath argiimanlari 6ne siirerek bir alimin dini bir meselenin
hiikmiinii verirken farkinda olmasi gereken ciddi mesuliyete dikkat cekmektedir. Satir
aralarinda, i¢inde yasadig1 toplumun ve ilim ehlinin durumuna dair tenkitlerini de dile
getiren Mer’1 b. Yisuf’un bu risalesi ddnemine ve muhitine dair tarihi bir belge niteligi
de tasimaktadir.

Tahkiku'l-burhan ashinda yaklasik on sayfalik bir risale olup, Meshtr b. Hasen tarafindan
tahkikli nesri yapilmistir. Miellif ve konu ile ilgili bircok detay1 ihtiva eden bu nesri
esas alinarak, risalenin sadece metin kismi terciime edilmis ve makalenin eki olarak
okuyucuya sunulmustur. Tiitiin igmenin fikhi hitkkmiine dair son dénemlerde gittikce
artan bir ilginin oldugu gorilmektedir. Bu ilgi daha ziyade konuyla ilgili risale boyu-
tunda eser veren Hanefi Osmanl Alimleri tizerinde yogunlasmis durumdadir. Merkeze
uzak bir bslgede ve Hanbeli mezhebine mensup bir Alimin tiitiin igme konusunda ortaya
koydugu goriisler ve vardigi hitkmiin ilgili literatiire katki sunacag agikardir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Mer‘? b. Y{isuf, Misir, Tiitiin, Duhan.

A Hanbali Scholar In Ottoman Egypt: Mar' b. Yiisuf and His Treatise About Smoking

Summary

With Yavuz Sultan Selim's annexation of Egypt, Syria and Palestine including Jerusalem
in 1516, the scholarly activities in these regions continued to develop by preserving its
vitality. This stable and scholarly productive life was maintained under the order and
patronage of the Ottoman administration which allowed different religions and cultu-
res, various creeds and legal sects to live, develop and express themselves until the oc-
cupation and colonialism periods that started in the 19th century. Mar'1 b. Yusuf al-
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Hanbali (d. 1033/1624), who grew up in Ottoman Palestine and later went to Egypt,
where he completed his education and taught in Azhar, was one of the interesting figu-
res of this region and the period. Mar1 b. YGsuf was a competent Hanbali jurist who
compiled various works in different fields such as history, hadith, faiths and Arabic lan-
guage. Among them was a special work in which he expressed his loyalty and devotion
to the Ottoman state and administration. This scholar stands out with his treatises
which focuses on certain subjects and especially his works on figh deserves to be eva-
luated separately. Among these works are books written on Hanbali fikh, as well as a
treatise on the life and anecdotes of Ibn Taymiyya who was one of the most powerful
figures of the madhhab and Salafism.

In this paper, I will introduce his works on figh and examine his treatise named Tahgiq
al-burhan fi sha’n al-dukhan in which he dealt with various issues such as what dukhan is
and what should be said about its religious rule. In this treatise, the author describes
the new habit of smoking tobacco in his time and became increasingly widespread and
mentions the verses and hadiths related to the subject and the views of the scholars,
especially the narrations from the Hanbali jurists. He tackles with the issue within the
framework of the Hanbali sect in the light of some basic concepts like ibaha, tahrim,
bid’a.

In the treatise, the author came to the conclusion that the rule for dukhan is makriih
tanzihan (mild detested), based on two basic reasons. The first is that it is disturbing due
to its bad smell, and the other is that the smoker presents an image similar to the people
of hell with the fire and smoke surrounding him. The author finds it wrong to make a
more severe judgment about smoking and criticizes those who have this opinion. In
particular, he draws attention to the serious responsibility that the scholar should be
aware of when making a judgment on a religious issue, by putting forward the principle
of original ibaha and the arguments connected with it. It should also be said that this
treatise is a historical document about his period and environment.

Tahqiq al-burhan is a treatise of just ten page, and it has been edited and published by
Mashiir b. Hasan. Based on this publication, which contains many details about the aut-
hor and the subject, we translated only the text of the treatise and presented it to rea-
ders as an appendix to this article. We see that there has been an increasing interest in
legal rulings of smoking tobacco in recent years. This interest has mostly focused on
Hanafi Ottoman scholars. It is obvious that the views and judgment of a Hanbali scholar
on tobacco smoking from a far away region will contribute to the relevant literature.
Keywords: Figh, MarTb. Yasuf, Egypt, Tobacco, Smoking.
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Giris

Yavuz Sultan Selim’in 1516’da Suriye ve Misir’t Osmanli Devleti'nin hakimiyeti
altina almasiyla bu iki eyalette ve bagh bolgelerde yaklasik dort asir siirecek olan Os-
manli dénemi baslamis oldu. Daha 6nceden farkli isldm devletlerinin ve beyliklerin hii-
kiim siirdiigii bu bolgelerin idari ve iktisadi agilardan gelismesinin yani sira, kiiltiirel ve
ilm? yonlerden de bu yeni dénemde faaliyetlerini devam ettirdikleri goriilmektedir.
Halkin gogunlugunu Araplarin olusturdugu eyaletlerde Osmanli Devleti'nin 6zellikle ta-
kip ettigi dil, kimlik ve kiiltiiriin serbest bir sekilde korunmasi, varligini devam ettir-
mesi ve kendini gelistirmesine imkan taninmas: siyasetinin izlerini, bu cografyalarda
yetismis alimlerin hayat hikayelerinde ve eserlerinde gérmek miimkiindiir. Resmi mez-
hep olarak Hanefiligi benimsemis olan Osmanli Devleti, Anadolu ve Rumeli’nin disinda
diger mezheplere de miisamaha gostermistir. Egitim-6gretim imkanlar1 vermek, kadi
ve miiftli atamalarinda o mezhepleri de dikkate almak gibi yollarla onlarin da varlikla-
rinu siirdiirmesine ve gelismesine miisaade ettigi bilinmektedir.

Osmanli dénemi Filistin’inde Nablus yakinlarindaki bir kdyde dogmus ve ilk tah-
sil dénemlerini Nablus ve Kudiis'te ge¢irmis olan Mer‘ b. Y{isuf da bu déneme taniklik
etmis limlerden biridir. Misir’daki Ezher medresesine giderek tahsilini tamamladiktan
sonra Kahire'de ¢esitli medreselerde 6gretim faaliyetleri ve mesihat gérevlerinde bu-
lunmustur. Mer‘? b. Yiisuf, bas miiderrislik gorevinden alindiktan sonra da tedris ve ifta
faaliyetlerinde bulunup eser telif ederek vefat edene kadar ilmi faaliyetlerini stirdiir-
miistiir. Fikihta Hanbell mezhebine mensup olan ve Takiyyiiddin ibn Teymiyye'ye (6.
728/1328) duydugu muhabbeti ve ilgisi ile iinlenen Merd b. Ylisufun ¢ogu risale hac-
minde yetmise yakin eseri bulunmaktadir.' Bunlar arasinda fikihla ilgili olanlarin yan
sira akaid, tarih, hadis, tefsir ve dil ile ilgili olanlar da bulunmaktadir. Osmanlilara ba-
kisina dair kaleme aldig1 Kaldidiil-ikydn fi fezdili ali Osmdn adli kitabr ile Osmanl hakimi-
yetine karsi saygi ve sevgisini dile getirmis,” Arap dili ile ilgili yazdigi risalede de bir
yandan Kur’an ve Islam dili olarak Arapcayr methederken diger taraftan irk¢i anlayis-
lara kapiy1 kapatacak sekilde Araplar ve diger milletler arasindaki dengeyi izah etmeye
gayret etmistir.’

Eserlerinin listesi i¢in bkz. Muhammed el-Emin el-Muhibbi, Huldsatii'l-eser fi a‘yani’l-karni’l-hddiye ‘aser

(Kahire: el-Matba’atii’l-Vehbiyye, 1284), 4/358-360; Abdullah b. Siilleyman el-Gufeyli, “el-‘Allaime Mer b.
Y{isuf el-Hanbel? Asaruhu’l-‘ilmiyye”, Mecelletiil-buhiisil-Islamiyye 52 (1418/1997-1998), 353-364.

Bu kitap ve icerigi hakkinda bir degerlendirme icin bk. Eyiip Oztiirk, “Araplar ve Osmanli Hanedani: Mer‘t
b. Ylsuf Ornegi”, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/2 (Temmuz-Aralik 2011), 241-276.

* Mer‘1b. YQsuf, Mesbiikii’z-zeheb fi fadli'l-Arab ve serefi’l-ilm ald serefi'n-neseb, thk. Necm Abdurrahman Halef
(RiyAd: Mektebetii'r-Riisd 1411/1990).
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Bu ¢alismamizda, Mer‘? b. Ysuf'un duhén yani tiitiin icme ile ilgili risalesine egi-
lecegiz. O, Tahkikii’'l-burhdn fi se’ni’d-duhdn adini verdigi bu risalesinde kendi dénemi igin
yeni bir mesele olan ve fikhii'n-nevdzil 6rnegi diyebilecegimiz tiitiin icmenin hitkmiin
incelemis, ibdha, tahrim, bid’at, emir, nehiy ve benzeri temel kavramlar etrafinda bir
hiikme varmis ve gériislerini beyan etmistir. icinde yasadigi dénemin tartigmalarina,
toplumun ve ilim adamlariin durumuna dair tespitlere de satir aralarinda yer verdigi
bu risale ile Mer‘? b. Ylisuf'un canli tanikliginin tiitiin igmenin dini hitkmiine dair lite-
ratiire katkisinin yani sira, Osmanh Misir'inin ilgili donemine de 151k tuttugunu belirt-
mek gerekir.

Burisaleyi incelemeye ge¢meden tiitiin igme meselesi etrafinda sekillenmis olan
literatiirden bahsetmek istiyoruz. Tiitiiniin, isldm diinyasina girmesiyle birlikte fikhi
bir mesele olarak alimlerin de giindemine girdigi ve konuyla ilgili genis bir literatiir
olustugu bilinmektedir.* Bu konuda yazilmis daha ¢ok risale boyutundaki kitaplarin bir
kismi nesredilmis ve Tiirkge’ye de terciime edilmistir. Ahmed-i Rami Akhisari'nin (3.
1041/1632) er-Risdletii’d-duhdniyye’si Yahya Michot tarafindan genis bir inceleme kismi
ilavesiyle Ingilizce'ye de terciime edilerek Against Smoking: An Ottoman Manifesto adiyla
yayinlanmgtir. Michot’un bu galigmasi Tiirkce’ye de terciime edilmistir.” Abdiilgani en-
Nabl@si’nin (6. 1143/1731) tiitiin igmenin yasak olmadigi ana fikrini isledigi es-Sulh
beyne’l-ihvan fi hitkmi ibdhati’d-duhan adli risalesi de nesredilmis ve Tiirkge’ye terciime
edilmistir.® Bu iki risale disinda, tiitiin icmenin hiikmiine dair Osmanli 4limlerince ka-
leme alinmus risalelerin inceleme, nesir ve terclimelerinin 6zellikle son bes yil icinde
arttigin1 gérmekteyiz. Risaleleri incelenen bu alimler arasinda fsmail Rusih? Ankaravi
(6. 1041/1631),” Ahmed Devleti (3. 1117/1706),® Sevkizade Siileyman Efendi (1720°de

¢ siikrii Ozen, “Tiitiin (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42/5-
9; Eb(i Ubeyde Meshiir b. Hasen Al-i Selman, et-Ta'likdtiil-hisin (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1421/2000), 93-
108; Bilal Aydemir, Sigara ile Ilgili Yazilmus Risdlelerin Islim Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi (Kastamonu:
Kastamonu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 16-62.

Ahmed-i Rimi Akhisari, Against Smoking: An Ottoman Manifesto, nesir ve notlar ilavesiyle terciime: Yahya
Michot (Leicestershire: Kube Publishing, 2010). Bu kitabin Tiirkce terciimesi Tiitiin icmek Haram midir? Bir
Osmanli Risalesi adiyla Aysen Anadol ve Mehmet Yavuz tarafindan yapilmistir (istanbul: Kitap Yayinevi,
2015).

Eser, Muhammed Edib el-CAdir tarafindan 2015’te Sam’da nesredilmistir. Muhammet Emin Efe ve Ahmet
Senharputlu tarafindan bu nesir esas alinarak Tiitiin Risalesi adiyla Tiirk¢e'ye de terclimesi yapilmigstir
(istanbul: Dergah Yayinlari, 2021). Bu terciimenin girisine Kadir Filiz tarafindan Nablusi ve tiitiin icme
konusunda bilgilendirici bir sunus yazisi konmustur (7-21).

Abdullah Kavalcioglu, “Stfilerin Giincel Fikhi Tartismalara Bakisi: Ankaravi'nin Tiitiin igmenin Hiikmiinii
Degerlendirisi”, Biilent Ecevit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Aralik 2020), 611-634.

Senol Saylan, “17. Yiizyill Osmanlisinda Bir Tiitiin Miidafaasi: Ahmed Devleti’nin Risaletii’l-insafiyye fi
Bahsi’d-Duhaniyye Adl Risalesi”, Dergiabant AiBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1 (Bahar 2020), 27-57.
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hayatta),” Mehmed Fikhi el-Ayni (6. 1147/1735)," Akdagh Mustafa el-Amas? (6. 1737
veya 1747)," Eb{i Sehl Numan Efendi (1755’te hayatta),"”* Mehmed Medeni Trabzont (6.
1200/1785),"* Omer Miifti Kilist (XIX. yy.)," bulunmaktadir. Cogunlugu 17. ve 18. yiizyil-
larda yasamis bu alimlerin hepsi de Osmanli Devleti'nin farkli cografyalarinda yasamis
Tiirk ilim adamlaridir. Bununla birlikte Numan Efendi harig hepsi de risalelerini Arapca
olarak kaleme almislardir.” Dil tercihinde, konunun alimler arasinda miitedavil olmasi,
dénemin ilmiye anlayisinin ve aligkanliginin etkisi gibi sebeplerden séz edilebilir.

Osmanli-Tiirk alimleri tarafindan kaleme alinan bu eserlerin bir kisminda miiel-
liflerin tiitiin igmeye kars1 yasaklayici, bazilarinda ise bu aliskanligi mubah géren tavir-
lara sahip oldugu goriilmektedir. Bizim inceleyecegimiz risalenin miiellifinin bu konu-
daki goriisleri, ele aldig1 konu ve neticede ulastig1 hiikiim bakimindan bu iki tutumdan
birine dahil edilebilir. Digerlerinden farkli yani ise, Osmanli Devleti'nin hakimiyeti al-
tinda olmakla beraber hem idari ve siyasi agidan hem de ilmi mubhit olarak farklilik arz
eden Filistin ve Misir bdlgesinden bir 4limin eseri olmasidir. Bu ¢ercevede Osmanli
alimleri ile miiellifimiz arasindaki 6nemli farklardan biri olarak, bazi Osmanli alimleri
tarafindan tiitiiniin hilkmiine dair tartismalarda dile getirilen emr-i sultani (devletin

Senol Saylan, “Tiitliin Kullanimina Mutedil Bir Yaklasim: Sevkizade Siileyman Efendi'nin Duh4n Risalesi”,
Tasavvur Tekirdag ilahiyat Dergisi 6/2 (Aralik 2020), 1399-1439.

Ayni'nin bu risalesi iki farkli ¢alismaya konu olmustur. Kasif Hamdi Okur tarafindan yazilan bir makalede
icerigi incelenmis ve degerlendirilmis, Osman Sahin tarafindan ise basina eklenen bir inceleme bélii-
miiyle tahkik edilmistir. Bk. Kasif Hamdi Okur, “17. Yiizy1l Osmanl Fikihgilarinin Nevazile Yonelik Fikhi
Arglimantasyonu (Mehmed Fikh{ el-Ayni ve Risdletii’d-Duhén ve’l-Kahve Ornegi)”, Sahn-1 Seman’dan Da-
riilfiintin’a Osmanli’da ilim ve Fikir Diinyast (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler)-XVIL. Yiizyil, (istanbul, 2017),
381-393; Osman Sahin, “Risaletiin fi hitkmi’t-tiitiin ve’l-kahve li-Muhammed Fikhi el-Ayni el-Hanefi
Emini’l-Fetva (Dir4se ve Tahkik)”, islim Hukuku Arastirmalari Dergisi 31 (2018), 697-714.

Ismail Narin, “Akdagli Mustafa b. Ali el-AmAsi ve Sigaranin Hiikmii Hakkindaki Gdriislerinin Degerlendi-
rilmesi”, Ekev Akademi Dergisi 22/74 (Bahar 2018), 185-204.

Mehmet Kalayci - Eyiip Oztiirk, “18. Yiizyil Osmanl Cografyasinda Tiitiiniin Sosyo-Kiiltiirel Zeminine Dair
Bir Metin: Eb{i Sehl Nu'man Efendi ve Tahlilu'd-Duhan Adh Risalesi”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 58/1 (2017), 1-45.

Yilmaz Fidan, “Trabzoni Mehmed Medeni’ye Nisbet Edilen Arapca Duhén Risalesi”, I. Uluslararast Gegmis-
ten Giiniimiize Trabzon'da Dinf Hayat Sempozyumu, ed. Senol Saylan-Betiil Saylan (istanbul: Degisim Yayin-
lar1, 2016), 441-457.

Hiiseyin Baysa, “Omer Miifti Kilis'nin Sigaranin Hitkmii Hakkindaki Goriisiiniin Degerlendirilmesi-Risa-
letii’d-Dithan Baglaminda-", Kilis 7 Aralik Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (2015/1), 37-57.

Numan Efendi de risalesinin ilk versiyonunu ulema i¢in Arapca olarak kaleme almus, fakat tartismanin
cok kisiyi ilgilendirmesi ve herkesin anlayabilecegi bir dille yazilmasi halinde istifade edenlerin daha da
artacag diisiincesiyle, asil risalesini genisleterek Tiirkce yeniden yazmistir. Kalayci - Oztiirk, “Numan
Efendi”, 17.
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tiitiin yasag1 koymasi) konusuna'® risalemizde hig yer verilmemis olmasin zikredebili-
riz. Sonug olarak, yukarida bahsettigimiz risaleler ve iizerine yapilan ¢aligmalarla yer
yer mukayeseli olarak, Mer‘l b. Yisuf'un risalesini incelememizin literatiire bir katk
sunacagin diisiinmekteyiz.

1. Mert b. Yasuf'un Fikihla flgili Eserleri

Mer‘1 b. YGsuf'un fikih ilmine dair kaleme aldig1 iki temel eserinin fiiru*1 fikih
alaniyla ilgili oldugunu gérmekteyiz. Bu iki eser disindaki telifleri genelde risale hac-
minde olup; namaz, orug, hac, beyyine, ferdiz gibi fikhin ana konularindan birine ait alt
bir meseleyi inceleyen; yahut bu ¢alismada genisce ele alacagimiz duhin meselesinde
oldugu gibi hitkmii hakkinda ihtilaf olan meseleleri ¢c6zmeye calisan yazilardan olus-
maktadir.”” Bunlar disinda, Mer‘1 b. Y{isuf un Hanbeli mezhebinin nde gelen alimlerin-
den Tbn Teymiyye'nin menkibelerine ve ona dair évgiilere tahsis edilmis miistakil iki
eserini'® de fikih eserleri arasinda degerlendirmek miimkiindiir.

Fikih alaninda yazdig1 iki temel eserden birincisi Gyetii'l-miintehd fi cem’i’l-fknd’
ve'l-Miintehd adini tasimaktadir. Mezkur eser, fiirG’-i fikha dair ayrintili bir kitap olup
iki biiyiik cilt halinde nesredilmistir.” Kitabin adindan da anlagilacag: iizere, Mer‘1 b.
Y@suf Hanbeli mezhebinde muteber iki fikih eserini bir araya getirip, bu eserlerde yer
alan mesele ve kavilleri bir noktada birlestirerek yeni bir telif viicuda getirme yoluyla
bu kitabini kaleme almistir. Muhibbi (6. 1111/1699), bu eserinde miiellifin bir miictehit
gibi hareket ederek, tashih ve tercihlerde bulundugunu kaydetmektedir.” Gdyetiil-miin-
tehd, Filistin kokenli olup, Sam’da yasamis énemli bir Hanbeli fakihi olan Ebu'n-Neci
Serefuddin el-Haccavi’nin (8. 968/1560) mezhepte temel eserlerden biri olarak kabul
edilen el-Tknd’ li-talibi'l-intifa’ adli eseriyle, Misirli 4lim ve Hanbeli kadilkudati ibnii'n-
Neccar el-FiitGihi'nin (8. 972/1564) mezhep fikhina ait Miintehel-iraddt fi cem’i’l-Mukni’

Tiitiiniin hitkkmiinii belirleme ¢ergevesinde bu sultani yasaktan bahseden goriisler i¢in bk. Okur, “Meh-
med Fikhi el-Ayni”, 387; Saylan, “Tiitiin Kullanimina Mutedil Bir Yaklasim”, 1411, Fidan, “Trabzoni Meh-
med Medeni”, 443; Nablusi, Tiitiin Risalesi, 92 vd.

Fikihla ilgili eserlerinin bir listesi i¢in bk. Mer? b. Y@suf, Gdyetii'l-miinteha fi cem’i'l-iknd ve'l-Miintehd, nsr.
Yasir fbrahim el-Mezr('1-Raid Y{isuf er-R(imi, (Kuveyt: Miiessesetii Giras, 1428/2007), 38.

Bunlar, el-Kevdkibii'd-diirriyye fi mendkibi'l-miictehid (es-Seyh) Ibn Teymiyye ve es-Sehddetii’z-zekiyye fi sendi’l-
eimmeti ald [bn Teymiyye adli eserleridir.

Kasim Kirbiyik, kitabin ilk baskisinin Muhammed Cemil es-Satti ve M. Ziiheyr es-Savis'in nesri ile 1378
yilinda Dimask’ta ti¢ cilt olarak yapildigini yazmaktadir. Kasim Kirbiyik, “Mer‘1b. Y{isuf”, Ttirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/185. 2007 yilinda Kuveyt'te yapilan nesrin giri-
sinde ise ilk bask ile ilgili olarak Beyrut’ta M. Zitheyr es-Savis tarafindan 1393 yilinda yapildig: bilgisi
verilmektedirler. Bk. Mer’1 b. Y{isuf, Gdyetiil-miintehd, 5-7.

20 Mubhibbi, Huldsatiil-eser, 4/358.
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ma’a’t-Tenkih ve'z-ziyddat adli kitabina dayanmaktadir.”” Mer‘? b. Y{isuf'un diger eseri ise
el-FlitGihi'nin mezkur eserinin muhtasar hali olup Delilu’t-tdlib li-neyli’l-metalib adini ta-
simaktadir. Muhtasar bir fiiru” eseri niteligindeki kaynagin giiniimiizde dahi bir ders
kitabi olarak kullanildig: bilinmektedir.?* Mer'? b. Y(isuf'un bu iki fiiru’ eserinden, énce
mubhtasar olan Delil'i (1019/1610) sonra mufassal olan Gdye’yi (1026-1028/1617-1619)
yazdigi zikredilmistir.”

2. Duhan Risalesinin incelenmesi
2.1. Risalenin Adi, Tarihlendirilmesi ve Yazilis Sebebi

Miiellif risalenin metninde yazdig1 esere nasil bir baslik koyduguna dair bir bilgi
vermemektedir. Metnin incelenmesinde ve ekte sunacagimiz terciimesinde esas aldigi-
miz tahkikli metnin® nisirinin kullandig1 yazma niishada bu risalenin adi Tahkikii’l-
burhan fi se'ni’d-duhdn olarak yer almakta ise de, o diger iki yazmada yer alan ve bazi
bibliyografya kaynaklarimin® da verdigi Tahkiku'l-burhdn fi se’ni’d-duhan ellezi yesre-

% “Glinlimiizde insanlarin

buhu’n-ndsu’l-an seklindeki daha uzun ismini tercih etmistir.
icmekte oldugu duhinin durumuna dair delilin iyice arastirilmasi” seklinde terciime
edilebilecek bu bashk digerinden daha aciklayic1 olmakla birlikte, hem meramu ifade
etmede s6zii uzatmasi hem de klasik teliflerde gérmeye alisik olmadigimiz sekilde ism-

i mevsQl kullanimi sebebiyle kusurlu sayilabilir.

Eserin adinda, bu konuda yazilan bircok risalede oldugu gibi duhdn kelimesinin
yer aldig1 goriliir. Arapga duman anlamina gelen bu kelime, giiniimtizde de sigara anla-
minda kullanilmaktadir. Duhin disinda, tiitiin, tabag ve tiinbdk kelimelerinin de ayni
maddeyi ve aliskanhig ifade eder bicimde eser adlarinda yer aldigimi gérmekteyiz.”
Halk agzinda daha ¢ok tiitiin (igme) olarak s6z edilen bu konu, resmf belgelerde ve ilm1
eserlerde duhan kelimesi ile ifade edilmektedir. Biz calismamizin bundan sonraki

2 salim Ogiit, “Haccavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/429;
Ferhat Koca, “ibnii'n-Neccar el-Fiit(hi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/170-171.

2 Kirbiyik, “Mer‘1 b. Ylsuf”, 29/185-186.

2 Kirbiyik, “Mer‘1b. Ylsuf”, 29/185-186.

Risale, Eb(i Ubeyde Meshiir b. Hasen Al-i Selman tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir (Beyrut: Daru

ibn Hazm, 2000/1421). Muhakkik, risaleyi sigaranin tarihi, zararlari ve hitkmiine dair gdriisleri inceledigi

uzun bir giris ve ayrintili dipnotlarla zenginlestirmis ve bu calismasina et-Ta'ltkdtii'I-hisdn adin1 vermistir.

% Mubhibbi, Huldsatiil-eser, 4/359.

% Mesh(r b. Hasen, et-Ta'likat, 10.

Duhén disindaki kelimelerin eser isimlerinde yer alisina sunlari 8rnek olarak zikredebiliriz: Tarabisi, Teb-

siratu’l-ihvan fi edrdri’t-tebgi’l-meshiir bi'd-duhdn; Eb(i Sehl Muhammed b. Molla, Risdletiin fi tahrimi’t-tiinbdk;

Muhammed Fikhi el-Ayni, Risdletiin fi hitkmi’t-tiitiin ve'l-kahve.
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boliimlerinde ve ekteki risalenin terciimesinde duhan kelimesini cogu kez tiitiin olarak

cevirecegiz.

Miiellifin risaleyi hangi tarihlerde yazdigina dair bir kayit yoktur. Ancak, bu ri-
salesinde bir diger eseri olan Gdyetii'l-miintehd’ya atif yapmasi*® bu risaleyi ondan sonra
yazdigini gésterir, Yukarida da belirttigimiz gibi Gdye’yi 1026-1028 (1617-1619) tarihle-
rinde yazdigina gdre inceledigimiz risalenin yazim tarihi olarak 1028-1033 (1619-1624)
tarih araligini belirleyebiliriz. Bu da, onun diger birgok eserinde oldugu gibi duhan ri-
salesini de dmriiniin son yillarinda kaleme aldigini gésterir. Muhakkik, calismasinda 21
Sevval 1242’de (miladi 18.05.1827’ye tekabiil etmektedir) istinsah1 tamamlanmis bir
niishay1 esas almistir.” Yani, risalenin telifi ile elimizdeki nesrin dayandigi niisha ara-
sinda yaklasik iki asirlik bir siire bulunmaktadir.

Mer‘1 b. Y(isuf, eserinin girisinde risaleyi kaleme alis sebebi olarak, tiitiin igme
meselesinin ortaya ¢iktigini, hitkkmiinde insanlarin ihtilaf ettigini, bilen bilmeyen bir-
cok kisinin bu konuda konusup yazmaya basladigini ifade etmekte, kendisinin ise 6nce-
leri bu konuya girmekten kagindigini vurgulamaktadir. Ne var ki, goriis beyan edenler-
den kimisinin dogrudan mubah, kimisinin de delilsiz bir sekilde haram hiikmii vermesi,
mamafih meselenin tafsile ihtiya¢ duyuyor olmasi onu bu konuda yazmaya sevk etmis-
tir.** Mer‘? b. Ylisuf'un, kendisi bu konuda yazmadan 6nce ayni konuda bir¢ok risale ya-
zildigini belirtmesi dikkat cekicidir. Zira, tiitiiniin islim diinyasina ve onun yasadigi Mi-
sir'a girmesi* ile bu risaleyi telif dénemi arasinda en fazla otuz yillik bir siire bulun-
maktadir. Gergekten de tiitiin konusunda yazilan risalelerin tespitine dair yapilan aras-
tirmalar bu konuda ciddi bir sayiya ulasildigini gstermektedir.** Miistakil risalelerin
yani sira, fir(i ve fetva kitaplarinda da tiitiiniin hilkmiine dair bilgiler bulmak

8 Mer‘1b. Y(isuf, Tahkik, 155-156.

¥ Mesh(r b. Hasen, et-Ta'likdt, s. 12.

Mer‘1b. YQsuf, Tahkik, 92-109. Ayni konuda risale yazmis olan Ismail Rus@ihi Ankaravi'nin de eserini telif
etme gerekgeleri Mer?b. YQisuf'unkilerle benzerlik ggstermektedir. flging olan, Ankaravi'nin bu risalesini
Misir’da ve Mer‘?b. YGisuf'tan yaklasik on sene 6nce yazmis olmasidir, Kavalcioglu, “Stfilerin Giincel Fikhf
Tartismalara Bakis1”, 615. Sonraki dénemlerde yazilan duhin risalelerinin miiellifleri de genelde benzer
gerekgelerle eser kaleme aldiklarini ifade ederler. Bk. Saylan, “17. Yiizy1l Osmanlisinda Bir Tiitiin Miida-
faas1”, 32; Saylan, “Tiitiin Kullamimina Mutedil Bir Yaklasim”, 1405; Okur, “Mehmed Fikhi el-Ayni”, 384;
Nablus?, Tiitiin Risalesi, 27.

' Tiitiiniin Osmanh topraklarina getirilis yili ile ilgili olarak Osmanl tarihgileri 1598 ile 1606 arasinda de-
gisen tarihleri vermektedirler, bk. Fehmi Yilmaz, “Tiitiin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istan-
bul: TDV Yayinlari, 2012), 42/1.

Bu konuda gorebildigimiz en uzun liste, Mesh{ir b. Hasen tarafindan yapilmustir. Bk. et-Ta'likdt, 93-108.
Burada yazar, tiitiin igmenin hitkmiine dair kaleme alinmis 89 eserin adi, miiellifleri, bazilarinn kiitiip-
hane kayitlar1 ve nesrine dair bilgi vermektedir. Bazilarinin aym eserin farkli isimle tekrar1 oldugu diisii-
niilecek olsa bile, bu liste konunun lehte ve aleyhte ne kadar ilgiye mazhar oldugunu géstermektedir.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 40 (Aralik 2022): 211-241



220 | Said Nuri AKGUNDUZ

miimkiindiir. Bu konuya hasredilmis teliflerin tarihlerine baktigimizda Mer1 b.

Y{suf'un eserinin giiniimiize ulasan ilk eserler arasinda sayilmasi yerinde olur.*®
2.2. Risalenin Kaynaklar1

Mer‘1 b. Y{isuf, bu risalesinde dyet ve hadislerin zikredilmesine 6nem vermistir.
Hanbeli limlerin eserlerinde genelde rastlanildigi sekilde onun bu tavri ve konuyu na-
killerle desteklemesi tabii bir durumdur.** Tahkikul-burhdn risalesinde on kiisur yerde
dyet-i kerimelerin delil olarak getirildigini gérmekteyiz. Bunlardan ¢ogu; tiitiin konu-
sundaki helallik-haramlik hitkmiinii belirleme yetkisinin ve bu konudaki ibdha-i asliyye
ilkesinin temelini olusturan ayetlerdir.” Allah’in yeryiiziindeki her seyi insanlar igin
yaratmis oldugu, yasaklanan nesnelerin ayrintili olarak beyan edildigi, musriklerin bir
ozelligi olarak olumsuz bir ¢ercevede dile getirilen helal ve haram koymada kendini
yetkili gdrmenin yanlighgi, bu dyetlerin ana mesajlarini olusturmaktadir. Ayrica, miiel-
lif Hz. Peygamber’in temiz ve giizel seyleri helal, kirli ve pis seyleri haram kilmasindan
bahseden ayeti de zikretmistir.*® Bunlar disinda, onun tebzir ve duhin kelimelerinin
gectigi dyetlere de konuyla ilgili olarak yer verdigini goriiyoruz.*” Ta‘am fiilinin sadece
yeme anlaminda degil igmeyi de kapsayacak sekilde kullanildigina, Tal(t kissasinda ge-
cen nehirden su igme tabirini delil getirmektedir.

Mer‘1 b. Ylisuf'un bu risalesinde bazi hadisleri onlar1 aktaran kaynak kitaplar ve
bazen de hadislere dair sthhat hiikiimleriyle beraber zikrettigi gorilmektedir. Miiellif,
ozellikle Hz. Peygamber’in sogan ve sarimsagi hos gérmedigine ve bunlar1 yiyen kimse-
lerin camiye yaklasmasina miisaade etmedigine dair hadisleri®® aktarip tiitiini kotii

Her kitabin ve risalenin telif tarihleri hakkinda bilgiye ulasmak zor olsa da, miielliflerin vefat tarihlerini
dikkate alarak bazi tahminlerde bulunmak miimkiindiir. Mesela Osmanli Akhisari'nin risalesinin 1616-
1634 arasindaki bir tarihte yazildigi Yahya Michot tarafindan ifade edilmistir (Akhisard, Tiitiin Icmek Ha-
ram mudir?, 40-41). Onunla ayni tarihte vefat eden ismail RusQihi Ankaravi'nin eseri de ayni dénemlerin
{iriinii sayilabilir. Diger yandan Misirli MAliki 4lim Lekani (1041/1632) de Mer‘? b. Y{isuf'la yakin bir do-
nemde yasamistir. Bu isimleri tiitiin konusunda eser yazan ilk miiellifler olarak gérebiliriz.

Hanbell mezhebinin genel 6zelliklerinden biri olarak miimkiin oldugu kadar naslara baghlik zikredil-
mekle birlikte, ibadetler disindaki alanda beriet-i asliyye istishabu ilkesini genis bir alanda islettikleri
goriiliir, bkz. Ferhat Koca, “Hanbell Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 1997), 15/538-539. Bu tutumun yansimalari inceledigimiz risalede de agikca gériilmektedir.

3 el-Bakara 2/29; el-Maide 5/93; el-En’am 6/119, 145.

% el-A’raf 7/157.

¥ el-isra 17/27; ed-Duhan, 44/10.

el-Bakara 2/249. Bu ayette, Israilogullarinin meliki TAlGt'un ordusuyla savasa giderken onlari yolda kar-
silarina gikacak bir nehirle imtihan edilecekleri ve - ¢ok az bir miktar hari¢ - icmeyenlerin (men lem
yet’amhu) kazanacagi ve ona bagli kalacagi konusundaki ifadeleri aktarilmaktadir.

% Ebhi Is4 Muhammed b. 1sd et-Tirmizi, el-Cami'u’s-sahih, ngr. ibrahim Utve Avd (Kahire 1382/1962),
“Et'ime”, 13.
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kokusu ve etrafa eziyet vermesi agisindan bunlara benzeterek sonuca ulasmaya calis-
mustir. Bunlar disinda cehennem ehlinin duman igindeki hallerini anlatan rivayetlere
de yer verilmistir. Hadisler arasinda, yukarida bahsedilen helal ve haram kilma yetkisi
ve ozellikle haramlarin sinirh olusuna dair dyetleri destekleyici nitelikteki bir rivayetin
de yer aldig1* miisahede edilmektedir.

Risalenin 4yet ve hadisler disinda, seleften ve 6zellikle Hanbell limlerinin g6-
riislerinden nakillerle dolu oldugunu da belirtmek gerekir. Sahabe ve tabiin neslinden
goriislerine yer verdigi isimler arasinda fbn Mes'ud (8. 32/652-3), ibn Abbas (5. 68/687-
8), ibn Omer (5. 73/693), Miicahid (6. 103/721) bulunmaktadir. Tespit edebildigimiz ka-
dariyla ad1 ve goriisleri en sik zikredilen kisi mezhep imami1 Ahmed b. Hanbel'dir (3.
241/855). Isim vererek, bazen de meshur kitabinin adini syleyerek atif yaptigi Hanbell
alimlerinden su isimleri gérmekteyiz: Ebl Ya'la el-Ferra (8. 458/1066), Tbn Akil (6.
513/1119), ibnii'l-Cevzi (8. 597/1201), Muvaffakuddin fbn Kudame (8. 620/1223), ibn
Teymiyye (8. 728/1328) ve Semsiiddin fbn Miiflih (8. 763/1362). ibn Teymiyye'nin, di-
gerlerinden farkli olarak risalede 6zel bir agirhigi oldugu muhakkaktir. Hakkinda miis-
takil eserler de kaleme aldig1 bu zat1 “alldme, miictehid, seyh” gibi sifatlarla da anarak
ondan alintilar yapmaktadir.* Malik b. Enes (8. 179/795), Safi't (3. 204/820)*, Ebll
Hamid el-isferayini (8. 406/1016), ibn Hazm (3. 456/1064), izzeddin Tbn Abdiisselam (5.
660/1262) ve TAciiddin Tbnii’s-Siibki (8. 771/1370) de gériisiine yer verdigi farkli mezhep
miintesibi limlerdir. Tk ikisi mezhep imami olarak ayni zamanda selef-i slih kategorisi
icerisinde degerlendirilebilir. Mer'? b. Y@isuf'un, ibn Hazm* ve ibn Abdiisselam’in gé-
riislerini kaydederken bu iki 4lime bir otorite nazariyla baktig1 agiktir.

Miiellifin bu risalesinde takip ettigi usul ve hiikiim verme noktasinda dikkate al-
digi1 ilkelere bir sonraki baslikta muhtevay1 incelerken temas edecegiz. Burada, onun
degerlendirmelerini tamamladiktan sonra ilmi bir tutum benimseyerek tarafsiz kaldi-
gina, elindeki deliller onu nereye gétiiriiyorsa oraya vardigina isaret eden ifadelerine
dikkat ¢cekmek istiyoruz. Bu sekildeki tarafsiz ilmf tutumunu, yani lehte ve aleyhte ola-
bilecek ne varsa ortaya koyup tartismayi benimsediginin altini ¢izdikten sonra, takip-
¢isi oldugu Ahmed b. Hanbel’in hocas1 Abdurrahman b. Mehdi’nin (6. 198/813-4) su s6z-

lerine yer vermektedir:

40 Mer1b. Y(isuf, Tahkik, 137; Tirmiz, , el-Cdmi’u’s-sahth, “Libas”, 6.

% Mer‘1b. YQsuf, Tahkik, 111, 124, 144-145.

Imam $Afi'"'nin meshur “Kim istihsan yaparsa tesride bulunmus olur.” sdziine atif yapmistir, Tahkik, 143.
Miiellif, ibn Hazm'1 da ibn Teymiyye gibi allime olarak vasfetmektedir. ibn Hazm’dan alintilar icin bk.
Tahkik, 132-133, 141.
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“Ehl-i siinnet, lehlerine olani da aleyhlerine olani da ortaya koyar. Ehl-i ehvi ise
sadece lehlerine olanlari séyler (gerisini sdylemezler),”*

2.3. Risalenin Muhtevasi: Mer‘? b. Yisuf'a Gére Tiitiiniin Hilkmii

Miiellif dogrudan titiintin hitkmiine gegmeden 6nce; sokaklarda carsilarda tii-
tlin igme ve bunu etrafi rahatsiz etme, malini bosa harcama, dini gérevleri ihmale se-
bebiyet verme gibi yan unsurlarla birlikte degerlendirerek, bu adetin ¢irkinligini ve mii-
riivvet sahibi insanlara yakismayacak bir aligkanlik oldugunu agik¢a ifade eder. Ne var
ki, tiitlin icmeye eslik eden veya tiitiin igmekten kaynaklanan bu tiir ikincil unsurlar
tltiintiin hitkmiine dair son s6zii sGylemede onu etkilememektedir. Mer'? b. Y@suf'a
gore, boyle harici unsurlar bir kenara birakildiginda, tiitiiniin hitkmii hakkinda soyle-
nebilecek en dogru ifade tenzithen mekruh olusudur. Miiellif bu hitkmii de iki gerekceye
dayandirmaktadir: Birincisi, sogan ve sarimsak gibi hadiste acikca belirtilen ve bunlari
yiyenlerin kokuyu gidermedikce mescitlere yaklasmasini yasaklayan ifadeler ki tiitiin
kétii koku acisindan bunlara benzetilmektedir. ikinci sebep ise, Duhan suresindeki
ifade® bagta olmak tizere, cehennem ehlinin ates ve dumanla i¢ i¢e olusuna dair dyet ve
hadislerin tasvir ettigi manzarann tiitiin icen kiside de gdzlemlenmesidir. Bu iki ge-
rekge Mer'? b. Y(isuf'un tiitliin igme hakkinda vardigi tenzthen mekruh hitkmiiniin da-
yanaklaridir.

Bundan sonra o, ictihad ve fetva usulii acisindan degerli baz tahlillere yer ver-
mektedir. Oncelikle, bu delillere dayanarak en fazla tenzihen mekruh hiikmii verebildi-
gini sdyleyen, bu konuda haram hitkmiine varmayi bir ciiretkarlik olarak niteleyen mii-
ellif, bu sekilde agir bir hitkiim vermenin ve dinde kesin yasaklanmayan bir madde ve
fiil icin haram demenin dogru olmadigini anlatmaktadir. Mer'? b. Y@isufun bundan
sonra dort madde halinde dile getirdigi, tiitiinii yasaklamanin éniinde engel olan usul
kurali niteliginde hatirlatmalar1 vardir. Bunlari sirasiyla yakindan inceleyecegiz.

flk olarak, zarari kesin olmayan ve hakkinda yasaklayici nass bulunmayan sey-
lerde asil olan ibahadir (ibdha-i asliyye). Bu kuralin da temelinde su diisiince yatmakta-
dir: Mevcut nasslar ile ibdha ve helallik konusunda yakin hasil olmus, yasaklayic goriis-
lerin dayandig1 gerekgeler ise zayif bazi siiphelerle sinirl kalmis ve en fazla bir sek olus-
turabilmistir. Halbuki yakin ile sabit olanin sek ile zail olmayacagi da bir kuraldir. BSy-

maktadir.

4 Mer1b. YGsuf, Tahkik, 151.
*  ed-Duhin 44/10.
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fkincisi, dénemin tiitiin hakkindaki malumat seviyesini de yansitan bir temel-
lendirme bicimidir. Mer? b. Y(suf’a gore, tiitiin bitkisinin kesin bir zarari yoktur, baz
insanlarin bundan zarar gérmeleri, bunu icince hasta olmalari ya da ¢ok icince zarar
gormeleri vs. ise tiitiini yasak kilmak icin yeterli degildir. Zira her yiyecek ve icecek
maddesi bazi insanlara dokunabilir. Bu anlatim tarzi ile miiellif, tiitiin maddesinin diger
mubah maddelerle bir oldugu anlayisini dile getirmektedir.* Zaten, risalesinin sonla-
rinda titiini kahveye benzettigini, kahvenin de baslangicta bazi alimlerce yasakland-
g1 ama sonunda biiyiik oranda mubah bir icecek olarak kabul edildigini sGylemekte-

dir.

Uclincii olarak yazar ilging bir benzetme yapmakta ve tiitiin iceni atesin iistiinde
kaynayan kazanin dumanina iifleyip icine ¢eken kisiye benzetmektedir. Buna gére, nasil
ki atese ifleyen kisinin agzina kagan duman haram degilse tiitiiniin dumani da boyledir.

Dordiinciisii ise, “Onlara habiisi haram kilar.” Ayetine atifla, titiiniin habis sey-
lerden olmadig gortstdiir. Ciinkii bu dyetin yorumunda habisin Hicaz ehlinin habis
gordigii seyler oldugu ifade edilmis, halbuki duh4nin habisligine dair onlardan her-
hangi bir haber nakledilmemistir.*® Neticede bu gerekgelendirme de asli ibahaya delil
getirilen dyet ve hadisler ile desteklenmektedir.

Biitiin bu delilleri ve esaslari serdettikten sonra miiellif, tiitiin igmeyi haram ki-
lan ne bir nass ne de bir kiyas bulundugu sonucuna varmaktadir. Ayrica bu konuda ace-
leci davranmanin insani yanlisa gétiirecegini belirtmekte, bunun yerine teenni ile ha-
reket ederek ihtiyath davranmay tavsiye etmektedir. Hatta aslen mubah olan konu-
larda agir1 titiz davranmanin bid’at olduguna dair goriisleri de nakleden Mer‘1 b. Y{isuf,
bid’at konusunda mutlak ifade kullanmanin uygun olmadigini, bid’atin cesitleri bulun-
dugunu belirterek bu konuya da risalesinde yer vermekte ve bid’atin gesitlerini 6rnek-
lendirmektedir. Bunlara ilave olarak, tiitiiniin zararindan &te faydasiz olmasi, buna gére
ona para harcamanin israf sayilip sayilmayacagi meselesine, israf ve tebzir kavramla-
rini agiklayarak ve nakiller yaparak yer vermektedir. Onun, tiitiine para harcamayi israf

Tiitiinii haram saymayan bazi dlimler de ayn sekilde sagliga zararli olma iddiasim reddetmislerdir. Hatta
bu konuda daha ileri giderek, tiitiiniin sagliga faydali yonlerinin de oldugunu soyleyebilmislerdir. Bun-
lardan birisi de Ankaravi’dir, bk. Kavalcioglu, “Stfilerin Giincel Fikhi Tartismalara Bakisi”, 620. Nablus?
de kitabinda tiitiin bitkisinin faydalarini genisce anlatmaktadir, Nablust, Tiitiin Risalesi, 57-66.

7 el-A’raf 7/157.

Habislik nedeniyle tiitiiniin yasaklanamayacag goriisii Ankaravi ve Devleti tarafindan da dile getirilmis-
tir. Kavalcioglu, “Stfilerin Giincel Fikhi Tartismalara Bakis1”, 621. Devletf, bu konuda Hicaz ehli l¢iisiinii
degil, zengin ve sehirli Araplarin kiiltiirii Sl¢listinii esas almakta ve onlarin tiitiin igme aliskanligina sahip
olduklarni, dolayisiyla tiitiiniin hab4isten sayilamayacagini iddia etmektedir, bk. Saylan, “17. Yiizy1l Os-
manlisinda Bir Tiitiin Miidafaas1”, 36.
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veya tebzire dayanarak haram saymay1 gerekcesiz ve agir bir hiikiim olarak niteledigini
gormekteyiz.

Netice olarak miiellif konuya giriste de belirttigi gibi, tiitiin igmenin nahos ve
miiriivvete yakismayan bir aliskanlik olduguna vurgu yapmakta ama bu durumun onu
haram saymak icin yeterli olmadig1 ana fikrini tekrar belirtmektedir. Ayrica, bu gibi
fer'l meselelerde birbiriyle tartisan ilim ehlinin, farzlarin terk edilmesi, bilyiik giinah-
larin ve haramlarin islenmesi gibi cok daha ciddi konularda ses ¢ikarmamasindan yaki-
narak ehl-i ilim i¢in bir 6z elestiri de yapmaktadir. Mer‘1 b. Y{isuf'un son satirlarindaki
miiteessir ifadeleri ise hir zaman telakkisi cercevesinde biraz bezgin biraz timitsiz bir

ruh halini yansitmaktadir.*
Sonug¢

Glincel degerini korumaya devam eden sigara ve benzeri liriinlerin zararlari ve
dinf hitkmii konusunun, tiitiiniin isldm diinyasina gelisi ve yayginlasmasindan itibaren
bes yliz yillik bir gegmise sahip oldugu gériilmektedir. Bu uzun zaman diliminde, kitap,
risale ve fetvalara konu olmus, hukuki ve idari diizenlemelerle tiitiiniin kullanim ala-
nina ve sekline miidahale edildigi dénemler yasanmistir. Tarihi ve sosyal yonleri ile de
ilgi ceken bu meselenin dinf hitkmiiniin belirlenmesi halen giincelligini koruyan bir tar-
tisma konusudur.

Tiirkiye'de iizerine ¢alisma yapilan duhén (tiitiin icme) risalelerinin ekseriyeti
Tiirk-Osmanl dlimlerince yazilmis eserlerdir. Bu literatiiriin son yillarda arttig1 goriil-
mektedir. Bu calismamizda incelemeye aldigimiz risalenin muellifi ise Filistinli Mer‘1 b.
Y@suf el-Hanbeli olup, 17. yiizyilin baglarinda kaleme aldig1 risalesinde tiitiin igmenin
hiikkmiinii tenzihen mekruh olarak tayin etmektedir. Bu hilkme varirken daha ¢ok asli
ibaha ilkesini 6ne ¢ikarmakta, tiitiin igmeyi haram sayanlarin iddialarini reddetmekte,
goriislerini temellendirirken naslara ve selefin goriislerine dayanmaktadir. Ayrica, bu
risalesinde benzer tiitiin risalelerinden farkli olarak Osmanli devletinde tiitliniin yasak-
lanmasina dair ¢ikarilan yasaklardan bahsetmemektedir.

Mer‘1 b. YGsuf'un bu risalesinin gerek incelemesi gerekse ¢evirisiyle dncelikle
onun tiitiin igmenin dini hitkmiine dair literatiire katkisi 6grenilmis olacaktir. Bunun

yaninda, miellifin satir aralarinda dile getirdigi Osmanli Misir'iin 17. ylzyilin

* Miellifin risalesinin basinda da degindigi gérevden alinma meselesi ve bundan dolay: yasadigi magduri-

yetin bu ruh haline etkisi gézden uzak tutulmamalidir. Bk. Mer? b. Y(isuf, Tahkik, 109; Kirbiyik, “Mer‘1 b.
Ysuf”, 29/185.
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baslarindaki meselelerine, toplumun ve ilim adamlarinin durumuna dair tespitlerinin

de dikkate deger oldugunu belirtmek isteriz.
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Ek: Mer‘tb. Ylisuf'un Tahkikiil-burhin £ se’ni’d-duhdn Adl Risalesinin Terciimesi*®
Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla

Ve ondan yardim isteriz.

Yiice Allah’a muhtag kul, Mer‘? b. Y{isuf el-Hanbeli el-Makdis? dedi:

Hamd; hiikiimleri koyan, helali ve harami beyan eden, fikih 4limi efendileri -ki
onlar insanlar arasinda gesitli ilimlerle ugrasanlarin en yiiceleridir, asirlarin ve giinle-
rin ge¢cmesine karsin miiracaat yine onlaradir, zira hiikiimler onlar sayesinde ve onlar-
dan elde edilmektedir- peygamberlerin (salit ve selam onlara olsun) varisleri yapan Al-
lah’adr.

Salat ve selam, baris yurduna davet eden elgiye, onun line ve karanligi aydinla-
tan yiice imamlar olan ashabina olsun.

Imdi;
Bu zamanin ahirinde bazi insanlar i¢in ¢dziimii zor bir sorun olan, diger bazilar:

icin ise apagik olup musanniflerin insaflilar1 nezdinde fazla arastirmaya gerek olmayan
bir mesele ortaya ¢ikti: Tiitlin igme meselesi.

Bu konuya bilen de bilmeyen de daldi ve hakkinda ¢esitli risaleler kaleme alind1.

Ben ise bu konuda s6z sdylemekten kaginiyordum, ta ki artik ciddi bir ihtiyag
dogdu. $éyle ki, kimisi gerekcelendirmeden helalligine hitkmediyor, kimisi de delilsiz
dogrudan haramhigini séyliiyordu. Halbuki bu hususta ayrim yaparak bir hiikiim beyan
etmek gerekiyordu.

Simdi, konuya girmeden 6nce, uzatmadan bir mukaddime ile baslayacagim. Al-
lah bana yeter, O ne giizel vekildir.

Eger, bir kenara atilmay1 hak eden bir sey sdylersem, ayiplanmamayi isteyerek
s6ze baslarim. Zira insan, nisyan mahallidir. Ozellikle de Tolun Camii’ndeki tedris vazi-
femden dogan kayip sebebiyle ailemin gecimi konusunda kafam karisik ve fikrim bula-
nik oldugu su dénemlerde ki hak sahipleri zayi edilmistir. Ancak “Biz Allah’tan geldik,

yine O'na donecegiz.”*"

Bil ki -Allah seni kuvvetlendirsin- giintimiizde insanlarin aliskin olduklar: tizere
kendilerini kaptirarak ve ¢irkin bir surette alip vererek bu tiitiind icmeleri miirtivveti

0 Bu terciimede, risalenin Mesh{ir b. Hasen tarafindan yapilan tahkikli nesri esas aldik (92-164). Terciime

ettigimiz metinde gecen Ayetlerin yerleri ile hadislerin kaynaklarini géstermekle yetindik.
°'  el-Bakara 2/156.
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bozan rezaletlerdendir. Hele de ¢arsilar ve sokaklar gibi insanlarin toplandig1 yerlerde
icmeleri [bu tiirdendir.]

Ciddiyet, miiriivvet ve din ehli insanlarin bu adeti ¢irkin bir sekilde siirdiirmek-
ten kacinmalari, bunlari yapan ahlaksiz ve bos insanlardan da uzak durmalar: gerekir.
Zira bu kimselerin s4z ve tavirlari bozuk olup islerinde basiretli ve giizel goniillii insan-
larin rahatca fark edecekleri girkinlikler goriilmektedir. Ozellikle de bu igme adetinde
haddi asip din ve diinyevi maslahatlardan onlar1 oyaladiginda.

Alldme miictehid Ibn Teymiyye sdyle demistir:
“Mubahta israf haddi asmaktir ki bu haram olan azginliktir.”

Su hilde, Seyh Takiyyiiddin’in (r.a.) bu gériisiine gére bu sekilde haddi asarak
tiitiin igmek haram olur. Bu hiikiim 6zellikle bu yolda parasini bosa harcayan, ailesine
ve alacaklisina zarar verenler i¢in gecerlidir.

Genelde tebzire [sa¢ip savurmaya), ahiret veya diinya menfaatinden half israfa
gotiirdigi icin, nakli ilimlerde tecriibesi olan alimlerin ittifakiyla bu kimse hakkinda
hitkmiin haramliginda bir stiphe bulunmamaktadir. Belki séyle denebilir:

fbn Mes'ud, ibn Abbas ve Miicahid’in (r.a.) mezhebine gére bunun haramlig
asikardir. Clinkii onlar, el-Fiird’ sahibinin kitabinda naklettigine gore tebzir, mali hakk
olmayan yere harcamaktir, derler. (ZeccAc ise taat olmayan yere harcamaktir, demek-
tedir.)

Bu imamlarin goriisiine gére degeri olan bir paray: tiitiin icin harcamak haram
olur.

Bu husus belirlendigine gore bilmelisin ki, bu konuda en yakin ve dogru olan -
yerlesik mezheplerin ve hassaten dért mezhebin kurallarinin geregi olarak- séyle den-
mesidir:

Girkin bir surette olmayarak titiin igmenin hitkmii, -tabi bunun sonucunda do-
gacak bazi olumsuzluklar vb. sonradan eklenecek arizi durumlar bir tarafa konularak-
tenzihi kerahete yakin olmasidir.

iki sebeple:

Birincisi: K6tii koku ortak illetiyle, sogan ve sarimsak yemeye kiyasla ve akli ba-
sinda insanlarin faydasiz ve bos islerle ugrasmaktan korunmalar: esasina gore.

Eb{ Eyy(b (r.a.) rivayet etmistir ki; Hz. Peygamber’e (s.a.v.) bir giin yemek gén-
derdi. Ama O (s.av.) bu yemekten yemedi. Bunun sebebini ona sordugunda,
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Peygamberimiz “Onda sarimsak vardi.” dedi. Bunun {izerine, Eb{l Eyy(b: “Ey Allah’in
elcisi, 0 haram midir?” diye sordugunda Hz. Muhammed (s.a.v.): “Hayur, fakat ben ko-
kusundan dolay1 ondan hoslanmiyorum.” diye cevap verdi.>

Tirmizi, bu hasen ve sahih bir hadistir, demistir.

Mugni’de oldugu gibi, fikih imamlari, sogan, sarimsak, pirasa, turp ve benzeri
kotii kokan seylerle ilgili olarak, bunlar yiyen mescide girmek istesin/istemesin, bu sa-
yilan maddeleri yemenin kerahetine hiikkmetmislerdir. Ciinkii Nebi (a.s.): “insanlar bun-
dan rahatsiz oldugu gibi melekler de rahatsiz olur.” demistir.” Bunu Ibn MAce rivayet

etmistir.

Bu hadisi, Tirmizi de rivayet etmis ve Hz. Peygamber’in sahih bir rivayette, “Kim
bu iki bitkiden yerse namazgihimiza yaklasmasin.” dedigini aktarmustir.

Bir baska rivayet, “Mescidimizde bize yaklasmasin.” seklindedir.>*

Soyle demislerdir: Yasaklamanin hikmeti insanlara kokusuyla rahatsizlik ver-
meme diislincesidir. Hatta Ahmed b. Hanbel’den, mescide gelmesi halinde giinaha gire-
cegi rivayet edilmistir. Ciinkii nehyin agik anlam1 yasaklamadir. Ayrica Miislimanlara
eziyet etmek haramdir, bunda ise onlara eziyet etmek vardir.

Kerahet -ki dogrusu budur- ve tahrim hitkmiinii veren goriislere gére bu illet
tiitiinde de aynen mevcuttur, hatta onda daha fazlas1 bulunmaktadir.

ikincisi: Bunu igmede cehennem ehline benzeme oldugu igin.

fbn Abbas ve ibn Omer (r.a.) Yiice Allah’in “Semanin apagik bir duhén ile gelecegi
1" 55

glini bekle!”* dyeti hakkinda sGyle demislerdir: Bu, kiyamet kopmadan énceki bir du-

man olup kafir ve miinafiklarin kulaklarindan girer, miiminlere ise nezleye benzer se-
kilde ilisir.
Hiizeyfe'nin rivayet ettigi bir hadiste ise Nebi (s.a.v.) sdyle demistir:

“Kiyamet alametlerinden birisi de sema ile arzin, dogu ile batinin arasini doldu-
racak bir duhindir ki yeryiiziinde kirk giin kalir. Miimine nezle gibi isabet eder, kafiri

2 Tirmiz, “Et'ime”, 13.

5% Eb(i Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvint ibn Mace, es-Siinen, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbak? (Kahire:
Darii Thyai’l-kiitiibi'l-arabiyye, 1373/1952), “Et’ime”, 59.
s P

Tirmizi, “Et’'ime”, 13.
% ed-Duhén 44/10.
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ise sarhos gibi yapar. Dumanlar onun burun deliklerinden, gézlerinden, kulaklarindan

ve arkasindan ¢ikar.”*®

fbn Teymiyye'nin Te’dlik'inde sdyle denmistir:

Nebi (s.a.v.) bir adamin elinde demirden bir yiiziik gériince, “Bana ne oluyor ki,
tizerinde ates ehlinin siistinii gériiyorum?” demistir.””

Yiice Allah ates ehlini boyunlarinda bukagilar olarak anlatmaktadir.

Ates ehline benzemek en nahos kétiiliiklerdendir. Ciinkii mekruh, sevilmeyen ve
istenmeyen seydir. Sdyle ki, Muiz (r.a.) namazi uzun tutunca, Hz. Peygamber ona “Sen
fitneci misin ey Muéz?!” demistir, yani dinden uzaklastiran anlaminda.®®

imamlar da “Bu hadiste mekruhu yadirgamak ve ona kars1 ¢ikmak vardir.” de-
mislerdir. Bu, lizerinde anlasilan bir husustur.

Ahmed b. Hanbel soyle der: “Demir yiiziigli hos gérmem, ¢iinkii o cehennem eh-
linin siistidiir.”

Ben de soyle derim:

Buna gore tiitiin igmenin mekruhlugu, hakkinda kesine yakin bir kanaat olan hii-
kiimlerdendir. Biz, yukarida gecen -kétii koku ve cehennem ehline benzeme- seklindeki
iki illete dayanarak kerahet goriisti bildirme cesaretinde bulunduk. Ama mutlak olarak
haram kilmaya ve bu konuda kesin ifade kullanmaya ciiret etmedik. Zira, Yiice Allah’tan
korkar ve seriatinda haram olmayan bir seyi haram kilmaktan ¢ekinerek Allah’in elgi-
sinden haya ederiz. Bu da dort sebepledir:

Birincisi: Bil ki, limlerin onayladig1 ve onlar i¢indeki muhakkik imamlarin da
tizerinde uzlasti1 sey sudur: Zarari olmayan, helallik veya haramligina dair bir nas da
olmayan seylerde asil olan helallik ve mubahliktir. Bu hiikiim tahrime dair bir nas varit
oluncaya kadar devam eder. Yoksa asil olan, Ebi Himid, Kadi ve Hulvini'nin dedigi gibi
yasak olmak; ya da ibn Akil, Ebli Muhammed b. Kuddme’nin Mugni'de belirttigi gibi ki
“Biittin alimler ser’i bir dayanak olmaksizin akil ve re’y ile hiikiim vermek batildir.” de-
mistir, tevakkuf da degildir.

Hadis kaynaklarinda bdyle bir rivayet yer almamaktadir, Mesh{r b. Hasen, et-Ta'likdt, 122.

7 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Su’ayb el-Arnaut vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1999), 11/69.

8 Eb(i Abdillsh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahth (Karagi: Darii’l-Biisra, 1437/2016), “Ezan”,
63.
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imamlarin yerlestirdigi ve nimetleri hatirlatma baglaminda gelen “Yeryiiziinde
ne varsa hepsini sizin igin yaratan 0’dur.” 4yetinin de zahir veya sarih olarak ifade
ettigi bu kural kesinlestigine gére, tahrimin medarinin ancak hakkinda haramligina
dair bir delilin geldigi yerler oldugu da bilinmis demektir. Hakkinda haramligina dair
delil olan seyler tartismasiz haramdir. Hakkinda helalligine dair delil olan seyler de yine

tartigmasiz helaldir. Hakkinda delil olmayanlarda ise asla riicu edilir.

imamlarin kabul edip onayladig seyin, yani helalin, kendisine kiyas edilebilecek
ve hitkmiine ilhak edilebilecek bir harama benzeme durumu da yoksa ki bunu 6grendin
ve yine bildin ki insanlarin ictigi tiitiin hakkinda ne bir helallik ne de haramlik delili
bulunmaktadir, bu durumda sonug olarak apagik dogru yol asla riicu etmektir. O da he-
lallik hitkmiidiir.

Yukarida hakkinda kesin bir sekilde hitkmettigimiz kerahet helallige aykir1 de-
gildir. Kaynaklari iyice arastirmadan sirf re’ye dayali olan ihtilaflardan kurtulmak i¢in
bu takrir ve izah ettiklerimi iyice diisiin; gafillerin kurallarina glivenme! Nakli ve akli
ilimleri aragtirmada kendilerine itimat edilen imamlarin ortaya koyduklarina giiven.
Eger [bu meselenin hilkmiinii merak edenler] derinlemesine bu konuyu incelerse insan-
lardan (halk) kurtulup dogruya (hak) ulasirlar. Yoksa birisi delillere sirf re’y ile bakma
yoluna gider ve imamlarin iyice yerlestirdigi esaslara bakmazsa hem kendini yorar hem
de neticede bir sey elde edemez.

Allame Tbn Hazm, Yiice Allah’in “Yeryiiziinde ne varsa hepsini sizin igin yaratan
0’dur.”® ve “Haram kildiklarini ayrintili bir sekilde size anlatmistir.”® dyetleri ile ilgili
sunu demistir: Dogrusu, Kur’dn’da ve Siinnet’te haramlig1 ayrintili bir sekilde beyan edi-
lenler harig her seyde asil olan helalliktir. Ayrica sunu demistir:

Yiice Allah temiz olanin temizligine, necis olanin necisligine, haramin yasaklan-
masina ve helale izin verilmesine hitkmetmis, sinirlarinin agilmasini ise yasaklamistir.
Allah’in helal saydig1 ve hakkinda temizdir hitkmiinii verdigi her sey, yasaklanmasina
veya necis sayillmasina dair bir nas gelmedikge, kesinlikle bdyle kalmaya devam eder.
Allah’in haram ve necis saydig1 her sey de, mubahligina veya temiz olusuna dair bir nas
gelmedikee béyle kalmaya devam eder. Bunun digina tasmak Allah’in koydugu sinirlart
asmak demektir.

5 el-Bakara 2/29.
©  e]-Bakara 2/29.
o el-En’am 6/119.
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Yiice Allah sdyle demektedir: “Bunlar Allah’in sinirlaridir, onlar1 asmayin.”;*

“Agziniza geldigi gibi yalan yanlis konusarak bu helaldir, su haramdir, demeyiniz.”;*
“De ki, hi¢ diistindiiniiz mii, Allah’in sizin i¢in indirdigi rizikla ilgili, onun bir kismini
helal, bir kismini haram saydiniz. De ki, Bunun i¢in Allah mu size izin verdi, yoksa Allah’a

iftira m1 ediyorsunuz?”.*

Miislim’de yer alan bir rivayete gore, Ebli Hiireyre’den Allah’in el¢isinin sGyle bir
hutbe irat ettigi aktarilmistir: “Ey insanlar! Yiice Allah size hacci farz kilmistir, hacce-
diniz.” Bunun {izerine bir adam, “Her sene mi ey Allah’'in Resulii?” demis, Peygamberi-
miz sessiz kalmistir. Adam sorusunu ii¢ defa tekrarlayinca, Resuliillah s6yle demistir:
“Eger evet deseydim bu lizerinize vacip olacakti, sizin de buna giiciiniiz yetmeyecekti.
Kendi halinize birakildiginz siirece siz de birakin. Sizden 6ncekilerin yok olup gitme-

leri, cok soru sormalari ve peygamberleri ile tartismalari yiiziinden oldu.”®

fbn Hazm séyle der:

Bu hadis, dinin hiikiimlerinin tamamini bir araya toplamistir. Bunlardan biri de
Peygamberimizin hakkinda bir sey sdylemedigi, emretmedigi ya da yasaklamadigi sey-
ler mubahtir. Yasakladiklar: ise haramdir.

Bu, bdylece kesinlestigine gore [ve biz de sadedinde oldugumuz konuyla ilgili
olarak] helal ve temiz olma noktasinda kesin bilgiye sahip isek; necaset ve haramlik id-
diasinda olan bir kanit getirmedikge tasdik olunmaz. Yiice Allah, “O size haram kildik-

7766

larini size ayrintili bir sekilde anlatmistir.”® ve “Ve siiphesiz zan, haktan bir seyin ye-

rini tutmaz.”” buyurmaktadir.

ikincisi: Fakih imamlar sunu agikca belirtmislerdir: Zarar1 olmayan temiz her
ta'am helaldir. Ta'am da yenilen ve icilen her seye denir. Yiice Allah, Tal(t’un dilinden
anlatarak su hakkinda su ifadeyi kullanmistir: “Her kim ondan tatmazsa (lem yet'amhu)

o bendendir.”®®

Tiitiin, tecriibe sahiplerinin ittifakiyla temizdir ve mutedil mizagli kimseler i¢in
bir zarar1 yoktur, su hilde helaldir. Baz1 kimselerde zarara sebep olmasina ise itibar

%2 e]-Bakara 2/229.

% en-Nahl 16/116.

¢ Y{nus 10/59.

Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc el-Kuseyrd, el-Cami‘u’s-sahth, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (istanbul:
Gagri Yayinlari, 1981), “Hacc”, 412.

% el-En’am 6/119.

7 en-Necm 53/28.

% el-Bakara 2/249.
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edilmez. Ciinkii bu ya onlarin mizacinin mutedil olmamasi ya da haddinden fazla icme-
leri sebebiyledir. Biz zaten zarar verecek derecede tiitiinle cok mesgul olanlar hakkinda
haramlik hiikmiine hayir demiyoruz. insan ¢ok yemek yerse bu siskinlige ve zarara yol
acar. Ama bundan dolay1 yemegin haram oldugunu séylemek gerekmez.

Uclinciisii: insanlarin ictigi tiitiin, hissen ve manen hiikiim verme agisindan ate-
sin istiindeki bir tencerenin dumanindan farkli degildir. Birisi ona {iflese, sonra bilerek
agzini agsa ve oraya duman girse, fikhi biraz olsun okumus ve incelemis birisi buna dair
haramlik hitkmiinden s6z edebilir mi? Bunun helal oldugu kabul edildigine gére igilen
tiitiinle bunun fark: nedir? Fark iddia eden bunu izah etmeli ve haramliga dair delil ge-
tirmelidir. “De ki, eger sziinlizde sadik iseniz delilinizi getirin.”*® Bu iddia sahibi kalkip
dumani yutmanin haram oldugunu séylerse, onun hakkinda kendi s6ziinii tistiin kilmak
icin inatlasip giinaha giriyor denir.

Dordiinciisii: Birgok fakih, Allah’in Hz. Peygamber’le ilgili “Onlara temiz seyleri

7% anlatimiyla alakali olarak sunu demislerdir:

helal kilar, pis seyleri ise haram kilar.
Hakkinda helalligine veya haramligina dair bir sey varit olmayan nesnelerde bakilir.
Eger Hicaz Araplarinin habis gdrdiigii bir seylerden ise o haramdir. Yok eger diger bol-
gelerde bulunan ve Hicaz halkinin bilmedigi bir sey ise Hicaz'da ona en ¢ok benzeyen
ne ise ona cevrilir. Eger benzer bir sey de yoksa “De ki, bana vahyedilenler icinde yiyen
birisi igin, meyte, akitilmis kan (...) disinda yasaklanmis bir sey bulamiyorum.””" ayeti-
nin umum ifadesine girdigi icin o mubahtir. Ayrica ibn Mace ve Tirmizi'nin rivayet et-
tigi, “Helal Allah’in kitabinda helal kildig1, haram ise Allah’in kitabinda haram kildigidir,
Allah’in hakkinda bir sey demedikleri ise onun affettikleridir.” hadisi’® de bu hiikmii

destekler.

iste, Hicaz ehli - 6zellikle de Mekke-i Miikerreme ahalisi- tiitiinii habis olarak
gormezler. Evet, onu habis kabul etselerdi onun haramligina hiikiim vermeyi mubah
sayardim. [Burada] 14zim yoktur, ayni sekilde melz(im da bulunmamaktadir.

Derim ki: Bu deliller, helalligi gerektirmekte ve haramligin olmadigini géster-
mektedir. Eger tahrim hiikmii verirsek buna dair bir delil ve hiiccet degeri tasiyan bir
sey bulamayiz. Anlatilanlardan agikca su sonug ¢ikmaktadir: Stiphe gétlirmez gercek
sudur ki; tiitliniin diinyevi ya da dinf agidan cirkin bir sekilde i¢ilmesinin haram oldu-
gunu sdylemek, esasi ve gerekeesi olmayan bir sgzdiir.

®  el-Bakara 2/111.

7 el-A’raf 7/157.

T el-En’am 6/145.
Tirmizi, “Libas”, 6.
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Biz onun mekruh olusuna ancak konuyu iyice arastirarak ve yorularak varmis-
ken, haram oldugunu kesin bir sekilde sdyleyip bu hususta yeterince tefekkiir etmeyen

kimsenin haline sagilir.

Haramligina dair su sekilde delil getirenlerin sozii ise daha ilgingtir: Bu tiitlin
kirli ve pis bir seydir. Bunlarin da kullanilmasi haramdir. Bu iddia sahibine s6yle cevap
verilmelidir: Tiitiiniin kokiine bakip incelediginde bu bitkinin bir agactan geldigini go-
riirsiin ki o bir odun parcasidir. ickinin ash da {iziim ve sikilmis suyudur. Eti yenen hay-

vanin da ash kirli ve pis olan menidir. Dinle [ve anla!].
Bundan daha sasilacak olan ise bazilarinin yaptigi su gerekgelendirmedir:

Eger tiitlin icme Peygamberimizin (s.a.v) zamaninda ¢iksaydi, kesinlikle buna en-
gel olurdu. Gayb1 bilme hususunda su ciiretkirliga bakar misiniz?

fbn Hazm s8yle demistir:

“Eger boyle olsaydi sdyle olurdu diyerek, gerceklesmemis bir seyin olmasi var-
sayimina dayanip baska bir seyin gerekliligine hiikmedenin séziinden daha yanlis1 ola-
maz. Hz. Aise’ye isnad edilen, “Eger Resulullah kendisinden sonra kadinlarin neler yap-
tigini bilseydi, Israilogullarinin kadinlarina izin verilmedigi gibi, kesinlikle onlarin ca-
miye gelmelerine engel olurdu.” s6zi de bu sekildedir.”

Sonug olarak, mutlak haramlig: getiren ne bir delil ne de bir kiyas bulunmakta-
dir. Eger, helallik hitkmiinii verenin tiitiin icmenin helal olduguna delil getirmesi gere-
kir denirse, soyle deriz: Helallik iddiasinda bulunandan delil istenemez. Ciinkii o asil
olan helallik ve ibaha iddiasindadir. Asil delil getirmesi istenecek olan haramlik iddia-
sinda bulunandir. Ciinkii o sabit olan helallik hitkmiinden arizi olan haramliga ge¢meyi
savunmaktadir.

Haramlig1 savunan delil getirmeli ve sliphesini agiklamalidir. Rabbi olan Al-
lah’tan korkmali, esyada asil olan kesin helallik hitkmiinii agik bir delil ve kesin bir kiyas
olmadan birakmamalidir. imam Ahmed (r.a.) bu gibi durumlar igin; “Kul Allah’tan kork-

maly, ne dedigine bakmalidir. Ciinkii o sorumludur.”, “Biiyiik bir ise girisiyor.”, “Bilyiik
bir ise atiliyor.” demistir.

Biz teenni ile hareket eder, haram hiikmii vermekten kaciniriz, delili inceler ve
acele etmeyiz. imam Ahmed’in (r.a.), “Acele etmek bir nevi cehalettir.” sézii bir delildir.
imam Safii’nin “Kim istihsan yaparsa tesri yapmis olur.” sdziinde bahsettigi duruma
diismekten cekinerek, sirf re’y ve istihsanla asli helal olan bir seyi yasaklamayiz. Aksine,
hakki 6grenmede sarih nakli elde etmeye calisir, heva ve giinah ile hareket etmeyiz.
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Eger haramligina gerekge olarak, “Onlar bunu Allah’1 zikretmekten alikoyan bir
eglence haline getirdiler, hatta gorevlerini terk edecek ve Safii mezhebine gore idare-
cilere aykir1 davranacak raddeye getirdiler.” denirse, sdyle cevap veririz:

Bu konuda sizinle ayni diistinliyoruz. Fakat bu icinde oldugumuz konunun digina
¢tkmak demektir. S6ziimiiz, Allah’1 zikretmekten alikoymak vb. yukarida saydigimiz ve
ona disaridan ariz olan ve haramlig1 gerektiren hususlar: bir kenara koyarak, din ve
diinya agisindan cirkinlik sayilacak bir durum ve sonucun olmadig bir tiitiin igme hak-
kindadir. Yoksa vacibi islemekten alikoyan her mubahin haram oldugu bilinen ve kabul
edilen bir husustur.

Seyh Takiyyiiddin ibn Teymiyye sunu demistir:

“Allah, temiz ve giizel olani, onunla giinaha degil tiate yardimda kullanan kisiye
helal kilmigtir. “iman edip salih amel isleyenlere, takvali olduklari, iman ettikleri ve
salih ameller islediklerinde yiyip ictiklerinde bir giinah yoktur.”” dyeti de buna delildir.
Bu sebeple, mubah ile isyana yardim edilmesi caiz degildir. Beraberinde icki igecek ki-
siye et ve ekmek vermek, kétiiliikleri yapmak icin yardim isteyene yardim etmek gibi.”

Eger, bu tiitiin maddesi bazen domuz yagi ile yogruluyor, icki ve idrar ile kuru-
tuluyor, denirse sdyle cevap veririz:

Biz buna itibar edersek bize bu ¢iirtik bir hiiccet ve agik bir gaflettir, denir. Nasil
denmesin ki, fikih dlimleri sekke dayanarak haram fetvasi vermemislerdir. Eger bunu
kabul edersek, dinde zorluga, Miisliimanlar aleyhine mesakkate ve derin bilgi sahibi
alimlere muhalefete yol agmis oluruz. Neticede, kasaptan alinan etin yikanmasi, boyan-
mus elbisenin tekrar temizlenmesi, kafirlerin 6zellikle Mecusilerin yiyeceklerinden uzak
durulmasi gibi zorluklar ortaya ¢ikar. Halbuki limlerimiz bunun aksine hiikiim vermis-
lerdir: Bu gibi seylerin temizligini sormak gerekmez, bilakis sorgulamak mekruhtur.
Birgok alim imam Omer ve oglunun bu konudaki su séziinii delil getirmistir: “Allah bize
kiilfete diismeyi ve ince eleyip sik dokumayi yasaklamigtir.”

imam Ahmed’e Yahudilerin idrar karistirarak [bez ve kumaslari] boyamasi hak-
kinda sorulunca, “Miisliiman ve kafir bu konuda esittir, bunun hakkinda ne soru sor ne

de arastir. Eger kesin bilirsen yikamadan onun tistiinde namaz kilmazsin.” demistir.

Miisliiman ya da kafir boyacinin deposunda boyanmis elbisenin yikanmasi ge-
rekmez. Bu konuda imam Ahmed yakin ile amel edip, siipheyi atmak ilkesiyle kesin be-
yanda bulunmustur.

3 el-Maide 5/93.
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Seyh Takiyyiiddin ibn Teymiyye de kasaptan alinan etin yikanmasini bid’at say-
mustir. Her bid’at dalalettir.

Biz, [bid’at konusundaki] séziin mutlak olmadigini, 4limlerce bazi kayitlar kon-
dugunu belirtmek isteriz.

fbn Abdiisselam (r.a.) sdyle demistir:

“Bid’at; vacib, haram, mendub, mekruh ve mubah kisimlarina ayrilir. Bunu be-
lirlemenin yolu, bid’ati seriatin kaidelerine arz etmektir. Eger vacibin kurallarina gi-
rerse, o da vacib olur. Ayni sekilde, haramin kurallarina girerse, haram, mendubunki-
lere girerse mendub, mekruhunkilere girerse mekruh, mubahinkilere girerse mubah

olur.

Vacib bid’ate sunlari 6rnek verebiliriz: Allah’in ve Resuliiniin sézlerinin anlagil-
masina vesile olan nahiv ilmi ile mesgul olmak ki vaciptir. Ciinkii dinin korunmasi va-
ciptir, bu da ancak bu yolla olur. Vacibin tamamlanmas i¢in ihtiya¢ duyulan her sey de
vaciptir. Vacip bid’ate diger misaller; Kitap ve Siinnet’in garip [nadir ve manasi zor bi-
linen] kelimelerini 6grenmek, usul-i fikih ilminin tedvin edilmesi, cerh ve ta’dil hak-
kinda konusmak, sahih hadisi sakim olanindan ayirmak.

Haram bid’ate misal olarak, Kaderiye, Cebriyye ve Miicessime gibi goriisleri zik-
redebiliriz ki bunlara cevap vermek ise vacip bid’atlerdendir.

Mendub bid’atin misalleri:

Hanlar ve okullar insa etmek; teravih namazi, tasavvufun ve cedelin incelikleri

hakkinda konusmak.
Mekruh bid’atin misali, camileri siislemektir.

Mubah bid’ate 6rnek, namazin arkasindan musafaha yapmak, yeme, igme, elbise
ve meskende zaruri olandan fazlas: konusunda genislik aramak, taylasan’ giyinmek ve
elbise yenlerini genis tutmak gibi.

Bunlarin bir kisminda ihtilaf edilmis, bazi dlimlerin mekruh bid’atlerden saydi-
g1 kimi alimler Hz. Peygamber déneminden aktarilan stinnetlerden kabul etmistir.”

Bunlar1 iyice diisiiniip anladiginda ve doniip tiitiin icme bid’atine baktiginda,
onun dinde haram kilinan bir benzerine kiyas edilip hitkkmiine ilhak edilme durumu ol-
madigl i¢in, haddizatinda haram bid’atlerden uzak oldugunu goreceksin.

74 Taylasan: Sarigin {istiine ortiilen sal.
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Evet, o kétl kokusu sebebiyle sarimsaga benzemekte, burundan ¢ikan dumani
sebebiyle de cehennem ehline benzetilmektedir. Bu da dinde hos gériilmeyen bir du-
rumdur, dolayisiyla yukarida daha acik bir sekilde sylendigi gibi onu igmek mekruh-
tur.

Eger, “tiitiin icmek faydasiz bir is olup ona para harcamak mali zayi etmek sayi-
lir. Yani, dinin haram kildig israf, sefeh ve tebzir tiirii bir harcamadir”, denirse séyle

deriz:

Biz onun mutlak olarak faydasizligini kabul etmiyoruz. Bunu kabul etsek bile ona
para harcamayi israf saymazdik. Ciinkii o, kesin yasaklanan bir sey degildir. Bu, camileri
stislemek i¢in harcanan paraya benzer. Zira camileri siislemek, namaz kilanlarin kalbini
mesgul ettigi icin yasaklanmustir. Tiitiinde ise mali mubah bir konuda harcama s6z ko-
nusu olup, mubaha harcanan para ise tebzir sayilmaz.

ibn Akil ve bazi alimler sunu demislerdir:

imam Ahmed b. Hanbel’in gii¢lii gbriisiine gére, tebzir ve israf harama harcanan-
dir. Ciinkii o s8yle demistir: “Eger diinya bir lokma olsa ve kisi onu agzina koysa bu israf
sayllmaz.” Ayrica sunu demistir: “Malin harama harcanmas: kabul edilemez. Fakirlige
diismekten korkusu yoksa lezzet ve sehvetlerinde harcamada agir1 gitse bu israf sayil-
maz. Aksi takdirde bu yasaklanan israfa girer.”

Kurtubi Tefsiri’'nde sdyle denmistir:

“Esheb’in Malik’ten rivayet ettigine gore, tebzir mal layik oldugu yerden alip
hak etmeyen bir yerde harcamaktir. Bu ayni zamanda israftir ve haramdir. Ciinkd Yiice
Allah, “Sagip savuranlar seytanin kardesleridir.” buyurmustur.” Kim malin, ihtiyag
fazlasi miktarda arzulari pesinde harcar ve onu titketmeye maruz birakirsa tebzir fiilini
islemis olur. Kim de malinin aslini muhafaza eder ama karini istekleri icin harcarsa ona
tebzir fiilini isledi denmez. Kim harama bir dirhem bile harcarsa o tebzir yapmustir, ha-
ram yolda harcadigi bu bir dirhem i¢in dahi hacr altina alinir. Ama istekleri i¢in malini
harcarsa, fakirlige diismesinden endise edilmedikge hacr altina alinmaz.”

fbnii’l-Cevzi de tebzir konusunda iki gériis nakleder:

Birincisi: Israf ve tebzirin mali telef etme anlamina gelmesidir. “Mallarini sagip

savuranlar, seytanlarin kardesleridir.””® Ciinkd onlarin ¢agirdig1 yola gitmekte, giinah
islemede onlara benzemektedirler. “Seytan ise Rabbine karsi nankdorlitk etmistir.””

5 el-sra17/27.
7% el-isra17/27.
7 el-isra 17/27.
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Yani, nimetini inkr etmistir. Bu da israf eden kisinin nimetleri inkar edici oldugu an-

lamint igerir.

fkincisi: Tebzirin mali layik olmadig1 yerde harcamak anlamina gelmesidir. ibn
Abbas, Tbn Mes’ud ve Miicahid’in goriisii bu sekildedir.

ZeccAc s8yle der: Yani [tebzir], tAat disinda harcamaktir. Daha 6nce gectigi gibi
fbnii'l-Cevzi de bunu demektedir.

Ben ise sunu derim:

Bu tercih edilmeyen goriise gore, dikkate alinacak bir degeri olan paranin tiitiine
sarf edilmesinin haramlig1 bir gerekce kazanmis olur. Eger haramlik iddiasinda olan
kimse, bu zayif goriisle veya esyada asil olan yasak ve haram olmaktir, ilkesiyle hareket
ediyor ve goriisii de her ne kadar hakkinda bazi ¢ekinceler olsa da baz1 limlerin gorii-
stine muvafik diisiiyorsa [buna bir sey diyemeyiz.] Ama bunlar disinda bir delil getir-
meye kalkisirsa sadece re’y ve zan ile hareket etmis ve kesin kanita dayal bir delil bu-
lamamus olur.

Ucup giden birtakim deliller... Bardaklar gibi, sanirsin ki
Saglamdir, halbuki hepsi kirtk dokiiktiir.

iste, eger haram kilmay1 gerektiren bir delil bulup &grenseydik elbette ki bu
hiikmii verir, ona dayanir ve kabul ederdik. Onu esas almak gerekirdi. Yiice Allah en
iyisini bilendir.

Bilesin ki, biz tiitiin hakkinda lehte aleyhte her seyi ortaya koyduk. imam Ahmed
b. Hanbel’in hocas1 Abdurrahman b. Mehdi’nin dedigi gibi:

“Ehl-i Stinnet lehlerine ve aleyhlerine olan her seyi ortaya koyar. Ehl-i ehva ise
sadece kendi lehlerine olanlar1 séylerler.”

Haramlik iddiasinin sonucu olarak, tiitiinle ilgili alim satimin da gegersiz oldu-
gunu sdylemek gerekir. Ciinkii bunun hicbir faydasi yoksa menfaati olmayan ya da olsa
bile haram olan bir sey {izerine yapilan akit de gegersiz demektir. Eger bunda baska bir
fayda ciheti var ise, yapilan satigin hitkmii tartismasiz sihhattir.

Sonug¢

Titiin igme hakkindaki bu tartismali meseleyi iyice inceledim ve gérdiim ki, or-
taya cikist agisindan en ¢ok kahveye benzemektedir. Baglangigta bazilari ona hicbir de-
lile dayanmadan sirf akillarina uyarak haram demislerdi. Halbuki ne bir dini dayanak
ne de acik bir kiyas vardi. Bazilar1 da esyada asil olan ibaha oldugu ilkesine bakarak
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onun helal olusuna hiikiim verdiler. Sonugta haram diyenlerin gorisii kaybolup gitti,
helal diyenlerin goriisii tizerinde artik bu dénemlerde icma meydana geldi.

Sanirim bu duhin meselesinin akibeti de boyle olacaktir. Gdyetii I-miintehd fi'l-fikh
adli kitabimda sunu kesin bir dille séylemistim: “Miiriivvet ve diyanet sahibi her kisinin
takinmasi gereken tavir, onu cirkin bir surette igmekten uzak durmaktir.”

Tiitiinden uzak durmak ve bu ikisine [kahve ve tiitiin] bagimli olmamak daha
kuvvetlidir. Ciinkii bana ve -genel olarak keyfine ve rahatina diiskiin olmayan- her bil-
gili kisiye gére bunlar diiskiinliik hallerindendir. Bunlara para harcamak, mubah da olsa
faydasiz seylerde paray zayi etmektir. Ozellikle de bunlari igmeyi takip eden bir takim
sikintili ve bozuk haller meydana geliyorsa.

Diger yandan, bu ikisi aslinda hashas, afyon ve beres otu ¢ignemek vb. ahlaksiz
ve bos insanlarin, Allah’in verdigi nimetlerde azginliga dismiis ehl-i diilnyanin kétii
aligkanliklardan daha hafiftir. Hatta onlarin altin ve benzeri degerli madenleri toz ha-
line getirip macunlara kattiklarini da isittik. Nimetlerin azdirmasindan ve mali yerinde
kullanmamaktan Allah’a siginiriz. Asil bu gibi insanlar1 uyarmak gerekir, tabi fayda
ederse (1) TAc es-Siibki ne giizel séylemistir:

“Kurban keserken besmele cekmeyen bir Safii’ye, erkeklik organina dokunup ab-
dest almayan bir Hanefi’ye, namaz kilip besmele ¢cekmeyen bir Malik{’ye veya Cuma na-
mazini zeval vaktinden dnceye alan bir Hanbel{’ye ¢atmak i¢in ictihad pagasini sivamig
sayisini bilmedigim nice kimseler gordiim; oysaki avAmin sayisini ancak Allah’in bile-
cegi nice halleri vardir bunlara ses ¢ikarmazlar: Safif, Malik ve Ahmed b. Hanbel’e gére
cezast boynun vurulmasi olan namaz terk etme sugu gibi. Hatta bu kisilerden kimisi
evine girdiginde hanimlarinin bile namaz kilmadigini goriir de buna dair bir sey demez.
Allah’im su Miisliimanlarin haline yardim et! Bu adam gercekten fakih midir simdi?”

Sonra soyle devam eder:

“Siz neden, aslinda yadirganmasi gerekmeyen bu gibi fiiru’a dair meseleleri ya-
dirgiyorsunuz da tizerinde icmi edilmis vergiler ve haramlar konusunda bir sey demi-
yorsunuz? Bu hususlarda Allah i¢in gayrete gelmiyorsunuz? Sadece kendi caninizin is-
tedigi konularda gayrete geliyorsunuz. Bu ise sizin séz birligi etmenize engel oluyor,
boylece cahiller size musallat olup iistiin geliyor, halk nezdinde de vakarinizi kaybedi-

yorsunuz.”

Siibk1 (r.a.) bu séziinde dogru konusmustur. Sonug olarak, bu konuyu daha fazla
uzatmaya gerek yoktur. Ciinkii insanlar bu diinyada arzu ve isteklerinin pesine diismek-
tedirler, bu ugurda nice yasaklar1 delmektedirler. Onlara ne Lokman'in ne de
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Aristoteles’in hikmeti fayda vermektedir. Eger isteseydim bu konuda daha sayfalar do-
lusu yazi yazardim.

iste; bu zamanin bid’atleri artmis, kiyamet alametleri ortaya ¢ikmistir. Bugiiniin
insanlariyla icli disl olmak birikmis zehir ve zarar gibidir. Bu zamanda dinine yapisan,
kor atesi eline almis gibidir. Oyle ki, sanki giiniimiizde insanlarin halleri ¢ok degismis,
hesabin zorluklarini agir bir sekilde yasamis da artik en kétii neticeden bile korkmaz

olmuslardir.

Yiice Allah’tan, Resuliinii de vesile kilarak, bizi onlardan ayr1 tutmasini, uzak kil-
masint ister, bize ve Miisliimanlara ahiretin kardesi olan su diinyada liituf ve merhamet
etmesini dilerim. “O giin her can iyilik adina ne hazirlamigsa onu bulacaktir””® dendigi
glinde Hz. Muhammed'in (a.s.) ve kardesi olan peygamberlerin yani basinda kilmasim
niyaz ederim. Hamd, alemlerin Rabbi Allah’a mahsustur.

Miistensihin notu: Allah’a hamdolsun onun yardimi ve inayeti ile Kefersor kdyt
ahalisinden katip Abdiillatif b. YGsuf b. Salih el-Kdsim'in kalemiyle bu risale tamama
erdi. Allah onlara ecrini kat kat versin. Bu is 21 Sevval 1242 Persembe giiniinde oldu.
Allah bize, anne-babalarimiza, biitiin Miisliiman erkek ve kadinlara magfiret eylesin.
Peygamberi Muhammed’e onun 4line ve ashabina salat ve selam eylesin.

78 Al-i imran 3/30.
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