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Ozet

Amagc: Farkli hiicre tiplerine doniigebilme ve kendini yenileyebilme potansiyeline sahip olan kok hiicrelerin
bazi tiirlerinin, uygun kosullarda insan viicudundaki tiim hiicrelere doniisebilecegi tibben 6ngoriilmektedir. XX.
yiizyilin ortasindan itibaren yapilan ¢alismalar, bu hiicrelerin ¢esitli hastaliklarin tedavisinde kullanilabilecegini
gostermigtir. Ancak insan embriyosu kullanilarak elde edilen kok hiicre ¢aligmalar1 birtakim hukuki ve ahlaki
sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bu makalemiz, kok hiicre caligmalarini tip ceza hukuku baglaminda ele
almay1 ve bu konudaki hukuki sorunlara farkl: iilkelerin hukukunda getirilen ¢dziim Onerileriyle karsilastirali
sekilde Tirkiye’deki hukuki durumu ele alarak konuyla ilgili sorunlart ortaya koymay: ve olasi ¢dziim

Onerilerine isaret etmeyi amaglamaktadir.

Yontem: Calismada oncelikle kok hiicre kavramu, tiir ve tasnifleri agiklanmus, ardindan bu konudaki temel
hukuki sorunlar irdelenmistir. Son olarak ise gesitli iilkelerin hukuklarinda ve Tiirk hukukunda kok hiicre

calismalariyla ilgili yasal diizenlemeler ele alinarak, bunlara iliskin degerlendirme ve 6nerilerde bulunulmustur.

Bulgular: Her ne kadar embriyonik kok hiicre galismalarma dair bazi uluslararasi hukuki diizenlemeler
mevcutsa da lilkelerin bu soruna yonelik diizenlemeleri ve yaklasimlar farklilik gostermektedir. Tiirkiye’de

kok hiicre caligmalarina iliskin belirli yasal diizenlemelere ihtiya¢ oldugu kanisina vartlmistir.

Ozgiinliik: Kok hiicre calismalarma iliskin cesitli iilkelerin hukuki diizenlemeleri bu galisma tarafindan tasnif

edilmeye ¢alisilmis, yakin zamanda konuyla ilgili mevcut gelismeler 1s18inda 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kok Hiicre Calismalari, Embriyonik Kok Hiicre, Embriyonun Hukuki Statiisi,

Kok Hiicre Caligsmalarinda Hukuki Geligsmeler

JEL Simiflandirmasi: K14
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STEM CELL RESEARCHES AND ITS ISSUES IN THE CONTEXT OF MEDICAL
CRIMINAL LAW

Abstract

Purpose: It is medically predicted that some types of stem cells, which have the potential to transform into
different cell types and renew themselves, can transform into all cells in the human body under appropriate
conditions. Studies since the middle of the 20th century have shown that these cells can be used in the treatment
of various diseases. However, stem cell studies obtained using human embryos have brought some legal and
moral problems. The study aims to deal with stem cell studies in the context of medical criminal law and to
point out the possible solutions by considering the legal situation in Turkey in comparison with the solutions

offered in the laws of different countries.

Method: In the study, first of all, the concept of stem cell, its types and classifications are explained, and then
the main legal problems on this subject are examined. Finally, legal regulations related to stem cell studies in
the laws of various countries and Turkish law were discussed, and evaluations and suggestions were made

regarding these.

Findings: Although there are some international legal regulations on embryonic stem cell studies, the
regulations and approaches of countries towards this problem differ. It has been concluded that there is a need

for certain legal regulations regarding stem cell studies in Turkey.

Originality: Legal regulations of various countries regarding stem cell studies have been tried to be classified

by this study, and suggestions have been made recently in the light of current developments on the subject.

Keywords: Stem Cell Researches, Embryonic Stem Cell, Legal Status of Embryon, Legal Developments in
Stem Cell Studies

JEL Classification: K14
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GIRIS

XX. ylizyihn ilk yarisinin sonlarina dogru, organ ve doku nakli 6zelinde heyecan verici baz1 gelismeler
glindeme gelmistir. 1950 yilinda, yetiskin bir bireyden alinan kemik iliginin bir l6semi hastasina tedavi
amacli naklinin basarili sonuclar dogurmasinin akabinde, kemik iliginin disinda, onu olusturan temel
hiicrelerin, yani farkli organ ve doku hiicrelerine doniisme kabiliyeti olan kok hiicrelerin nakli olanagi

tartisilmaya baslanmis, bu vesileyle kok hiicre ¢aligmalari hiz kazanmustir. (Aksoy Giilaslan, 2014:
127)

Calismalarin bugiin geldigi noktada, kok hiicrelerin pek ¢ok hastaligin tedavisinde kullanilabilecegi
diisiiniilmektedir. Bunun yaninda kok hiicrelerin, elde edildikleri farkli yollar oldugu ve farkli yollarla

elde edilen kok hiicrelerin farklilagsma 6zelliklerinin de degisiklik gosterdigi goriilmektedir.

Esasen kok hiicre calismalar {lizerindeki temel etik tartigmalar, farkli organ ve doku hiicrelerine
doniisme, yani farklilagma 6zelligi en yiiksek olan ve embriyolardan elde edilen kok hiicreler iizerinde
yapilmaktadir. Bu baglamda insan bedeninin aragsallastirilmasi ve embriyonun hukuki statiisii
tizerinde durmak gerekecektir. Yetigkin insanlardan elde edilen kok hiicreler bakimindan ise Tiirk Ceza
Kanunu’nun 90. maddesinde diizenlenmis “insan tizerinde deney” suguna dair hukuki bir tartisma
giindeme gelmektedir. Son olarak kok hiicrenin hukuki statiisii, bu baglik altinda deginilmesi gereken

hususlar arasindadir.

Agiklanan konulart saglikli bir bigimde ele alabilmek adina isbu ¢alismada oncelikle kok hiicrenin
tanimi ve tirleri ilizerinde durulacaktir. Ardindan kok hiicre ¢aligmalarina dair anilan tartismalara
deginilecek, sonugta ise ¢esitli iilkelerdeki ve Tiirkiye’deki hukuki durum, konuyla ilgili yakin
zamandaki gelismeler ve diizenlemeler agiklanarak, tiim bunlarin 1s1ginda genel bir degerlendirme

yapilmaya calisilacaktir.

1. Kok Hiicre Kavrami

1.1. Genel Olarak

Kok hiicre, en temel sekliyle, “hentiz 6zellesmemis, bu sebeple farkli hiicre tiplerine doniisebilme
potansiyeline ve kendisini yenileyebilme giiciine sahip olan hiicre” olarak tanmimlanabilir. (Tekin, 2010:
54) Sozlikteki tanimiyla ise kok hiicre “insan viicudunu olusturan, simirsiz boliinme, her tiirlii viicut
hiicresine doniisme ve yeni gorevler iistlenme imkdnina sahip ana hiicredir”’. Tammda belirtilen
doniisme ve yenilenme oOzellikleri yoniinden, kok hiicrelerin hasar goérmiis dokularin tamirinde
kullanilabilecegi ve hatta yeni bir canli yaratma potansiyelinin varlig1 dngdriilmektedir. (So6giit, 2018:
38)

1.2. Tiirleri

Bahsedilen ¢ogalma ve yenilenme 6zellikleri, teoride sonsuz olmakla beraber, kok hiicrelerin tiirlerine
gore degisiklik gostermektedir. K6k hiicrelerin farkli hiicrelere dontismesi farklilasma (plastisite)

kelimesi ile adlandirilmaktadir. (Peker, 2019: 226), Bu baglamda kok hiicreler, farklilasma yetenekleri
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ve elde edildikleri kaynaklara gore tasnif edilmekte, kdk hiicrelerin 6zellikleri de bu simiflara gore

farklilik gostermektedir. (Sener, 2012: 54)

1.2.1. Farklilasma Ozelliklerine Gore
1.2.1.1. Totipotent Kok Hiicreler

Kok hiicreler, farklilagma ozelliklerine gore, totipotent, pluripotent, multipotent ve unipotent kok
hiicreler olmak iizere dort farkli gruba ayrilir. Bunlardan farklilasma yetenegi en yiiksek olan grup
totipotent kok hiicrelerdir. (Peker, 2019: 226) (Sogiit, 2018: 39) Bu kok hiicre tiirleri arasinda, tek
basina bir organizmay1 meydana getirebilme yetenegi olan tek tiir totipotent kok hiicrelerdir. (Hakeri,
2015: 432) (Karakaya, 2013: 16) Esasen totipotent kok hiicreler, insan viicudundaki her hiicreye

doniisebilen dollenmis yumurtayi (zigot) nitelemek adina kullanilan bir tibbi terimdir.
1.2.1.2. Pluripotent Kok Hiicreler

Zigot, yaklasik olarak déllenmenin besinci giinii itibariyle blastosist evresine ge¢mekte ve bu andan
itibaren plasentaya doniisme yetenegini yitirmektedir. Bu haldeki kok hiicreler ise pluripotent kok
hiicreler olarak adlandiriimaktadir. (Sener, 2012: 54) (Tekin, 2010: 151) Insan embriyosundan elde

edilen kok hiicreler, farklilasma 6zelligi bakimindan pluripotent niteliktedir.
1.2.1.3. Multipotent Kok Hiicreler

Blastosist evresinin ardindan farklilagsma 6zelligini bir nebze daha kaybeden kok hiicreler multipotent
olarak adlandirilir. Multipotent kok hiicreler, kordon kani, fetal dokusu, kemik iligi gibi c¢esitli
dokularda mevcut oldugundan dolay1 pluripotent hiicrelere nispetle etik tartismalara daha az konu
olmaktadir. Glinimiizde 16semi, lenfoma, Parkinson gibi hastaliklarin tedavisinde kullanilan kok

hiicreler de multipotent niteliktedir. (Ugurlu, 2012: 196) (Sogiit, 2018: 39) (Karakaya, 2013: 17)
1.2.1.4. Unipotent Kok Hiicreler

Farklilasma 06zelligini biiyiikk olglide kaybetmis, yalnizca ait oldugu dokunun hiicresine doniisme
kabiliyetine sahip kok hiicreler unipotent kok hiicre olarak adlandirilir. Ornegin farklilasma 6zelligi
bakimindan unipotent olan noral kok hiicreler, yetigskin insanin viicudunda mevcut olmakla beraber
yalnizca sinir hiicresine doniisebilirler. Viicudun onarim i¢in kullandig1r unipotent kok hiicreler,
bilimsel ¢alismalarda ¢ok kullanilmayan bir kok hiicre tiiriidiir. Ayrica bu kok hiicrelerin kendini

yenileme kapasiteleri de sinirlidir. (Karakaya, 2013: 17)

1.2.2. Elde Edildikleri Kaynaklara Gore
1.2.2.1. Embriyonik Kok Hiicreler

Sperm ve yumurtanin birlesmesiyle olusan zigotun blastosist evresine gecmesiyle meydana gelen
embriyodan elde edilen kok hiicrelere embriyonik kok hiicre adi verilmektedir. Embriyonik kok

hiicreler, yukarida da bahsedildigi iizere farklilasma 6zelligi bakimindan pluripotent niteliktedir, yani
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plasenta haricinde insan viicudunu meydana getiren her doku hiicresine doniigme yetenegine sahiptir.

(Tekin, 2010: 151) (Karakaya, 2013: 17) (Ségiit, 2018: 39)

Embriyonik kok hiicreler, elde edilme sekillerinden dolayi, kok hiicre ¢aligmalari kapsamindaki
tartismalarin en temel noktasini teskil etmektedir. In vitro ortamda meydana getirilmis embriyo,
blastosist evresindeyken dig tabaka ve i¢ tabaka olmak tizere iki farkli hiicre tipine boliiniir. D1s tabaka

béliinerek plasentayi, i¢ tabaka ise fetal yapiy1, yani fetiisii olusturacak yapiy1 gerceklestirir.

Embriyonik kok hiicreler, rahme yerlestirildiginde gelisme ihtimali olan embriyonun i¢indeki, fetal
yapiy1 olusturan i¢ tabakanin alinmasi suretiyle elde edilmektedir. Bunun i¢in laboratuvar ortaminda,
kisirlik tedavisi i¢cin dollenmis fakat rahme yerlestirilmemis fazlalik embriyolar veya yalnizca
arastirma amacli, yetiskin hiicre ¢ekirdeginin yumurta hiicresine nakledilmesiyle tiretilen embriyolar

kullanilmaktadir. (Karakaya, 2013: 22)
1.2.2.2. Fetal Kok Hiicreler

Fetal kok hiicreler, fetiisten, yani ceninden elde edilen hiicrelerdir. Tibbi anlamda, gebeligin on birinci

haftasindan doguma kadar gelismekte olan bebege fetiis ad1 verilmektedir.

Kendiliginden sonlanan veya ebeveynin rizasiyla sonlandirilan gebelikler vesilesiyle ortaya cikan
fetiisten alinan multipotent nitelikteki kok hiicrelerin, Parkinson gibi hastaliklarin tedavisinde
kullanildig1 bilinmektedir. Bununla beraber elde edilme ihtimali bakimindan zor, yontemi bakimindan

ise tartismali bir tiir oldugundan bahsedilmektedir. (Tekin, 2010: 152)
1.2.2.3. Yetiskin Kok Hiicreler

Yetiskin (somatik) kok hiicreler, plasenta, gobek kordon kani ve kemik iliginin yani sira kalp, bobrek,
beyin, deri, gbz, gastro-intestinal sistem, karaciger, pankreas, akciger, meme, ovaryum, prostat ve
testisler gibi bircok dokudan elde edilebilen, farklilagma 6zelligi embriyonik ve fetal kdk hiicrelere
oranla diisiik kok hiicrelerdir. Etik anlamda yetiskin kok hiicreler bakimindan tartismali bir husus
bulunmadigindan, bugiin pek cok tilkede lizerinde arastirma yapilan ve nakil konusu olan kdk hiicre

tirti yetiskin kok hiicre tiiriidiir. (Hakeri, 2015: 435) (Karakaya, 2013: 22) (Tekin, 2010: 152)
2. Kok Hiicre Cahsmalarina Dair Temel Tartismalar

Kok hiicrelerin tiirlerini agiklarken degindigimiz {izere, gerek kok hiicrenin yapisindan gerekse elde
edilme yontemlerinden dolayr yillardir siiregelen bazi tartigmalar mevcuttur. (Robertson, 2001)

Bunlarin baginda kok hiicrenin hukuksal niteligi gelmektedir.
2.1. Kok Hiicrenin Niteligi

Bu tartigma altinda doktrinde kok hiicrenin niteligine dair ii¢ temel sorun giindeme gelmistir. Bunlar

sirastyla, kok hiicrenin bir organ veya doku, ilag yahut kan veya kan {irtinii olup olmadigidir.

Bu olasiliklar sirasiyla ele alinacak olunursa, kok hiicrenin organ veya doku olarak kabul edilip

edilemeyecegi sorununu ¢ozmek i¢in mevzuatimizdaki organ ve doku tanimina bagvurmak yeterli
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olacaktir. 2238 sayil1 Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun’un 2. maddesine
gore organ ve doku deyiminden “insan organizmasini olusturan her tiirlii organ ve doku ile bunlarin

pargalart anlasilir”.

Bu tanimdan hareketle kok hiicrelerin organ ve doku olarak kabul edilebilecegi diistiniilebilir. Burada
belirtmek gerekir ki doktrinde kisinin kendi kdk hiicresinin kendisine nakli durumunda anilan kanunun
uygulama alani bulamayacagi vurgulanmaktadir. (Hakeri, 2015: 434) (Sogit, 2018: 41) (Vural ve
Cantiirk, 2019; 62)

Kok hiicrenin bir ilag olarak nitelendirilip nitelendirilmeyecegi sorununa ise 11 Aralik 2021 tarihinde
Resmi Gazete’de yayimnlanan Beseri ve Tibbi Uriinler Ruhsatlandirma Y&netmeligi’nden hareketle
yaklagsmak gerekecektir. Yonetmelik’in 4. maddesinin (i) bendinde “insan kani ve insan kanindan elde
edilen iiriinler” tibbi {iriin olarak degil madde olarak smiflandirilmistir. Bdylece, kok hiicrenin

mevzuatimiza gore bir ilag olarak kabul edilemeyecegini aciktir.

Son olarak kék hiicrenin kan ve kan iiriinii olup olmadig1 sorununa 5624 sayili Kan ve Kan Uriinleri
Kanunu’nun 1. maddesinin {igiincii fikras1 su sekilde agiklik getirmektedir: “Kan kék hiicresi

uygulamalar: bu Kanun kapsami disindadir.”
2.2. Kok Hiicrenin Elde Edilme Yontemleri

Kok hiicrenin elde edilme yontemleri bakimindan iki temel tartismanin bulundugu goriilmektedir.
Embriyonik kok hiicrelerin elde edilme yontemi yoniinden etik bir tartisma s6z konusuyken, yetiskin
kok hiicrelerin elde edilmesi agisindan Ceza Kanunumuzdaki “insan {izerinde deney” sugu tartisma

konusu olmaktadir:

Yetigkin kok hiicreler, kisinin ilgili dokularindan kok hiicrelerin alinmasiyla elde edilmektedir. Bu
baglamda, doktrinde elde etme fiilinin Tiirk Ceza Kanunu’nun 90. maddesinde diizenlenen “insan
lizerinde deney” sucu kapsamina girip girmedigi tartisma konusudur. Anilan maddeye gére: “Insan

tizerinde bilimsel bir deney yapan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.”

Diizenlemedeki “deney” kavraminin agik olmamasindan kaynakli bu tartigmada birinci goriis
yetiskinlerden elde edilen kok hiicrelerin deney kapsaminda oldugunu ileri siirerken, ikinci goriis insan
tizerinde deneyin bu baglamda s6z konusu olmadigini vurgulamaktadir. (Hakeri, 2015: 440) (Hakeri,
2006: 82) (Kul, 2019: 47) (Ozkaya ve Cakir, 2016) (Vatanoglu-Lutz, 2012: 192) Bu kapsamda ilk
gorlis kabul edildigi takdirde 90. maddenin ikinci fikrasinda sayilan sartlarin gerceklesip
gerceklesmedigi aranacaktir. Bizce, bu konuyu tartisma ortamindan ¢ikartmak i¢in yapilacak yasal

degisiklik ile deney kavramina agiklik getirilmesi gerekir.

Embriyonik kok hiicrenin elde edilmesi bakimindan mevcut tartigma ise daha ¢ok klonlamayla
iliskilidir. Yukarida da belirtildigi lizere, embriyonik kok hiicreler yapay déllenme i¢in in vitro ortamda
iiretilen embriyolardan arta kalanlardan veya dogrudan yetiskin hiicre ¢ekirdeginin yumurta hiicresine

enjekte edilmesi yoluyla tiretilebilmektedir.
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Ik durum, asagida agiklanacag iizere bazi iilkelerde yasalken, ikinci durum etik bir tartismay1
biinyesinde barindirmaktadir. Zira bu yolla elde edilen embriyo ile hiicre ¢ekirdeginin alindigr kisiyle
genetik olarak 6zdestir. Bu embriyo, rahme enjekte edildigi takdirde saglikli bir gelisim ve dogum

olursa, ¢ekirdegi alinan hiicrenin sahibi olan insan klonlanmis olur.

Bugiin klonlamaya dair etik tartismalar halen devam etmektedir. Tedavi amagh klonlama ise dogrudan
kabul edilmemekte, bazi iilkelerin kanunlarinda hukuki bir bosluk olarak tartismalarin devamina yol
acmaktadir. Sonug olarak, asagida daha ayrintili olarak deginilecegi iizere, glinlimiizde {ireme amacl

klonlama uluslararasi sézlesmelerde ve pek ¢ok iilke hukukunda yasaklanmuistir.
2.3. Embriyonun Hukuki Statiisii

Bu sorun esasen embriyonun yasam hakkini haiz olup olmadigina ve tedavi amagli kullanilmasina dair

etik bir tartismadir.

Ozellikle, ontolojik anlamda insamin fenomenal bir varlik oldugunu ortaya atan Kant’in, insan
bedeninin aragsallastirilmasina karsi gelistirdigi goriislerin Kita Avrupas: iilkeleri {izerinde etkili
oldugunu soyleyebiliriz. Buna karsilik, Bentham ve Mill gibi faydaci (utilitaryan) diistiniirlerin ortaya
ciktigt ve onlarin fikirlerinin karsilik buldugu Anglosakson iilkelerinde, bilimsel ilerlemenin,

embriyonun yasam hakkinin lizerinde tutuldugunu sdéylemek yanlis olmayacaktir.

Hukukumuz bakimindan ise bu tartisma Tiirk Medeni Kanunu’nun “Dogum ve Oliim” bashkl 28.
maddesi ile Tiirk Ceza Kanunu’nun 99. Maddesinde diizenlenen “gocuk diisiirtme sugu” ¢evresinde

sekillenmektedir.

Bu baglamda doktrinde iki goriis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Embriyo iizerinde g¢aligma
yapilabilecegini one siiren birinci goriise gore tam ve sag dogum sartini saglamadigindan dolayi, heniiz
rahme diismemis yahut yerlestirilmemis embriyo hak ehliyetini haiz olmadigindan yasam hakkinin
oldugunu séylemek de miimkiin degildir. Tiirk Ceza Kanunu’nun 99. maddesi de onuncu haftaya kadar

gebeliklerin sona erdirilmesine imkan tanimaktadir.

Aksi goriis ise, Medeni Kanun’un anilan hiikkmiiniin genis yorumlanmasi gerektigini, in vitro ortamda
da tam ve sag dogmasi miimkiin olan embriyonun yasam hakkinin korunmasinin gerekliligini, Tiirk
Ceza Kanunu bakimindan ise kiyas yapmanin ceza hukukunun ilkeleri ile bagdagmayacagini

vurgulamaktadir. (Aksoy Giilaslan, 2014: 128) (Sogiit, 2018: 45) (Karakaya, 2013: 55)

Sonug olarak, asagida da ayrintili olarak agiklanacag iizere, glinlimiizde arastirma amacli embriyo
ortaya ¢ikarmak Insan Haklar1 ve Biyotip Sézlesmesi ile yasaklanmistir. (Karakaya, 2013: 54) Yine de
bdlim boyunca deginilen tartigmalar bakimindan bir goriis birliginin bulundugunu sdyleyemeyiz.
Dolayisiyla bu baglamda, uluslararasi orgiitlerin ve gesitli lilkelerin bakis agilarin1 ve mevcut yasal

diizenlemeleri ele alarak bir degerlendirme yapmanin daha uygun olacagi kanisini tagimaktayiz.
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3. Mevcut Hukuki Durum

Temel anlamda ilkelerin, kok hiicre ¢alismalarina yonelik mevcut hukuki diizenlemeleri dort farkli
bi¢cimdedir. Bunlar, yapay d6éllenmeden artan embriyolardan kok hiicre alinmasina kosullu olarak izin
verilmesi, bu embriyolardan kok hiicre alinmasinin yasaklanmasi, kok hiicre alinmasi amaciyla in vitro
ortamda embriyo olusturulmasina izin verilmesi ve gerek hiikkiim altina alma gerekse de Avrupa
Konseyi Insan Haklar1 ve Biyotip S6zlesmesi nin onaylanmasi yoluyla bilimsel arastirma amaglariyla

embriyo olusturulmasinin ve bunlardan kok hiicre alinmasinin yasaklanmasidir. (Kul, 2019: 47)

3.1. Karsilastirmah Hukukta
3.1.1. Birlesmis Milletler

Birlesmis Milletler Genel Kurulu biinyesinde, 2001 yilinda kok hiicre galigmalari ve ozellikle insan
klonlanmasina dair sézlesme diizenlenmesi i¢in bir komite kurulmustur. Tibben heniiz bir belirlilik
bulunmadig igin devam eden etik ve hukuki tartigmalarin da etkisiyle, 8 Mart 2005 tarihinde Kosta
Rika tarafindan sunulan taslak metin, Birlesmis Milletler insan Klonlanmasima Dair Bildirge adiyla

kabul edilmistir.

Bu bildirgeyle, iiye devletlerin insan onurunu ve yasamini korumakla bagdasmadigi 6l¢giide insan
klonlanmasinin biitiin formlarinin yasaklanmasi hiikiim altina alinmistir. (Tekin, 2010: 155) K&k hiicre
caligmalarinin, insan onurunu ve yagsamini korumakla ne 6lglide bagdastig1 sorununa ise bir aciklik

getirilmemistir.
3.1.2. Avrupa Konseyi

Avrupa Konseyi biinyesinde, caligma konusuyla ilgili olarak iki temel sozlesmeden bahsetmek
miimkiindiir. Bunlar, “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan Haklari ve Insan
Haysiyetinin Korunmasi Insan Haklar: ve Biyotip Sozlesmesi” ile “Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi
Bakimindan Insan Haklar: ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Insan Haklar: ve Biyotip Sozlesmesi’ne

Ek Insan Kopyalanmasimin Yasaklanmasina Iliskin Protokol”diir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan 2003 yilinda onaylanan Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi
Bakimindan Insan Haklar: ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Insan Haklari ve Biyotip Sézlesmesi nin

18. maddesinin 2. fikrasina gére arastirma amaciyla insan embriyolarinin olusturulmas: yasaktir.

Embriyonik kok hiicre caligmalarinin, anilan hiikiimdeki aragtirmalar kapsamina girip girmedigi
konusu doktrinde tartigsmalur. Bunun yaninda, tiipte (in vitro) déllenme yoluyla, kisirlik tedavisi igin
olusmus embriyolarin aragtirmalarda kullanilmast hususunun da bu diizenlemenin disinda
tutuldugundan s6z edilmektedir. S6zlesme’ nin 18. maddesinin ilk fikra hiikmiinden, tlipte embriyo
iizerinde aragtirma yapma yetkisinin taraf devletlerin i¢ hukukuna birakildig1 anlasilmaktadir. (Tekin,

2010: 156)

686



Biyoloji ve Tibbin Uygulanmas1 Bakimindan Insan Haklar1 ve insan Haysiyetinin Korunmasi Insan
Haklar1 ve Biyotip Sézlesmesi’ne Ek Insan Kopyalanmasinin Yasaklanmasia iliskin Protokol’iin 1.
maddesiyle ise “insana genetik olarak 6zdes, canli veya cansiz baska bir insan yaratmayr amaglayan
herhangi bir miidahale” yasaklanmistir. Diizenlemenin ikinci fikrasinda, ilk fikrada gecen “genetik
olarak dzdeg” ifadesi, “bir insamin baska bir insanla ayni niikleer genetik seti paylasmasi” olarak

tanimlanmugtir.
3.1.3. Avrupa Ulkeleri

Avrupa iilkeleri arasinda kok hiicre ¢alismalarina yonelik olarak uluslararasi bir mevzuatin veya
yeknesak bir uygulamanin bulunmadigini oncelikle sdylemek gerekir. Avrupa Birligi Komisyonu,
embriyo lizerindeki arastirmalarin sartlar1 ve bunlarin sinirlar1 hakkinda heniiz bir goriis birligine

varamamistir.

Avrupa Komisyonu Bilim ve Yeni Teknolojilerde Etik Grubu, 2000 yilinda Embriyonik kok hiicre
arastirmalarina dair hazirladigi, baglayiciligi bulunmayan bir raporda, insan embriyosunun ahlaki
statiistiniin yiikseltilmesi zorunluluguna isaret ederek, iiye iilkelerin embriyonun aragsallastirilmasini
ve onlar {izerinde yapilacak deneylerin koétiiye kullanilmasini onleyici diizenlemelerin gerekliligini

vurgulamistir. (Tekin, 2010: 157)

Avrupa Komisyonu Arastirma Genel Yonetimi, Avrupa Birligi iiyesi devletlerin bu husustaki kamuoyu
tartigmalarini, bu konuda ¢alisan kurullarin gortslerini ve yasal durumu igeren bir arastirmayi

2001°den bu yana her y1l yapmaktadir.
3.1.3.1. ingiltere

Ingiltere, embriyonik kék hiicreler iizerinde yapilan arastirmalara hukuken kontrollii anlamda izin
veren tilkelerden biridir. (Tekin, 2010: 158) Bu baglamda embriyodan kok hiicre elde edilmesine,
bunlar iizerinde ¢alisma yapilmasina ve sadece kok hiicre elde etmek amaciyla laboratuvar ortaminda

embriyo olusturulmasina belli sartlar altinda izin verilmektedir. (Kul, 2019: 47)

1990 ve 2008 yillarinda ayni isimle (/nsan Déllenmesi ve Embriyoloji Kanunu) ¢ikarilan iki kanuna
dayanilarak kurulan Insan Déllenmesi ve Embriyoloji Otoritesi (The Human Fertilisation and
Embryology Authority, kisaca HFEA) embriyo kullanma ve bagislama igin ruhsat verme, bunun diginda

embriyo ilizerinde arastirma yapilmasina izni verme yetkisine sahiptir.
3.1.3.2. Hollanda

Hollanda da Ingiltere gibi embriyonik kok hiicre galismalarina izin veren iilkeler arasindadir.

Embriyodan kok hiicre alinmas1 hukuken yasaklanmamustir. (Kul, 2019: 47)
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3.1.3.3. Almanya

Almanya, yalmzca yetiskin kok hiicreler lizerinde aragtirma yapilmasma izin verilen iilkeler
arasindadir. Alman Anayasasi’nda (Grundgezetz) embriyonun dokunulmazligmmin koruma altina

alindig1 belirtilmektedir.

1991 tarihli Embriyo Koruma Kanunu’nda (Embryonenschutzgesetz) embriyolarin bilimsel arastirma
amagli kullanilmasi sug sayilmistir. 2002 yilinda kabul edilen Kok Hiicre Kanunu (Stammzellgezetz)

da embriyonik kok hiicreler tizerinde yapilacak arastirmalara dair hiikiim igermemektedir. (Small, bt /
a)
3.1.3.4. Belcika

Belcika, embriyonik kok hiicreler {izerinde aragtirma yapmaya ve aragtirma amacli embriyo meydana
getirmeye belli sartlar altinda izin veren iilkeler arasindadir. 2003 yilinda yiiriirliige giren Embriyolarin
Arastirilmasina Dair Kanun geregince hastaliklarin tedavisinde daha iyi bilgi edinmeye katki

sagladiginda embriyo iizerinde arastirma yapilmasi olanaklidir.

Anilan Kanun’la, olusmasindan sonraki 14. giinden baslayarak embriyo {izerinde arastirma yapmak,
ireme amagli klonlama ve 6jenik ¢alismalar, insan embriyosunun hayvan rahmine yerlestirilmesi ve

yarl insan yar1 hayvan melez yaratiklar meydana getirilmesi yasaklanmustir. (Tekin, 2010: 158)
3.1.3.5. italya

Italya, kok hiicre arastirmalarina sinirlandirilmis sekilde izin vermektedir. Buna gore, yalnizca
embriyonun yararina olmak tizere, embriyonun sagligi i¢in teshis ve tedavi amaciyla aragtirma yapmak

mumkunddr.

Arastirma yapmak i¢in yapay dollenmeden arta kalan embriyolarin kullanilmasinin 6niine gegmek
adma, 2003 yilinda kabul edilen Yapay Ddllenme Kanunu’na gore yapay dollenme igin in vitro
ortamda en fazla {i¢ embriyo meydana getirilebilecegi ve bunlarin hepsinin rahme enjekte edilmesi
hiikiim altina alinmustir. Bunun yaninda, Belgika’daki gibi, Italya’da da melez yaratiklar meydana

getirilmesi ve insan klonlanmasi yasaklanmustir. (Tekin, 2010: 159)
3.1.3.6. ispanya

Ispanya’daki kok hiicre arastirmalarma dair hukuki diizenlemeler de Italya ile benzerlik
gostermektedir. 2003 tarihli Yardimc1 Ureme Teknikleri Kanunu’na gore yapay dollenme igin kural
olarak en fazla li¢ embriyo, tamaminin rahme enjekte edilmesi kosuluyla olusturulabilmektedir. (Tekin,
2010: 159)

3.1.3.7. Danimarka

Danimarka, 2003 yilinda Tibbi Yardimla Ureme Kanunu’nu (Medically Assisted Reproduction) kabul

etmistir. Kanunun ilgili maddesinde insan hastaliklarinda tedavi amagl bilgi edinmek tizere kok
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hiicreler {lizerine aragtirma yapilmasi kabul edilmistir. Yine bu kapsamda tireme amagl klonlama,

melez yaratiklar olusturmak ve ana rahmi diginda insan gelistirmek yasaklanmigtir. (Herrmann, 2019)
3.1.3.8. Finlandiya

Finlandiya, kok hiicre ¢alismalarini 1999 tarihli Tibbi Arastirmalar Kanunu’nda diizenlemistir. Buna
gbre embriyonun meydana getirilmesinden itibaren 14 giin i¢inde lizerinde arastirma yapmak, belli

kosullara baglanarak serbesttir.

Arastirma yapmak icin yapay dollenme asamalarinda iiretilen embriyolarin kullanilmas: serbestken
arastirma amagli embriyo meydana getirmek Finlandiya’da yasaklanmistir. Bununla birlikte tedavi
amacli klonlamayla elde edilen embriyo iizerinde arastirma yapmak yasak kapsami disinda

tutulmustur. (Tekin, 2010: 159)
3.1.3.9. Yunanistan

Yunanistan, Biyotip Sozlesmesi ve Ek Protokol’e iiye olmus ve kok hiicre ¢alismalar1 konusundaki
hukuki diizenlemelerini bu sézlesme paralelinde gerceklestirmistir. Buna gore, tiipte dollenme igin
iiretilecek embriyo sayisina herhangi bir kisitlama getirilmemistir. Arta kalan embriyolarin kok hiicre

arastirmalarinda kullanilmasi ise serbesttir.

Anilan Sozlesme’ye uygun olarak amagli klonlama Yunanistan’da yasaklanmistir. Doktrinde, ilgili
diizenlemenin karsit anlamindan hareketle tedavi amagli klonlamanin serbest olmasi gerektigi

belirtilmektedir. (Tekin, 2010: 160)
3.1.3.10. Isvicre

Avrupa Birligi iiyesi olmamakla beraber Avrupa Konseyi’ne iiye olan iilkelerden Isvigre’de 2003
yilinda embriyonik kok hiicreleri de igeren aragtirmalara yonelik federal bir kanun diizenlenmistir.
Buna goére yalnizca yapay dollenme bagina iiretilen {i¢ adet embriyodan arta kalanlarin bilimsel

aragtirmalar i¢in kullanilmasi, siki sartlar altinda kabul edilmistir. (Anonim, 2010) (Small, bt / b)
3.1.4. Avusturalya

Avusturalya, embriyonik kok hiicreler lizerinde arastirma yapilmasini destekleyen iilkeler arasindadir.
Hiikiimet raporlarinda, 2002 yilinda kurulan Ulusal Kok Hiicre Merkezi (National Stem Cell Centre,
kisaca NSCC) araciligiyla hem embriyonik hem de yetiskin kok hiicreler lizerinde yapilan bilimsel

aragtirmalara finsansal destek saglandig: belirtilmektedir.
3.1.5. Japonya

Japonya, genel olarak rejeneratif tip yontemlerini, 6zelde de kok hiicre caligmalarini desteklemektedir.
(Kenji, vd, 2015) 2012 yilinda, 10 yi1l icinde rejeneratif tip yontemleri desteklemek amaciyla Japon
hiikiimeti tarafindan 1 milyar USD degerinde yatirim yapilacag: belirtilmistir. (Cyranoski, 2019)
(Konomi, vd, 2015) Bunun yaninda 2014 yilinda kabul edilen iki kanun ile kok hiicre ¢aligmalarini da

iceren pek ¢ok tedavi yontemine yasal destek saglanmustir.
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3.1.6. Amerika Birlesik Devletleri

Amerika Birlesik Devletleri’nde kok hiicre ¢aligmalarini dogrudan yasaklayan bir hukuki diizenleme
mevcut degildir. Amerikan Yiiksek Mahkemesi’nin gebelige son verme kararini annenin tercihine ve
doktor onaymna birakan Roe v. Wade kararindan (1973) itibaren embriyo {izerinde yapilacak
aragtirmalara yonelik finansal destegin kesildigi belirtilmektedir. Ayrica 1995 yilinda, insan
embriyosunun yok edilmesini gerektirecek bilimsel aragtirmalarin federal fonlanmasin yasaklayan bir

kanun kabul edilmistir. (Wertz, 2002)
3.2. Tiirk Hukukunda

Hukukumuzda kok hiicre ¢alismalarini diizenleyen dogrudan bir kanun yoktur. Bununla birlikte kok
hiicre arastirma ve uygulamalarinda bulunan Kkurumlardaki bu tiir ¢aligmalarin yonetmelik ve
yonergeler ile diizenlendigi goriilmektedir. 2020 tarihli “Tiirkiye Kok Hiicre Merkezinin Calisma Usul
ve Esaslarina dair Yonerge” buna bir 6rnek olarak verilebilir. Benzer sekilde, kok hiicre ¢alismalarina
iliskin baz1 esaslarm 2010 tarihli “/nsan Doku ve Hiicreleri ile Bunlarla Ilgili Merkezlerin Kalite ve

Giivenligi Hakkinda Yonetmelik” ile diizenlendigi goriilmektedir.

Kok hiicreler iizerinde yapilacak arastirmalara yonelik idari diizenlemeler bakimindan, Saglik

Bakanliginca ¢ikarilan 2005, 2006 ve 2018 tarihli genelgelere deginmek gerekir.

2005 tarihli genelgede, kiiltiirel ve etik tartigmalardan dolayi, yalnizca yetiskin kok hiicreler lizerinde

arastirma yapilmasi 6ngorilmiistiir. (Tekin, 2010: 162)

Bununla beraber, anilan genelgede arastirma amaglh olarak embriyo meydana getirmeye veya yapay
dollenme i¢in olusturulan embriyolardan arta kalanlarin aragtirma i¢in kullanilmasina deginilmedigini

belirtmek gerekir.

Saglik Bakanliginin 2006 tarihli “Kok Hiicre Calismalar” baglikli ikinci genelgesinde ise kok hiicre
nakline dair ¢aligmalar yer almaktadir. Bununla beraber, genelgenin metninden, yalnizca yetiskin kok
hiicre naklinin ve buna yonelik bilimsel ¢aligmalarin diizenlendigi, embriyonik kok hiicre

calismalarinin genelge kapsami disinda kaldigi goriilmektedir. (Tekin, 2010: 162)

Genelge ile birlikte yayinlanan “Klinik Ama¢lh Embriyonik Olmayan Kok Hiicre Calismalar: Kilavuzu”
ile embriyonik olmayan koék hiicreler lizerindeki klinik ¢alismalarin yiiriitiilmesi i¢in gerekli goriilen

temel standartlar diizenlenmistir.

Tiirkiye Bilimler Akademisi tarafindan kok hiicre ¢alismalarinin tilkemizdeki durumuna iligkin olarak
27-28 Aralik 2013 tarihinde Erciyes Universitesi’nde gerceklestirilen “Ulusal Kok Hiicre Politikalar:
Calistayr” sonucunda 2014 yilinda yayinlanan “Ulusal Kok Hiicre Politikalar: Calistayt Raporu”, kok
hiicre ¢alismalar1 konusundaki belirlemeleri ve Onerileri ile 6nemli bir bilimsel ¢alisma {iriiniidiir.

Raporun sonug¢ boliimiinde, Tiirkiye nin gerekli altyaprya sahip olmasina ragmen embriyonik kok
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hiicre ¢calismalarina yénelik s6z konusu tarihteki diizenlemelerin, kisitlayict nitelikte oldugu ve

yenilenmesinin gerektigi vurgulanmistir.

Kok hiicre galigmalar1 konusunda 2018 yilinda yayinlanan genelge ile 2006 genelgesi yiiriirliikten
kaldirllmustir. Yeni genelge ile birlikte “Doku ve Hiicrelerin Kullanildigi Klinik Arastirma ve Klinik
Denemeler Rehberi” yayilanmistir. Genelgede, kok hiicre ¢aligmalar ile ilgili degerlendirmelerin
Saglik Bakanligi biinyesindeki Bilim Kurullar1 tarafindan yapildigi belirtilmis ve kok hiicre

uygulamalarinin TCK m. 90 ve 91 kapsaminda degerlendirildigi vurgulanmaistir.

Bununla beraber kok hiicre uygulamalarinin, standart tedaviler ve deneysel calismalar olmak {izere iki
gruba ayrildigi belirtilmistir. Standart tedavi grubunun iginde hematopoetik kok hiicre nakli

tedavilerinin bulunduguna dikkat ¢ekilmistir.

Genelgede kok hiicre calismalarina iliskin deneysel calismalarin, klinik denemeler ve klinik
arastirmalar olarak iki gruba ayrildigi belirtilmistir. “Doku ve Hiicrelerin Kullanildigi Klinik Aragtirma
ve Klinik Denemeler Rehberi’nde, TCK’nin 90. maddesinde gegen bilimsel deney ifadesinin “klinik

arastirma”, tedavi amagli deneme ifadesinin “klinik deneme” olarak kullanildigi goriilmektedir.

Sozii gegen Rehber ile rutin tibbi uygulama asamasina gelmemis olan doku, hiicre ve bunlara dayali
tiriinlerin uygulamalar1 hakkindaki bilimsel ve teknolojik gelismelerin Tirkiye’de ihtiyac1 olan
hastalarin yararina kullanilabilmesi, arastirma-gelistirme sonucunda elde edilen endiistriyel {iriinlerin
ortaya cikabilmesi i¢in gerekli klinik denemelerin ilgili mevzuata uygun olarak yol gdstermesi
amaglanmistir. Boylece, onceki diizenlemelere gore daha kapsamli bir sekilde klinik arastirma ve

klinik denemelere ortam yaratilmistir.

Tiirk Tabipler Birligi ise 07.05.2020 tarihinde, “Kok Hiicre Arastirmalar: ve Tedavilerine Iliskin
Bildirge” yaymlanmistir. Bu bildirgede kok hiicre ¢alismalariin temel ve klinik bilimler agisindan
Oonem tagindigr vurgulanmis, buna karsilik bu c¢aligsmalara iligkin farkli yonlerden etik tartigmalarin
hélen devam ettigine dikkat ¢ekilmistir. Bu ¢er¢evede, TTB’nin, arastirma, klinik uygulama ve biyotip
etiginin temel ilkelerine bagli kalinarak kok hiicre ¢aligmalarinin desteklenmesi yoniinde onerilerde

bulundugu goriilmektedir.

Bu onerilerde 6zetle, goniilliller bakimindan aydinlatilmis onamin alinmasi, kisilerin 6zel hayatinin
gizliligine saygi gosterilmesi ve fetal kok hiicre caligmalarinda gebeligin sonlandirilmasi gibi
durumlarda, kisilerin 6zgiir se¢imlerine imkan taninmasi, kok hiicre ¢aligmalarinin ticari amaglarla

kétiiye kullanilmasina karsi dnlemlerin alinmasi gibi temel ilkeler vurgulanmistir.

Ozetlenen bu temel ilkeler gergevesinde kok hiicre ¢aligmalarinin, yasal diizenlemeler yoluyla smirlari
cizilerek desteklenmesi onerilmistir. Bu noktada in vitro déllenme sonrasinda arta kalan embriyolarin

kok hiicre arastirmalarinda kullanilabilecegi de belirtilmistir.
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SONUC

Kok hiicre ¢alismalarinin tip bilimi agisindan biiyiik bir 6nem gosterdigi aciktir. Ancak, yillardan beri
bu 6nemli konu degisik yonlerden tartigilmasina kargin uygun bir uzlasmaya ulagilamamistir. Tartigilan
konularin, 6zellikle insan yasaminin aragsallastirilmasi ve ticarilestirilmesi yoniindeki kaygilardan

dogdugu sdylenebilir.

Ozellikle embriyodan elde edilen kk hiicreler yoniinden siiregelen tartigmalarm dogal bir sonucu
olarak, iilkelerin kdk hiicre arastirmalarina dair hukuki diizenlemelerinde bir yeknesakligin olmadigi

dikkat cekmektedir.

Tirk hukuku yoniinden géze carpan ilk husus, bu arastirmalarda yogunlukla tartisma konusu olan
embriyonik kok hiicre lizerinde arastirma yapilmasinin dogrudan yasaklanmasi yoluna gidilmesidir.
Gerek karsilagtirmali hukuktaki tartigmalar ve uygulamalar, gerekse kok hiicre tedavisinin tip bilimi
alaninda vadettikleri ve bu konudaki bilimsel arastirmalarin isaret ettigi hususlar dikkate alindiginda,

hukukumuzdaki bu siirecin siirdiiriilemeyecegi kanisindayiz.

Yogun ve ciddi denetim altinda olmak kosuluyla, embriyonik kok hiicre arastirmalarinin 6niinii agacak
yasal bir diizenlemeye {ilkemizde de gereksinim oldugu diisiincesini tasimaktayiz. Bu konuyla ilgili
yapilacak yasal diizenlemede bilim insanlarinin onerileri dikkate alinmali, bu yolla kok hiicre

caligmalari, klinik uygulama ve biyotip etigi ilkelerine uygun sekilde desteklenmelidir.
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