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ILKOGRETIM FEN VE TEKNOLOJi DERSI OGRETIM PROGRAMI iLE FEN BiLGiSi
OGRETMENLIGI LiSANS VE LiSANSUSTU OGRETiM PROGRAMININ FELSEFE, AMAC VE
ICERIK ILISKiSININ INCELENMESI
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Oz

Bu arastirmanin amaci; {lkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programu ile lisans ve lisansiistii diizeyde Fen Bilgisi
Ogretmenligi Programmin felsefe, amac ve igerigine yonelik programlar arasi iliskinin incelenmesidir. Bu dogrultuda
oncelikle literatiir ayrintili olarak arastirilmis ve felsefe, amag ve igerik agiklanmug, programlar tamtilmistir. Arastirmada
temel olarak nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman incelemesi kullamlmustir. Bu arastirmada veriler, betimsel
aragtirma ile elde edilmistir. Elde edilen verilerle, programlarin felsefe, amag ve igerigi Karsilastirilarak aralarindaki iligkileri
ortaya konmustur. Bulgulara bakildiginda; oncelikli olarak Ogretmenlerin 6grenim gordiigii lisans diizeyindeki anabilim
dalimin ad1 Fen Bilgisi Ogretmenligi Programi iken; ilkdgretimde verdigi dersin adi Fen ve Teknoloji dersi olarak
adlandinlmaktadir. ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi ile lisans ve lisansiistii Fen Egitimlerinin program felsefesine
bakildiginda, programlarin Tiirk egitim sisteminin felsefesi dogrultusunda hazirlandigi goriilmektedir. Ancak, Fen ve
Teknoloji Programina yonelik 6zel alan felsefesinin olmadigi goriilmektedir. Bu nedenle Fen ve Teknoloji Programina
yonelik 6zel alan felsefesinin alt yapisi olusturulmalidir. Lisans ve lisansiistii Fen egitimi programinin kazanimlari
belirlenirken, birbiri arasinda siireklilik ve asamalilik iligkisi olmalidir. Ayrica [lkdgretim Fen ve Teknoloji Program ile
iliskili ve uyumlu olmalidir. Hedef ve amaglar kendi iginde biitiinlik ve siireklilik olusturacak sekilde yeniden

diizenlenmelidir.
Abstract

The aim of this study is to examine the relationship between the curriculum of science and technology course in elementary
education and the curriculum of undergraduate and graduate programs of science teacher education in terms of philosophy,
goal and content. To this end, first of all literature was searched in detail and philosophy, goal and content were explained,
programs were introduced. Document analysis, one of the methods of qualitative research, was used in the study. The study
was carried out with the descriptive research method. Data collected in the study was examined and compared in terms of
‘Philosophy’, ‘Goal’ and ‘Content’. The results show that while the name of the undergraduate program the participant
teachers graduated from is science teacher education, the course those participants give is named as science and technology.
The curriculum of science and technology course in elementary education and undergraduate and graduate science teacher
education programs are prepared in accordance with the philosophy of our education system. However, it is possible to state
that there is no special disciplinary philosophy belonging to the Science and Technology program. That’s why; the
infrastructure of a special disciplinary philosophy belonging to the Science and Technology program should be prepared.
The acquisitions of undergraduate and graduate programs should be continual and progressive, in addition to
being coherent with the curriculum. Furthermore, goals should be planned in such a way that they may be
holistic and continuous.
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Giris

Giiniimiizde bilim ve teknoloji alanlarmndaki gelismeler, program gelistirme calismalarinin siirekli ve
araliksiz yapilmasmi gerekli kilmaktadir (Unal, Costu ve Karatas, 2004). Egitim sisteminde yapilan
diizenlemeler, programlarda yer aldigi oOlglide anlam kazanir (Goziitok, 2003). Ciinkii {ilkelerin egitim
sistemlerinin temelini egitim programlart olusturur ve nasil bir insan yetistirilecegi sorusunun cevabi egitim
programlarinda yer alir (Yiiksel, 2003). Bu nedenle egitim programimi gelistirme ¢alismalar1, programin hem

kullanigl hem de giincel kalmasma imkan saglayabilir.

Ogretim programinda dort temel 6ge bulunur: 1. Kazanmlar, 2. igerik (Muhteva: Uniteler-Konular),
3.Egitim Durumu (Ogretme-Ogrenme Yasantilar1), 4. Degerlendirme (Celik, 2006). Alan yazinda uygulanmakta
olan egitim programlarinin toplumun ihtiya¢ ve beklentilerine, bireylerin ilgi, ihtiyag ve dzelliklerine, bilim ve
teknolojideki gelismelere, konu alanindaki degisme ve gelismelere uygun olup olmamasina gore
degerlendirilmesinin gerekliligine vurgu yapilmaktadir (Ozdemir, 2009). Egitim iizerinde felsefenin birgok
etkisine rastlamaktayiz ve felsefe; insan anlayiginin, amaglarin, hedef ve hedef davraniglarin, igerigin, egitim ve
smama durumlarmin belirlenmesi; yonetici, 6gretmen ve hizmetlilerin yetistirilmesi bakimindan egitime katki
saglar (Caglayan, 2007). Felsefe, kisisel inang ve degerlerimizle ilgilenmemize, kim oldugumuzu, var olma
nedenimizi ve bir dl¢iide nereye gidecegimizi anlamamiza yardimei olur (Demirel, 2011). Toplum ile konu
alanini ele alirken neye dnem verileceginin temelinde felsefi goriis ve tutumlar vardir (Demirel, 2011). Kisacasi,

felsefe; bilgiyi arama, bulma, kullanma ve sorgulamaktir (Duman, 2008).
Fen Bilgisi Ogretim Programlarimin Onemine Genel Bir Bakis

Bilgi ¢ag1 olarak adlandirilan 21. yiizyilda, iilkemizin cesitli lilkeleri yakalayabilmesi i¢in, fen egitimine
gereken 6nem verilmelidir (Aydin, 2008). Ne kadar iyi ve cagdas bir fen Ogretim programi hazirlanirsa
hazirlansin; Gémleksiz ve Bulut’a (2006) gore bir 6gretim programinda dngdriilen dgretimsel uygulamalarin
basarili bir sekilde gerceklesmesinde Ogretmenin de Gnemli bir role sahip oldugu ve Ggretmenin programi
uygulamadaki kararliligi ve inanci, bilgi diizeyi ve c¢abasi 6ngoriilen etkinliklerin ger¢eklesmesinde 6nemli
oldugunu belirtmektedir. Ciinkii 6gretmen, egitim sisteminin en onemli unsurudur (Cermik ve Turan, 1997,
Giiltekin, 2002; Kavcar, 2002; Yetim ve Goktas, 2004; Silay ve Gok, 2004; Tekin ve Ayas, 2006; Sonmez,
2008; Tekbiyik ve Akdeniz, 2008; Kaya, 2011). Bu nedenle ¢agdas bir fen 6gretim programi hazirlanirken;
Ogretmen adaylar1 meslege basladiklarinda bu programi daha basarili uygulayabilmesi, bu programa hakim
olabilmesi i¢in felsefe, amag ve icerik bakimdan ilkGgretim, lisans ve lisansiistii 6gretim programlariyla uyum
icinde olmalidir. Ciinkii fen Ogretim programlarinin okullardaki uygulayicilart 6gretmenler oldugundan,
O0gretmen adaylarinin ¢cagdas bilgi, beceri ve tutumlara sahip olarak yetistirilmeleri ve fen egitiminde kullanilan
yeni 6grenme ve 6gretme yaklasim ve kuramlarindan haberdar olmalari 6nem tagimaktadir (Demir vd., 2007).
Ogretmenlerin ilkogretim Fen Bilgisi 6gretim programi hakkindaki bilgilerini ve Ogretim programini
uygulamada karsilagtiklar1  giigliikleri  belirlemekle fen ogretiminin amacmma uygun bir sekilde

gerceklestirilmesinde 6nemli bir adim atilmug olacaktir (Akdeniz vd., 2002).
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Bu ¢alismada fen 6gretim programlarmin egitim felsefesi, ama¢ ve igerik dgelerine yer verilmis ve bu
dgelerin egitim kademeleri arasmdaki uyum ve iliskisi ortaya cikarilmaya calisilmistir. Ciinkii [Ikogretim Fen ve
Teknoloji dersi Ogretim Programlar ile lisans ve lisansiistii Fen Bilgisi Ogretmenligi dgretim programlarmin
felsefe, amag ve igerik bakimmdan hem siireklilik gosteren hem de birbiri arasindaki uyumun saglanmast igin
Fen ve Teknoloji egitiminde ve &gretiminde beklentileri karsilama noktasinda atilabilecek bir adim oldugu
diisiincesiyle bu c¢aligmanin yapilmasi amaglanmistir. Bu ¢aligmanin daha iyi anlasilmasi i¢in dncelikli olarak

felsefe, amag ve igerik kavramlar1 hakkinda genel bir bilgi verilmistir.
Felsefe, Amac ve icerik Kavramlarina Genel Bir Bakis

Tirkiye’de Milli Egitimin temel degerleri ve hedefleri nelerdir, bunun i¢in 6gretmenlere nasil bir rol
bicilmistir, ondan nasil bir insan tipinin veya tiplerinin yetistirilmesi istenmektedir, bu insan tipi bizim hangi
hedeflere ulagmamizi saglayacaktir gibi sorular, bilgi teorisi ve egitim felsefesi 15181 altinda cevaplandirilmalidir
(Baki ve Baki, 2010). Cinkii felsefe; Egitimden beklenen nedir? sorusuna cevap verir ve egitim sistemi
yapilandirilirken; 6ncelikli olarak sistemin felsefesi belirginlesir, buna dayali olarak ‘genel amaglar’ belirlenir
(Cetin, 1994). Amaglardan sonra ‘igerik’, igerikten sonra da ‘yontem’ belirlenir (Cetin, 1994). Egitim ile
ekonomik, politik ve toplumsal sistemlerin dayandigi felsefenin ayni olmasi gerekir ¢iinkii egitim sistemi;

ekonomik, politik ve toplumsal hedeflerle celisirse uzun siire varligini koruyamaz (Kaygisiz, 1997).

Egitim sistemleri, toplumlarin hedeflerini yansitabilmesi i¢in 4 felsefe akimindan etkilenmektedir. Bunlar
daimicilik,esasicilik, ilerlemecilik ve yeniden kurmacilik egitim felsefeleridir. Daimicilik, egitimi evrensel
nitelikteki belli gergeklere gore sekillendirirken, esasicilik, gegmisten gelen temel bilgi ve degerlerin 6nemli
yanlarim1 koruyarak gelecek kusaklara 6gretmeyi hedeflemektedir. ilerlemecilik ise egitimin siirekli bir gelisim
icinde oldugunu 6ne siirmektedir.; Yeniden kurmacilik egitim felsefesi ise egitimin amacini, toplumu yeniden

diizenlemek ve toplumda ger¢ek demokrasiyi yerlestirmek olarak kabul etmektedir (Demirel, 2011).

Egitim, felsefenin bir bakima uygulama alanidir ve uygulamadan elde edilenlerle, felsefe kendini diizeltip
gelistirebilir (Kaygisiz, 1997). Ancak, Cumhuriyet déneminde programlar genellikle ABD’den kopya edilmis,
bu da olumsuz ve istenmedik sonuglarin ortaya g¢ikmasina ve bilimsel program diizenleme, uygulama,
degerlendirme ve gelistirme anlayisindan sapilmasma neden olmustur (Boyaci, 2008). Kaya’ya (2007) gore de
bir lilkenin egitim sistemine yon veren, o toplumun egitim felsefesi ve politikasini yansitan genel amaglari ve
temel ilkeleridir. Egitim sistemine bagl tim 6rgiin ve yaygin egitim kurumlarinin programlari ve etkinlikleri bu
amaclar ve ilkeler cercevesinde diizenlenir. Ogretim programi &gretmenlerin anlatacagi konulara ait amag ve
hedefleri igerir, bu dogrultuda 6grencilerin kazanmasi gereken davranislar agiklar (Bastiirk ve Donmez, 2011).
Ulkemizin egitim sisteminin temel amaci; Atatiirk ilke ve devrimlerine bagli, diisiinme, algilama ve problem
¢Ozme yetenegi gelismis, demokratik degerlere bagli, yeni fikirlere agik, kisisel sorumluluk duygusuna sahip,
ulusal kiiltliri 6ztimsemis, farkl kiiltiirleri yorumlayabilen ve ¢agdas uygarliga katkida bulunabilen, bilim ve
teknoloji iiretimine yatkin ve beceri diizeyi yiiksek, tiretken ve yaratici bilgi ¢agi insaninin yetistirilmesidir
(MEB, 2011a). Bu temel amag¢ dogrultusunda Milli Egitim Bakanligi’'nda program gelistirme etkinlikleri;
hedefler ve 6grencilere kazandirilacak davranislarin belirlenmesini igeren ¢ok yonli ve devamlilik arz eden bir

stireg olarak ele almip uygulanmaktadir (MEB, 2011b).
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Egitimin en temel islevi, toplumun ihtiya¢ duydugu niteliklere sahip bireyler yetistirmek oldugundan,
okullarda uygulanan egitim programlarinin &zellikle fen gibi uygulamaya dayanan egitim programlarinin
toplumda meydana gelen degisikliklere paralel sekilde siirekli gelistirilmesi gerekmektedir (Aydin, 2006).
Uygulanabilirlik agisindan gergekgei bir egitim programinin olusturulabilmesi igin, egitim-6gretim ortaminin iyi
analiz edilmesi, alana yonelik 6zelliklerin ve ihtiyaclarm iyi belirlenmesi gerekmektedir (Altunoglu ve Atav,
2005).

Avrupa iilkelerinin ilk ve ortaOgretim Programlar1 incelendiginde; igeriklerinin {ilkemizdekine gére gok
daha basit ama anlaml oldugu goriilmektedir (Erdem vd., 2002). Bu yoniiyle bir igerik; hedef ve davraniglarla
tutarli, cagdas, bilimsel, sanatsal ve felsefi bilgiyle donanmig, 6grencinin hazir bulunusluk diizeyine uygun,
somuttan soyuta, basitten karmasiga, kolaydan zora ve birbirinin 6n kosulu, bilinenden bilinmeyene, kendi
iginde mantiki bir tutarlilign olacak sekilde diizenlenmelidir (Erdogan, 2007b). Ayrica, program gelistirme
stirecinde igerik diizenlemede Dogrusal (Dikey), Sarmal, Modiiler, Piramitsel, Cekirdek (Biitiinlestirilmis), Konu
Agi- Proje Merkezli ve Sorgulama merkezli olmak iizere yedi program yaklagimi vardir. Fen bilgisi egitim
programlar1 sarmal ve cekirdek program yaklagimi hedef alinarak hazirlandigr icin, bu kisimda Sarmal ve
Cekirdek (Biitiinlestirilmis) program yaklasimlar1 hakkinda bilgi verilmektedir. Biitiinlestirilmis programlar
sayesinde farkli disiplinlerin bilgi, beceri ve kavramlarini birlestirilmesine olanak saglanmaktadir (Parlak
Yilmaz, 2003). Programda sarmallik ilkesi , pek ¢ok konuya, gittikge derinlesen bir igerikle her smifta yer
verilmesi; boylece yeterli siklikla geriye gonderme saglanarak Ogrenilenlerin pekistirilmesi igin alt yap1
olugturmaktadir (Milli Egitim Bakanligi, 2005)Kisacasi, amaglar ve icerikler genelde egitim sistemi, 6zelde ise

boliimlere ve branslara yonelik genelden 6zele dogru gidilerek diizenlenmelidir.
ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Egitim Progranimin Felsefe, Amac ve icerigine Genel Bir Bakis

ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi egitim programi, egitim sistemimizin temel felsefesi dogrultusunda
hazirlanmaktadir. Egitim sistemimizin bir felsefesi varken; Fen ve Teknoloji Programina yonelik olarak bir
felsefenin olmadigi goriilmektedir.. Tirk Egitim Sistemi’nin dayandigi egitim felsefesi ilerlemecilik ve yeniden
Kurmacilik akimlarindan etkilenmektedir (Kaya, 2007). Ayrica, Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye
Kurulu tarafindan hazirlanan ve 2004 egitim-6gretim yilinda okullarda uygulamaya konulan ilkogretim 1-5.
smiflar igin olan programin felsefesini yapilandirmacilik olusturmaktadir (Hesapgioglu, 2005; Akt. Kaya, 2007).
Buna paralel olarak Tuncel (2002) arastirmasinda Sosyal bilgiler 6gretim programinin da teoride ilerlemecilik
egitim felsefesini temel aldig1 ancak; pratikte daimicilik ve esasicilige dayandigini gostermistir. Bu da gosteriyor
ki, iilkemizde egitim felsefesi yapilmamasi degil, bu felsefelerin uygulamaya yansitilmayisindan kaynakl
sorunlar yaganmaktadir (Bilir, 2006). Yeniden kurmacilik felsefesi de ilerlemeciligin bir uzantisi olarak gelismis
ve Ozellikle kokli degisim geciren toplumlarda oldugu gibi Tiirk toplumunun egitim felsefesinde de yerini

bulmustur (Tuncel, 2002).

Fen ve Teknoloji egitim programina amag¢ ve igerik yoniinden bakildiginda geleneksel 6gretim
anlayiglarinin eksikliklerinin fark edilmesiyle birlikte yeni yaklasimlar arayigina girilmig ve farkli 6gretim
anlayiglari ortaya atilmistir (Dogan, 2011). 2000 yili Fen Bilgisi Ogretim Programi, dgrencilerin énceden var

olan bilgilerini kullanarak bilgiyi yapilandirmalarini, aktif 6grenme yontem ve tekniklerini kullanarak bilgiye
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ulagmalarmi, aragtirmalar ve incelemeler yoluyla da etkili ve anlamli 6grenmeyi hedeflemektedir (Cetin ve
Giinay, 2006). 2004 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 ve Talim Terbiye Kurulu igbirligi ile 2000 yili fen bilgisi
dersi 6gretim programi ¢agin gerekleri ve degisime duyulan ihtiyagtan dolayr yapilandirmaci (constructivist)
yaklagim dikkate almarak yeniden gelistirilmistir (Erdogan, 2007a). 2005-2006 Ogretim Yilindan itibaren “Fen
Bilgisi Dersi”nin adi “Fen ve Teknoloji Dersi” olarak degistirilmis, [lkégretim Okulu Fen Bilgisi Dersi Ogretim
Program1” 2004-2005 6gretim yili sonunda uygulamadan kaldirilmistir (Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi,
2004). Ayrica Fen programi, Fizik, Kimya ve Biyoloji alanlarindan olustugu i¢in ¢ekirdek programi yaklasimina
gore sekillenmigtir. Programin igerigi ‘sarmal yaklasim’ esas alinarak diizenlenmistir (Gomleksiz ve Bulut,
2006).

Giinliik hayatimizda da fene iliskin bilgilerin teknolojiye yansidiginin sayisiz 6rneklerini her giin tecriibe
etmekteyiz (Yangin ve Dindar, 2007). Bu nedenle, eski Fen Bilgisi programina teknoloji boyutu da eklenerek
dersin ad1 Fen ve Teknoloji olarak degistirilmis, daha 6nce 3 olan haftalik ders siiresi 4 saat olarak belirlenmistir
(Tiiysiiz ve Aydin, 2009). {lkégretim Fen Bilgisi (6, 7 ve 8. Smiflar) Dersi Ogretim Programi”, 2006-2007
Ogretim Yilindan itibaren kademeli olarak uygulamadan kaldirilmaya baslanmustir (Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanlif1, 2005). Ayn1 yil ilkdgretim okullarmm altincr siiflarinda da pilot olarak uygulamaya baglamas,
ardindan 2006-2007 Ogretim yilinda tiim ilkdgretim altinct smiflarinda program resmen uygulamaya
konulmustur (Bulus Kirikkaya, 2009). 20062007 &gretim yilindan itibaren yeni ilkdgretim programlarinin
uygulanmasiyla birlikte kat1 davranis¢gr 6grenme anlayisindan, yapilandirmaci bir yaklagima gegilmistir (Dicle

Universitesi Raporuna, 2011).

Dindar ve Yangin’a (2007) gore ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programina eskisinden farkli
olarak; Fen ve Teknolojiye dayali meslekler hakkinda bilgi, deneyim, ilgi gelistirmelerini saglayabilme,
o0grenmeyi 6grenmelerini ve bu sayede is alanlarinin degisen mahiyetine ayak uydurabilmelerini saglama, bilme
ve anlamaya istekli davranma, sorgulama, dogal cevrelere deger verme, mantiga deger verme, eylemlerin
sonuglarmi diigiinme gibi bilimsel degerlere sahip olma, meslek yasamlarinda bilgi, anlayis ve becerileri
kullanarak ekonomik verimliliklerini artirma gibi yeni amaglar eklenmistir. Fen ve teknoloji dersi dgretim
programinin amaci ezbere dayali ve sadece akademik bilgiler kazandirmak olmadig: igin, programin kapsam
boyutuna yonelik doért (Canlilar ve Hayat, Madde ve Degisim, Fiziksel Olaylar, Diinya ve Evren), Fen ve
Teknoloji okuryazarligi boyutuna yonelik ii¢ (Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre, Bilimsel Siire¢ Becerileri, Tutumlar
ve Degerler) olmak iizere yedi 6grenme alan1 yeni programda yerini almistir (Erdogan, 2007). Dicle Universitesi
Raporu’na (2011) gore Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi iki ana boliimden olusmustur. Programin
Temelleri adi altindaki birinci bdlimde programin vizyonu, teknoloji boyutu, Ogrenme, Ogretme ve
degerlendirme ile ilgili temel felsefesi ve bunlarm 6gretim programlarina en etkin sekilde yansimasi i¢in 6gretim
programlarmin diizenlenmesindeki ilkeler ortaya konulmustur. Ogrenme Alanlar1 ve Uniteler baghkli ikinci
boliimde ise “Programin Temelleri”nde anlatilan ilkelere uygun olarak hazirlanan Fen ve Teknoloji kazanimlari,
dgrenme-ogretme- degerlendirme icin etkinlik 6nerileri ve agiklamalar sunulmustur. Uciincii boliimde ise Fen ve
Teknoloji kazanimlarinin ve 6grenme 6gretme siirecinin sorumlulugunu alan Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin
ogretmenlik meslegine yonelik aldiklart Ogretim Programlar yer almaktadir.

Lisans ve lisansiistii Diizeyde Fen Bilgisi Ogretmenligi Programlari
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ilkogretim Fen ve Teknoloji dgretim programinda oldugu gibi Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans ve
lisansiistii Ogretim Programlar1 egitim sistemimizin genel felsefesi dogrultusunda hazirlanmaktadir. Bu nedenle
felsefe agisindan programlar uyumludur diyebiliriz. Ancak Egitim sistemimizin genel bir felsefesi varken;
Ogretmen yetistiren egitim fakiiltelerinin ve enstitiilerinin branglara 6zgii bir egitim felsefesinin olmadig
yalnizca egitim sistemimizin genel felsefesi dogrultusunda genel programlarin  olusturuldugu

gozlemlenmektedir.

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim programinda, yapilandirici (constriictivist) grenme yaklasimi éncelikli
olup 6grenmenin her bireyin zihninde, ¢ogu zaman o bireye 6zgii bir siire¢ sonunda gergeklestigi goriisiine
agirhik verilmis ve bu anlamda, 6gretim programinda &grenciyi fiziksel ve zihinsel olarak etkin kilan,
yapilandiric1 yaklasima uygun cesitli 6gretim stratejilerine yer verilmistir (Dicle Universitesi, 2011). Ogretim
programlarinin egitim ortamlarinda uygulayicilar1 siiphesiz 6gretmenlerdir ve bu nedenle 6gretmenlere g¢ok
onemli gorevler diismektedir (Tekbiyik ve Akdeniz, 2008). Ogretmenlerin bu gorevleri yerine getirmesinde
aldig1 lisans ve lisansiistil egitimleri etkili olmaktadir. Bu nedenle 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi 6zellikler
g0z Oniine alindiginda 6gretmenlik mesleginde yetisme bir bagka deyisle 6gretmenlerin hizmet 6ncesi egitimi
genel kiiltir, alan bilgisi ve Ogretmenlik meslek bilgisi yoluyla saglanmaktadir (Silay ve Gok, 2004).
Ogretmenler gelecegin gerektirdigi bilgi, beceri, deger ve yetkinliklere sahip; degisken kosullara iliskin
rollerinin farkinda olacak; egitimdeki ulusal oncelikleri gorebilecek; egitim biliminde kuram ve uygulamayi
bagdastiracak nitelikte yetismelidirler (Yiiksekdgretim Kurulu, 2011). Kisacasi, Ogretmen, hizmet 6ncesi egitim
stirecinde edindigi genel kiiltiir ile alan bilgisini, 6gretmenlik meslek bilgisiyle bir biitiin olarak kaynastirip
ogretim programlarmin daha etkin uygulanmasma olanak saglamahdir. Ogretmenin meslegini icra etmeye
basladigr giinden itibaren, ilkogretim programlarinin daha etkin uygulanmasi i¢in, ilkégretim programimin amag
ve igerigine hakim olmalidir. Bu ¢aligmayla ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi programi ile Fen Bilgisi
Ogretmenligi lisans ve lisansiistii programlarinin miifredat1 felsefe hedef ve icerik bakimindan kendi arasindaki

iliskisi ve uyumu incelenerek, karsilastirilmis ve ortaya ¢ikan durumlar hakkinda 6nerilerde bulunulmustur.

Ogretim programlarinin planlanmasi, gelistirilmesi, yenilenmesi ve degerlendirilmesi ¢alismalarma konu
ile ilgili olan herkesin katilmasi gerekir (Karatepe, Yildirim, Sensoy ve Yalcin, 2004). Bu noktada arastirmacilar,

egitime kapsamli ve biitlinsel olarak yaklagarak ¢6ziim Onerileri getirmelidir.

Yontem
Arastirma Modeli
Arastirma betimsel arastirma niteligindedir. Betimsel arastirmalarda ele alman olaylar ve durumlar

ayrintili bir sekilde arastirilmakta, daha onceki olaylar ve durumlarla iliskisi incelenerek, ‘ne’ olduklari
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betimlenmeye ¢alisilmaktadir (Tanri6gen, 2011). Bu noktada betimleme sayesinde olaylari, obje ve problemleri
anlayabilme ve anlatabilme imkani saglar (Kaptan, 1998). Bu ¢alisma, genel tarama modeli ile yiiriitilmiistiir.
Genel tarama, hemen her arastirmada izlenen alan yazin ya da literatiir taramas1 olarak bilinen bir taramadir
(Kincal, 2010). Arastirmada temel olarak nitel arastirma yéontemlerinden biri olan dokiiman incelemesi (belgesel
tarama) kullanilmistir. Belgesel taramalar, belli bir amaca doniik olarak kaynaklar bulma, okuma, not alma ve
degerlendirme islemlerini kapsamaktadir (Karasar, 2011). Arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda
bilgi igeren yazili materyallerin analizini kapsar ve nitel arastirmalarda etkili bir sekilde kullanilmasi gereken

o6nemli bilgi kaynaklaridir (Yildirim ve Simsek, 2011).

Verilerin Elde Edilmesi
Bu ¢alismada, ilkogretim okullarinda ders olarak okutulan Fen ve Teknoloji Dersi ile Lisans ve lisansiistii
diizeyde Fen Bilgisi Ogretmenligi Programlarina iliskin literatiir taramalar1 yapilmgtir. Arastirmalar sonucunda

egitim programlarinin felsefe, amag ve igerik olarak birbirleriyle iligkisi incelenmistir.

Tablo 1: Fen ve Teknoloji Dersi ile Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans ve lisansiistii Programinin Incelenmesinde-

Karsilastirmasmda Kullanilan Kaynaklar (Olusturulan Orneklem)

incelenen Program Konu Kapsami ve Analiz i¢in Kullanilan Literatiir

. Tiirk Egitim Sisteminin Genel Felsefesi

Ilkégretim Fen ve Fen ve Teknoloji dersinin ama¢ (Milli Egitim Bakanligi, 2005 ve MEB, 2006a)
Teknoloji Dersi Fen ve Teknoloji dersinin icerigi (MEBb, 2006b; MEB, 2008 ve MEB, 2009)

Tiirk Egitim Sisteminin Genel Felsefesi

Lisans Diizeyinde Fen Fen bilgisi lisans egitiminin amac1 (YOK/Diinya Bankasi, 1997)
Bilgisi Ogretmenligi Fen bilgisi lisans egitiminin icerigi
(http://www.fenbilgisi.gazi.edu.tr/dersler.htm, 2011)

Tiirk Egitim Sisteminin Genel Felsefesi

Lisansiistii fen egitiminin amaci
(http:/lwww.yok.gov.tr/uak/yonetmelikler/lusinav.pdf, 2011;
http://ects.mehmetakif.edu.tr
/tr/index.php?page=birimDetay&bolumID=55&birimID=, 2011,

Lisansiistii Diizeyde Fen | http://www.katalog. ktu. edu.tr

Egitimi /DersBilgiPaketi/oloprogram.aspx?pid=297&Ilang=1, 2011 ve http://www.katalog.
ktu.edu.tr/DersBilgiPaketi/oloprogram.aspx?pid=1131&Ilang=1, 2011)
Lisansiistii fen e@itiminin icerigi
(http://ogrenci.ahievran.edu.tr/AktsEctsBilgi/index1.php?di=1&liste=3&yz0=10&y
zol=21, 2011)

Verilerin analizi

[Ikdgretimde yer alan Fen ve Teknoloji Dersi ile Lisans ve lisansiistii Diizeyde Fen Bilgisi Ogretmenligi
Programimna iliskin elde edilen literatiir icerik analizi yontemiyle ¢dziimlenmeye ¢alisilmustir. igerik analizinin
amaci, toplanan verileri aciklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulasmaktir (Yildirim ve Simsek, 2011; Kincal,
2010). Bu calisama da kapsam dogrultusunda elde edilen veriler, flkogretim Fen ve Teknoloji Dersi ile Lisans ve
lisansiistii Fen Bilgisi Ogretmenligi Programmin birbirleri arasindaki iliskinin ortaya cikarilmasi igin igerik
analizi uygulanmistir. Bu sayede programlarin birbiri arasidaki uyuma bakilmustir. Igerik analizinde temelde
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yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar cergevesinde bir araya getirmek ve bunlart

okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek, 2011)

Bulgular

Bu boliimde felsefe, amag ve igerik bakimindan ilk6gretim Fen ve Teknoloji dersi ile lisans ve lisansiistii
Fen Bilgisi Ogretmenligi programinm iliskisi incelenmeye c¢aligilmis ve bu dogrultuda bulgular elde edilmistir.
Bu bulgulardan en 6nemlisi ilkogretimde okutulan dersin adi Fen ve Teknoloji dersi iken, Fen ve Teknoloji
dersini okutacak ogretmenler halen lisans diizeyinde Fen Bilgisi Ogretmenligi adi altinda egitim almaktadir. Bu

bulgular felsefeye, amaca ve igerige yonelik olmak {izere ii¢ alt baslikta verilmistir:

1.Felsefe Yonelik Bulgular

Felsefeye yonelik bulgulara bakildiginda Tirk Milli Egitim sisteminin  bir egitim felsefesi varken;
branglara yonelik dolayisiyla da Fen ve Teknoloji brangina yonelik 6zel alan felsefesinin  olmadig:
gozlenmektedir. Tirk Milli Egitiminin genel felsefesine bakildiginda Pragmatik felsefeye dayali ilerlemeci ve
yeniden yapilandirmact egitim akimlari temele alinmigtir. Fakat uygulamada esasicilik ve daimicilik
stirdiirilmektedir. (Boyaci, 2008). Egitimin genel felsefesine uyumlu bir sekilde Fen ve Teknoloji branginin
kendi egitim felsefesi olusturulabilir. Bu sayede branglara yonelik basarmin artmasina olumlu etkiler

saglanabilir.

2.Amaca Yonelik Bulgular

Tablo 1 incelendiginde Tlkogretim Fen bilgisi dersi ile lisans ve lisansiistii fen egitimi dersinin genel
amaglarmm oldugu ancak oOzel amaglarin (kazanimlarin) olmadigi goriilmektedir.Bu nedenle belirtilen
programlarin karsilagtirilmasi sadece genel amaglar diizeyinde yapilmistir.. Fen Bilgisi Ogretmenligi Lisans ve
lisansiistii programinin kazanimlar1 programda yer almadigi i¢in ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi 6gretim

programlarinin kazanimlari ile iliskisine bakilamamistir.
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Tablo 1.: ilkégretim Fen ve Teknoloji dersi programm ile Lisans ve lisansiistii Fen Egitiminin Genel

Amaclarimmn Karsilagtirilmasi

Kategori Ilkogretim F_e_n ve Lisans Lisansiistii
Teknoloji
< .. Dogal diinyay1 6grenmeleri ve
gﬁ%:l;;lﬁlg:yl anlamalari, bunun digiinse] Canlihigt ve canlilik olaylarini
Bece?‘/isi zenginligi ile  heyecanini kavrayabilme
yasamalarini saglamak.
Alaninda edindigi uzmanlik
diizeyindeki  alan, kuramsal ve
uygulamali  bilgileri  kullanir, bu
bilgileri gelistirir ve derinlestirir. Alam
] Her sinif diizeyinde bilimsel | Fen bilimlerine ilgi | ile ilgili bilgileri ulusal ve uluslar arasi
Ll;g,i | Vle Iteknolojik Izgelizme ile duyabilme, yeni gelismeleri ortalmlardg] §6zli:11 ve yalflll1 .(.)11ar_ak_
afl 2.1r1n1 0 ay gra njera uygu§u izleyebilme, yeni gelismelerin paylagir. Bilgi ve 1 etisim te ur}o o1 (?rlnl
Gelistirme gelistirmelerini tegvik | . - alani ile ilgili kavramlarin 6gretiminde
etmek. 6nemini kavrayabilme. etkin sekilde kullanabilme becerisine
sahip olur. Brangi ile ilgili alan
egitimine yonelik ulusal ve uluslararasi
diizeydeki gelisim ve degisimleri takip
eder, dgrenir ve kullanir.
Ulastigt  sonuglari  kiiltirel — ogeler
baglaminda tartisabilir. Yasam boyu
Cevreyi  tamima, sevme, | Ogrenme stratejilerini  benimser ve
Fen Ferj ve Teknolojin.i.n koruma ve degisen cevre | kullamr. — Ayrica, disipli"nlf:r _arast
Tek,nolo'i dogasini;  fen, teknoloyz sartlarna uyum  saglama ga.llls.mala.r . i yiiriitebilecek
I toplum ve cevre arasindaki | | .. - iligkilendirebilecek  diizeyde  genel
Toplum  ve o . | bilince  kazanabilme  wve | /.7 7 T . -
Cevre karsiliklt etkilesimleri | | kiiltiir bilgisine sahip olur. Bilim ve
anlamalarint saglamak. nsanmt - gevreye olan teknoloji arasindaki iliskiyi kurabilme;
etkilerini kavrayabilme, Bilim ve teknolojinin  toplumun
ilerlemesinde  etki ve  Onemini
kavrayabilme.
Arastirma. okuma ve Aragtirma, inceleme, gozlﬁm Alaninda yeni bir bilimsel yontem
Oz ta rtlsma araciliEvla ven ve dene}f sonuglarnt  $8z, | eelistirir ya da bilinen bir yontemi
zgun g glyid ¥ yazi, resim ve grafiklerle | farkli bir probleminde uygulayabilir ve
Anlamlar bilgileri yapilandirma | ° .. . o A
_ gosterebilme, bilimsel makaleler yaymlayabilir. Nicel
Olusturma becerileri kazanmalarini . itel bilimsel . lerini
saglamak yorumlayabilme ve | ve nitel bilimse arastnjma‘ yon.te.m erini
’ genelleyebilme. kullanarak ¢6ziim onerileri getirir.
Egitim ile meslek secimi
gibi konularda, Fen ve
Meslek Teknolojiye dayali
Secimi meslekler hakkinda bilgi,
deneyim, ilgi
gelistirmelerini saglamak.
Osrenmevi Sarenmelerini ve Yaratict ve elestirel disiliniir, sorun
Diisii b ugr sa i;l degr mesleklerin Yapici, yaratici, elestiri | ¢6zme ve karar verme gibi becerilere
usunme | Sayede diisiinme yetenegi | sahip olur. Bilimsel ve analitik
Becerileri degisen mahiyetine ayak - L S .
. 7 | kazanabilme ve | diiginme becerilerine sahip olur.
Kazanma uydurabilecek kapasiteyi A R . .
R AP gelistirebilme. Alaniyla ilgili bilgilere elestirel bir
gelistirmelerini saglamak.
bakis acisiyla yaklagir.
Bilmeye ve anlamaya istekli
olma, sorgulama, mantiga
S deger verme, eylemlerin Meslegini  icra  edecegi  Ogrenci
Bilgiyi P . . . e S
- sonuglarin1  diiglinme gibi | Ogrenciye, kendi  aklini | grubunun gelisim Ozelliklerini  ve
Kullanabilme | ;. - . . o L S -
Becerisi bilimsel degerlere sahip | kullanabilme yollarmni | dgrenme bigimlerini bilir, bu 6zelliklere
Kazanma plhma.\, .toplum ve gevre gosterme. uygun etkili  planlama, ‘materyal
iligkilerinde bu degerlere gelistirme ve uygulama yapabilir.
uygun  sekilde  hareket

etmelerini saglamak,
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Tablo 1’in Devamu: flkégretim Fen ve Teknoloji Ders programu ile Lisans ve lisansiistii Fen Egitiminin

Genel Amaclarimin Karsilastirilmasi

Kategori

Tlkégretim Fen ve Teknoloji Lisans Lisansiistii
Bilimsel arastirma yontem ve
tekniklerini  bilir ve  kullanir.
Bilimsel sonuglara Bilimsel arastirmalarla  bilgilere
Bilimsel Siire¢ | Kisisel kararlar verirken uygun | ulasmada gozlem, inceleme, ei)lrsunrlrfl,an?:glz,tleng?%r?irlir:ziﬁrrfasﬁ
Beceleri bilimsel siireg ve ilkeleri | deney, arastirma Za'lamak Veybilimsgel olavlari eeni
Kazanma kullanmalarini saglamak. yontemlerinden & yiart gents

yararlanabilme.

ve derin bir sekilde irdeleyerek
yorum yapma ve Yyeni sentezlere
ulagmak ig¢in gerekli adimlarn
belirleme yetenegi kazandirmaktir.

Cevre  Egitimi
Becerisi
Kazanma

Fen ve Teknolojiyle ilgili
sosyal, ekonomik ve etk
degerleri, kisisel saglik ve cevre
sorunlarini fark etme,
sorumluluk tagima ve bilingli
kararlar vermelerini saglamak.

Saglikli yasamanin
gerektirdigi bilgi, beceri ve
aligkanliklar1 kazanabilme;
dogal kaynaklar1 tanima,
koruma ve gelistirme.

Problem Coézme
Becerisi

Karsilasabilecegi  aligilmadik
durumlarda, yeni bilgi elde
etme ile problem ¢ézmede Fen
ve Teknolojiyi kullanmalarint
saglamak.

Karsilastig problemlerin
¢Oziimiinde, aragtirmalarinda ve
karar vermesi gerektigi durumlarda
yaratict ve elestirel  diisiiniir.
Alaninda karsilastigi bir problemi
tamimlar, aragtirmayr kurgular ve
yiriitiir. Alanlar ile ilgili konularda
ogrencilere yonelik orijinal
laboratuvar deneyleri, etkinlikleri ve
ogretim materyalleri gelistirebilecek
ve uygulayabilecek becerilere sahip
olur.

Edilen bilgi ve becerileri

Mesleki ve profesyonel

Meslek yasamlarinda  bilgi, | glinlik hayatta | ortamlardaki sosyal iliskileri ve bu
Kullamsh ~ Bilei anlayig ve becerilerini | kullanabilme, iliskileri ~ yonlendiren = normlar1
whamsh - BUISL ullanarak ekonomik | ara¢ ve gere¢ kullanmanmn | elestirel bir bakig agisiyla inceler,

Kazanim C e o . . s . .
verimliliklerini artrmalarini | 6nemini kavrayabilme, | gerektiginde  gelistirmek  iizere
saglamaktir. kullanma, gelistirme | harekete gecer. Uzman bir topluluk

yetenegi kazanabilme. icinde goriislerini savunabilir.
Akademik  Dil Blr. yabanci d111. algn}ndakl yaynlari
Becerisi takip etmek, }1§t1§1m kurmak ve
yabanci dilde bilimsel eser iiretmek,
Alanindaki yeni geligsmeleri takip
ederek, ulusal degerler ve iilke
Akademik Yaym gercekleri @grgltggunda yorumlar
ve alaniyla ilgili bilimsel makaleler
Hazirlama

yayinlayabilir. Alaninda yiiriittigii
caligmalart toplumsal, bilimsel ve
etik degerleri gozeterek yapar,

[Ikdgretim programinda ‘egitim ile meslek secimi gibi konularda, Fen ve Teknolojiye dayali meslekler

haklinda bilgi, deneyim, ilgi gelistirmelerini saglamak (Meslek Segimi kategorisinde)’ amaci yer alirken; bu

amacin lisans ve lisansiistii fen egitiminin amaglariyla iliskisinin olmadig1 gozlemlenmektedir. Bu durumda

gelecegin ogretmenleri olan 6gretmen adaylarinin lisans ve lisansiistii seviyelerde 6grenim goriirken, cesitli

meslek alanlar1 hakkinda bilgilendirmesi, 6grencilerin gelecek yasantilarinda segecekleri mesleklerde daha

verimli ve mutlu olmalarini saglayacaktir.
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Lisansiistii fen egitiminin amaclarindan biri ‘bilimsel eser’ ve bu dogrultuda ‘bilimsel makaleler’
yayinlayabilme becerisi kazandirilmaktir. Bu amacin ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi ile lisans Fen Bilgisi
Ogretmenligi amaglar1 arasinda yer almadig1 gdzlemlenmektedir.

Ancak genel olarak; Ilkégretim Fen ve Teknoloji Dersi ile Lisans ve lisansiisti Fen Egitiminin

amaglarinin birbiri arasindaki iligkili ve paralel oldugu gézlenmektedir.

3.icerige Yonelik Bulgular

[lkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi incelendiginde igerigin “gekirdek program > esas
alinarak diizenlendigi goriilmektedir. Cekirdek programda ortak konular her 6grenci tarafindan almir. Fizik
,biyoloji ve kimya ile ilgili konularin programa basit diizeyde yerlestirilmesi gibi .Daha sonra temel konulart alan
ogrenci ileriki yillarda kendisine sunulan segeneklerden (fizik, kimya, biyoloji) istedigini derinlemesine
alabilecektir. Ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi igeriginin &gretim yaklasimlar:
incelendiginde ise yapilandirmacilik, tematiklik, 6grenci merkezlilik ve aktiflik ilkelerine dayanmakta oldugu
goriilmektedir. (Gémleksiz ve Bulut, 2006). Ancak lisans ve lisansiistii egitim programlarma bakildiginda igerik
diizenlemesinin piramitsel yaklagimla diizenlendigi anlagilmaktadir. Piramitsel yaklagim ,ilk yillarda genis
tabanli konularin yer aldig1 ileriki yillarda konularin gittikge daraldigi ve uzmanlasmanin oldugu bir

yaklasimdir.Program esnek degildir. Ogrenci program sonunda alanin uzmani olur. Ayrica lisans ve lisansiistii

egitim  programlarinin 6gretim yaklagimlari genelde 6gretmen merkezli olarak ele alimmaktadir.

Tablo 2.: ilkégretim Fen ve Teknoloji Ders programu ile Fen Bilgisi Ogretmenligi programinin Fizik Dersi

Acisindan Karsilastirilmasi

Kategori | Alt Kategori ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Lisans 1.,2.,3. ve 4. Sinif
Kuvvet ve | 6.smif: Genel Fizik I
Hareket Bir dogru boyunca sabit siiratle hareket eden cisim, kuvvetin yoni [Fizigin tanimu, alanlari, Onemi,
ve dl¢iimi, cisimlere etki eden kuvvetler, agirlik, ivektorler. Hareket Bilgisi, Kuvvet
7. simf: Bilgisi (Dinamik), Enerji, Itme,
sarmal yaylar, kuvvet, is ve enerji, basit makineler, siirtinme [Cizgisel ~Momentum, Donme
kuvveti Hareketi, Maddenin  Mekanik
8. sif: Ozellikleri,Salinim Hareketi.
Sivilarin ve gazlarin kaldirma kuvveti, Basing,
Yasamimizda | 6.smf: Genel Fizik 11 (4-0-4)
elektrik Elektrik enerjisini ileten ve iletmeyen maddeler, iletkenlerde [Elektriksel —Kuvvet ve Alan,
elektrik enerjisinin iletimi, Potansiyel Enerjisi, Dogru Akim,
- 7. simf: Manyetik ~ Kuvvet ve Alan,
Fiziksel Elektriklenme ve gesitleri, Elektrik devrelerindeki akim, gerilim ve [Elektromanyetik Indiiksiyon
Olaylar direng, Ampullerin (direnglerin) baglanma sekilleri,
8. siif:
Elektrik akimimin manyetik etkisi ve elektrik enerjisinin hareket
enerjisine doniisiimii, Elektrik enerjisinin 1siya ve 1s18a (151k
enerjisine) doniisiimii, Elektrik enerjisinin kullanimi ve elektriksel
giig,
Isik ve ses 6. sif: Genel Fizik 111 (2-0-2)
Is18in yansimasi, Aynalar, Ses dalgalarinin madde ile etkilesmesi, |[Termodinamik, Geometrik Optik,
7. simf: Dalga Optigi, Optik Araglar,
Is1gin sogurulmasi, Cisimlerin renkli gorimmesi, Isigin saydam bir [Elektromanyetik Dalgalar,
ortamdan baska bir saydam ortama ge¢mesi, Mercekler Cekirdek Fizigi
8. siif:
Ses dalgalari, Sesin 6zellikleri, sesin degisimi, Bir enerji turu olan
ses, Sesin yayilma hizi
Modern Atomun Yapist, Gorelilik,
Fizige Fotonlar, Kuantum Mekanigi
Giris
Fizikte Yariiletkenler, X-Ismnlari, Iletisim
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Ozel ITeknolojisi Araglari, Goriintiileme

Konular Teknikleri ve Araglar

Diinya Giineg sistemi | 7. smf: IAstronomi (2-0-2)

ve Evren | ye gtesi: Uzay Gok cisimleri, Giines sistemi ve uzay, Uzay arastirmalar IKeppler ~ Yasalar1 ve  Giines
Bilmecesi sisteminin yapist

Tablo 2’de goriildigi tizere ilkogretim Fen ve Teknoloji ders programi

ile Fen Bilgisi Ogretmenligi

programinin fizik dersi a¢isindan karsilastirilmasi sonucu, konularin genelde birbiri arasindaki uyumu goze

carpmaktadir. lkégretim diizeyindeki fizik bilgileri daha sade ve daha basit ele almirken, lisans diizeyindeki

fizik bilgileri daha derin ve kapsaml sekilde verilmektedir.

Tablo 3. ilkégretim Fen ve Teknoloji Dersi ile Fen Bilgisi Ogretmenligi programlarinin Kimya Dersi

Agcisindan Karsilastirilmasi

Kategori | Alt Kategori Tlkégretim 6., 7. ve 8. Stmf Lisans 1.,2.,3. ve 4. Smif

Madde ve | Maddenin 6. sinif: Genel Kimya | (4-0-4)

Degisim yapist, Atomlar, maddelerin 6zellikleriyle Fapecik!i yapist arasinda [Kimyanin tanimi, glar}larl, Onemi,

gzellikleri ve iliski, fiziksel ve kimyasal degisimlerin atom-molekiil [Madde ve Maddenin Ozellikleri,
Ist diizeyinde agiklamasi, maddenin halleri ile tanecikli yapu, /Atom ve Atomun Elektron Yapisi,

6. simif: Kimyasal Bilesikler, Kimyasal

Maddenin tanecikli yapisi ve 1s1, 1smmn yayilma yollari, 1s1 [Reaksiyonlar, Gazlar,

yalittimimin teknolojik 6nemi, Termokimya,Periyodik Cizelge,

7. siif: Kimyasal Bilesikler,Kimyasal Baglar

Element ve elementlerin sembolleri, atomun yapisi, katman-

elektron dizilimi ile kimyasal Ozellikleri, kimyasal bag,

bilesikler ve formiilleri, karisimlar

8. sinif:

Periyodik sistem, kimyasal baglar, kimyasal tepkimeler, asit-

baz tepkimeleri, su kimyasi ve su aritimi

8. simf:

Ist ve sicaklik, maddelerin aldigi/verdigi 1s1 ile sicaklik

degisimi, maddenin 1s1 alig-verisi ile hal degisimleri,

erime/donma 1s1s1, buharlagma 1s1s1, 1sStnma/soguma egrileri

Genel Kimya Il (4-0-4)

Kimyasal Kinetik, Kimyasal
Denge, Termokimya, Asitler ve
Bazlar, Coziiniirlik ve Kompleks
iyon dengeleri, Bas Grup Elementleri
| Metaller: Alkali metaller, toprak
alkali metaller. Bas Grup Elementleri
Il Ametaller: Soy gazlar, halojenler,
oksijen ve azot grubu, Elektrokimya

Analitik Genel Kimya Il (2-2-3)

Kimya /Analitik kimyanin tanim1 ve amaci,
kalitatif ve kantitatif analiz
yontemlerinin tanitilmasi, ¢ozeltiler,
lanalitik kimya i¢in 6nemli kimyasal
reaksiyonlar,Kimyasal denge, Asitler-
bazlar:

Organik Genel Kimya 1V (2-0-2)

Kimya Organik kimyaya giris, Organik
kimyada temel kavramlar, Organik
molekiiller, Yaglar, proteinler,
IDNAyapisi, polimerler.

Canhilar insan ve 7. simif: Kimyada Ozel Konular (2-0-2)

ve Hayat cevre Organizmalarin yasadiklar alanlar ve bu alanlara insan etkisi ~ [Hava kirliligi (Asit yagmurlar1) ve
Onlenmesi. Sagligimiz ve
besinlerimize kimyasal bakis.
Biyolojik siiregler ve denge. Ilag
tedavisi , Kimyasal ve Karbon esasli
malzemeler. Yasam siirecinde kimya,
Kimya 15181nda ¢evre ve gevre
sorunlart
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Tablo 3’te goriildiigii lizere ilkdgretim diizeyindeki kimya bilgileri daha sade ve daha basit ele alinirken,

lisans diizeyindeki kimya bilgileri daha derin ve kapsamli sekilde verilmektedir.

Tablo 4. ilkégretim Fen ve Teknoloji Ders program ile Fen Bilgisi Ogretmenligi programimn Biyoloji

Dersi Acisindan Karsilastirilmasi

Kategori Alt ilkogretim 6., 7. ve 8. Simf Lisans 1.,2.,3. ve 4. Simf
Kategori
Hiicre 8.simf: Genel Biyoloji | (4-0-4)
béliinmesi | Mitoz, kaliim, mayoz, dna ve genetik Biyolojinin tanimi, alanlari, yasantimiza etkisi ve
ve kalttim | bilgi, biyolojinin tarihsel gelisimi,Canlilarin gesitliligi ve
siniflandirilmasi, Canli ve Cansiz yapilar. Canlilar
bilimi, Canliligin Temel Birimi, Dokular,
Hayvanlarin siniflandirilmast
Canhlard | 6. simf: Genel Biyoloji 11 (4-0-4)
a iireme Hiicre, insanda ve hayvanlardaki iireme,  (Canlilar arasinda —dogada enerji akist, diger canli
biiyiime biiyiime ve gelisme, ergenlik, ¢igekli sistemlerde enerji akisi,Hayvanlarda dokular ve
gelisme ve | bitkide iireme, bitkilerde ¢imlenme, ozellikleri,Hayvanlarda iireme, d6llenme ve
Eneriji bityiime ve gelisme gelisme,Hayvanlarda beslenme ve sindirim,
iliskileri 8.simf: IHayvanlarda solunum, Hayvanlarda bosaltim sistemi,
besin zinciri, geri doniisiim, yenilenebilir [Hayvanlarda dolasim sistemi, Hayvanlarda sinir
ve yenilenemez enerji kaynaklari, sistemi, Homeostasis (I¢ denge)
Canblar " cdum | 6. sif: Insan Anatomisi ve Fizyolojisi (2-0-2)
ve . . . . . o . .
Hayat uzda Destek ve hareket sistemi, do.laslm sistemi |Anatomi ve ﬁzyolopnm tanimi, Organ swten'qlerl:.
sistemler | ve bagisiklik, solunum sistemi, sindirim sistemi, dolagim sistemi, bosaltim sistemi,
7. simf: solunum sistemi, disi lireme sistemi ve mentruasyon
Sindirim  sistemi, bosalum  sistemi, |dongiisii, erkek tireme sistemi, d6llenme ve embriyo
denetleyici ve diizenleyici sistem, duyu [gelisim siireci, hareket sistemi (iskelet ve kaslar),
organlari endokrin sistem, sinir sistemi ve duyu organlart.
Hiicre 8.simf: Genetik ve Biyoteknoloji (2-0-2)
boliinmesi | Mitoz, kaliim, mayoz, dna ve genetik |Genetik, biyoteknolojinin tanimi, alanlari, nemi,
ve kalinm | bilgi, IModern Genetik Biliminin Dogusu, Gen Teknolojisi,
Biyoteknolojik Uygulamalar, gen biyoteknolojisi,
cevre biyoteknolojisi.
insan ve 7. simf: Cevre Bilimi (3-0-3)
cevre Organizmalarin yasadiklar1 alanlar ve bu |Cevre kavrami: Cevre biliminin tarihsel gelisimi.
alanlara insan etkisi Insanlar ve Cevre, niifus ve cevre, , Biyolojik
cesitlilik ve Tirkiye’deki durum,gevre egitimi,
stirdiiriilebilir kalkinma.
Diinya Yer 6. sinif: Yer Bilimi (2-0-2)
ve Kabugu Kayag¢ ve madenler, fosiller, toprak Ueolojinin tanim1 ve konusu. Yerkiire ile ilgili genel
Evren nelerden | gesitleri ve erozyon, yer alt1 ve yer tstii bilgiler, Yer kabugunu olusturan maddeler,Kayaglar,
olusur? sular1, dogal anitlar Tektronik hareketler, Stratigrafi: genel prensipler,
8. siif: dogal siiregler jeolojik zamanlar.
Diinya’'mizin ~ olusum  sureci, levha
hareketleri, hava olaylari
Biyoloji (2-0-2)
de Ozel Genetigi degistirilmis organizmalar (GDO). K&k
Konular hiicre teknolojisi. Organ nakilleri ilaglarin ve
kozmetik tiriinleri, mikroorganizmalarin
kullanilmasi. Kimyasal maddeler ,Genetik
kopyalama. Biyolojide nanoteknolojinin kullanimu.
Biyoinformatik.
Evrim | Hiicre 8.simif: (2-0-2)
boliinmesi | Canlilarin ¢evreye adaptasyonu ve evrim  [Evrimin Tamimi: Evrim kavraminin geligimi. Bu
ve kalitim lkonularin giinliik yasamdan orneklerle

zenginlestirilmesi ve Fen ve Teknoloji Ogretim

Programu ile iligkilendirilmesi.

Tablo 4’te goriildiigii iizere ilkdgretim Fen ve Teknoloji ders programi ile Fen Bilgisi Ogretmenligi

programinin biyoloji dersi agisindan karsilastirilmasi sonucunda konularin genelde birbiri arasindaki uyumu
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gbze carpmaktadir. Bir diger bulgu ise 6gretmen adaylari lisans diizeyinde Evreni ve Diinya’y1 tanirken farkli

dersler altna tanimaktadir. Ancak ilkogretim diizeyinde Diinya ve Evren bir biitiin olarak dgretim alaninda yer

almaktadir.

Tablo 5. Fen Bilgisi Ogretmenligi ile Lisansiistii Fen Egitiminin ‘Fen Egitimi’ne Yonelik Programinin

Karsilastirilmasi

Kategori

Lisans

Yiikseklisans

Fen-Teknoloji
Program ve
Planlama

Ogretim programimn tammi, program gelistirme, ilkégretim
Fen ve Teknoloji 6gretim programinin gelisimi ve bilesenleri,
fen 6gretiminde planlama, ders programi, gretim
etkinliklerinin planlanmasi; ders, giinliik ve tinitelendirilmis
yillik planlarin incelenmesi ve hazirlanmasi, genel 6gretim
ilkeleri, yontemleri ve teknikleri. Bu konularin giinliik
yasamdan orneklerle zenginlestirilmesi ve 4. — 8. simflarda
uygulanan Fen ve Teknoloji Ogretim Programu ile
iliskilendirilmesi.

Fen Ogretimi
Lab.
Uygulamalari

Fen egitiminde laboratuvarin 6nemi ve amaci, Bilimsel
yontem ve bilimsel siire¢ becerileri, Laboratuarda dlgme ve
degerlendirme, Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
kapsaminda fizik, kimya, biyoloji konularinda kapali ugludan
acik ucluya dogru ¢esitli deneyler.

Bilimin Dogasi
ve Bilim Tarihi

Bilimin tanimi, Bilim Tarihi, Epistemoloji, Ontoloji, Bilimsel
yontem, Bilim ve toplum

Bilimin tammi, amaglar, gelisimi, Bilim Tarihi,
Epistemoloji, ontoloji, Bilimsel yontem, Bilim ve
toplum

Fen Ogretimi Fizik, kimya ve biyoloji basit malzeme ornekleri. Bilgisayar Bulus yoluyla, sunus yoluyla ve arastirma yoluyla

Lab. destekli laboratuar ¢alismalari. Fen laboratuarinda giivenlik, ogretim, is birligine dayali, akran ve probleme

Uygulamalari Grup ¢aligmalari: Fen ve Teknoloji Programindan dayali 6grenme, proje tabanli 6grenme, bireysel
faydalanilarak deney tasarlama, sunma. Ogrenme.

Istatistik Istatistige giris ve istatistikte temel kavramlar; betimsel Istatistige giris (popiilasyon, 6rneklem, degiskenler,
istatistik (merkezi y1g1lma-yayilma 6lgiileri), evren istatistiksel gosterimler), frekans dagilimlari,
parametrelerinin kestirilmesi (standart hata ve giiven ortalama, standart sapma, z-skorlari, hipotez test
araliklar); korelasyon kavrami ve alternatif korelasyon etme, t-testleri, tek yonlii ve ¢ift yonlii varyans
teknikleri; hipotez testleri, karar verme; fark testleri; ki-kare analizi, kovaryans analizi, korelasyon ve regresyon,
(chi-square) analizi; 6lgek gelistirme siireci; standardizasyon Ki-kare testi ve parametrik olmayan testler, SPSS
ve adaptasyon islemleri; paket programlar ile veri analizi ve uygulamalari
alternatif programlar

Bilimsel Bilim ve temel kavramlar (olgu, bilgi, mutlak, dogru, yanlis, Egitim aragtirmalarinda kullanilan temel

Arastirma evrensel bilgi v.b.), bilim tarihine iliskin temel bilgiler, basamaklar, egitim aragtirmalarinin 6zellikleri ve

Yontemleri bilimsel arastirmanin yapisi, bilimsel yontemler ve bu bilimsel yontem, arastirma problemi belirleme,

yontemlere iligkin farkli goriisler, problem, arastirma modeli,
evren ve drneklem, verilerin toplanmasi ve veri toplama
yontemleri (nicel ve nitel veri toplama teknikleri), verilerin
kaydedilmesi, analizi, yorumlanmasi ve raporlastirilmasi.

arastirma hipotezleri, terimlerin operasyonel olarak
tanimlanmasi, degiskenler, drneklem belirleme,
popiilasyon, dl¢lim araglari, gegerlik ve
giivenilirlik, istatistiksel veri analizi tiirleri, nitel ve
nicel arastirma yontemleri, aragtirma onerisi
hazirlama. Makale, tez, bildiri ve kitap igerikleri,
literatiir taramasi.

Fen Egitiminde

Fen 6gretimi, fen 6gretiminin temel amaglari, fen okur

Ogrenmenin tanimi, Ogrenme teorisinin tanimi,

Ogrenme yazarlig1, kavram 6gretimi(kavram yanilgilari, kavram Ogrenmenin tarihi, 6grenme ve davranis, 6grenme
Teorileri haritalar1, kavramsal karikatiirler, V diyagramlari, vb.), fen ve bilis, biligsel gelisim ve
ogretiminde kullanilan yontemler ve materyaller, 4.- 8. teorileri,yapilandirmacilik (constructivism) ¢oklu
simiflarda uygulanan Fen ve Teknoloji Ogretim Programiin zeka, beyin temelli 6grenme, elestirel diisiinme,
incelenmesi(temalar, kazanimlar, 6grenme durumlari, yansitici diisiinme, etkin §grenme, yaratici
degerlendirme teknikleri, vb.). Ders, 6gretmen ve dgrenci diisiinme, tam 6grenme, yasam boyu dgrenme,
caligsma kitab1 6rneklerinin incelenip degerlendirilmesi. internet temelli 6grenme, basamakli 6gretim,
uzaktan 6gretim ve uygulamalari.
Topluma Topluma hizmet uygulamalarinin 6nemi, giincel sorunlarim Seminerin tanimi, Hangi durumlarda ve ne tiir
Hizmet belirleme ve ¢6ziim iiretmeye yonelik projeler hazirlama, konularda seminer yapilacagi, Seminerle konu
Uygulamalari panel, konferans, gibi bilimsel etkinliklere izleyici, konusmaci | takdiminin avantajlari, Seminer verilisinde takip

yada diizenleyici olarak katilma, sosyal sorumluluk
cercevesinde ¢esitli projelerde goniillii olarak yer alma,
topluma hizmet ¢alismalarinin okullarda uygulanmasina
yonelik temel bilgi ve becerilerin kazanilmasi.

edilecek prosediir, Literatiir taranmasi, Calisma
konularinin belirlenmesi, Seminer yazim kurallari,
Seminerlerin ferdi olarak sunumu.

Uzmanlhk Alam Dersi (Yiiksek Lisans Tezi)

Tablo 3’de goriildiigii tizere fen egitimine yonelik lisans ve lisansiistii fen egitimi miifredatinin birbiri

arasindaki iliskisi ve uyumu gozlemlenirken; Laboratuar uygulamalarina yonelik ¢alismalarin lisansiisti

egitiminde yapilmadigi ancak programda Fen Bilgisi Ogretmenliginden farkli olarak uzmanlik alan dersinin
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oldugu gozlemlenmektedir. Diger bir bulgu ise Fen bilgisi 6gretmen aday1 ¢ekirdek programinda hazirlanmig

program ile ok gec tanigmaktadir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Oncelikli olarak ogretmenlerin okudugu anabilim dali, Fen Bilgisi Ogretmenligi programi iken;
ilkogretimde verdigi dersin adi Fen ve Teknoloji 6gretmenligi olarak adlandirilmaktadir. Bu nedenle Fen Bilgisi
Ogretmenligi programinm ismi ilkdgretimde verdigi ders ile uyumlu olmasi icin Fen ve Teknoloji 6gretmenligi
olarak adlandirilmalidir.

Bir diger bulgu ise fizik, kimya ve biyoloji derslerinde 6gretmen adayma derinlemesine ¢ok genis
alanda egitim verildigi goézlenmektedir. Ayrica fizik, kimya ve biyoloji derslerinde verilen bazi konu alanlar
ilk6gretim diizeyindeki konularla bir iliskisi i¢erisinde olmadigi goriilmektedir. Bir diger taraftan Lisans ve
lisansiistii Fen egitimi programimin kazanimlari belirlenmedigi i¢in ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi programi
kazanimlari ile iligkisine bakilabilme imkani olmadi. Bu nedenle Fen egitimi lisans ve lisansiistii programinin
kazanimlar1 belirlenmelidir. Bu sayede Ogretim {yeleri girdigi derslerde Ogrencilere kazandirmasi gereken
sorumluluklari bilmesi, onun daha etkin bir sekilde ders islemesine imkan saglayabilir. Lisans ve lisansiistii Fen
Ogretim programi kazanimlar belirlenirken, birbiri arasinda siireklilik ve asamali olmalidir ve ilkdgretim Fen ve
Teknoloji Programu ile iliskili ve uyumlu olmahdir. Bu sayede fen Ogretim Programlari birbiri arasinda daha
tutarli hale getirilebilir. Ancak, 6gretmenlerin 6gretmenlik meslegi basladigi andan itibaren 6grencilere verecegi
fizik, kimya ve biyoloji 6gretimi sirasinda, faydali olacak ilkdgretim Fen ve Teknoloji dersine yonelik basit ve
sade fizik, kimya ve biyoloji bilgilerinin farkinda olmadig igin bazi zorluklarla karsilasabilir. Bu nedenle lisans
diizeyinde 6gretmen adaylarina verilen fizik, kimya ve biyoloji bilgisi, ilkogretim Fen ve Teknoloji dersi ile

iliskilendirilerek 6nce sade Ve basit bilgiler daha sona kapsamli ve derin bilgiler verilmelidir.

Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi, “Progranun Temelleri ile Ogrenme Alanlar1” ve “Uniteler”
olmak iizere 2 ana bashiktan olusmaktadir. Fen Bilgisi Ogretmenliginin 6gretim programi da bu iki ana baslik
altinda yapilandirilabilir. Bu sayede programlar arasi uyum ve iligkiler ortaya konulabilir. Ciinkii, bir arastirmada
dgretmenlerin yetistirildigi egitim fakiiltelerinin Fen Bilgisi Ogretmenligi progranminda ,programin temel
felsefesi ve bunlarin Ogretim programlarina en etkin sekilde yansimasi i¢in Ogretim programlarinin
diizenlenmesindeki ilkelerin ortaya konmadig: belirlenmistir. (Dicle Universitesi, 2011). flkogretim Fen ve
Teknoloji dersi ile Lisans ve lisanstistii Fen 6gretim programi, egitim sistemimizin genel felsefesi dogrultusunda
hazirlanmaktadir. Yani genel felsefe agisindan programlar uyumludur. Ancak programlar incelendiginde Fen ve
Teknoloji alanina yonelik 6zel alan felsefesinin olmadigi goriilmektedir. Bu nedenle Fen ve Teknoloji alanina
yonelik 6zel alan felsefesinin alt yapisi olusturulabilir. Bu sayede programlar, felsefe agisindan uyumlu hale
getirilebilir. Bu durumda dikkat edilecek husus, egitim felsefeleri kendi kiiltiiriimiize uymayan goriisleri
benimsememis; ¢agdas, demokratik, bilime dayanan bu yoniiyle yeniden kurmaci, her kosulda 6nce milli olan
¢izgiden ayrilmamis, kendi goriisleri iginde ilerici tutumlar sergilemelidir (Bilir, 2006). Bu nedenle 6zel alan

felsefeleri belirlenirken kendi kiiltiiriimiiz ve beklentilerimiz dikkate alinmalidur..
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Ayrica, hedef ve amaglar kendi iginde biitiinsel ve siireklilik arz edecek sekilde diizenlenmelidir. Ciinkii
O0grenim goren bireyler belirli diizeylere geldik¢e yeni hedef ve amaglarinin farkinda olmasi daha nitelikli

0grenim siireci yagamalarini saglayabilir.
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SUMMARY

An examination of the relationship between the curriculum of science and technology course in
elementary education and undergraduate and graduate programs of science teacher education in terms of

philosophy, objective and content

Sevil BUYUKALAN FiLiz Volkan Hasan KAYA

The major objective of education isto individuals with the competencies that are required by the society.
Therefore, science programs that are based on practical skills like other educational programs should be
continously changed in accordance with the societal changes (Aydin, 2006). In order to develop realistic
educational programs there are some necessary conditions that should be achieved before dealing with the
development process: analysis of teaching-learning environment, and determination of context-specific features
and needs (Altunoglu and Atav, 2005).

In this study, educational philosophy, educational objectives and content were included. It aims at
revealing the harmony and interrelations among these components at different educational levels. It is certain
that there are differences between basic education, undergraduate and graduate programs of science in terms of
philosophy, objectives and content. However, there should be continuity between these courses in order to

achieve higher quality education.

In line with the aim of the study, the existing literature was reviewed. Then educational philosophy,
objectives and content at each level of education were discussed. The study employs document analysis that is
one of the qualitative research methods as a way of data analysis. The data of the study were gathered through
descriptive research techniques and were analysed in order to reveal the inter relations of the educational

programs at different levels in terms of educational philosophy, objectives and content.
Literature on educational philosophy in Turkey

Educational philosophy of the Turkish national education is dominantly based on progressive and
reconstructive approaches that are part of pragmatic educational philosophy. However, in practice essentialism

and perennialism are still employed and dominant.

Concerning the educational philosophy employed in the science course at the levels of basic education,
undergraduate and graduate levels, the same educational philosophy principles are followed. However, it is seen
that there is no specific educational philosophy for the course of science and technology at the level of basic
education. Therefore, the program of this course should be redeveloped based on a specific educational
philosophy. On the other hand, there should be continuity and graduality while identifying the program
outcomes for the science programs at the levels of undergraduate and graduate levels. Furthermore, these

programs should be related to basic education level course of science and technology. In conclusion, although
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Turkish national education has a specific educational philosophy, the program of the course science and
technology course lacks such a specific orientation for education philosophy.

Findings on educational objectives

Literature review showed that general objectives exist for the course of science at the levels of basic
education, undergraduate and graduate programs, but there are no specific aims for the course at any level of
education. Therefore, only general aims of the course at three levels of education were compared. Furthermore,
since educational outcomes for the science of graduate and undergraduate, the relationship between the outcomes
of the basic education course, science and technology, and those of the graduate and undergraduate levels cannot
be analysed.

In the basic education program there is the following objective under the category of career: ‘to provide
the students with the opportunity to improve their knowledge, experience and interest about careers based on
science and technology.” This objective has no relation with the graduate and undergraduate programs of
science education.

One of the graduate science education course is to provide the students with the opportunity to improve
their skill of publishing “scientific articles”. This objective was not included in the science programs for the
basic education and undergraduate programs.

However, the other educational objectives of the science and technology course at the level of basic
education and science education courses at the undergraduate and graduate programs are in general parallel and
inter related.

The science and technology course, offered at the basic education level is based on the principles of
constructivisim, theme-orientation, student-centeredness and active involvement by the students. the content of
this course is organized based on spiral approach (Goémleksiz and Bulut, 2006). However, the contents of the
science education course offered at undergraduate and graduate levels are not organized through this approach.

The comparison between the basic education course, science, and the course of physics offered at the
level of teacher training revealed that the topics are generally in harmony. However, the content at the basic
education level includes more plain and simpler points while the physics course at the undergraduate level
includes deeper and more comprehensive points. The other finding obtained as a result of the comparison is that
the science program at the level of basic education was developed following the nucleus program.

The content of the chemistry course offered at the basic education level includes more plain and simpler
points while the chemistry course at the undergraduate level includes deeper and more comprehensive points.
The other finding obtained as a result of the comparison is that the science program at the level of basic
education was developed following the nucleus program.

The comparison between the basic education course, science, and the course of biology offered at the
level of teacher training revealed that the topics are generally in harmony. The findings indicate that the student
teachers are given the topics of the universe and world in different courses. However, the basic education
students are offered these two topics, namely the universe and earth, in a single unit. As stated earlier, the other

finding is that the science program at the level of basic education was developed following the nucleus program.
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The science education courses offered at the undergraduate and graduate programs were also compared.
It is found that lab activities were not offered at the level of graduate education, but unlike teacher training
program there is a field course on this subject. The other finding is that student science teachers become familiar

with the program developed based on the nucleus program ata very late period.

Although the teacher training program responsible for educating the future science teachers is called the
program of science teaching, they will teach the basic education course called science and technology.
Therefore, both programs should have the same title and the related teacher training program should be called

the program of science and technology teaching.

In order to reflect the dominant educational philosophy used to develop the science teaching program
into the program, the necessary principles were not specified in regard to the development of the program (Dicle
University, 2011). In short, basic education course, science and technology and the science teaching programs
offered at the undergraduate and graduate education levels have been organized following the general
educational philosophy adopted for the Turkish educational system. Therefore, the related programs are in
harmony in terms of their educational philosophy. The findings indicated that there is no field-specific
educational philosophy for the course, science and technology. Therefore, an infrastructure for such an
educational philosophy can be developed. It will make possible to have more consistent programs in terms of
their educational philosophy. At this point it should be taken into consideration that educational philosophy to be
adopted should be appropriate for the Turkish culture, contemporary, democratic, scientific, based on
reconstructivism, national and include progressive attitudes (Bilir, 2006).

On the other hand, aims and objectives should complement one another and have a specific continuity.

The findings of the study indicate that the student physics, chemistry and biology teachers are offered
deeper education about many topics. Furthermore, these topics offered are not directly related to the topics
covered in the basic education course, science and technology. On the other hand, since the educational
outcomes of the undergraduate and graduate science teaching program have not been identified, the relationship
between these outcomes and those at the level of basic education was not compared. The educational outcomes
of the undergraduate and graduate science teaching program should be identified and specified. While
identifying these educational outcomes, there should be continuity and graduality. The other point is that since
the topics offered to student teachers are deeper and more comprehensive and the topics covered in the basic
education course, science and technology, are simpler, the topics offered to the student teachers should be related
to the basic education course. For instance, they may be offered firstly plain and as basic topics and then, more
as comprehensive and deeper topics.

The basic education course, science and technology, consists of two parts, namely the basics of the
program and learning areas and units. Science teaching programs can also be organized around these two

sections in order to make them more consistent and interrelated.
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