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TOPLUMSAL DEGiSME KARSISINDA AiLE VE OKUL
M. Cagatay OZDEMIR *

Ozet

Yeni bir yiizyllla yeni bir bin yila giren insanhgin geride birakngi son 200 yil, biiyiik ¢apta
degisimlerim ve doniigiimlerin yasandigi yilar olmustur. Ozellikle bilimsel ve teknik ilerlemelerle insanlik,
bugiin topluluk icindeki veya disindaki diger bireylere veya kurumlara giiven duymamakta, bu da aralarinda is
birligine izin veren bir grubun iiyelerince paylasilan, yazili olmayan bir dizi degerler ve normlar olarak
tanimlanabilen toplumsal sermayenin zayifligina isaret etmektedir. Sanayi devriminden sonra yapilanan Bati
toplumlarinda yasayan insanlar pek ¢ok sorunlarla karsi karsiyadir ki bu da “Bireyleri hayata hazirlayan
okullar islevlerini yerine getirmede zorlaniyorlar nmi?” sorusunu akla getirmektedir. Dikey otoritenin gii¢
kaybetmesi, bireyleri etkisi altina alan yatay otorite giiclerinin ¢ogalmasi, ebeveynleri ve okullar gii¢ durumlara
diisiirmektedir. Okullarin, c¢ocuklarin kisisel ve ahlaki gelisimine iliskin tiim sorumluluklart iistlenmesi
beklenemez; toplumun tiim katmanlar okula yardimci olmali ve onu desteklemeli, okul ile toplum arasinda yakin
bir calisma iliskisi kurulmalidir. Ogretmenlere diisen gorev de ahlak konusunda agik ve tutarl bir yol izlemektir.
Eger bu gorevi ogretmenler yerine getirmezse, okullar gii¢c kaybeder. Cocuklarn kigisel ve ahlaki gelisimi icin
egitimde okullar ile ebeveynler arasinda etkili bir partnerlik kurulmasi, okul ile toplum arasinda yakin bir
calisma ve is birliginin olusturulmas yasadigimiz toplumsal degisimin ve ¢agin geregidir.

Anabhtar Sozciikler: Sosyal degisim, sosyal sermaye, aile ve okul.

Abstract

The last 200 years the humankind left behind has been years in which great changes and
transformations have been lived. Especially with the scientific and technical advancements, humankind today do
not have confidence in with the individuals inside and outside the community and the institutions which result in
the weakness of social capital that can be identified as a series of norms and values shared among the members
of a group who give the permission of cooperaion among themselves. People living in the Western societies
which have been restructured after the industrial revolution are faced with a variety of problems which brings
up the question "do the schools that perpare the individuals to life have problems in fulfilling these
responsibilities?". The power loss of vertical authority, growing of horizontal autority power which gets at the
individuals land parents and the schools in an awkward position. Schools can not be expected to assume all the
responsibilities about the personal and moral developments of the children, all layers of the society must help
and support the school, a close study relationship between the school and the society must be established.

The duty of the teacher is to follow an apparent and consistent route in morality. If the teachers do
not fulfill these duties, the schools lose power. It is the requirement of the society and the age we live in that in
education there must be the establishment of an effective partnership between schools and parents, and a
coherent study and cooperation between the school and the society for the moral development of the children.
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Yeni bir yiizyilla yeni bir bin yila giren insanligin, geride biraktigi son 200
yil biyiik ¢apta degisimlerin ve doniistimlerin yasandig yillar olmustur. 18. yiizyilin
sonlarindan 19. yiizyilin baslarina kadar bat1 diinyasinda teknolojik gelismeye baglh
olarak toplumsal diizende goriilen dalgalanmalar, bat1 dig1 toplumlar da etkisi altina
almigtir. Sanayi devrimi olarak adlandirilan bu donemde buhar giicii ve
makinelesme, tekstil, demiryollari ve buna benzer alanlarda olusturulan yeni
endiistriler, yiz yila yakin bir siire icinde tarim toplumlarini kentsel sanayi
toplumlarina doniistiirmiis, o giine kadar olugmus ve kirsal yasami belirleyen tiim
toplumsal normlar, aligkanliklar ve gelenekler; fabrikalarin ve kentin ritmi
karsisinda eriyip gitmistir.

Diinyanin belli bir bolgesinde ortaya ¢ikan, hem siireklilik hem de ritmik bir
ozellik gosteren bu diizenlilikleri ti¢ baslik altinda toplamak miimkiindiir:

1. Demografik gelisme
2. Calismanmin yapisal degisimi

3. Bilimsel-teknik ilerlemeler

19. yiizyilin baglarindan itibaren bilhassa Avrupa’da tipta kaydedilen
ilerlemelerin sonucu olarak hizli bir niifus artis1 yasandi. Niifus artisiyla paralel
olarak insan yerlesimlerinin de niteligi degisti. Ortagcagda mabed, saray ve pazar
yerini ¢evreleyen surlarin arkasindaki kentler hizla gelisti. Son iki yilizyilda diinya
niifusunda meydana gelen artislar kentlerde sikismaya basladi. Sanayilesen ilk
toplum olan Ingiltere’de baskent Londra’nin niifusu 1800°de 1,1 milyondu. 20.
yiizyilin ortalarinda niifusu 11 milyona yaklasti. Ayn1 dogrultuda 1800-1900 yillar1
arasinda New York’un niifusu 60.000’den 4,8 milyona yiikseldi. 1960 ve 1992
yillar1 arasinda diinyada kentlerde oturanlarin sayisi 1,4 milyar artti. Diinya
Bankasinin 2015 yili tahminine gére Tokyo’'nun niifusu 30, Bombay’'in 27,
Lagos’un ise 25 milyona dayanacaktir. ABD’nin tahminlere gére Dogu ve Giiney
Asya 2025 yilinda diinya niifusunun yaklasik yarisini kapsayacak ve bu tarihte
Afrika ve Giiney Amerika’nin her birinin kent niifuslar1 Avrupa’yr asacaktir
(Giddens 2000: 503). Tam olmasa bile benzer bir gelisme Istanbul igin de
gecerlidir. 1927 yilinda 794 bin olan kent niifusu 1950°de 1 milyon 166 bin, 1990’ da
7 milyon 309 bin, simdi de 12 milyon olmustur. Artik tas devrinden itibaren 19.
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yiizyila kadar biitiin kiiltiirlere damgasinit vurmusg olan kdy hayati, gelismis tilkelerde
miizelik olmustur. Kentlesme siireci eski Avrupa’da dogmus olan kentli hayat
tarzini dahi tahrip etmistir. New York kenti merkezi Manhattan’la 19. yiizyil Paris
ve Londra’sini ancak cok uzaktan andirirken; Mexico City, Tokyo, Kalkuta, Sao
Pauo, Kahire, Seul, Sanghay gibi kent eyaletler kentin alisilmig boyutlarini yerle bir
etmistir. Bu megakentlerin en temel ii¢ 6zelligi niifusun biyiikliigii, yogunlugu ve
heterojen olusudur. Bu kentlerde oturanlar kendilerine 06zgii bir hayat bi¢imi
kurmuslardir. Koylu sinifinin ¢okiisii, kent ile tagra arasindaki geleneksel iliskiyi de
yikmistir (Habermas, 2002: 48). Cemaatlerin ve eski dayamigma bicimlerinin
parcalanmasi, orgiitlii dinin gerileyisi, cografi hareketlilik ve kentlesme kapitalizmin
gelismesinin temel 6geleri olmustur.

Bu noktada Tonnies’in gemeinschaft (topluluk) ve gesellschaft (toplum)
kavramsallastirmasint rahatlikla kullanabiliriz. Modernlesme oncesi Avrupa’nin
tipik koylii toplumunu belirleyen gemeinschaft; kiiciik, i¢ine kapali koydeki
dogrudan, yiiz ylize temaslara ve biiyiik agirlikla akrabaligin ortaya ¢ikardigi yogun
kisisel iliskiler agina dayamiyordu. Normlar genellikle yazili degildi. Bireyler de
aileden ise, insanlarin eglenmesine hizmet eden az sayida etkinlige kadar, yasamin
tiim yonlerine iliskin dayamsma agiyla birbirine bagliydi. Ote yandan gesellschaft
(toplum) ise, kentsel, endiistriyel toplumlar1 belirleyen yasalarin ve oteki resmi
kurallarin ¢ergevesinde olusuyordu. Toplumsal iligkiler daha resmilesmisti. Bireyler
birbirlerine karsilikli dayanigsma ilkeleriyle bagl degildi artik; dolayistyla karsilikli
yiikiimliiliikler azalmigti (Fukuyama, 2000: 18).

Gemeinschaft’in icinde yasayan bireylerin iliskilerindeki siirekliligi,
gesellschaft’te yasayanlarda géremeyiz. Normlarin belirleyici giicii gemeinschaft’ta
daha giicliidiir. Kimse iliskisini giindelik tatminlere gore diizenleyemez.
Gemeinschaft'in ¢ikar1 bireyin cikarindan once gelir. Ote yandan gesellschaft’ta
yani kentsel mekanlarda yasayan bireylerin diger bireylerle iliskisi kisa omiirlii ve
boliik porciiktiir. Bireyler bu iliskilere, kendi icinde tatmin edici olmaktan ¢ok bir
hedefe gotiiren, cikarlara yonelik araclar olarak bakarlar. Gemeinschaft’ta bireyler
dikey otoriteye baglidir. Otorite merkezidir ve ¢ogul degildir. Gesellschaft’ta ise
otorite yataydir ve ¢ogulluk o6zelligi gosterir. Birey birden ¢ok otoritenin etkisi
altindadir.

19. ve 20. yiizyihn baslarindaki bu niifus patlamasi, yiizyilimizin basinda
evvela kitle denilen bir toplumsal bi¢im i¢inde idrak edildi. 20. yiizyilin baslarinda
irkiitiicii boyutlara ulasan kitlesel akim, 6rgiit ve eylemlerin mahiyeti 20. yiizyilin
ortalarindan itibaren degismeye basladi. Bir araya toplanmis sikismig bedenler,
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yerlerini insanlar arasinda sembolik bilin¢ olusturmasina birakti. Bu sembolik biling
her gecen giin daha cok yayilan iletisim araglarinin katkisiyla meydana gelmektedir.
Bir araya toplanmuis, sikismus Kkitleler artik kitle iletisim araglarinin, medyanin
etrafina dagilmis izleyicilere dontismustiir. Elektronik iletisim aglari tizerinden iligki
kurmaya ¢alisan bireyler giiniimiiz diinyasinin devasa ve suskun en biiyiik kitlesini
olusturmaktadir.  Sanal  goriinti  imkénlarim  fantastik  bir  bi¢imde
bireylerin/cocuklarin ayagina getiren aygitlarin i¢inde en etkilisi ve en tehlikesi olan
televizyon daha dogrusu ekran gercekligin yerine oturmustur. Ekrandan gelen imaj
bombardimani bizleri gercek diinyaya yakinlastirtyormus gibi yaparak bizleri ondan
uzaklastirmaktadir (Gengtan, 2002: 92).

20. yiizyilin baslarinda sokak ve caddelerde omuz omuza yiiriiyen, yakip
yikan, gecici de olsa kitle icinde bulunmaktan dolay1 yalmzlik duygularimi bastiran
kitleler sahneden ¢ekilmis; onlarin yerine, giiniimiizde bas edilemeyen bir diinyanin
dayanilmaz baskindan kurtulmak i¢in ekranlarin basina gecen, bireysel yalnizligini
ekranlarla paylasan, ekranlarin c¢ekici biiyiisiine sigman bireyler gelmistir. Bu
siginmanin  en kotii bicimi cocuklarin ekran karsisinda, higbir elestiri ve
degerlendirme siizgecini kullanmadan, irade dis1 yaptiklar1 kanal degistirmelerle
sonu belli olmayan maceralara siiriikklenmeleridir. Biitiin olumlu ve olumsuz
ozelliklerine karsilik televizyon yatay kiiltiiriin ve kiiltiirel devingenligin bir
motorudur. Televizyon ve onun yansittig1 yatay kiiltiirler, dikey kiiltiir degerlerinin
ve otoritelerin sorgulanmasini saglamakta, yiizlerce model insam1 model olarak
sunmakta fakat bireye hangi normlarin hayatinda isine yarayacagin
oguitlememektedir. Ekrandan sarkan bu agir yiikii iistlenme gorevini bireylerden
beklemek, iitopik bir istek olma 6zelliginden daha 6te bir anlam tasimamaktadir.

Insanligin son 200 yilinda goriilen diger bir ritmik diizenlilik de ¢aligma
hayatiyla ilgilidir. Binlerce yildan beri tarimda istihdam edilen bireyler, 18. ytizyil
Ingiltere’sinde yasanan sanayi devriminin ardindan, evvela ikinci sektor olan imalat
sanayine, ardindan da ti¢iincii sektor denilen ticaret, nakliye ve hizmet sektorlerine
kaydirilmistir. Bu arada sanayi sonrast toplumlar yeni bilgi akisina, arastirma ve
yenilenmeye bagli faaliyetlerden olusan ileri teknoloji kullanan sanayi, saglik,
bankacilik, kamu yonetimi gibi dordiincii sektor tarafindan karakterize edilmektedir
(Habermas, 2002: 47).

Avci kabileden tarim toplumuna, tarimdan sanayiye, sanayiden de bilgi
tireten toplumdan s6z edildiginde akla hemen sunlar gelmektedir: Ekonomide,
refahin kaynagi olarak, iiretimin yerini hizla hizmetler aliyor. Giiniimiiziin bilgi
toplumunun tipik is¢isi celik ya da otomobil fabrikasi yerine bankada, bilgisayar
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sirketinde, lokantada, iiniversitede ya da toplumsal hizmet kurumlarindan birinde
calistyor. Gerek insanoglunda, gerekse giderek daha akilli olan makinelerde, bilginin
ve zekammn rolii yayginlagiyor ve zihinsel emek fiziksel emegin yerini alacaga
benziyor. Uluslararasi sermaye tiretimi kiiresellestiriyor. Markal: iiriinler sadece en
zengin llkelerdeki tezgadhlarda degil, fakir tilkelerin tezgahlarinda da tiiketime
sunuluyor. Bireyler, daha cok tiikketmek i¢in daha ¢ok iiretmeye zorlaniyor.

Yiizyillara yayilan siirekliliklerin {igiincii ve nihai unsuru bilimsel ve teknik
ilerlemelerdir. Bilim ve teknolojinin sasirtict gelisiminden dogan aletler, makineler
ve iriinler hayatin her yamm kokten degistirmistir. Otomobil, tren, telgraf ve
telefon; insanlar1 6lmekten alikoyan asilar gibi icat ve yenilikler, kisa zamanda
bilgisayarlarin, jetlerin, klimalarin, antibiyotiklerin ve televizyonun insan hayatina
girigini kolaylastirmistir. Her seyden once bir otomobil, ot yerine benzinle kosan
daha hizl1 bir at degildir; bir televizyon, iletisim araci olmanin &tesinde, yerini aldig1
matbaa kiiltiiriinden ¢ok farkli aygittir. Bir bilgisayar; hizli, giivenilir, ek bir makine
veya daktilo degildir (Fukuyama, 2000: 25). Hele internet {izerinden kurulan iletigim
telgrafin, sabit telefonun ¢ok daha otesinde sonuglar doguran ve dogurmaya
muktedir olan, gizlilikleri yok eden bir teknolojidir.

Artik devlet ve diger biiyilk kurumlar, bu teknolojik araclara sahiptir.
Isterlerse, yatak odalarimza, kredi kartlarimizi tarayip banka hesaplarimza
girebilirler. Ne satin aldiginizi, ne yediginizi, nelerden hoslandiginizi ve TV’de neyi
izlediginizi bilirler. Internet drnegi, bireylere iletisim 6zgiirliigii saglayarak onlarin
hayatin1 kolaylastiran sistemin, tersinden bakildigi ve kullanildig1 zaman bireysel
ozgiirliigli nasil kafes igine aldigini, bireysel korkuyu nasil olusturdugunu bize ¢ok
acik bir bicimde gosteriyor.

Biitiin bu bilimsel ve teknolojik gelisme ve yenilikler toplumsal sonuglar
silsilesini beraberinde getirmistir. Hayat tarzimizi ve sosyal iliskilerimizi kokten
degistiren yeni askerd, tibbi ve sinai teknolojiler, atom enerjisine hilkkmetme, uzaya
insan gonderme gibi teknolojik basarilar, genetik biliminin tarim ve insan iizerindeki
yeni uygulamalar1 gibi yenilikler risk bilincimizi, hatta ahlaki giivenimizi
sarsmaktadir. Insanlik, deyim yerindeyse, bugiin biiyiik bir giiven sorunu
yasamaktadir.

Fukuyama’ya gore giiven; ortak normlara dayanan ve diizenli olarak, diiriist
ve is birligi iceren davraniglarin sergilendigi bir toplulukta, diger iiyelere yonelik
olarak ortaya ¢ikan bir beklentidir. Bireyin topluluk i¢indeki veya disindaki diger
bireylere veya kurumlara giiven duymamasi toplumsal sermayenin zayifligina
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isarettir. Toplumsal sermaye, basitce, aralarinda is birligine izin veren bir grubun
tiyelerince paylasilan, yazili olmayan bir dizi degerler ve normlar olarak
tanimlanabilir (Fukuyama, 2000: 24).

Degerlerin ve normlarin paylasmas: kendi basina toplumsal sermayeyi
olusturmaz; c¢iinkii  paylasilan degerler yanliy veya dar kapsamli olabilir.
Dogrulugundan emin olunan degerler, grup disinda uygulanma sansina sahip
degilse, o degerler toplumsal sermayenin olugumuna katki yapmazlar. Toplumsal
sermayeyi Ureten normlar tam tersine, oldugunca genis bir toplumsal alani
kapsamak, dogruyu soylemek, yiikiimliiliikler yerine getirmek, sorumluluk almak ve
vefakarlik gibi erdemleri icermek zorundadir.

Bir toplumda toplumsal sermayenin azaldig1 veya ¢ogaldig1 nasil dl¢iilebilir?
Bunun i¢in iki yol izlenmektedir. Birincide bireylerin iiye olduklar1 derneklerden
okuduklar1 gazetelere varincaya kadar bir katilim gostergesi belirleniyor. Ikincide
ise bireylerin kendi hemsehrilerine giivenip giivenmedikleri, riigvet almaya yatkin
olup olmadiklari, kendi ¢ikarlarini kollayip kollamadiklar1 gibi, dogrudan dogruya
deger ve davranislarla ilgili bir anket uygulamasi yapiliyor. Ote yandan toplumsal
sermayeyi olumlu bir deger olarak 6lgmek yerine toplumsal bozulmanin geleneksel
Olgiim yollar1 kullanilarak, yani sug, ailelerin ¢oziilmesi, uyusturucu kullanimu,
hukuki davalar, intiharlar, vergi kacirma gibi konular ele alinarak toplumsal
sermayenin yoklugu belirlenebilmektedir (Fukuyama, 2000: 28-30).

Toplumsal sermayenin her yerdeki en 6nemli kaynagi, elbette ki ailedir.
Bircok insan igin, aile baglar1 kadar gii¢lii higbir bag yoktur. Batili olmayan
kiltirlerde, bu baglar daha da giiglii olma egilimindedir. Aile bireylerinin
birbirlerine bagli oluslari, kendi aralarinda is birligi yapmalar1 ve giiven duygusunu
yiiksek diizeyde yasamalar1 toplumsal sermayeye biiyiik katki saglar. Diger yandan
ayn1 bireyler, kamu hayatinda aile ve akrabalik cevresinde yasanan diirtstliik ve is
birligine dayali normlar1 ¢ok diisiik diizeyde yasayabilirler. Ailecilik (familism)
denilen bu tavir toplumda iki tiirlii ahlaki egilimin ortaya cikmasina zemin
hazirlayabilir. Kamusal otoriteye karsi duyulan ahlaki yiikiimliiliik, akrabalarin
cikar1 s6z konusu oldugunda gormezlikten gelinir. Modern bir toplumda isletmeler,
ihtiya¢ duyduklar1 bireyleri, is i¢in aranan niteliklere sahip olup olmadiklarini
denetleyerek kadrolarina alirlar. Kan baginin 6nemli bir 6lciit oldugu iilkelerde ise
kamu biirokrasileri aile kayirmaciliginin baskisi altinda islevsiz hale gelmektedir.

Insanlik tarihinde aile kavraminin kokeni ve gelisimi iizerinde pek cok
inceleme yapilmis ve degisik fikirler ileri siiriilmiistiir. Ailenin gelisimi tizerindeki
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ilk bilimsel aragtirmalar XIX. yiizyll sonlarinda baglamistir. “Var olma”
miicadelesinin agir bastig1 insanligin baslangic donemlerinde aile, aile kavraminin
temel islevlerinden biri olan “birlikte yasama” temeline dayaniyordu. Birlikte
yagsama ise korunma, giivenlik, sosyal, ekonomik ve dinsel nedenlere ve ozellikle
tiretime dayaniyordu. Bu yonden, aile bireyleri arasinda siki bir “dayanisma” ve
ailenin biitiiniine kars1 “sorumluluk “ egemendi (Ozgiiven, 2000: 25).

Giiniimiizdeki ilke ve kurallar1 belirlenmis "evlilik" temeline dayanan "aile"
kurumunun yaklagtk 4000 yillik bir gecmisi vardir. M.0O.2000 yillarinda Misir'da
baslayan evlilik kurumu, toplum diizenini, kiiltiir ve geleneklerin siirekliligini, yeni
nesillerin bakim ve egitimini saglayan bir kurum olarak siiregelmis; toplum, dini
kurumlar ve devlet tarafindan da desteklenmistir (Y1ldirim,1992).

Toplumsal sermayenin en Onemli kaynaklarindan biri olan aile kurumu,
yirminci yiizyilin ortalarinda sanayi iilkelerinde biiyiikk bir degisime ugramustir.
Cagimizdaki sanayilesme ve toplumlardaki hizl1 degismeye paralel olarak kentlesme
sonucu aile yapisinda da Onemli degismeler olmus ve aileler kiiciilmiistiir.
Geleneksel olarak, ii¢ kusagin bir arada yasadig1 "genis aile tipi" yerini ana-baba ve
cocuklardan olusan yaygin "¢ekirdek aile" tipine birakmistir.

20 yiizyilin ortalarina kadar varhigim1 devam ettiren geleneksel ailede iliskiler,
giiclii bir bicimde dikeydi. Yukaridan asagiya acik bir otorite cizgisi vardi.
Geleneksel bir aile biciminde (ideal-tipik), baba degismez bir bicimde sorumluydu;
anne ve cocuklar, onun yonetimi altindaydilar (Belki aileyi biyiiten hizmetciler ya
da koleler de vardi). Anneler, babalara bagimliydi; fakat ¢ocuklari {izerinde otoriteye
sahiptiler. Olasilikla karmasik akraba diizenlemeleri vardi; bir¢ok toplumda, 6rnegin
bir kaynananin gelinleriyle ilgili, ya da bir amcanin yegenleriyle ilgili yetkisi, kesin
bir bicimde tanimlanmaktaydi ve kimin miras alacagi, kimin yonetecegi, kimin
kiminle evlenecegiyle ilgili acik kurallar vard1 (Lawrence, 2002: 14).

Bu degismeler kari-koca iliskilerini ve cocuk yetistirme kurallarini 6nemli
derecede etkilemistir. Modern aile yapisinda biitiin bu yonelimler altiist olmustur.
Insanlar arttk komsu kiziyla ya da ogluyla, hatta ¢ogunlukla dinlerini ve arka
planlarim paylastiklar1 kizlarla ve oglanlarla evlenmemektedir. Erkekler acisindan
iyl bir esin; iyi bir as¢1, iyi bir anne, ¢orap yamamayi bilen birisi olmasi o kadar
onemli degildir. Her iki cins agisindan da hayat arkadasi olarak tercih edilecek
kiside aranan niteliklerin basinda, psikolojik doyum o6n planda tutulmaktadir.
Giintimiizde geleneksel evliligin yerini, nikdhsiz evlilik denilen birliktelik almistir.
Koca ile kariin birbirlerini romantik olarak sevmeleri; ortak, dost, sirdas olmalari
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ve evliligin, kisisel olarak kivang¢ verici olmasi istenir. Kar1 ile koca, zengin ve
doyurucu bir iliski gelistirmek istiyorlarsa, bastan sona uyumlu olmalidirlar
(Lawrence, 2002: 75). Cok hassas duygusal dengeler iizerine kurulmus bulunan
modern cekirdek aile, en kiigiik bir sarsintida gerginlik, aninda ¢oziilme tehlikesiyle
kars1 karsiya gelmektedir.

Toplumsal degismelerin getirdigi bir diger onemli sonu¢ da modern
toplumlarda evlilik sorunlarinin artis gostermesi ve yardim isteyen insan sayisinin
inanilmayacak derecede cogalmasidir. Bugiin evli ¢iftler ya da kisiler evlilik
konusundaki sorunun niteligine gore hekimlere, evlilik danigmanlarina, sosyal
hizmet uzmanlarina, halk sagligi ana-cocuk saghig: ile ilgili kurumlara ve diger
kurumlara bagvurmaktadirlar.

Modern toplumlarin c¢ekirdek ailesinde, ana-babalar yashi kugsaklarin
deneyimlerinden yararlanma imkanlarindan yoksun oldugu gibi ¢agdas toplumun
gerekleri ve yasantilar1 da, geleneksel toplumlarda gegerli olan yaklasimlardan farkli
evlilik ve aile hizmetlerini gerektirmektedir (Ozgiiven, 2000:5).

Ailede yasanan degisimin ana basliklar1 sunlardir:

1. Ailenin kendini iiretmesi tehlikeye girmistir. Ekonomik iiretim, egitim, bos
zaman degerlendirme etkinlikleri ve aile digina c¢ikarilan oteki islevlerin aksine,
ailenin temel islevlerinden biri olan iiremenin yavaslamasi toplumsal sermayenin
varligini tehlikeye diistirmiistiir.

Dogurganlik oranlar1 gibi evlenme oranlarinda goriilen siirekli diisiis, yeni bir
birlikte yasama bi¢imini beraberinde getirmistir. Bircok Kita Avrupas: iilkede
nikahsiz olarak birlikte yasayan ciftlerin kesin sayisini belirlemek ya da bu sayimnin
degisimlerini incelemek igin yeterli istatistikler yoksa da gozlemcilerin timii
ciftlerin evlenmek yerine birlikte yagamaya yoneldikleri konusunda ayni fikirdeler.
Yirmi ile yirmi bes yas arasinda olan Danimarkali kadinlarin yiizde 45’1, Tsvecli
kadinlarin yiizde 44’i, Hollandali kadinlarin yiizde 19’u evlenmeden birlikte
yasamay1 se¢miglerdir. Buna karsilik bu oran Amerika Birlesik Devletleri’nde ancak
yiizde 14’tir. ABD’de evlilik dist dogan ¢ocuklarin yiizde 25°i birlikte yasayan
ciftlere aittir; Fransa, Danimarka ve Hollanda’da bu oran ¢ok daha fazladir, 1sveg’te
ise yiizde 90’dir (Fukuyama, 2000).

Bahar 2007, Cilt 5, Say: 2



Toplumsal Degisme Karsisinda Aile ve Okul 193

2. Birgok egitimli Avrupali ve Amerikali i¢in, ¢ocuk biiylitmek ve aile sahibi
olmak moda olmaktan ¢ikmistir. Modern bilgi toplumunda, cocuk sahibi olmanin
maliyetleri oldukca artmistir. Kadinlarin is giicii hayatina katilmalar1 ve kariyer
yapmadaki isteklilikleri, ¢cocugun insan hayatinda ayak bagi oldugu diisiincesini
dogurmustur. Bircok batili kadin agisindan cocuk biiyiitmek, isten ayr1 gegirilen
zamanda binlerce dolar kayip anlamina gelmektedir. Parasal imkanlardan uzaklasan
kadin ve erkekler acisindan ¢ocuk sahibi olmak demek, ayn1 zamanda hayattan zevk
alma yeteneginin korelmesi anlamina da gelmektedir.

3. ABD’de her iki evlilikten biri bosanmayla sonuglaniyor. Evlilik esnasinda
cocuk sahibi olunmussa, tek ebeveynli duruma diisen cocuklar yetersiz ekonomik
sartlar altinda yetisiyorlar. Sorunun daha vahim yonii, gayrimesru c¢ocuklardir.
Babalarini tamima imkani bulamayan bu cocuklar yetersiz sosyallesme siirecinden
geciyorlar ise, ileride sorunlu bir insan olma ihtimalleri de artiyor demektir (Nave-
Herz 1997, Peukert, 1991).

4. Yalmiz yasayan insan sayisit giderek artmaktadir. Resmi nikdh yaparak
evlenmenin cazibesini yitirmesinin yaninda, birlikte yasamanin da uzun siireli
olmadig1 goriiliiyor. Insanlar birlikte yasamanin yiikiimliiliigiinii @istlenmek
istemiyorlar. Cekirdek ailenin en yaygin oldugu Iskandinavya (Oslo’da tek bagina
yasayan kisilerin oran1 %75 civarindadir.), tek basina yasayan bireylerden olusan
yaridan fazla niifusuyla, en yalmz toplum tablosu ¢izmektedir (Fukuyama, 2000:97).

Bireyi toplumdaki diger insanlara baglayan kurumlarin nispeten zayif olusu
yalittlmighk halini daha da yogunlagtiriyor. Bireysellesen kisi kendisini daha
korumasiz hissediyor. Artik bir¢ok insan fiilen yapayalmzdir. Bu tiir bir toplumsal
yalitilmighik, giivensizlik duygusunu siddetlendiriyor. Toplumun Kkarakteristik
saplantilarinin -saglik ve giivenlik gibi- bircogu bu tiir bir toplumsal yalitilmishigin
tiriiniidiir (Furedi, 2001: 103).

Giiniimiizdeki bireysel ve toplumsal anlamdaki giivensizligin yogun bir risk
bilincine yol agmasinin nedeni, toplum-birey iligskisindeki degisimde gizlidir. Bir¢ok
yazar, son yillarda bat1 toplumlarinda goriilen 6nlenemez bireysellesme siirecine dair
yorumlarda bulunmaktadir. Ekonomik kosullardaki degisim emek piyasasini
giivensiz hale getirmis ve toplumsal hizmetlerin saglanmasi sorumlulugu biiyiik
Olciide devletten bireyin omuzlarina kaymistir (Furedi, 2001: 102).

Ancak bireysellesme siirecinin tek kaynagi elbette emek piyasasindaki
degisim degildir. Ekonomideki bu degisme, toplumun her alanindaki kurum ve
iligkilerin doniistimiine eslik etmektedir. Siyasi partilere ve sendikalara katilimin
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azalmasi, insanlar arasindaki geleneksel dayanigma bicimlerinin yiprandigini
gostermektedir (Furedi, 2001: 102).

Ekonomideki durgunluk ve toplumsal kurumlardaki zayiflama birbirini
percinliyor ve toplumsal ¢oziilme artiyor. Toplumsal biitiinlik sorunu bireylerin
giindelik yasamini da etkiliyor. Bireyler eski giindelik hayat tarzim ve gelenekleri
oldugu gibi kabullenmek istemiyorlar. Ailenin, bir destek kaynag: olarak rolii dahi
tartisiliyor. Bu kosullar altinda, yakin ge¢misten miras alinan beklentiler ve davranis
bicimleri gelecekteki davramslarimiza rehberlik edemez hile geliyor. Insanlar
arasinda otuz yil once var olan iligkiler bugiinkii sorunlarla nasil bas edecegimize
dair pek bir sey soylemiyor (Furedi, 2001: 103).

ABD ve Ingiltere’de bireylerin sadece dinsel, ekonomik, kiiltiirel alanlardaki
otoritelere karst besledikleri giiven duygusunun zayiflamast yeni bir uzmanlik
alanini ortaya ¢ikarmistir. Tiim bu nedenlerle modern toplum hayatinda yalniz kalan
ailelere yardim ve destegi saglamak amaciyla cesitli hizmetlerin gelistirilmesi geregi
aciktir. Bu yeni uzmanlik alanlart temel insan iligkilerindeki giivensizlik ve
muglakliktan beslenmektedir. Eskiden bireyler tek baslarina ¢ézemeyecekleri
problemlerle karsilaginca ya aile iiyelerine ya da din adamlarina danisip onlarin
tavsiyelerini alirlardi; simdi ise araya konunun uzmanlar giriyor ve danigmanlik
yaptyorlar. Bu yeni uzmanlar insanlara hayatin her yonii hakkinda tavsiyelerde
bulunuyorlar. Danigmanlik kurumunun iyice kok saldigi alanlarin ¢oklugu bireylerin
sorunlar karsisinda garesizligini ve toplumun hastalikli oldugunu gosteriyor:

Alkol Kisinin kendi viicuduna zarar vermesi
Bekdarlik ve bosanma Kriz

Cinsel bozukluklar Kumar

Ciftler ve evlilikler Kurban destek hatlart

Cocuk yardim hatlar: Kiiltiirler ve irklar arast sorunlar

Din Okula giden ¢ocuklar

Erkek gruplart Oliim ve taziye

Escinsellik
Feminist terapi

Oziirliiliik
Piyango kazanma

Fobiler Siginma evleri
Genglik Taciz

Hamilelik ve kiirtaj Tecaviiz

Hastaliklar Tek-ebeveynli aileler
HIV ve AIDS Travma ve felaket
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Isten cikarilma ve issizlik Uyusturucu

Kariyer danismanligi ve Yashiik

rehberligi Yeme bozuklugu

Karsiliklt damigmanlik Zorbalik (Furedi, 2001: 179).

Kisirlik tedavisi

Yukarida siralanan danigmanlik alanlarimin ¢oklugu, sanayi devriminden
sonra yapilanan Bati toplumlarinda yagayan insanlarin ne tiir toplumsal sorunlarla
yiiz yiize geldiklerinin de gostergesidir. Bu sorunlarin varligindan ziyade coklugu
ister istemez su sorunun sorulmasimi zorunlu kiliyor: Bireyleri hayata hazirlayan
okullar islevlerini yerine getirmede zorlaniyorlar mi?

Son yillarda bizim disitmizdaki Bati iilkelerinde egitimdeki standartlar
konusunda biiyiik tartigmalar olmaktadir. Dile getirilen goriislerde ¢ocuklarin temel
beceri ve yeterlik diizeylerine ulasip ulasamadiklar1 konusunda kaygilarin yani sira,
cocuklarin ve 6zellikle genglerin kuralsiz ve siddete doniik davranislar sergiledikleri
de sorgulanmaktadir. Istatistiki bilgiler, siddet iceren suclarin ve hap kullaniminin
gencler arasinda artmakta oldugunu gostermektedir (Thomas, 1998).

Dikey otoritenin giic kaybetmesi, bireyleri etkisi altina alan yatay otorite
giiclerinin ¢ogalmasi, ebeveynleri ve okullart glic durumlara diistirmektedir.
Kuskusuz toplum, giiniimiizde bir degisim halindedir. Halen hizli toplumsal degisim
batili toplumlar1 karakterize ettigi kadar bizim toplumumuzu karakterize etmektedir.
Toplumsal hayat acisindan parcalara ayrilan, giderek kompartimanlasan bir
toplumda yasiyoruz. Toplumumuzda degerler ve ahlak konusunda artmakta olan
zitliklar farkinda olmadan radikal diisiince tarzlarini1 da beslemektedir. Laik, ¢cogulcu
bir toplumda yiiksek ahlak standartlarina gore insanlari en iyi sekilde nasil
egitebilecegimizi, toplumsal sermayemizi ¢cogaltabilecek ve harekete gecirebilecek
hangi ortak degerlerin iizerinde vurgu yapacagimizi belirlemek zorundayiz.

Cocuklarin ve genglerin davranislarinin toplumsal acidan kabul edilebilir ve
istendik standartta olmasini saglamada ve onlara dogru degerleri aktarmada
ebeveynlerin ve okullarin roliinii Snemsemekle beraber, bu roliin yerine getirilmesini
sadece onlardan beklemek dogru bir yaklasim olamaz.

Okullarin, ¢ocuklarin kisisel ve ahlaki gelisimine iligkin tim sorumluluklari
tistlenmesi beklenemez. Okullar zaten bu alanda pek cok calisma yapmaktadir.
Ancak okullar etkili vatandaglar iiretmek zorundaysa bu konuda onlara toplumun
tim katmanlar1 yardimci olmali ve okullar1 desteklemelidir. Herkes, paylasilan
degerlerin aktarilmasinda, ev ile okul deneyimleri arasindaki siireklilik duygusunun
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gelisimine yonelik calisma ve gencgleri destekleme sorumlulugunu paylasmalidir.
Dolayistyla okul ile toplum arasinda yakin bir ¢calisma iliskisi karulmalidir.

Genglerin ~ sorumluluk  duygusuyla hareket edebilmesi, beceriler
kazanabilmesi; temel ilkeler ve degerlerle bulugmasina baglidir. Geng insanlari
egitmekten sorumlu olan kisiler, genclerin basarili bir bigimde toplumla
biitiinlesmelerinde gerekli vatandaslik niteliklerini kazanabilmeleri i¢in bu temel ilke
ve degerler lizerinde mutabik kalmaya calismalidir. Bu ilke ve degerler konusunda
uzlasma saglamak sanildigi kadar kolay degildir. Toplum olarak Kkiiltiirel
mirasimizin zenginligini ve ¢esitliligini demokratik degerlerle bulusturarak
toplumsal sermayesi yiiksek bir toplum héaline gelmeliyiz.

Cocuklar erken yaslarda ebeveynleriyle 6zdeslesir ve onlarda gozledikleri
davranis sekillerini igsellestirir. Bu yolla cocuklar dig olaylara karsilik verme
oriintiilerinden meydan gelen bir repertuvar olusturur ve kendi yasantilarinda benzer
olaylarla karsilastiklarinda 6grendikleri yanitlar1 igeren bir havuza bagvururlar.

Cocuk okula basladiginda okul, ¢ocugun evde kazanmis oldugu olumlu
deneyimlerden yararlanmalidir. Ev, egitim sistemi i¢in onemlidir ancak evden okula
getirilen olumsuz deneyimlere okulun nasil tavir takinacagi rastlantilara
birakilmamalidir. Okullar yalmzca temel becerilerin aktarilmasinda ve cocuklarin
akademik ve entelektiiel yeteneklerini gelistirmede rol oynamamalidir. Okullar ayni
zamanda cocuklarin kisisel gelisimine ve genel olarak davraniglarina katkida
bulunmalidir.

Toplumun karmasik sosyal, ekonomik ve politik yapisini dikkate alirken,
genc insanlarla gelecekteki rollerine hazirlandiklart okullarda yardim ve
yonlendirme verilmesi gerektigi goriiliir. Geng insanlarin yirmi birinci ylizyilin hizla
degisen teknolojik ilerlemeleriyle basa ¢ikmast icin hem esnek hem uyumlu olmasi
gerekir. Genglerin diger bireylerle iletisim kurabilmesi, onlarla is birligi yapabilmesi
icin beceri kazanmast gerekir. Geng¢ insanlarin baski ve catigmalarla basa
cikabilmesi, kararlar verebilmesi, degisimi yonetebilmesi gereklidir. Genglerin
giindelik problemlerden kaynaklanan zorluklarla karsi karsiya gelmede goniillii
olmas1 gerekir. Geng insanlarin, kendi refahlarini ve diger insanlarin refahlarini
etkileyebilecek cok cesitli ahlaki ve toplumsal konularda bilgili ve rasyonel
degerlendirmelerde bulunmasi i¢in egitilmesi gereklidir (Thomas, 1998).

Bununla beraber kusak farki, ebeveynlerle gengleri kars1 karsiya getirir. Geng
insanlar ebeveynlerinin farkli bir dil konustugunu ileri siirer; ebeveynler de
cocuklarini suglarlar. Her iki tarafin, birbirinin dilini anlamamasi halinde evin, yani
ebeveynlerin cocuklarinin kisisel gelisimine katkilari c¢ok diisiikk diizeyde
gerceklesir.
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Gengler; ebeveyn, akran gruplari, medya ve toplum tarafindan uygulanan
baskilart yasarken okul onlar1 yalmiz birakmamali, desteklemeye c¢aligmalidir.
Okullar, ¢ocuklarin diisiinme yetenegini giiclendiren, kisisel ve ahlaki gelisimleriyle
ilgili onemli konular1 diisiinmesi icin onlara zaman veren ogrenme deneyimleri
sunmalidir. Ornegin gocuklar, kaba davranislar gosteriyorsa énemli bir stif kuralini
pekistirmek icin ogrencileri bir araya toplamak gerekir. Cocuklarin baska kisileri
dinlemesini, catigmalar1 ve olumsuz duygular1 yonetmesine yardimci olmak igin
zaman ayrilmalidir. Bunlarin timiiniin ¢ocuklarin 6zgiivenine 6nemli etkileri vardir
ve bunlar iretken simf iligkilerinin tesvik edilmesine yardimci olmaktadir.
Cocuklara her donemde faydali olacak konular1 6gretmede basarili olmak igin
Ogretmenin yetistigi baglamin kalitesi artirilmalidir.

Ahlaki degerlere sahip olmayan bir demokratik diizenin gelisme ve yasama
sans1, rastlantilara birakilamaz. Ahlaki degerlerin aktariminda okul tek basina
birakilmazsa, okulun halad bir giic odagi olarak roliinii yerine getirebilecegini
rahatlikla soyleyebiliriz. Diger bir deyisle ¢ocuklar okuldan mezun olurken islev
gosterecekleri kamusal alanda, zengin kisisel donanimlara sahip olarak okuldan
mezun olmalidir. Egitim sistemimiz iyi, aktif, katilimci yurttaslar1 desteklerken
ahlaki boyutu vurgulamayi siirdiirmelidir (Thomas, 1998)

Okul degerleri asagidaki konular icermelidir:

Dogru soylemek

Soziinde durmak

Baska kisilerin haklarina ve esyalarina saygili olmak
Baska kisilere karst diisiinceli davranmak

Bizden daha az sansli ve giicsiiz olanlara yardimct olmak

Davramglarin kigisel sorumlulugunu tasimak

N S R Wb~

Kendi kendine disipline olmak

Okul degerlerinin reddetmesi gereken konular ise sunlar olmalidir:
1. Dedikodu

2. Kabalik

3. Sorumsuzluk

4

Diiriist olmama
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Bu noktada, okullarin toplumun tiim bozukluklarindan sorumlu
olamayacagini soylemek gerekir. Elbette okullar bir ahlak vakumunda islev
gormezler. Ama okullar da degerden uzak alanlar degildir. Okullar, etkili
vatandaslar yetistirmede toplumun tiim kurum ve kuruluslann tarafindan
desteklenmelidir. Bu hususta 6gretmenlere diisen gorev; ahlak konusunda acgik ve
tutarl bir yol izlemektir. Eger bu gorevi dgretmenler yerine getirmezse, okullar gii¢
kaybeder. Cocuklarin kisisel ve ahlaki gelisimi i¢in egitimde okullar ile ebeveynler
arasinda etkili bir partnerlik kurulmasi, okul ile toplum arasinda yakin bir calisma ve
ig birliginin olusturulmas1 yasadigimiz toplumsal degisimin ve cagin geregidir.
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Summary

FAMILY AND SCHOOL IN VIEW OF SOCIAL CHANGE

M. Cagatay OZDEMIR *

The last 200 years the humankind left behind has been years in which great
changes and transformations have been lived.

The disciplines that occur in a particular part of the world and show rythmic
and continuity can be classified under three titles which are; demographical
development, structural change of the study and scientific and technical innovations.

From the beginning of 19" century especially with the innovations in
medicine there has been population explosion. At the beginning of 20" century the
nature of mass movements and actions happened in dreadful dimensions have begun
to change. At the beginning of this century masses who temporarily supress the
feeling of loneliness by walking shoulder to shoulder have gone and in place of them
individuals who chose tv screens to share their loneliness came into being.

The third and final continuities are scientific and technical innovations.
Instruments, machines and products that arise from the astonishing development of
science and technology have changed all aspects of our lives radically. The
innovations being faced appal our risk conscience moreover our trust. Humankind
today is faced with a big trust problem.

According to Fukuyama, trust is an expectation which occurs towards other
members in a a society which has behaviours that depend on common norms. When
an indiviual does not have trust in another indiviual inside or outside the community
or the institutions this shows the weakness of the social capital. Basicly social
capital can be defined as a series of unwritten norms and values which are shared by
the members of a group in which there is permission for cooperation (Fukuyama
2000: 24).
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The most important resource of the social capital everwhere is the “family”.
When the families are faithful to each other, make cooperation among themselves
and live the feeling of trust at a high level, this has high contributions to the social
capital.

Family institution which is one of the most important resources of social
capital has changed in a parallel way according to the industrilization and rapid
changes in the societies and urbanization so the family has become smaller, and
“nuclear families” has replaced “large families”.

The major titles of the changes lived in the family are:

1.In contrast to the other functions of the family, economical production,
education, leisure time activities, the slowdown of production which is the major
function of a family has risked the existence of social capital

2.1t has been out of fashion for most educated European and Americans to
have a family and grow up children

3.0ne out of two marriages in the USA result with divorce
4.The number of people living alone is continually increasing.

In the USA and England the weakening of the feeling of trust the indiviuals
have towards the religious, economic, cultural authorities have brought about a new
area of specialization. It is apparent that because of this reason various services must
be developed to provide help and support to the families who are left alone in the
modern society life. These new area of specializations are nourished by distrust and
ambiguity in basic human relations. The high quantity of counselling areas in
alcohol, crisis, marriage and divorce, sexual disorders, gambling and sexual
disorders and more others are the indicators of what problems the people living in
Western societies face after the industrial revolution. The high quantity of problems
brings up the question "do the schools that prepare the individuals to life have
problems in fulfilling these responsibilities?".

The power loss of vertical authority, growing of horizontal autority power
which gets at the individuals and parents and the schools in an awkward position.

Schools and parents have very important roles in providing the behaviours of
children in a way that they are acceptable and wanted in the society being lived in,
but it would not be a correct approach to expect all these only from the school.

Schools can not be expected to assume all the responsibilities about the
personal and moral developments of the children, all layers of the society must help
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and support the school, a close study relationship between the school and the society
must be established.

Schools must not only help in transfering basic skills and developing the
academical and intellectual abilities but also must contribute to the personal
development and behaviours of the children generally.

While taking into consideration of the society’s complex social, economic
and political structure, it is seen that help and orientation should be presented to the
children in preparing them to their future roles.

The young people have to gain skills in order to communicate and have
cooperation with the other individuals. When young people cope with people’s
opression and conflicts, make decisions it means that they can administer the
change. Young people must be educated to be bale to make evaluations about
various moral and social subjects which effect their and other people’s welfare
(Thomas 1998).

Schools must try to support the young people while they are under the
pressures applied by the parents, peer groups, media and the society. Schools should
present learning experiences which strengthen the thinking skills of the children and
give them enough time for providing them to think important subjects for their
personal and moral developments.

School values must include subjects as telling the truth, abide by a promise,
being respectful to other people’s rights and belongings, acting thoughtfully, being
helpful to others who are less luckier and powerless than us, being self-disciplined.
However, values as gossip, crudity, irresponsibility, being dishonest must be
rejected by the school.

The duty of the teacher is to follow an apparent and consistent route in
morality. If the teachers do not fulfill these duties, the schools lose power. It is the
requirement of the society and the age we live in that in education there must be the
establishment of an effective partnership between schools and parents, and a
coherent study and cooperation between the school and the society for the moral
development of the children.

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi



