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Ozet: XVIII. ylizyilin baslarindan itibaren Batida genelde Misliimanlara ve islam dinine, 6zel-
de Osmanli toplumuna yonelik calismalar oldukga hiz kazanmistir. Bu minvaldeki ilk calisma-
larin genel olarak eksik ve yanlis bilgiler barindirdigr gériilmektedir. Bunun sebebi yazarlarin
kaynak eksigi ve islam diinyasinin dilini iyi bilmemelerinin yani sira sahip olduklari ényargilar
ve bazi siyasi mulahazalardir. Bu donemde kaleme alinan en 6nemli calismalardan biri de Os-
manli-Ermeni kékenli isvecli siyasetci Mouradgea d’Ohsson’un “Osmanli imparatorlugu’nun
Genel Tablosu (Le Tableau Général de I'Empire Othoman)” adl eseridir. D'Ohsson bu eserde
Osmanli devletinin genel tarihini, siyaset ve hukuk anlayisini, yerlesik 6rf ve adetleri basta
olmak tizere bircok konuyu ele almaktadir. D’Ohsson’un eseri, bati dilinde yapilmis ilk dnyar-
gisiz ve objektif calisma olarak kabul edilmektedir. Calismamizda genel olarak d’Ohsson’dan
ve eserinden kisaca bahsedilmis, islam-Osmanli hukukunu sunum tarzi, aile hukuku bagla-
minda ele alinmistir.
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GIRIS

18. yiizyildan itibaren Batida Islam dinine ve Miisliiman toplumlara yénelik
yogun ¢aligmalar baglamistir. [Imi saikler disinda siyasi ve ekonomik bazi miila-
hazalarla da yapilan bu ¢aligmalar, genelde Islam dinine 6zelde Islam hukukuna
yabanci olmaktan kaynaklanan birgok eksikligi barindirtyordu. Bir Osmanli teba-
ast olan Mouradgea d’'Ohsson batida yapilan ¢alismalardaki eksiklikler sebebiyle

Osmanli Imparatorlugu hakkinda “Tableau Général De Lempire Othoman” adiyla
genis bir eser kaleme alir.

Tiirkiyede d'Ohsson ve eseri hakkinda ¢alismalar oldukga azdir. D’Ohsson’'un
eserini ele alan nadir caligmalar arasinda Zerhan Yiiksel'in dOhsson’un eserinin bir
kisminin terciimesi yer almaktadir. Yine Osmanli hukukunu konu edinen bazi ¢alis-
malar, dOhsson’un eserine kisaca deginmektedir. Bununla beraber bu ¢aligmalarin
d’Ohsson'un eserini hakkettigi diizeyde tanitmaya yetmedigini belirtmek gerekir.

Calismamizin ilk boliimii d'Ohsson’u ve eserini genel hatlariyla tanitmaya yo-
neliktir. Ikinci béliim d’'Ohsson’a gére batili yazarlarin Islam hukuk bilgisine ulag-
ma problemlerini ele almaktadir. Ugiincii blim d’Ohsson’'un bagvurdugu temel
kaynaklara, dordiincii boliim d’Ohsson’a gére Osmanli hukukunun kaynaklarinin
neler olduguna iliskindir. Besinci boliim d’Ohsson’un bazi fikhi terimleri Fransiz-
caya nasil aktardigina, altinc1 boliim d’Ohsson’un eserinde takip ettigi fikih tas-
nifine iliskindir. Son béliimde ise nikah konusu 6zelinde d’Ohsson'un Osmanl
hukukunu isleyis sekli incelenmektedir.

A. MOURADGEA D’OHSSON HAKKINDA

Tam ismi Ignatius Mouradgea d’Ohssondur! 31 Temmuz 1740 yilinda
Istanbul'un Avrupa yakasindaki Perada (Bugiin Beyoglu) dogmus olup Ermeni ké-
kenli bir Osmanli tebaasidir. Perada Fransiskan ve Dominikan okullarda egitim go-
ren d’Ohsson, babas1 Ohannes Mouradgeanin meslegini* devam ettirip heniiz 23 ya-
sindayken Istanbul'daki Isve¢ Konsoloslugunda terciiman olarak géreve baglamigtir.?

1 {lk kaynaklarda Mouradja, Muratca, Mouradge diye yazilirken, sonraki donemlerde Mouradgea seklinde
yazilmasi yayginlagmus olup giincel ¢aligmalarda bu sekilde yazilmistir. Bu nedenle biz de “Mouradgea” yaz-
may: tercih ettik. Ayrica kiigiik ismi Ignatuis (bazen de Ignace) “Aydinlik/Isik sagan” gibi anlamlara gelip bu
isim pek fazla kullanilmamistir. Bkz. Beydilli, “Ignatius Mouradgea d’'Ohsson (Muradcan Tosunyan)”, s. 249.

2 Ohannes Mouradgea, [zmirdeki Isve¢ Konsoloslugunda terciimanlik yapmustir. Findley, “A Quixotic” s. 4.
Findley, “Mouradgea d’Ohsson’, s. 21.

3 Findley, “Mouradgea d’Ohsson’, s. 21.
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Jamgocyan'a gore d'Ohsson, iyi derecede sekiz dil bilmekteydi.* 1774’te el¢ilik
gorevi esnasinda d'Ohsson, Eva Coulely (veya Kuleliyan, 1754-1782) ile evlenmis-
tir. Evanin babas1 Abraham, meshur Koca Ragip Pasanin (6. 1763) hizmetinde bir
sarrafti. O, hac seferlerini destelemek amaciyla kurulan vakiflarin gelirleri yone-
timinde “Hazine Sarrafi” olarak gorev yapmustir.> D’Ohsson kayipederinin siyasi
iliskileri sayesinde Osmanli Devleti’yle yakin temaslar kurmus,® Isve¢ konsoloslu-
gundaki resmi hizmetlerden dolay1 da bazi seref unvanlarina layik goralmistiir.
Dénemin Isveg Krali ITI. Gustave, d'Ohsson’a 1775 senesinde Sirdas ve Sir Sekre-
ter” unvanini vermis, 1780 de Isveg asilligine sokulup s6valye payelerini almistir.®
III. Gustave, dOhssonu 1783’te Vasa Kraliyet Hanedanina dahil etmis, 1787de
ise “D’Ohsson” ismiyle taninmistir.” Son olarak 1801'de d’Ohsson’a Isve¢ Sovalye-
ligi verilmistir."” Bunun neticesinde Mouradgea Fransizca “le sieur Mouradja’dan
(Mouradja Bey) “le Chevalier de Mouradja’ya (S6valye Mouradja) ve nihayet “le
Chevalier dOhsson” (S6valye d’Ohsson) adini almistir." Bu unvan, onun Ermeni
etnik ve sinifsal kokenlerini ortadan kaldiran yani onu azinlik olmaktan ¢ikaran
bir isimlendirmedir.'” D’Ohsson, 27 Agustos 1807de Parise yakin Biévrede yasa-
dig1 kalede 6lmiistiir.

Devletin iist diizey yoneticileriyle kurdugu yakin iliskiler sayesinde Osmanl
Devletinin bir¢ok dnemli devlet adami, d'Ohsson’u reformlara dahil etmeyi uy-
gun gormiislerdir. Nitekim d’Ohsson’un Osmanli Devletinin askeri ve miithendis
egitiminde bazi reformlara onciiliik ettigi,"” ikinci Miithendishane mektebi olan
Miihendishane-i Berri-i Hiimayun kurulusunda etkili oldugu kaydedilmektedir."*

4 Mubhtelif dillerin konusuldugu Konsolos ortaminda yetisen d'Ohsson’un, Yunanca, Latince, Ermenice, Os-
manlica, Fransizca, Isvegce, Italyanca, Almanca ve Ingilizce dilleri iyi derece bildigi ifade edilmektedir.
Bkz. Jamgocyan, “Un Arménien Au Service De La Diplomatie Ottomane”, s. 619.

5 Findley, “A Quixotic’, s. 5-7.

6 Jamgocyan, “Un Arménien Au Service De La Diplomatie Ottomane”, s. 620.

7 “Katibii’s-sir ve mahrem-i esrdr-1 Kral-1 Isve¢”. Bkz. Beydilli, “Ignatius Mouradgea d’'Ohsson (Muradcan
Tosunyan)”, s. 253.

8 Beydilli, “Ignatius Mouradgea d’'Ohsson (Muradcan Tosunyan)?, s. 253.

9 Bu isim esasinda Tiirk-Ermenice Tosunyan'in Fransiz-Isve¢ce adaptasyonudur.

10  Findley, “Mouradgea d'Ohsson’; s. 22.

11 Buisim degistirmelerin sonunda, Osmanli kayitlarda d'Ohsson “Muradca nam Beyzade” veya “d’Ohsson”
seklinde tescil edilmistir. Bkz. Beydilli, “Ignatius Mouradgea d’Ohsson (Muradcan Tosunyan)”, s. 254.

12 Findley, “A Quixotic’, s. 6.

13 Findley, “Mouradgea d'Ohsson’, s. 27.

14 Miihendishanenin kurulmasinda Ohsson’un rolii igin bkz. Beydilli, “Ignatius Mouradgea d¢'Ohsson (Mu-
radcan Tosunyan)”, s. 268.
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D’Ohsson, resmi isler disindaki vaktini genelde Islam diinyasinin tarihine ve
medeniyetine ayirmis" olup bu noktada ¢ogu Avrupali aragtirmacilarin aksine
orijinal malzemelere ve birinci elden (6zellikle Osmanlica) kaynaklara ulagmis
ve ¢aligmalarini yiiriitmiistiir. D’Ohsson ilk olarak II. Sultan Selim dénemi hak-
kinda bir kitap kaleme almay1 diisiinmiis, ancak Isvegli Ulric Celsing’in telkiniyle
bundan vazge¢mis ve Osmanli Devletinin sistemini biitiinciil olarak ele alan bir
¢aligmaya yonelmistir."®

D’Ohsson birgok bat1 diline vakif oldugu i¢in kendi zamanina kadar Osmanl
Imparatorlugu hakkinda batida yazilmis ¢ogu ¢alismayi inceleme imkan1 bulmus-
tur. Ancak d'Ohsson bu ¢alismalarin ¢ogunun yanlis ve hatalarla dolu oldugunu
ifade eder."” Bat1 kaynaklarindaki yanlis bilgiler, dOhsson'u Osmanli Devletinin
yapisinin yani sira onun tarihini ve kiiltiiriinii de inceleyen bir eser yazmaya sevk
eder. D’Ohsson 9 Mart 1784'® tarihinde, yirmi iki sene boyunca topladig1 malze-
meleri bastirmak i¢in Parise gider.”

D’Ohsson eserini iki formatta basmuistir. Birinci baskis1 “De Luxe” olup 3 cilt
iken daha yaygin ve genellikle atif yapilan baski ise “Octavo” olup 8 cilt halinde
nesredilmistir. D’Ohsson eserinin “De Luxe” formatinin ilk cildini Parise geldikten
li¢ sene sonra 1787de, ikinci cildini ise 1789de yayimlamistir. Bu formatin son
cildi ise oglu Constantin tarafindan 1820de basilmistir. Eserin ikinci baskist ise
1788-1824 seneleri arasinda nesredilmistir. Findleye gore eserin iki formati bulun-
masindan dolay1 bazi aragtirmacilar, d'Ohsson’un eserine atifta bulunurken bazi
hatalar yapmustir. Yine ona gore, “De Luxe” baskis1 o kadar nadirdir ki bir¢ok bilim
adamy, baskiy1 hi¢ gormedikleri igin onun gergekte var olmadigini iddia etmistir.”

B. D’OHSSON’A GORE BATI’NIN ISLAMiYET HAKKINDA
BiLGi EDINME SORUNU

Eserinin giris boliimiinde Hristiyan ve Miisliiman toplumlar arasindaki ileti-
sim problemlerine temas eden d’Ohsson’a gére Hristiyan diinyast, Osmanli Impa-
ratorlugunun sadece cografi sinirlarini bilmektedir ve Osmanlrnin i¢ politikasin-

15  Beydilli, “Ignatius Mouradgea d'Ohsson (Muradcan Tosunyan)”. s. 252.

16  Findley, “Mouradgea d'Ohsson’, s. 22.

17 D’Ohsson, Le Tableau, 1, iij.

18  D’Ohsson, Le Tableau Général de 'Empire Othoman, 1, iij.

19  Findley’in kaydettigine gére d'Ohsson Parise gittiginde Fransizlarin dikkatini ¢ekmistir. Bunun bir nedeni
uzun elbisesi, sivri kiirklii sapkasi ve Tiirklere benzeyen davranslaridir. Istanbulda dogmusg, émriiniin
biiyiik bir kismini orada gegirmis d'Ohsson Tiirk kiyafetini o kadar benimsemis ki dis yapust itibariyla bir
Miisliimana benzemekteydi. Bkz. Findley, “A Quixotic’, s. 7.

20  Bkz. Findley, “Mouradgea d’Ohsson’, s. 24-25.
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dan ve toplumun kiiltiiriinden habersizdir. Bu bilgi eksikliginden dolay1 yanlis ve
uydurulmus bilgiler halka sunulmaktadir.*’ D’Ohsson, Osmanlrya iliskin eserini
kaleme alma sebeplerinden birisinin de bu oldugunu séylemektedir. Ona gore
Osmanli Imparatorlugu gibi bir devleti tanimak icin bizzat o topraklarda yasa-
mis olmak sarttir. D’Ohsson, bu agidan kendisini sanshi gormekte ve kendinden
onceki pek ¢ok yazarin karsilastig: sikintilarin kolaylikla iistesinden geldigini ifa-
de etmektedir. Nitekim Rus Imparatorlugunun danismani Nicolas de Tornauw
(6.1882), Islam hukukunu, kaynaklarindan 6grenmenin zorlugunu agiklarken
sunlar1 demektedir:

“...Su ispat edilmistir ki; Avrupali bilginler, Miisliimanlardan kendi hukuklarini 6g-
renmek istediklerinde, bizzat onlar tarafindan yanlis bilgilere yonlendirilmistir. Miis-
limanlar, Avrupalilardan hukuk bilgilerini gizlemeye ve tistii kapali sozlerle sarf et-

meye 6zen gostermislerdir”*

Tornauw, Fransiz Kara Kuvvetlerin baghekimligini yapmis olan Mayer Go-
udchaux Wormsdan (6.1881) nakille, dOhsson’'un bu tiir engellerle karsilasma-
digin1 belirtir.”® Mislimanlarin sémiirgeye ugradiklari o donemlerde, ozellikle
de iliskilerin gergin oldugu bir zamanda, kaynaklara ulasmaktan ziyade devletin
yapisina ve hukukuna iligkin noktalarda yetkin sahsiyetlerden yardim almak ko-
lay bir is olmasa gerektir.

C. D’OHSSON’UN BASVURDUGU TEMEL KAYNAKLAR

D’Ohsson “Tableau Général De Lempire Othoman” adli eserinin girisinde
hangi kaynaklardan istifade ettigini, s6z konusu kaynaklara nasil ulastigini, bun-
lar1 nasil degerlendirdigini detayli olarak agiklamaktadir. D’Ohsson ayrica biri f1-
kih¢1 digeri kelamc1 olmak iizere iki alimden yardim aldigini da séylemektedir.
Her ne kadar yardim aldig kisilerin ismine yer vermese de Kemal Beydilli yardim
aldig fakihin Uskiidarda bir medresede muderrislik yapan Miiderris Serifzade
oldugunu ifade etmektedir.**

21  D’Ohsson, Le Tableau, I, aij.

22 Tornauw, Le Droit Musulman, s. 2.

23 Tornauw, Le Droit Musulman, s. 3.

24  D’Ohsson, Le Tableau, I, vij. Beydilli'ye gére dOhsson’un $erifzadeden yardim almasi, Serifzdde’nin is-
ledigi bir cinayet sebebiyle kacip Isvec elgisinin konaginda gizlenmesi vasitastyladir. Beydilli, “Ignatius
Mouradgea d'Ohsson (Muradcan Tosunyan)”, 253.
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D’Ohsson, devlet ve saray memurlariyla iliskisinin iyi oldugunu “onlar bana
guivenirlerdi ve ¢ok iyi muamelede bulunurlardi, oyle ki kendi sicillerinden bilgi-
ler aktarirlardi” sozleriyle ifade etmektedir.”” Kitabinin ileriki boliimlerinde ise
d’Ohsson, yirmi iki senelik ¢alismasinin {iriinti olan bu eserin ilk meziyetinin,
dogru ve titiz olarak sunulmasi oldugunu belirtmektedir. Bu yoniiyle Fransiz or-
yantalist Louis Milliotun (6.1961’ de belirttigi tizere* d'Ohsson’un eserinin, bir
Avrupa dilinde yazilmis kaynaklarla temellendirilmis ilk eserler arasinda yer aldi-
gin1 séylemek miimkiindiir.

Kaynak kitaplar ve devlet memurlar1 disinda Haremdeki cariyeler de
d’Ohsson’un basvurdugu kaynaklar arasinda yer almaktadir. O, bu cariyeler saye-
sinde, Harem ve Hanim Sultanlar hakkindaki, kendisinin de sahip oldugu, 6nyar-
g1 ve yanlis bilgileri tashih ettigini ifade etmektedir.””

D’Ohsson, eserindeki tarihi bilgiler i¢in bagvurdugu kaynagin “Monarsinin
Yilliklar:” oldugunu belirtmektedir.?® Bununla kastettigi muhtemelen Osmanl
devletinin arsivleridir. Bunun yani sira yer yer Katip Celebinin* bazen de Os-
manlilarda itibar géren meshur tarihgilerin® isimlerini zikrederek onlardan bazi
alintilar yapmaktadir.

D’Ohsson, Osmanli toplumunun inanci ve hukuku igin ise iki temel esere
bagvurmustur. Bunlardan birincisi Teftazdninin kelama iliskin Serhu’l-Akdid’i*',
ikincisi ise fikha dair Ibrahim Halebinin Miiltekd’l-Ebhur adli eseridir. Her iki
eser de Osmanlinin XVIII. yiizyilinda itibar edilen, medreselerde okutulan ve en
¢ok miiracaat edilen eserlerdir.

25  D’Ohsson, Le Tableau, 1, viij.

26  Louis Milliot, Introduction, s. 24.

27  DOhsson, Le Tableau, 1, x.

28  “Les Annales de la Monarchie”. D’Ohsson, Le Tableau, I, xxvij.

29 Ornek olarak bkz. D’Ohsson, Le Tableau, 111, 212.

30  Ahmet Efendi, Takiyytiddin Farisi gibi isimler d'Ohsson’un tarihgi olarak saydig: isimler arasinda yer al-
maktadir. Bkz. D’Ohsson, Le Tableau, III, 139.

31  Teftazaninin Serhu’l-Akaid isimli eseri Omer en-Nesefi'nin Akdidiin-Nesefi olarak bilinen kelam kitabina
yazmig oldugu serhtir. Nesefinin eseri, Matiiridiligin inang esaslarini 6zet ve 6gretici bir tarzda sunmakta
olup Matiiridi kesimlerce meshur olmustur. Eser Macdonald tarafindan Ingilizceye, Zeigler tarafindan
Almancaya ve son olarak Mouradgea d'Ohsson tarafindan Fransizcaya gevrilmigtir. (Yavuz, “Akaidi’n-
Nesefi”, DIA, 11, 218.) D’Ohsson, tipki Miiltekdda oldugu gibi, kelama dair béliimiinde sadece Nesefinin
metni ile yetinmemis, Teftdzani'nin yazmis oldugu serhten de 6nemli 6lgiide istifade etmistir. D’Ohsson
Nesefi'nin metnini biiyiik 6lgiide vermekte, Teftadzani’nin serhine ise kismen yer vermektedir. Bazen kendi
degerlendirmelerine de yer vermektedir. Bu degerlendirmeler genellikle tarihi ve siyasi birtakim olaylar
ile ilgili olmaktadir. Ornek olarak d'Ohsson, “Hilafet 30 senedir” hitkmiinii ve buna dair detaylar1 verdik-
ten sonra halifeleri ve onlardan sonra gelen sultanlar1 genel olarak ele almakta ve bunlarla ilgili birtakim
bilgilere yer vermektedir. Bkz. D’Ohsson, Le Tableau, 1, 213-258.
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D’Ohsson’'un da kaydettigi tizere* Miilteka, yaklasik iki yiizyil boyunca Os-
manl Imparatorlugunun sinirlarinda, ser't mahkemelerde ¢oziim ve kaza igin
temel referans kaynagi olmustur. Ayrica miiftiilerin de basucu kitabidir. Bu yo-
niiyle Miilteka, Osmanlidaki hukuki meselelerin nihai hiikiimlerini ihtiva eden
bir kaynak olmustur. D’Ohsson’'un, Miilteka’y1 “Evrensel Kod” seklinde nitelen-
dirmesinin® nedeni de muhtemelen budur. 1517 yilinda tamamlanan Miilteka’y,
d’Ohsson’un yaklasik ti¢ asir sonra kendi ¢aligmasi i¢in esas almasi, bu eserin hala
Osmanlilar nezdinde merkezi bir konumda yer aldigin1 gostermektedir. Nitekim
eser, Mecelle'nin hazirlanmasinda en ¢ok miiracaat edilen eserlerden biri olmus ve
yine Mecelle dncesinde yazilan Metn-i metin’in ana kaynag1 olmustur.**

Cok ragbet gormesi sebebiyle Miilteka iizerine elliden fazla serh ve hasiye
tiirdi galigma yapilmis,* ayrica Osmanlicaya da gevrilmistir. Miilteka’nin bir¢ok
Osmanlica terclimesi mevcut olmakla birlikte en meshur olani, miellifin is-
mini tagiyan Mevkufdti tercimesidir. Her ne kadar Mevkufati, Miiltek&nin bir
terciimesi olarak isimlendirilse de eser esasinda genis bir serh mahiyetindedir.’
D’Ohsson’un da Miiltek&nin Mehmed Mevkufati (Mohammed Mewcoufaty) ta-
rafindan Tiirkgeye gevrildigi séylemesi,” onun bu eserden haberdar oldugunu
gostermektedir.

D’Ohsson eserinin o6nsoziinde hukuki hiikiimlerin verilmesinde sadece
Miiltekd’y1 terctime etmekle yetindigini*® sdylese de aslinda o sadece Miiltekd’l-
Ebhur'un metninden istifade etmemis bunun yani sira Miiltekd’nin bir Tiirkge
serhinden de yararlanmstir. Nitekim Omer Liitfi Barkan “Osmanli Imparatorlu-
gu Teskilat ve Miiesseselerinin Ser’iligi Meselesi” adl1 ¢alismasinda d’Ohsson’un,
Miiltekanin bir Tirk¢e serhinden faydalandigini ifade etmektedir.” Ancak
Barkan, bu Tiirk¢e serhin ismini vermemektedir. Findley ise bu Tiirk¢e serhin
Mevkufatinin serhi olabilecegi ihtimalini giindeme getirmektedir.*’

32 D’Ohsson, Le Tableau, 1, 53.

33  DOhsson, Le Tableau, 1, vj.

34  Has, “Miilteka’l-Ebhur”, DIA, XXXI, 549.

35  Has, “Halebi’, DIA, XV, 232.

36  Nitekim Mevkufati, eserinin énsdziinde el-Hidaye, Ekmel (Inaye), Ibn Hiimam (Fethu’l-kadir), Gayetu’l-
Beyén, en-Nihdye, Miracud-Diraye, Kifaye, Zeylai (Tebyinu’l-hakaik) ve benzeri bir¢ok kitaptan istifade
ettigini soylemektedir.

37  D'Ohsson, Le Tableau, 1, 55.

38  D’Ohsson, Le Tableau, 11, 4.

39  Barkan, “Osmanl Imparatorlugu Teskilat ve Miiesseselerinin $er’iligi Meselesi’, s. 210; Beydilli, “Ignatius
Mouradgea d’'Ohsson (Muradcan Tosunyan)’, s. 259, 62. dipnot.

40  Findley, “A Quixotic”, s. 60; Findley, “Mouradgea d’Ohsson’, s. 32.



270 | Kerem YURTLAK-Dog. Dr. Osman BAYDER

Tespitlerimize gore dOhsson, Mevkufatiden 6nemli derecede istifade etmis,
ayrica bazi eklemelerde bulunmus, bazi yerleri degistirmis ve bunlarla ilgili bir-
takim degerlendirmelere yer vermistir. Hatta d’Ohsson ¢aligmasinda Miiltekadan
ziyade Mevkufatiden istifade etmistir. Nitekim Islam hukukunun konularini ele
alirken d’Ohsson, Miiltekada yer almayan bazi agiklamalara yer vermis olup yer
verdigi bu agiklamalarin Mevkufatide aynen yer aldig1 goriilmektedir. S6z gelimi
d’Ohsson abdest konusunu ele alirken kadinlarin 6zel hallerine deginmektedir.
Kadinlarin bu durumda kilmadiklar1 namazlari kaza etmekle miikellef olmadik-
larini, ancak orucu kaza ile yiikiimlii olduklarini séyledikten sonra bu ayirimin su
kissaya dayandigini belirtmektedir:

“Insanlarin anasi olan Havva bu adet giinleriyle ilgili Adene gelip bu durumdayken
namaz kilinmasinin gerekip gerekmedigini sorar. Adem de Tanriya miinacat ettiginde
Cebrail gelerek namazdan muaf oldugunu haber verir. Ramazan ay1 gelince tekrar
adet goriip bu konuda Havva yine Ademe ne yapmasi gerektigini sorunca Adem na-
maza kiyas ederek muaf oldugunu soyler. Tanri ise Ademe kizarak Havvanin orucu
kaza etmesini emreder”

D’Ohsson'un yer verdigi bu kissa Miiltekd'nin ana metninde bulunmayip
Mevkufatide bu sekilde ge¢mektedir. Anlagildig: kadarryla d'Ohsson bu agikla-
may1 Mevkufatiden almis* ve kendi eserine eklemistir. Yine dOhsson namaz bo-
limiinde namazlarin vakitlerini incelerken, bes vakit namazin bizzat peygamber-
ler tarafindan ihdas edildigini aktarmaktadir. Bu agidan sabah namazini ilk kilan
kisinin Hz. Adem, 6gle namazini Hz. Ibrahim, ikindi namazin1 Hz. Yunus, aksam
namazini Hz. Isa ve yats1 namazini1 Hz. Musa kilmistir. D’Ohsson’un vermis oldu-
gu bu agiklamalar da Miiltekdda bulunmayip Mevkufatide aynen yer almaktadir.**

Sonug olarak d’Ohsson, fikhi konularda 6zellikle de hiikiimlerin gerekgele-
ri, izahlar1 ve diger mezheplerin goriisleri konusunda Miilteka metninden ziyade
Mevkufatiden istifade etmistir.

D. D’OHSSON’A GORE OSMANLI HUKUKUN KAYNAKLARI

Genel kabule gére Osmanli Devleti hukuku, esas itibariyle Islam hukukuna
dayanmakta; hukukun yapisi ise genel olarak Ser’ ve Orf olmak iizere ikiye ayril-
maktadir.”® Buradaki Ser, kurucu imamlarin igtihatlariyla meydana gelen fikih,

41  Mevkufati, Mevkufat, I, 84-85.

42 D’Ohsson, Le Tableau, 1, 100-103. Mevkufati, Mevkufat, 1, 105-109. Diger bir 6rnek i¢in bkz. D’Ohsson, Le
Tableau, 111, 3. Mevkufati, Mevkufat, 1, 366.

43 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 65.
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Orfise padisahlarin ortaya koyduklari kanunlarla meydana gelen hukuktur.* Orf,
seriatin cevaz alanini doldurmaktadir. Genel kabuliin yaninda Jennings gibi baz1
aragtirmacilar ise orf ve 4detin, Osmanli hukukunun Fikih ve Kanunnameler di-
sinda Gigiinci bir kaynagi olarak goriildiigiinii sdylemektedir.*

D’Ohsson ise Osmanli hukukun kaynaklarini1 dérde ayirip su sekilde sirala-
maktadir: Birinci sirada Ser’? yer almaktadir. D’Ohsson bunu “La Législation Re-
ligieuse” yani Dini Hukuk ifadesiyle terciime etmektedir. Dini hukuk esas itiba-
riyle $ari’ tarafindan vazedilmis hiikiimlerin toplami olduguna gore belli konu-
larla sinirli olup genel itibariyla taabbudi hiikiimleri ihtiva etmektedir. Buna gére
d’Ohsson’un ser’i hukuk ile kastettigi fikhin degismez boyutudur.

Ikinci sirada Kanun yer almaktadir. D’Ohsson bunu “La Législation Civile”
yani sivil hukuk kavramiyla terciime etmektedir. Bunlar Osmanli doneminde Pa-
disah tarafindan vazedilen ve halka ilan edilen kanunnamelerdir. Genel itibariyle
kanunnameler sivil konular1 yani ibadet disindaki miilkiyet, vergi ve ceza gibi ko-
nulari ele almaktadir.

Ugiincii ise Adet'tir. Bu kavrami ise D’Ohsson “Le Droit Coutumier™ yani te-
amiil/adet hukuku olarak ¢evirmektedir.

Dérdiinciisii ise Orftiir (ceurf). D'Ohsson orfii Hiikiimdarin mutlak yetkisi
anlamina gelen “Le pouvoir arbitraire du Souverain” sozleriyle aciklamaktadir.*
D’Ohsson’a gore Orf, ser’t hukukunun vermis oldugu ve ser’t hukuk cergevesin-
de cari olan bir yetkidir. Buna goére d'Ohsson “6rf” kavramini bir hukuk olarak
degil, seriatin hitkiimdara verdigi bir yetki olarak algilamaktadir.*® Bu sebeple
d’Ohsson’a gore Orf, Adet hukukundan ayridir.

Dolayisiyla d'Ohsson’a gore “Orf” terimi hitkiimdarin diledigi gibi, mut-
lak olarak kanun ve kural diizenleyebilecegini ifade eden bir yetkidir. Buradaki
“mutlak yetki’nin ne anlama geldigini d'Ohsson, eserinin ilerleyen sayfalarinda
aciklamaktadir. O, Seriatin hitkiimlerini ihtiva eden Dini koda ge¢meden once
hiitkiimdarlarin durumlarini ele almakta ve soyle demektedir:

44 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 67.

45 Midilli, Klasik Osmanli Ceza Hukukunda Seriat-Kanun Ayrima, s. 53.

46  Fransanin eski rejiminde (Ancien Régime) “Droit Coutumier” olarak adlandirilan teamiil hukuku, 6zel-
likle iilkenin kuzeyinde Fransiz hukukunun temel kaynagiyd:. Ulkenin giineyinde ise Roma hukukunun
devamini saglayan yazili hukuk uygulanmaktaydi. Bkz. Hilaire, “Les Origines Du Code Civil’; s. 1.

47  D’Ohsson, Le Tableau, 1, xxiij.

48  Son dénem Islam hukuk aragtirmacilarindan Mehmet Akif Aydin da Orfi Hukuk kavraminda yer alan
orfi kelimesini agiklarken padigah vasitasiyla “kamu yonetiminden kaynaklanan hukuk” oldugunu ifade
etmektedir. Bkz. Aydin, “Osmanhlar Hukuki-Adli yapr”, DIA, XXXIII, 515.
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“Dini kod Islamiyet’in birinci temel kurucusu olup Halifeler ve onlardan sonra gelen
tiim hitkimdarlar, otoritelerini/mesruiyetlerini bu kod tizerine bina etmislerdir. Gii-
niimiizde de Osmanli Imparatorlugunun temel yasasi bu koda dayanmaktadir. Hii-
kiimdarlar, Halifelerin mesru takipgileri olarak, iki kiliglari*’, sacerdoce® ve mutlak
kuvvet® haklarini/yetkilerini birlestirmektedirler. Sultanlar, Kanon Kanunlara® gore
hareket ettikleri takdirde pontifical®® tahtina ¢ikmaktadirlar/¢ikabilmektedirler. Zira

Kanon Kanunlarin timii din tarafindan vazedilmigtir”>*

Bu sozleriyle dOhsson din ve diinya islerinde hilafet kurumunun, mutlak

otoriteyi temsil ettigini ifade etmektedir. Ancak hiikiimdarin yetkileri sadece di-

nin, yani Seriatin izin verdigi ¢ercevede cari olmaktadir. D’Ohsson, hilafet kuru-

munun belirli kurallar biitiiniine gore hareket etmesi gerektigini séylemektedir.

Boylece d’Ohsson, Islamiyet'teki yonetim geklinin bir “nomokrasi” oldugunu ima

etmektedir.” Nitekim bazi ¢agdas arastirmacilarin goriisii de bu yondedir.*

Gorildiigii tizere d'Ohsson’un orf hususundaki goriisii, “seriatin prensiplerin-

den hareketle sultana kanun ve hiikiim diizenleme imkanini veren yetki” seklin-

49

50

51

52

53

54
55

56

D’Ohsson’un kullandig1 “Glaive” kelimesi kilig anlamina gelip gii¢, iktidar, kuvvet gibi sembolleri temsil et-
mektedir. Hristiyanlhkta iki kilig (Glaive) iki kuvveti temsil etmektedir: Birincisi ruhlarin selametini ve dinin
dogmalarini denetleyen Dini Kuvvet (Pouvoir Spirituel), ikincisi ise insanlarin diinyevi islerini denetleyen
Diinyevi Kuvvettir (Pouvoir Temporel). Bazen buna Sivil Kuvvet (Pouvoir Civil) denilmektedir. Bkz. Grand
Larousse De La Langue Frangaise, s. 4450-4451, s.v. “pouvoir”. Burada d'Ohsson hem dini (Dini Kuvvet) hem
diinyevi islerini (Diinyevi Kuvvet) denetleyebilen kuvvetlerin, Padisahin elinde bulundugunu séylemektedir.
Hristiyan terminolojisinde “Sacerdoce” kavramu papazliga bagl olan rahipleri ve bakanlar1 deyimlemek-
tedir. Daha genel bir manada ise “sacerdoce” terimi dini bir bakanhk anlamma gelmektedir. Buna gére
“sacerdoce” Sultan’in vezirleri izerindeki otoritesini ifade eden bir kavramdur.

“Pouvoir Supréme” mutlak kuvvet, kanun koyma, kanun uygulama ve mahkeme usulii kuvvetleri birlesti-
ren kuvvettir/yetkidir.

D’Ohsson burada “Lois Canoniques” kavramini kullanmaktadir. Yunancadan gelen Kanon kelimesi, “uayul-
masi gereken ideal model” anlamina gelmektedir. Hristiyan terminolojisinde ise Kanon kanunu (Loi Ca-
nonique) veya Kanon hukuku (Droit Canonique), Kilisenin hukuku veya kanunu kastedilmektedir. Baska
bir ifade ile Papalarin ve Hristiyan Hukukgularin kararlarini ihtiva eden hiikiimlerdir/kanunlardir. Dola-
yistyla otorite tarafindan vazedilen bu hiikiimler, gegerli ve uygulanmasi gereken hiikiimlerdir.
“Pontifical” kavrami, Latincede “Kutsali baglayan koprii” anlamina gelen “Pontifex” ve “Pontife” kelimeler-
den gelip Kilise'nin iist kademelerde yer alan Piskopos veya Papalara verilen bir unvandir. Buna gére “Pon-
tifical” papa ve piskopos ile ilgili bir kavram olup papaya “Summus Pontifex/Souverain Pontife” yani mut-
lak/ytiksek (dini?) lider denilmektedir. En bityiik rahibi ifade etmek igin ise “Pontifex Maximus” kavrami
kullanilmaktadir. Meshur alman ressam Jost Amman, resimlerini topladig1 eserde Osmanli Devletinin en
biiyiik/yiiksek dini lidere tekabiil edilen $eyhiilislanva “Pontifex Maximus Turcarum” demektedir. Ayrica
Padisaha Summus Pontifex demeyip Imperator veya Sultanus demektedir. D’'Ohsson, Padisah’in tahtina
Pontifical taht: dedigine gore, ona Summus Pontifex denilebilecegi goriisiindedir.

D’Ohsson, Le Tableau, 1, 55-56.

Ancak d’Ohsson yonetim sekline dair sunlar1 demektedir: “Bu kanun teokratik bir kanun olarak bilinmek-
tedir? Bkz. D’Ohsson, Le Tableau, VI, 349. Her ne kadar teokratik dese de d’Ohsson’'un vermis oldugu
aciklamalar nomokrasi’ye yaklagmaktadir.

Koksal, Fikih ve Siyaset, s. 147.
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dedir. H. Yunus Apaydin’in siyaset-i ser’iyye ile ilgili goriisii de bu minvaldedir.
Apaydin, siyaset-i ser’iyyeyi kamu hukuk alaninda dinin genel ilkelerine ters diis-
meyecek sekilde kural diizenleme yetkisi olarak tanimlamaktadir.””

E. D’OHSSON’DA LEGiISLATION ve JURISPRUDENCE KAVRAMLARI

D’Ohsson eserinde yer yer législation ve jurisprudence kavramlarina yer ver-
mektedir. Kemal Gozlere gore d'Ohsson, législation kavramiyla Seriat1 yani
Allah’a mahsus ve sirf dini boyutu olan hitkéimleri, jurisprudence ile de Fikh kas-
tetmistir.”® Bu goriisiin dogrulugunu tespit etmek icin législation kavramini detay-
l1 olarak ele almak istiyoruz.

Législation kelimesi Latince lex veya legis kokiinden tiiretilen legislatiodan
gelmis olup kanun veya yazilmis hukuk anlamina gelmektedir. Anayasadan
(Constitution) farkli olan législation, bir tilkede uygulanan kurallarin ve kanun-
larin mecmuas: yani mevzuatini ifade etmektedir. Nitekim d’Ohsson'un ese-
rini yazdig1 donemlerde bazi batili yazarlar, diger tilkelerin yonetim seklini ve
hukukunu ifade etmek iizere législation bashgini kullanmislardir.”® Buna gore
d’Ohsson’un législation kavramini tercih etmesi, Osmanli Devletinde cari olan
kanunlardan bahsetmesi sebebiyledir. D’Ohsson’un Osmanli hukukunu ele aldi-
g1 yerde “Législation Mahométane” bashigini segmis olmasi da Islam hukukunu,
Osmanli hukuku vasitasiyla ele almis olmasindan ileri gelmektedir. Baska bir ifa-
deyle d'Ohsson, Osmanli hukukunu ele alarak Islam hukukunu incelemis olmak-
tadir. D’Ohssondan etkilenen bazi yazarlar da Islam hukukundan bahsederken
“Législation Mahométane/Musulmane” terimini kullanmislardir.

57 Apaydin, “Siyaset-i Ser’iyye”, DIA, XXXVII, 299.

58  Gozler dOhsson’un kullandigi “Législation Mahométane” kavrami hakkinda sunlar1 demektedir; ..
Fransada “droit musulman” veya ‘droit islamique” terimi 1800’lerin ilk yarisinda kullamlmaya baglanmis
olmalidir. Fransada 1700’lerin sonlarinda ‘droit musulman” veya “droit islamique” teriminin kullanildigin
gosterir ornek bulamadik. Eger bu terimler 1800’lerden once Fransizcada kullaniliyor olsayd, birinci cildi
1787 yilinda yaymlanan Ignace Mouradja d’Ohsson’un meshur “Tableau Général de 'Empire Othoman”
isimli meshur eserinde, bu terimlerin geciyor olmalar: beklenirdi. Oysa d’Ohssonun kitabinda bu terimler
degil, Islam hukukunu ifade etmek icin “législation Mahométane” ve “jurisprudence Mahométane” terimleri
kullanilmaktadir. Birinci terim igin kitabin alt bashgina ve birinci cildinin XT'inci sayfasina ikinci terim igin
birinci cildin 54’incii sayfasina bakilabilir. D’Ohsson’un birinci terimi “seriat” ve ikinci terimi de “fikh” kar-
sihginda kullandig soylenebilir. Bkz. https://www.anayasa.gen.tr/islam-hukuku-kac-yasinda.htm (erisim
tarihi: 3.08.2019).

59  Sozgelimi Emile Jay’in “Législation Russe” veya Casimir Frégier'in “De La Législation Algérienne” eserleri
devletlerin hukuklarini da ele alan eserlerdir. Yine Duperron’un eseri “Législation” bashg: tasimaktadir.
Giiniimiizdeki Hukuk karsiliginda kullanildigini soyleyebiliriz.
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D’Ohsson’un Législation Mahométane baglhig1 altinda ele aldig1 konulara bak-
tigimizda onun législation terimiyle Islam hukukunu (fikih) kastettigi goriilmek-
tedir. Buna gore législation ifadesi Gozler'in belirttigi sekilde seriat degil fikih kar-
siiginda kullanilmigtir.®

Miiellifin kullandig1 diger terim olan jurisprudence ise “jus™' ve “prudentia”
kelimelerinin birlesimi olup hukukun ve kurallarin bilimini ifade eden bir terim-
dir. Eski donemlerde Hukuk Bilimi anlamina gelirken daha sonra hukuk alaninda
belirli bir mesele hakkinda hukukg¢ularin verdigi kararlarin ve hitkiimlerin topla-
m1 anlaminda kullanilmistir.®® Son donem Fransiz hukuk¢ularindan Atiasa gore
jurisprudence kavrami hukuk¢unun dogru/sahih hukukun aranmasi konusunda
6zen gostermesini ve kabiliyetli olmasini ifade eder.*

D’Ohsson, eserinin bazi yerlerinde jurisprudence terimini kullanmaktadir.®®
Bu terime yer verdigi pasajlardan birisinde Osmanli egitiminden bahsederken
ilm-i fikih terimini jurisprudence kelimesiyle tercime etmistir. Yine d'Ohsson, Ebu
Hanife'nin kelama iligkin eseri el-Fikhu’l-Ekber’in “haute théologie” veya “haute ju-
risprudence” seklinde tercime edilebilecegini ifade etmektedir. Bagka bir yerde ise
d’Ohsson Osmanhdaki halk kiitiiphanelerin (bibliothéque publique) islevlerini agik-
larken burada yer alan fikih kitaplarini jurisprudence olarak terciime etmektedir.®®

[leri sayfalarda d'Ohsson matbaaya dair tartigmalara yer verirken Yenigehirli
Abdullah Efendi'nin bu konudaki fetvasini®’ naklederek bu fetvaya binaen Ibra-

60  Nitekim “Législation” ile benzer bir kelime olan “Législateur”; kural, kanun koyucu anlamina gelir ki Islam
gelenegindeki kargilig1 Saridir. Bu nedenle bazi cagdas Islam iilkeleri “Législation” karsiliginda “Tesri™
kelimesini kullanmaktadirlar.

61  “Jus” veya “Juris” kavramlari insanlar arasindaki iligkilerini diizenleyen hiikiim ve kurallar mecmuasidir.

62  Prudentia kelimesi bir konu hakkinda dikkat etmek, ihtiyath davranmak gibi anlamlara gelmektedir. Te-
rim olarak ise Latinceden gelen Prudentia, Christian Atias’a gore, derin diisiinceden ziyade karar verme ve
iradeden ziyade tercih etme yetenegini ifade eden kavramdir. Bkz. Atias, Epistémologie Juridique, s. 37.

63 Lexique des termes juridiques 2017-2018 (Edition Numérique), s.v. “jurisprudence”.

64 Atias, Epistémologie Juridique, 37.

65  D’Ohsson, Le Tableau, 1, 20, 21, 58, 429; I, 4, 468, 471, 490, 500; 111, 347, 362; VI, 143, 191. Ayrica buna
iligkin Kemal Gozler, dOhsson’un “Jurisprudence Mahométane” kavrami kullandigini belirtirse de tarama-
larimizda d'Ohsson’un béyle bir kavram kullandigina rastlamadik.

66  D’Ohsson Le Tableau, 11, 490.

67  Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii’l-Fetava, s. 567-568. Hgili Fetva: Basma sanatinda maharet iddia eden
Zeyd “liigat ve mantik ve hikmet ve heyet ve bunlarin emsali ulivm-i aliyede telif olunan kitablarin hurif ve
kelimatlarimn suretlerini birer kaliba naksedip evrak iizerine basma ile ol kitablarin misillerini tahsil ederim”
dese Zeyd'in bu vechile amel-i kitdbete miibdseretine seran ruhsat var midir? el-Cevab: Basma sanatinda maha-
reti olan ve kimesneler bir musahhah kitabin hurif ve kelimatini bir kaliba sahihan naksedip evraka basmakla
zaman-1 kalilde bila-mesekkat niisah-1 kesire hasila olup kesret-i kiitiibe ve rahis baha ile temelliike bdis olur, bu
vechile faideyi miistemil olmakla ol kimesneye miisaade olunup birkag alim kimesneler sureti naks olacak kitab:
tashih igin tayin olunup onlar tashih ettiklerinden sonra sureti kaliba naks olunursa bir amel-i miistahsen olur.
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him Miiteferrika ve Mehmet Said Efendi’ye matbaalarini®® kurmalarina izin veril-
digini belirtmektedir. Ancak basilmasina cevaz verilen eserler felsefe, tip, astro-
nomi ve cografya gibi konulara iliskin olurken kanonik yani “dini” sifat1 tasgiyan
eserlere izin verilmemistir. Bu eserler Kur'an, hadis, bunlar1 agiklayan tefsirler ve
jurisprudence yani fikih kitaplaridir. Bu 6rneklerden hareketle dOhsson’un fikih

kavramini jurisprudence terimiyle Fransizcaya terciime ettigini syleyebiliriz.

Bununla beraber eserinin bagka yerlerinde d’Ohsson, jurisprudence lafzina
daha dar bir anlam yiiklemektedir. ibn Kemal Pasanin Tabakdtu’l-fukaha’sinin
yedinci sinifindan bahsederken d’Ohsson burada yer alan alimlerin hem culte
(ibadete) hem de jurisprudence (hukuka) iliskin eserler kaleme aldiklarini soy-
lemektedir. Buna gére d'Ohsson, fikih kitaplarindaki ibadet-muamelat ayrimini
dikkate alarak ikisi i¢in farkli kelimeler kullanmistir. Yine mezheplere uyma ko-
nusunu ele alirken d'Ohsson, Hanefi mezhebinin disina ¢ikilmasinin izin verildigi
tek hususun dinin privé (6zel) hitkiimleri yani bireysel ibadete miinhasir olan hii-
kiimler oldugunu soyler. Cemaatle ibadet ve muamelat (jurisprudence) konularina
gelince kesinlikle Hanefi mezhebinin disina ¢ikilamayacagini dile getirmektedir.®
Buna gore d’'Ohsson fikhi konular arasinda ayirim yaparak ibadet disindaki fikhi
konulari jurisprudence kavramiyla karsilamigtir.

Yasadig1 donemlerde fikhi kavramlarin Bati dillerindeki karsiliklarinin tam
olusmamis olmasi sebebiyle D’Ohsson’un jurisprudence kavramini bazen Islam
hukukunu, bazen Islam hukuk ilmini (ilm-i fikh), bazen de Islam hukukunun iba-
det digindaki konularini ifade etmek iizere kullandigini séylemek miimkiindiir.
Buna gore Gozler'in d'Ohsson’un jurisprudence kelimesi ile fikhi kastettigi gorii-
stinlin, dogruluk pay1 bulunmakla birlikte, eksik oldugunu soyleyebiliriz.

F. iISLAM HUKUKU TASNIiFi

D’Ohsson Osmanli hukukunu ve dolayisiyla fikhi kod (code) tasnifiyle ele
almistir. Fransizca Code kelimesi Latince Codex-Caudex kelimelerinden tiiremis
olup “kurallar mecmuasi (recueil de lois)” anlamina gelmektedir. Bu yoniiyle kod,
hukukun belli bir brangindaki hukuki hiikiimleri icermekte olup tam bir hukuk
sistemi olusturmak tizere derlenen kanun ve hukuk metinleridir. Belli bir donem-

68  Miiteferrika matbaasi olarak bilinen matbaa 1727'de kurulan ilk Tiirk matbaasidir. Bkz. Beydilli, “Miitefer-
rika Matbaast”, DIA, Ek-II, 347-348.

69  D’Ohsson, Le Tableau, 11, 4. Bu hususu sonraki sayfalarda tekrar ifade etmektedir. bkz. Ohsson, Le Tab-
leau, 11, 471.
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de veya bir tilkedeki hukuklara da kod denilmektedir. Code Napoléonien (Napol-
yon Kanunu) veya Code Babylonien (Babilonya Kanunu) béyledir. Kod, bir kodi-
tikasyon” sonucu olup belli bir konudaki hiikiim ve kurallar biitiiniinii tutarli bir
sekilde tek bir boliimde toplamay1 hedeflemektedir.” Code Civil (Medeni Kanun),
Code Rural (Kir Kanunu) buna ornektir.”?

D’Ohsson, Islam hukukunu ( Législation Mahomeétane) dini, sivil, cezai, siyasive
askeri olmak tizere bes koda ayirmayi planlamistir. Sava Paga’ya gore d'Ohsson'un
yaptig1 bu tasnif Modern Hukuk’a (Droit Moderne) goredir. Sava Pasanin bura-
daki “modern hukuk’tan kasti muhtemelen Fransiz medeni hukuku yani Code
Civildir.”* Nitekim sonraki donemlerde Code Civil, modernlesmenin bir unsuru
olarak telakki edilmis ve modernlesme yoniinde adim atan devletler tarafindan
benimsenmistir. Hatta diinya genelinde” bir¢ok devlet i¢in bu kod, vazgegilmez
bir drneklik tegkil etmistir. Dolayisiyla Sava Paga’nin “modern hukuk” ile kastet-
tigi esas itibariyle Fransa Code Civil'i veya kokenleri ona dayanan bir hukuktur.
Gergekten de d'Ohsson’un sivil kodda yer vermis oldugu baz: basliklarin, Fransa
kodunda aynen yer aldigi goriilmektedir. Ornegin “kisiler arasi hibe ve vasiyet”
baslig1” Fransa Code Civil'inin ikinci kitabin basligiyla’ ayn1 adi tasimaktadir.””

Bununla birlikte Sava Paga’nin tespitine iliskin bazi hususlara deginmek isti-
yoruz. Modern hukuk metinlerin énciisii olarak kabul edilen Fransizlarin Code
Civili”® ilk kez 1804’te yayimlanmis olup kod ayiriminin da yer aldigi dOhssonun

70  Kodifikasyon, daginik vaziyette bulunan kurallar1 ve hiitkiimleri birlestirmek anlamina gelmektedir. Marc
Billiau’ya gore iki tiir kodifikasyon bulunmaktadir: Bunlarin birincisi administratif digeri ise normatiftir.
Birincisi belli kurallar1 toplayip birlestirmek, derlemekten ibarettir. Burada herhangi bir doktrinin s6z ko-
nusu olmaz veya ok az etkisi olmaktadir. Ikinci ise belli bir doktrinin etkisiyle hukuki norm olugturmakla
birlikte diizgiin ve sistematik bir sekilde diizenlemektir. Fransiz Medeni Kanununu buna 6rnek olarak
gostermek miimkiindiir. Bkz. Billiau, “La Doctrine Et Les Codes”, s. 445.

71  Léxique des termes juridiques 2017-2018, s.v. “Codification’, 410.

72 www.idare.gen.tr/idarehukuku.htm (erigim tarihi 23.01.2010).

73 “Code Civil” Fransa'nin sivil konulara iligkin hitkiimleri toplayan mecmua olup 1804’te yayimlanmustir. Kodun
tarihgesi ve kokenleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hilaire, “Les Origines du Code Civil”; Safatian, “La
rédaction du Code Civil’; Halpérin “L'Histoire de la fabrication du code”; Soleil, “Le Code Civil De 1804”

74 Kuzey Amerikada Kanada, giiney Amerika Latin iilkelerde, bagimsizlik doneminde Afrika iilkelerde, Asya
tilkelerden Japonya gibi gesitli iilkelerde etkili olmustur. Bkz. Soleil, “Le Code Civil De 18047 s. 1.

75  D’Ohsson, Le Tableau, V, 324. Hgili bashik soyledir: “Des donations entre-vifs et des dispositions testamentaires”

76  “Des Donations Entre-Vifs Et Des Testamens”

77  Bkz. Bonaparte, Code Civil Des Frangais, s. 230.

78  Nitekim Alman hukukeular1 Konrad Zweigert ve Heinz Kotz soyle demektedirler: “XVIIL. yiizyil sonun-
da ve XIX. yiizy1l baglarinda orta ve dogu Avrupada pek ¢ok Kod uygulanmis olmasina ragmen siiphesiz
Fransiz sivil kodu entelektiiel agisindan en ¢ok 6nemli ve tarih agisindan en derin olanidir” Bkz. Grimaldi,
“Lexportation Du Code Civil’; s. 2. Bu konuda ayrintili bilgiler i¢in bkz. Mazeaud, “Le Code Civil Frangais”
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eserinin” birinci cildi 1788 yilinda basilmistir. D’Ohsson’'un daha yayimlanmamais
bir eserden faydalanmasi miimkiin olmasa da Sava Pagsanin iddiasini dogrula-
yan bazi ihtimaller giindeme getirilebilir. Birincisi, Fransizlarin Sivil Kod’u her ne
kadar 1804 yilinda yayimlanmis olsa da bu kodun kékenlerinin yaklasik iki asir
oncesine dayanmaktadir.*’ Buna gore Sivil Kod son haline gelmeden dnce birkag
asamadan ge¢mis ve ondan dnce birkag eser kaleme alinmistir. Sivil Kod'un kuru-
cular1 (Péres du code civil) olarak kabul edilen Jean Domat’a ait “Les lois civiles dans
leur ordre naturel” adl1 eser ve Robert Joseph Pothiere ait “Oeuvres compleétes” adl1
eser bunlardan en 6nemli olanlaridir.** D’Ohsson’un s6z konusu tasnifi bu eserler-
den almis olmas1 miimkiindiir.

Sava Paganin iddiasina tekrar donecek olursak d'Ohsson’un sirf ana bolimleri
kod baglig1 ile ele almig olmasi onun Islam hukukunu modern hukuka gore diizen-
lenmis oldugu anlamina gelir mi? D’Ohsson’un eseri detayl1 olarak incelendiginde
onun esas itibariyle yaptig1 seyin, fikhin belirli meselelerini yine fikih sistematigi
ile kod bagliklar1 altinda toplamaktan ibaret oldugu gériilmektedir. Ornegin Aile
hukukunu sivil kodun altinda ele almigtir. Ancak bu koddaki tertip, sira ve hii-
kiimlerin sunumu biiytik dl¢tide fikih kitaplari ile aynidir. D’Ohsson, esas aldig1
Mevkufati’'ye gore hareket etmis ve istisnalar disinda bunun disina ¢ikmamigtir.
Bu istisnalardan hareketle onun Islam hukukunu, Avrupa veya modern hukuka
gore tertip ettigini sdylemek giictiir. Buna gore d’Ohsson’un Islam hukukunun ana
basliklarin1 modern hukuka gore tasnif etmesi, Sava Paganin ileri stirdiigii gibi
Islam hukukunu yanlis anladig1 anlamina gelmez. D’Ohsson’un ana tertibini boz-
madan Islam hukukunu, yeni bir tasnifle sundugu séylenebilir.

%

D’Ohsson 6nsoziinde eserini bes temel koda ayirmayr planlamistir, ancak
daha sonra buna hukuki kod (Code Judiciaire) da ekleyerek bunu altiya ¢ikarmis-
tir.*? Burada kisaca her bir koda yer vermek istiyoruz.

Dini Kod (Le Code Religieux): D’Ohsson’un inceledigi ilk kod Dini Koddur.
Bu kodu ii¢ béliime ayirmaktadir. Ilk béliim inang, ikincisi ibadet ve iigiinciisii

79 Octavia baskis1.

80  Billiau, “La Doctrine Et Les Codes’, s. 449. Ayrica Philippe Jestaz ve Christophe Jamin §oyle demektedir:
“Kodun sentezledigi sey, adetler ve Roma hukukundan yola ¢ikarak Hukukgularin olusturdugu “Fransiz
Hukuku’nun 2 buguk yiizyil emegidir” Billiau, “La Doctrine Et Les Codes’, s. 67. Hatta bu kodun, Roma
hukukuna binaen ele alindigini g6z oniinde bulundurursak ¢ok daha erken donemlere dayanmaktadur.
Bkz. Justinien, Les Douze Livres Du Code De LEmpereur Justinien, s. 5.

81  Ayrica Sivil Kod’un doktrinlerini ele alan bir ¢aliyma i¢in bkz. Billiau “La Doctrine Et Les Codes”.

82  D’Ohsson, Le Tableau, VI, 172.
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ise ahlaktir. D’Ohsson’un seriat1 Législation Religieuse kavramiyla terciime ettigini
daha 6nce ifade etmistik. Dolayisiyla bu dini kod seriata mahsus olan hiikiimle-
ri barindirmaktadir. Bu nedenle dini koda seriat kodu veyahut ser’? kod demek
miimkiindiir.

Inan¢ béliimiiniin girisinde d’Ohsson bu kodda yer alan inang ilkelerin
Miilteka'nin disinda oldugunu ifade etmekte ve kelam ilminin tarihine kisaca
deginmektedir. Ardindan Omer Nesefinin Akaide dair eserini tanitip Osman-
lilarda en ¢ok itibar edilen eserlerin arasinda yer aldigini séylemektedir. Bu bo-
limde d’Ohsson Omer Nesefinin eserinde yer alan inang ilkelerini inceleyip ba-
zen Teftezani'nin sozlerine bazen de kendi degerlendirmelerine yer vermektedir.
Teftezant’nin sozlerini “C” (Commentaire) harfi altinda vermektedir. Kendi de-
gerlendirmelerini ise “Observations” bashigi altinda vermektedir. Bu béliim birin-
ci ciltle bitmektedir.

Dini kodun ikinci boliimii ise ibadet boliimii olup ikinci ciltte yer almaktadir.
Bu boliimde d’Ohsson fikih kitaplarinda bulunan taabbiidi hitkiimleri incelemek-
te ve Islam hukukuna dair kisa bir giris vermektedir. Bundan sonra d’Ohsson, kla-
sik bir fikih tertibini takip ederek taharet, namaz, orug, zekat gibi konulari ince-
lemektedir. D’Ohsson vakif konusunu da bu boliimde islemistir ve bundan dolay1
bazi elestirilere de maruz kalmigtir. Bilindigi iizere vakif konusu fikih kitaplarinin
muamelat boliimiinde ele alinmaktadir. Bunun sebebi vakfin bir akit olmasi ve
kisinin kendi iradesinden kaynaklanan bir islem olmasidir. D’Ohsson'un vakif
konusunu zekéatin ardindan incelemesinin muhtemel sebebi zekatta oldugu gibi
vakifta da malin bagislanmasinin s6z konusu olmasidir. D’Ohsson bu iki husus
arasinda boyle bir benzetme kurmus olmali ki Worms’a gore o, “sahte” bir kiyas
yapmustir. Zira zekat, dini vecibelerden oldugu halde vakif tamamen bireye bira-
kilmig bir husustur. Bu nedenle vakfin, ibadet béliimiinde degil muamelat kis-
minda yer almas1 gerekmektedir. Ona gore dOhsson bu ayrintiy1 goz ard1 etmistir.

Dini kodun son kismini teskil eden béliim ise ahlak boliimii olup dordiincii
ve besinci ciltlere tekabiil etmektedir. Bu bolimde dort konuyu ele almaktadir:
Helal gida, giyim-kusam, is-meslek ve ahlak ile ilgili konular; tesettiir ve benzeri
bazi konular. Bu boliimiin bir kismu fikih kitaplarinin Hazr-Ibaha béliimlerinde
yer almaktadir.®’

83  D’Ohsson’un eserinin dordiincii cildi ve besinci cildin ilk kism1 Zerhan Yiiksel tarafindan Tiirk¢e'ye ¢ev-
rilmigtir. Ceviri genel olarak bagarili olsa da bazi hatalar1 barindirdigini séylemek gerekir. S6z gelimi
d’Ohsson eserinde asil metin (Miiltek) ile serhi (Mevkufati) arasini ayirt ederken Yiiksel terciimesinde
bu ayrintiy1 gdstermemistir. Ayrica bazi fikhi kavramlar yanlss izah edilmistir. Ornegin helal ve haram



Mouradgea d’Ohsson ve Osmanli Hukukunu Sunumu: Aile Hukuku Ornegi | 279

Siyasi Kod (Le Code Politique): Eserin ikinci kodu ise Siyasi koddur. Bu kodda
su dort boliim yer almaktadir: 1) Hitkiimdarlik, hitkiimdarlik i¢in gerekli sartlar,
hiitkiimdarin vazifeleri 2) Vergiler ve 6siir gibi devletin ekonomisini ele alan kamu
finanslar1 3) Islam iilkelerinde yabancilar (miistemenler) ve 4) Yabanci iilkelerde
Miisliimanlar.

Askeri Kod (Le Code Militaire): Bu kodda savas ve savas hukukundan bahse-
dilmektedir. Bu kod alt1 béliime ayrilmaktadir. 1) Savas veya sefer, 2) Ganimet, 3)
Esirler 4) Fethedilen iilkeler, 5) Isyancilar (bugat) 6) Zimmiler.

Sivil Kod (Le Code Civil): D’Ohsson’un bu kodda muamelat konularini ince-

lenmektedir.

Hukuki Kod (Le code Judiciaire): Asil planda bulunmayan bu kod daha sonra
eklenmis olup d’Ohsson burada Osmanli mahkemelerini ve kadilar1 incelemek-
tedir.

Cezai Kod (Le Code Criminel/Pénal): Bu kod igki, zina, hirsizlik ve benze-
ri suclara uygulanan hadlere iliskin olup tige ayrilmaktadir: 1) Fiziki Cezalar
(Hadd), 2) Diizeltici cezalar (ta’zir veya tedip) ve 3) Sivil tazminatlar.

G. D’OHSSON’UN OSMANLI HUKUKUNU ANLATIS BiCIMI:
NiKAH ORNEGI

D’Ohsson’'un Osmanli hukukunu nasil isledigini daha net gérmek i¢in burada
nikah konusunu detayli olarak ele almak istiyoruz. Ancak bu konuya gegmeden 6nce
d’Ohsson’un bu noktada takip ettigi metottan kisaca bahsetmek faydali olacaktir.

Yukarida ifade ettigimiz tizere d'Ohsson fikih konularini alt1 koda ayirmusti.
Her bir kodu da “Livre” adinda béliimlere ayirmis olup anlasildig: kadariyla livre
fikih kitaplarinda “kitab” adiyla verilen ana boliimleri ifade etmektedir. Nitekim

maddeler konusunda d’Ohsson Ebu Yusuf ve iImam Muhammed’in gériislerini belirtmek i¢in “Imameyn”
kavramini kullanmaktadir. Yiiksel bunu “imamlar” diye gevirerek dipnotta “dért bityiik mezhebin ku-
rucusu olan dért imam” demektedir. (Yiiksel, Orf ve Adetler, s. 16.) Ayrica Yiiksel bazi pasajlari terciime
etmemigtir. Ornegin avcilik iin taninan ruhsattan bahsederken d’Ohsson sdyle demektedir: “... Rumlar
da Miisliimanlar kadar rahatlikla avlanabiliyor. Payitahtta veya iilkenin baska yerlerinde oturan diger ya-
bancilar da ayn1 imkéndan diledikleri gibi faydalanabiliyorlar” (D’Ohsson, Le, IV, 27-28. Yiiksel, Orf ve
Adetler, s. 28). Yiiksel paragrafi burada bitirip sonraki paragrafa gegmektedir. Eksik paragraf soyledir: ...
ne yazik ki kétit bir tecriibe nedeniyle yabancilar ne tek baslarina ne de sehrin uzaklarina gezmektedirler.
Boylece bostancilarin kotii oyunlarina diigmemektedirler. Ciinkii bostancilar yabancilarin malzemelerini
ellerinden almaktan zevk aliyorlar” (D’Ohsson, Le Tableau, 1V, 27-28). Gorildiigii tizere bu paragraf Os-
manli bostancilarin kétii yonlerini ortaya koymaktadir.
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taharet, namaz ve orug gibi boliimleri livre baglig1 ile vermistir. D’Ohsson livre’ler-
de inceleyecegi alt konular ise genel olarak “chapitres” adiyla vermektedir ki bu
baslik fikih kitaplarinda “fasl”a veya “bab”a denk gelmektedir. Chapitres’lar1 da ar-
ticle alt baghklari ile sunmaktadir. Ornegin Dini Kod iist baglhig1 altinda “Livre Pre-
mier — Des Purifications: Tahharéth (Birinci Kitap: Taharet)” boliimiinii zikredip
taharetin igerisinde abdest, gusiil gibi konular1 chapitres baglig1 ile aktarmaktadir.

D’Ohsson ibadet boliimiiniin girisinde yazim tarzi konusunda izledigi meto-
dunu agiklamaktadir. D’Ohsson hem Hanefi mezhebinin goriislerine hem de di-
ger mezhep imamlarinin gorislerine yer verirken “V” (Variante) harfini, o goriise
iliskin agiklama ve serhi icin ise “C” (Commentaire/serh) harfini kullanmaktadir.®*
Varyant ve serhlerin yazi boyutu farkli olarak verilmektedir. Kendi degerlendir-
mesini ise “Observation (degerlendirme)” baghg: ile vermektedir. D’Ohsson V
harfi ile genel olarak Mevkufatinin ana metnine, C harfi ile yine Mevkufatiden
hareketle o goriisiin serhine yer vermektedir. Degerlendirmelerini ise bazen bir
ana boliimiin sonunda bazen de bir béliimiin veya bashigin hemen altinda ver-
mektedir. Ayrica d'Ohsson, bazi kavramlar yaninda 6zellikle hadis ve ayetleri ele
aldig1 yerlerde onlarin Arapgasini da Latin harfleriyle dipnotta vermektedir.

D’Ohsson’un Osmanli Aile Hukukunu Ele Alis1

D’Ohsson aile hukukunu eserin besinci cildinde Sivil Kod bashg: altinda in-
celemektedir.*> O, Sivil Kodu sekiz ana boliime ayirmaktadir. Bunlar: 1) Nikah 2)
Nikahin sona ermesi (Dissolution) 3) Cocuklar 4) Miras 5) Kisiler arasi bagis ve
vasiyet 6) Ozel hizmet (Servitude Personnelle) 7) Ticaret 8) Kisilere ve miilkiyete
iliskin ¢esitli hitkiimler.* Dogrudan aile hukuku ile ilgili olanlar ilk ti¢ bolimdiir.

D’Ohsson nikah boliimiinii on iki kisma ayirmaktadir: 1) Genel olarak nikah
2) Hiirlerin nikahi 3) Sahih nikah, denklik, kefiet 4) Haram ve batil nikah 5) Ha-
beri olmadan bagkas1 adina, zorla veya hile yoluyla yapilan nikah 6) Siit emzirme
7) Mehir 8) Kocanin eslerine karsi adaletli davranmasi 9) Kocanin eslerine karsi
yikéimliliikleri 10) Kocanin evlilik yetkisi 11) Kolelerin nikahi 12) Zimmilerin
nikah1.¥

84  D’Ohsson, Le Tableau, 11, 4.
85  D’Ohsson, Le Tableau, V, 140.

86  D’Ohsson’un bu kodda Fransizca kullandig1 kavramlar meshur Napolyon kodundakiler ile hemen hemen
aynidir. Ornegin “kisiler aras: hibe ve vasiyet (Des Donations Entre-Vifs Et Des Testamens)” Napolyon
kodunun ikinci kitabin bagligiyla ayni adi tasimaktadir. Bkz. Napoléon, Code Napoléon - 1807, s. 230.

87  D’Ohsson, Le Tableau, V, 140-141.
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Genel olarak nikah

D’Ohsson bu boliimde® fikih kitaplarinin nikah béliimiiniin girisinde yer alan
evliligin genel hitkiimleri tizerinde durmaktadir. Bu minvalde d'Ohsson Islam hu-
kukundaki nikah akdinin sivil akitler icerisinde en kutsal® ve en mukaddes® olan1
oldugunu ifade etmektedir. D’Ohsson bu agiklamay1 Miiltekd’nin asil metni gibi
takdim etse de Halebinin asil metninde boyle bir ifade bulunmamaktadir. Go-
riilldiigii kadariyla bu ifade d’'Ohsson’un Islam/Osmanli hukukundan esinlenerek
¢ikarsadig bir ifadedir.

Miiltek&nin nikah bahsi “nikah kasten milk-i miita’y: ifade eden bir akittir™"
seklindeki nikah tanimu ile baglamaktadir. Mevkufatide ise nikah taniminda yer
alan lafizlarin agiklamalarina iliskin ser’i ve lugavi izahlar bulunmaktadir. Ancak
d’Ohsson bu tiir agiklamalara genel olarak yer vermemektedir. O burada evliligin
faziletlerine, Hanefi ve $afii mezheplere gore nikah hiikiimlerine vb. konulara ki-
saca deginmektedir.”

D’Ohsson’un kaydettigine gore nikah akdi i¢in alt: tiir sartin bulunmasi gere-
kir. Bunlar 1) Liigat 2) Ser’i 3) Sebep 4) Sart 5) Riikiin ve 6) Hiikiim.”> Mevkufatide
buna benzer bir siralama bulundugundan dolayr d'Ohsson'un buradan alint1
yaptigin1 sdylemek miimkiindir. Mevkufati soyle demektedir: “Nikahta yedi se-
yin zikri lazimdir. Bunlar: Nikahin liigat manasi, ser’i manasi, sebebi, sarti, riiknii,
vasfi ve hiikmiidiir.”* Gorildigii tizere Mevkufati “vasfi” da zikretmesine ragmen
d’Ohsson buna yer vermemistir. Ayrica yer yer Mevkufatinin agiklamalar ile
d’Ohsson’un agiklamalar1 birbiriyle uyusmamaktadir. Bu hususlar: mukayeseli bir
sekilde ele almak istiyoruz:

88  “Le Mariage en général’. XVII. ve XVIIL yiizyillarda nikahi ele alan gogu Fransizca ¢aligma bu baglikla
baslamaktadir.

89  “Solennel” kelimesi Latinceden “Sollus” ve “Annus” kelimelerin birlesmesinin sonucu “Sollemnis” olup “se-
nede bir kere kutlanan, dini bir téren, bayram” anlamlara gelmektedir. Giintimiiz anlamu ise “aleni olarak
halk arasinda gorkemli bir sekilde kutlanan téren”dir. Buna gére dOhsson’un nezdinde Islam Hukukundaki
nikah, sivil akitlerin en kutsalidir.

90  “Auguste” kelimesi gorkemli, saygin, miibarek, muhterem veya mukaddes gibi anlamlara gelen Latinceden
“Augustus” kelimeden tiireyip ilk zamanlarda Romali krallarin Gstiinliigiinii ifade etmek igin kullanilan
bir lakap idi.

91  Halebi, Miilteka, s. 179.

92 D’Ohsson, Le Tableau, V, 144.

93 D’Ohsson bu kavramlari dipnotta vermekte ve Fransizca karsiliklarini vermemektedir. Bu konudaki ifade-
leri su sekildedir: loughat, scher’y, sébéb, schart, rukn, hukm.

94 Mevkufati, Mevkifat 11, 104-105.
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Lugat: Mevkufati nikahin liigat manasini “cinsi yakinlik manasindadir, akd
manasinda mecazdir” seklinde agiklarken d’Ohsson “eslerin beyani yani gerek
hayat birligini gerek (eslerin) mallarinin ve durumlarinin birlestigini ifade eden
nikah-tezevvii¢ kelimelerinin sarf edilmesi” seklinde agiklamaktadir. Anlagildig:
kadariyla ¢'Ohsson bununla icap ve kabulii kastetmektedir. D’Ohsson nikah ak-
dinin sonucu olarak esler arasi hayat birligi (union conjugale) olustugunu, eslerin
hukuki statiileri (communauté détat) ve mallarinin (communauté de bien) birles-
tigini ifade etmektedir.

D’Ohsson’un “hayat birligi"ne yer vermesi muhtemelen bunu, serbest iliskiden
(union libre) ayirt etmek i¢indir. Hukuki statiileriyle ilgili olarak; erkek ve kadinin,
artik kari-kocalik iliskisine girdiklerini yani evli erkek ve evli kadin olduklarin
belirtmektedir. Bu iki hususta bir problem bulunmamakla birlikte “mallarin bir-
lesmesi (communauté de biens)” ifadesi konusunda d’Ohsson'un sozii tam olarak
anlagilmamaktadir. Zira Islam hukukundaki nikah akdinde esler arasi mal ayrihig
esastir. Bu sebeple kadina mehir verilmekte ve bu mehir, kadinin mali olup onda
istedigi sekilde tasarrufta bulunabilmektedir. Dolayisiyla burada dOhsson’un mal-
larin birlesmesi ile (communauté de biens) neyi kastettigi izerinde durmak gerekir.

XIX. donemindeki Fransiz hukukunda nikahin mal konusunda “rejimler”
(yonetim sekilleri) bulunmaktaydi. Bu rejimler eslerin evlilik hayatlarinda mal
sistemini belirlemektedir. Bu donemde dort tane rejimin bulundugu sdylenmek-
tedir.”” Bunlar; 1) Mesru/yasal veya konvansiyonel olarak birlik rejimi®, 2) Mehri
rejim?”, 3) Basit¢e miinhasir birlik rejimi®® ve 4) Mal ayrilig1 rejimi.”

Birinci sirada bulunan rejim “communauté” kavramiyla ifade edilip nikahtan
once ve nikah siirecinde elde edilen mallarin eslerin ortak mallari olmasidir. Buna
gore d’Ohsson’un yukarida gegen “communauté de biens” ifadesiyle bu rejimi kas-
tetmis olmas1 durumunda bunun hatali oldugunu séylemek gerekir.

Fransiz hukukunda Islam hukukundaki mal ayrilig1 sistemine benzer iki
rejim bulunmaktadir. Bunlardan biri Roma hukukundan kalan mehri rejimdir.
Bu rejime gore koca kadinin mehir olarak getirdigi mallarin gelirinden istifade
edebilirken kadinin mallarina dokunamamaktadir.'® Diger rejim ise mal ayr1-

95  Cosson, Acte Public, s. 27-28.

96  “Le régime de la communauté légal ou conventionnelle’.
97 “Le régime dotal”.

98  “Le régime simplement exclusif de communauté’.

99  “Le régime de la sépartion de biens’.

100  Weber, Acte Public, s. 64; Cosson, Acte Public, s. 27-28.
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ligidir. Bu rejim ise mehri rejimin bir nevi zidd: olup koca kadinin mallarinin
gelirinden faydalanamazken kadinin sahip oldugu mallari elde edebilmektedir.’”!
Dolayistyla d’Ohsson, bu iki rejimden birisini agik¢a belirtmis olsayd: daha isa-
betli olacakt1.

D’Ohsson, serh kisminda Miilteka ve Mevkufatiden alint1 yaparak nikah akdi-
nin su sekilde kurulacagina deginmektedir: Kadin “ben nefsimi sana veriyorum/
seninle evleniyorum™ ve erkek de “seninle evleniyorum™'® lafzini agik olarak
soyler. D’Ohsson'un bu ifadelerinden Arapgada akit i¢in zorunlu gériilen mazi
(ge¢mis zaman) siygasinin Tiirkge agisindan zorunlu olmadig: ortaya gikmakta-
dir. Akdin kurulusunda ya taraflarin bizzat kendisi ya da erkegi veya kadini temsil
eden velilerin ve bunlarin disinda iki sahidin bulunmas: sarttir.

D’Ohsson bu hiikiimleri agikladiktan sonra mezhep igerisindeki fakihler ara-
sindaki bazi farkli goriislere de yer vermektedir. S6z gelimi Hanefilerin ¢ogunlu-
guna gore Miisliiman bir erkegin zimmi bir kadinla evlenmesi halinde zimmilerin
sahitligi gecerli iken Imam Muhammed ve Ziifere gore gecerli degildir.

Ser’i: Mevkufati akdin hakikat ve mecaz manalarina dikkat ¢gekerken d’Ohsson
Ser’i kavramini “belirlenen sekildeki téren” olarak vermektedir. D’Ohsson’'un bu
sekildeki tanimlamasi ¢ok genel olup tam olarak neyi kastettigi acik degildir. Bu-
nunla meclis birligini kastetmis olmasi muhtemeldir. Zira nikah akdinin miinakid
olabilmesi i¢in irade beyanlarinin ayn1 mecliste dile getirilmesi sarttir. Bununla
beraber bu sozlerle Islam hukukundaki nikah akdinin keyfi bir uygulama olma-
y1ip belirli bir hukuki sisteminin bulundugunu ve d’Ohsson’un bununla Batida
olusmus olan bazi algilar1 yikmak istemis olmasi muhtemeldir. Her haliikarda
d’Ohsson'un ifadesinin Mevkufatininki ile ayni olmadig1 ortadadir.

Sebep: Sebep kavrami i¢in d’Ohsson Mevkufatiden dogrudan alint1 yaparak
sOyle aktarmaktadir: “Insan neslinin devam etmesi olan nikahin amacim yerine ge-
tirme konusunda eslerin niyetinin bulunmasidir.” Mevkufati sebep basliginda nika-

101 Weber, Acte Public, s. 64; Cosson, Acte Public, s. 27-28.

102 “Zévedjtu”. D’Ohsson kadinin séziint “Je me suis mariée a toi (seninle evlendim)” yerine “Je me marie a
toi (seninle evleniyorum)” seklinde terciime etmektedir.

103 “Tézavedjtu”. D’Ohsson erkegin soziinii “Je tai épousé (seninle evlendim)” yerine “Je tépouse (seninle
evleniyorum” geklinde terciime etmektedir. Burada kii¢iik bir niiansa dikkat ¢ekmek istiyoruz. “Marier” ve
“Epouser” kelimeleri kékenleri agisindan farklilik arz etmektedir. “Marier” kelimesi esasinda kadinlar igin
kullanilmaktaydi. Zira “Marier” kelimesi bir kadina es (mari) vermek anlamina gelmektedir. “Epouser”
kelimesi ise bir kadini es olarak edinmek anlamina gelmektedir. Dolayistyla d'Ohsson’un, kadinin séziini
Marier kelimesi ile terciime etmesi, kadinin kendisini bir es olarak erkege vermesinden ileri gelmektedir.
Erkegin sozii icin Epouser kelimesini kullanmasi ise kadini bir es olarak edinmesindendir. Giiniimiizde ise
her iki kelime “evlenmek” anlaminda kullanilmaktadir.



284 | Kerem YURTLAK-Dog. Dr. Osman BAYDER

hin amacinin insan neslinin devamini saglamak oldugunu sdylemekte, ancak bunu
bir sart olarak gormemektedir. D’Ohsson ise bunu bir sart olarak sunmaktadir.

Sart: Mevkufati sart1 ikiye ayirmaktadir. Birincisi evlenecek kisiler arasinda
evlenme engelinin bulunmamasidir. Ikinci ise nikah esnasinda gahitlerle ilgilidir.
D’Ohsson ise bu iki hususa deginmeyip sart1 taraflarin ergen (létat de majorité) ve
sagduyu caginda (Iétat de bon sens) olmasi seklinde tanimlamaktadir. Mevkufatinin
saydigi iki sart, evlenecek kisilerle ilgiliyken d'Ohsson’un saydig: sart nikah akdini
kuranlarla ilgilidir. D’Ohsson bu agiklamayla muhtemelen nikah akdini kuranla-
rin, nikahi kavrayacak diizeyde olmalar1 gerektigini ifade etmek istemistir.

Riikiin: Mevkufati nikah akdinin riikniiniin “icap ve kabul” oldugunu agik-
lamaktadir ki dOhsson’un buna birinci sartta (liigat) yer verdigi yukarida ifade
edilmisti. D’Ohsson riikiin olarak “taraflarin serbest rizalari’ni zikretmektedir.
Ancak d’'Ohsson, bununla ikrah olmaksizin kurulan nikah akdini mi yoksa akdi
kuranlarin “hiir” olmalar1 gerektigini mi kastetmistir? Burada iki ihtimalden bah-
sedilebilir:

Eger d'Ohsson taraflarin ikrah olmaksizin tamamen kendi rizalariyla nikah ak-
dinin kurulmasi gerektigini sdylityorsa bunun hatali oldugu agiktir. Zira dOhsson
Islam/Osmanli hukukunu Hanefi mezhebini esas alarak ele almaktadir ve Hane-
fi mezhebinde ikrah altinda kurulan nikah akdi sahih kabul edilmektedir. Diger
mezheplerde ise riza sarttir; ancak d’Ohsson diger mezheplerin goriislerini zikret-
tiginde bunu V (varyant) harfiyle vermekte ve diger mezhep imamlarin isimleri-
ni agtkga zikretmektedir. Dolayisiyla birinci ihtimale gore, yani bu sozle taraflarin
rizasini kastetmis olmasi durumunda bunun bir hata oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ikinci ihtimal ise bununla nikah akdini kuranlarin hiir olmasi gerektigini kas-
tetmis olmasidir. Akit kurabilmek igin taraflarin hiir olmasi gerekli oldugundan
bunu kastetmis olmas: durumunda herhangi bir problem kalmamaktadir.

Hiikiim: Mevkufati’ye gore nikah akdinin hitkmii kariyla kocanin birbirin-
den faydalanmasinin helal olmasi, mehrin vacip olmasi ve hiirmet-i miisahere’nin
gerceklesmesidir. D’Ohsson ise hitkmii “Eslerin karsilikli gorevlerini yerine getirme
istekleri/niyetleri’ seklinde agiklamaktadir. D’Ohsson bu gorevlerin mahiyeti hak-
kinda bilgi vermemektedir.

Goriildagi tizere d'Ohsson, liigat, ser’i, sebep, sart, riikiin ve hiikiim ifadesini
Mevkufatiden almakta ancak bunlara ¢ogunlukla farkli anlamlar yiiklemektedir.
D’Ohsson nikah akdi ilgili bu hususlara yer verdikten sonra bazi degerlendirme-
lerde bulunmaktadir.
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D’Ohsson’un Osmanli Aile Hukukuna iliskin Degerlendirmeleri

D’Ohsson Osmanlidaki evlenme adetine iliskin bazi degerlendirmelere yer

vermektedir. Ona gore yabanci erkeklere kapilarini basortiisiiz sekilde agmayi ya-
saklayan din ve orfe sahip toplumlarda nikah (hymen)'** bagy, iki cinsiyetin bir-
birine diiskiinliigiinden ibaret degildir. D’Ohsson’un kaydettigine gore Osmanl

erkegi kendi esini segme hakkina sahip olmadigi i¢in ya aile i¢indeki kadinlara ya
da aileye yakin olan diger kadinlara danismak durumundadir. Kadinlardan birisi

hareme gider ve buradaki geng kizlar1 gézlemler. Ziyaretinin sebebini bildiren bu

gozlemci kendisini “gueurumdjy (goriimce)” olarak tanitmaktadir. Gozlemcinin

verdigi bilgiler evlenmek isteyen erkegi ve ailesini yonlendirmektedir. Buna gore
nikah talebi yapilir ve nikah akdinin sartlar1 belirlenir.

Mehir

D’Ohsson'un mehir ile ilgili degerlendirmesi su sekildedir:

Nikah akdinin en 6nemli hususu mehirdir (mihhr). Mehir, nakit olarak verilmek-
te olup kocanin durumuna gore belirlenir. Bunun asgari meblagi on giimiis ak¢edir
(drachmes dargent); bazen bu meblag yiiz veya iki yiiz sequin’i'® bulabilmektedir.
Ebeveynlerin, kizlar i¢in en yiiksek meblagi istemeleri dogal kabul edilmektedir. Bu
oranin yiiksek tutulmasinda ailenin ¢ikar1 yaninda gosteris ve tedbir de bulunabilmek-
tedir. Karisindan bosanan erkek mehri ikinci kez 6demekle yiikiimlii oldugu i¢in bu
yiiksek meblag ile kocanin, bosama hakkindan vazge¢mesi hedeflenmektedir. Kiz hig-
bir sekilde mehir (dot)!'* almaz; ebeveyni ona sadece bir ¢eyiz vermektedir. Kiz ancak
ebeveyni vefat ettikten sonra Kanun tarafindan taninan bu hakkina kavugmaktadir”*’

104

105

106

107

“Hymen” kelimesi, anatomi biliminde kizlik zarin1 ifade etmektedir. Fransiz edebiyatinda ise Hymen kav-
ramu ile nikah ve evlilik kastedilmektedir.

Eski zamanlarda yaklagik 3.545g agirliginda altin parasini ifade eden bir terim. Félix de Beaujour’a gore
Osmanli Devletinde XVIII-XIX. yiizyillar arasinda {ig altin para basimaktaydr: Findik altini, Zer-i
Mahbb altin1 ve Misir altini. Devletin gesitli bolgelerinde farkli altinlarin tedaviilde olsa da bu dénem-
lerde Istanbulda genellikle Findik ve Zer-i Mahbb altinlari bulunmaktaydi. Ayrica Dogu diinyasinda en
degerli kabul edilen altin Venedik altinidir. Bkz. Une Société De Négocians Et De Manufacturiers, “Dicti-
onnaire Universel Du Commerce, De La Banque Et Des Manufactures’, s. 1841, 814; Artuk, “Zer-i Mahbtb”,
DIA, XLIV, 281; Artuk “Findik Altinr”, DIA, XIII, 27. D’Ohsson mutlak anlamda altin parasi dedigi igin
ayar agisindan farklilik arz eden bu altinlardan hangisini kast ettigi bilinmemektedir.

Dot kelimesi ilk zamanlarda kadinin evlenirken evin yiikiimliiliiklerine yardim etmek amaciyla kocasina
verdigi maldir. Ornegin “doter une fille/bir kizi donatmak” ciimlesinin anlam1 “evienebilmesi icin bir kiza
verilen mal’dir. Yine Fransa hukukunda “dot” kelimesi bu anlamdadir. Bkz. Spielmann, Thése Pour La
Licence, s. 18. Bagka bir anlamu ise bir kizin, kendisini kiliseye vermek, adamak istediginde verdigi mal-
dur. Buna “dots des Religieuses/Din kadinlarin dotlar” denir. Bkz. Dictionnarie de Académie francaise 5°
édition, 1030. Bu anlamlarin yaninda dot kelimesi bir kizla evlenirken erkegin kizin ailesine veya kendisi-
ne verdigi mal anlamina gelmektedir. Giiniimiizde ise dot kelimesi bu son anlami tasimaktadir. Metin goz
oniine alindiginda D’Ohsson’un dot kavramiyla, mehir’i kastettigini soylemek miimkiindiir. Dolayisiyla
Don Nuptial ile Dot kavramlarini1 benzer anlamda kullandigini s6yleyebiliriz.

D’Ohsson, Le Tableau, V, 146-147.
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D’Ohsson Mehir bolimiinde mehir i¢in “Don Nuptial” demekte ve bunun
kocanin, evlenirken esine verecegi bir mal/hediye oldugunu séylemektedir. Ona
gore bu mehir, bosanma veya eslerden birisinin vefat etmesi halinde yenilenecek-
tir.'® Bu yenilenmeyi “renouveler” kavramiyla ifade etmektedir ki bunun mehrin
miktarina iligkin olmasi1 muhtemeldir. Nitekim koca, halvet-i sahiha veya cinsel
iliski gerceklesmeden esini bosarsa veya vefat ederse mehrin yarisin1 6demek du-
rumundadir. Ancak d’Ohsson yukaridaki degerlendirmesinde agik bir sekilde ko-
canin, karisini bogamas: durumunda ikinci bir mehir daha 6demekle yiikiimlii
oldugunu belirtmektedir. Muhtemelen bdyle bir goriisii Osmanlilarin 6rf ve ade-
tine binaen dile getirmistir. Zira fakihlere gore koca sadece bir kere karisina me-
hir vermekle ytikiimlidiir. Bu durumda d’Ohsson’un bahsettigi mehrin iki defa
6denmesi ne anlama gelmektedir?

Burada iki ihtimal giindeme getirilebilir. Birinci ihtimal bu iki mehirden bi-
rinin baglik parasi olmasidir. Bilindigi tizere Osmanli doneminde eski Tiirk adet-
lerinden kalmis olan ve “baslik” veya “kalin” ismiyle anilan bir uygulama bulun-
maktadir. Bu uygulamaya gore erkek tarafi, kiz tarafina mehir disinda ayr1 bir
para/mal daha 6demektedir. Her ne kadar mali yapilar1 agisindan birbirine benzi-
yor olsalar da kalin ile mehir arasinda dogus sekli ve sonuglari itibariyle farklilik-
lar bulunmaktadir.'”® Mehir hukuki bir zorunlulugu ifade ederken kalin, érfte yer
almaktadir. Yine mehir, kadinin hakk: olup kadin tek bagina bunda tasarruf hak-
kina sahipken kalin, kadinin kendisine degil onun ailesine 6denmekte ve bunda
kadinin tasarruf hakki olmamaktadir. Bunlarla beraber genellikle kalina mukabil
kiz tarafi bir ¢eyiz hazirlamak mecburiyetindedir.'

Bazi durumlarda mebhir i¢in kalin sozctigiiniin kullanildig1 da goriilmekte-
dir. Ornegin Kaggarli Mahmut Liigat'te kalin karsihiginda mehir ifadesini kullan-
maktadir. Bazen de pesin 6denen mehr-i muaccel terimine karsilik olarak kalin
kullanilmaktadir. Buna gére d’Ohsson’un ilk 6denen mebhir ile kalini, sonradan
odenen mehir ile de Islam hukukunca kadina verilmesi gereken mehri kastetmis-
tir. Nitekim Osmanlilarda mehrin 6denmeyen kismi 6liim esnasinda terekeden

6denmekteydi.'"!

Ikinci ihtimal ise mehrin iki kisma ayrilmasi, bir kisminin pesin (muaccel),
bir kisminin sonradan verilmis olmasi (miieccel) ve dOhsson’'un bunu, iki ayri

108 D’Ohsson, Le Tableau, V, 171.

109  Aydin, Osmanl Aile Hukuku, s. 92.
110  Aydin, Osmanl Aile Hukuku, s. 93.
111 Aydin, Osmanl Aile Hukuku, s. 90.
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mehir gibi sunmasidir. Buna gore “Esini bosayan erkek mehri bir daha 6demekle
yiikiimliidiir” s6ztinde yer alan “mehir” meblagi 6nceden belirlenen ve bir kismi-
nin 6denmesi sonraya birakilmis olan mehr-i miieccel olmaktadir.

D’Ohsson’un ifadelerinden anlagildig1 tizere ister kalin ister mehir olsun her
haliikarda bunlar kadina degil onun ebeveynine verilmektedir. Yine onun belirt-
tigine gore kadin, ebeveynin vefatiyla kanunca hakk: olan mehre kavusmaktadir.
Son olarak d’Ohsson, Osmanlilarda mehrin para cinsinden verildigini ve bunun
asgari miktarinin da Hanefilerin goriisiine uygun olarak on ak¢e oldugunu ve
mehrin Gst siniriin olmayip bazen yiiksek meblaglara ulastigini séylemektedir.

Nisan

D’Ohsson’un kaydettigine gore nikah akdinden onceki giin erkek, evlenece-
gi kiza cigek, meyve ve tatlilarla dolu vazo veya sepet gondermekte ve kizdan,
bir yanik''? almaktadir. Bundan sonra erkek, evlenecegi kiza kumas ve takilardan
olusan bir hediye (nisan/nischan) vermektedir. Orf geregi bu nisanda gelin teli
(tell), tuvalet aynasi ve hamamlarda kullanilmak iizere kaliteli islemelere sahip
bir ¢ift terlik/ayakkabi bulunmaktadir. Erkek ise kiz tarafindan altin, giimiis, i¢
camasgiri ve ipekten oriilmiis el havlusu almaktadir. Iki ailenin fertleri de karsilikli
olarak birbirine hediye vermektedir. Burada asgari yapilacak hediye muslin'" ile
ortlmis bir mendildir.

D’Ohsson’un belirttigine gore akdin kurulusu (signature du contrat) ile ni-
kahin kutlanmasi arasinda birka¢ giin hatta bazen birkag hafta gegmektedir. Bu
zaman diliminde damat, gelinin hediyesinin hazirlamasiyla ugrasmakta, gelinin
ebeveyni ise ¢eyiz ve nikah hazirliklariyla mesgul olmaktadir”!** D’Ohsson bura-
da nikahin kutlanmas: ile muhtemelen diigiint kastetmektedir.

Klasik Islam hukukunda niganlilik, ileride birbirleriyle evlenme niyetleri olan
erkek ve kizin, bu konudaki vaatlerinden ibarettir.""> D’Ohsson’'un anlatimina gore
Osmanli donemindeki “nisan” kavrami eslerin karsilikli olarak birbirlerine ver-
dikleri hediyeler anlamina gelmektedir.

112 Bu kelimenin anlamina iliskin bir bilgiye rastlamadik.
113 Sik dokunmus, parlak, ince, yumusak bir tiir kumas.
114 D’Ohsson, Le Tableau, V, 148-149.

115  Apaydin, Aile Hukuku, s. 19.
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Nikah Akdinin Kiyilis1

D’Ohsson Osmanlilardaki nikah uygulamasini su sekilde tasvir etmektedir:

“Genellikle nikah erkegin evinde kutlanmakta ve her ne kadar sadece piir bir sivil
akit olsa da kanunca yirirlik kazanan sozlerin tasarrufuyla gegerli olup bir imamin
huzurunda (curé de la paroisse)''¢ kiyilmakta ve imamin yaninda iki miiezzin (chant-
res) bulunmaktadir. Kadin hi¢bir zaman bu kutlamada (cérémonie) bulunmamakta,
koca ise sahitler arasinda bulunmaktadir. Her ikisi ya babalari ya velileri ya da vekil-
leri (fondés de procuration) vasitalariyla temsil edilmektedir. Kisa bir duadan (priére)

sonra imam sicil defterine sartlartyla beraber nikah akdini yazmakta, sahitler de imza
»117

atmakta ve boylece bu kayut, akit olarak ge¢cmektedir.

D’Ohsson Islam hukukunda nikah akdinin tamamen sivil bir akit olmasina
ragmen din adamu tarafindan kiyildigina dikkat gekmektedir. Zira d'Ohsson'un
“kanunca yiiriirliik kazanan sozler” ifadesini goz 6niinde bulundurursak ona gore
bu akit din adam1 tarafindan kiyildiginda degil in'ikad sartlarini tasidig: takdirde
gegerlilik kazanmaktadir. Bu akdin bir din adaminin huzurunda kiyilmasi ona
“dini” bir vasif kazandirmamaktadir. Osmanli dénemindeki imam, devletin bir
memuruydu ve D’Ohsson’un da isaret ettigi tizere kisa bir duadan sonra imam bu
akdin resmiyetini belirtmek i¢in nikahu sicil defterine kaydetmekteydi. Imamin
bir din adami olmasi ne akdin gegerliligini etkilemekte ne de ona ayr1 bir vasif
(dini) kazandirmaktadar.

Her ne kadar giiniimiiz Tiirk toplumunda bu uygulama dini nikah veya imam
nikahi''® olarak nitelendirilmekteyse'”® de esas itibariyle bu uygulamanin resmi
nikah veya sadece nikah olarak nitelenmesi daha dogru bir yaklasim olacaktir.
D’Ohsson’un “piir sivil akit” demesi de bunu desteklemektedir.

D’Ohsson’un kaydettigine gore kiz nikah akdinin kurulusunda bulunmamak-
ta olup tamamen velisi tarafindan temsil edilmektedir. Buna gore akit esnasinda
akdin muhataplar1 birbirlerini gormemektedirler.

D’Ohsson’un sozlerinde dikkat ¢eken baska bir husus ise sahitlerin imzalaridir.
Klasik fikha gore iki kisinin nikah akdini gormeleri, ona taniklik etmeleri yeterli-
dir. D’Ohsson’un belirttigine gore Osmanli déneminde sahitlerin, tipki bugiinkii

116  Cure kelimesi Latinceden “Cura’dan gelip manevi yol demektedir. Curé kavrami ise “Paroisse”in, yani belli
bir mahallenin sorumlusu olan Katolik Hristiyan din adamu kastedilmektedir.

117 D’Ohsson, Le Tableau, V, 147-148.

118  Apaydin, “Nikah Akdinin Mahiyeti ve Imam Nikahi Uygulamast’, s. 375.

119 Aydin, Osmanl Aile Hukuku, s. 51.
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resmi nikahlarda oldugu gibi imza atmalar1 gereklidir. Bu uygulamanin muhtemel
amact bu akde kimin sahit oldugunun sicil defterine kaydedilmesidir. Boyle bir
uygulama ileride sahitlerin itirazlarini 6nlemeye doniik tedbir amagh olmalidir.

SONUGC

Ermeni asilli bir Osmanl: tebaasi olan d’Ohsson’un eserinin, batida zellikle
[slam hukuku alaninda yapilan ilk énemli ¢aligmalardan biri oldugu sdylenebilir.
D’Ohsson éncesinde Islam dini ile ilgili yapilan ¢aligmalar genellikle kelami tar-
tigmalara dairdi. D’Ohsson sonrasi Islam hukuku ile ilgili ¢calismalarin ¢ogu, yak-
lagik bir yiizy1l boyunca, kendisine atif yapmustir. Ozellikle Hanefi mezhebini veya
Osmanlryi ele alan ¢alismalar d'Ohsson’un eserine sik sik miiracaat etmislerdir.

D’Ohsson’un eseriyle amagladigi temel hedef, Osmanli Imparatorlugunu ge-
nel bir sekilde tanitmak idi. D’Ohsson’'un bu hedefine genel itibarryla ulagtigini
soylemek miimkiindiir. Osmanlilarin kiiltiir, inang, hukuk ve tarihini, bazi istis-
nalar harig, detaylariyla ve dogru bir sekilde aktarmistir.

D’Ohsson’un Islam hukukunu aktarirken takip ettigi tertip genel olarak klasik
fikih eserlerindeki tertiptir. Ancak bazen fikih kitaplarinin tertibine riayet etme-
digi goriilmektedir ki bu tutumundan dolay1 baz: elestirilere de maruz kalmistir.
Bu elestirilerden bazilari onun Islam hukukunu, ona yabanci olan bir hukuka gore
tasnif ettigi ve bu tasnifinden dolay1 bir nevi Islam hukukunu tahrif ettigi yoniin-
de agir ithamlar da icermektedir. Ancak d’'Ohsson’'un bu tasnifiyle Islam huku-
kunun klasik tertibini bozdugunu séylemek giigtiir. Onun sadece bazi konular1
kendince kategorize etmeyi amagladig1 goriilmektedir. D’Ohsson’un Islam hukuk
kavramlarinin Fransizca karsiligini verirken, kelimeleri titizlikle sectigini gérmek
miimkiindiir. Kanaatimizce, her ne kadar d'Ohsson’un baz1 diizenlemeleri hatali
veya tartigmaya agik olsa da Islam hukukunu tahrif ettigini sdylemek haksizhiktir.

Bazi cevrelerce dile getirilen d'Ohsson’un eserindeki Islam hukuku konula-
rinin, Miiltek&nin sadece bir kisminin ¢evirisinden ibaret oldugu diisiincesi de
dogru gozitkmemektedir. D’Ohsson, Mevkufati’yi esas alarak Islam hukukunun
biitiin konularini ele almigtir. Nitekim d’Ohsson’un aile hukukuna iliskin verdigi
bilgileri detayli olarak incelendigimizde bu husus a¢iga ¢ikmaktadir.

D’Ohsson’un ozellikle “Gozlemler” (Observations) basligi altinda Osmanl
Hukukuna iliskin degerlendirmeleri 6nemlidir. Bu degerlendirmeler bazen ilgili
konuyu agiklamaya bazen kendi goriislerini dile getirmeye bazen de Islam ve Bati
diinyas: arasindaki karsilagtirmalara dairdir. Degerlendirmeler genellikle sosyo-
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kiiltiirel, Osmanlilarin 6rf, adet ve tarihine iliskindir. Nikah ile ilgili degerlendir-
meleri igerisinde en dikkate deger olani, Islam hukukundaki nikah akdinin dini
bir akit olmayip tamamen sivil bir akit olduguna iliskin ifadesidir. D’Ohsson'un
boyle bir diisiinceye varmig olmast Islam hukukunun su iki 6zelliginden kaynakli
olmalidir. Birincisi Islam hukukundaki bogsama hakkinin serbest bir sekilde mev-
cut olmasi, ikincisi ise nikahin inikat sartlarinda herhangi bir din gérevlisinin
bulunmasinin sart olmamasidir.
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