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ISLAM HUKUKU VE POZITIF HUKUK ACISINDAN
SUC GENEL TEORIiSi BAGLAMINDA HAREKET

Yasin KURBAN

0z

Sug genel teorisi tiim sug tipleri acisindan gecerli, genel ve ortak kurallart ifade eder.
Bu nedenle “sug genel teorisinin konusunu” herhangi bir hukuka aykiuri fiilin sug teskil
edip etmediginin incelenmesi olusturur. Ceza hukukunda failin hukuksal sorumlulugunun
dayanagi kendi iradi davramsidir. Bu nedenle ceza hukuku faille degil, fiille ilgilenir.
Kanun koyucunun ihdas ettigi her sug tipinde hareket unsuru olan insan fiiline yer veri-
lir; zira fiil (hareket) olmaksizin bir sucun varligindan bahsedilemez (nullum crimen sine
actione) Bu ¢calismada pozitif hukuk ve Islam hukuku agisindan cezaya konu olan fiil ve
niteligi ortaya konulmaya calisilacaktir.
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Act in Terms of Islamic and Positive Law and in the Context of
General Crime Theory

Abstract

The general theory of crime refers to general and common rules applicable to all
types of crime. Therefore, “the subject of general crime theory” is to examine whether an
unlawful act constitutes a crime. The basis of the criminal responsibility of the offender
in criminal law is its own voluntary behaviour. Therefore, the criminal law deals with the
act, not the offender. The legislator gives place to the human act, which is a movement
element in every type of crime it creates. Because there can be no mention of a crime
without an act (nullum crimen sine actione). In this study, it will be tried to reveal the act
and its nature which are subject to punishment in terms of positive law and Islamic law.
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Giris

Gerek hem Islam hukukunda gerekse hem de pozitif hukukta, sug genel teorisinin
merkezinde hareket/fiil bulunmaktadir. Bu yoniiyle her iki ceza hukuk sistemi icin fiil
ceza hukuku belirlemesi gecerlidir. Bu yo6niiyle kaynaklari dogduklar: ve beslendikleri
kiiltiirel yap1 farkli olan ve tamamen bagka, cografya ve medeniyetin iirlinleri olan bu
iki hukuk sisteminin cezaya konu olan hareket/fiil konusundaki temel yaklagimlari ele
almacaktir. Ancak hemen belirtelim ki, “bati hukukunun ve mer’i pozitif hukukun hareket
noktasini ve deger yargilarini temel ve degismez esaslar kabul edip, Isldm hukukunu bu
zeminde degerlendirme ve begendirme cabalarim dogru bulmadigimiz gibi Islam huku-
kunun vahyi ve nebevi esaslarinmin cagin ve bati toplumunun yaygin ve geleneksel deger-
leriyle olciiliip asindirilmaya kalkigilmasini da yanlis bulmaktayiz” (Bardakoglu 1989, s.
479).

1. Modern Su¢ Genel Teorisinde Hareket Kavram

Sug genel teorisi tiim sug tipleri acisindan gecerli, genel ve ortak kurallart konu edinir
(Demirbag, 2018, s. 201; Ozbek, Kanbur, Dogan, Bacaksiz ve Tepe, 2015, s. 202). Bu
nedenle sug¢ genel teorisinin konusu hukuka aykirt bir fiilin suc¢ tegkil edip etmediginin
incelenmesidir (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 85; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 147; Centel,
Zafer ve Cakmut, 2017, s. 211; Zafer, 2016, s. 166). Hukukun konusu, genel olarak insan
ve insanlarin neden oldugu hayvanlarin davraniglaridir. insan davranislariysa hukuk pen-
ceresinden bakildiginda hukuki islemler ve hukuki fiillerden olugur Burada dikkat edil-
mesi gereken nokta ceza hukukunun fiiller ile ilgilenmesinden dolay1 hukuki islemlerin
ceza hukukunun kapsaminin diginda kalmasidir.

Sug genel teorisi “fiil” tizerine kuruludur. Diger bir ifadeyle, su¢ genel teorisinin te-
melini fiil kavrami olusturur (Akbulut, 2018, s. 246; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 90-92;
Artuk ve Gokeen, 2017, s. 232; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 152). Kanun koyucunun ihdas
ettigi her sug tipinde hareket unsuru olan insan fiiline yer verilir; zira fiil (hareket) olmak-
s1zin bir sugun varligindan bahsedilemez (nullum crimen sine actione) (Akbulut, 2018, s.
246; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 85-86; Artuk ve Gokeen, 2017, s. 231; Demirbas, 2018,
s. 224-225; Ozgeng, 2017, s. 166-167).

Di1s diinyada meydana gelen ve icrai veya ihmali bir insan davranigina dayanmayan
degisiklikler (6rnegin, tabiat olaylar1 veya hayvan hareketleri) ceza hukukunun ilgi ala-
nina girmezler (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 93; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 231; Ozgeng,
2017, s. 166 vd.; Demirbasg, 2018, s. 225; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 176-177). Hayvan
hareketleri ceza konusu olmasa da sorumluluk ve tazminat konusu olabilmektedir. Bazen
insan hareketiyle birlesik oldugunda hayvan hareketlerinin de (para, diyet seklinde) ceza-
ya etkisi s6z konusu olsa da ceza hukuku kurallarinin muhatabi insandir ve norma uygun
davranig sadece insandan beklenebilir (Akbulut, 2018, s. 28 vd.; Uziilmez ve Koca, 2018,
s. 85; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 231; Ozgeng, 2017, s. 27).



ISLAM HUKUKU VE POZITIF HUKUK ACISINDAN
SUC GENEL TEORISI BAGLAMINDA HAREKET

413

Ceza hukuku anlaminda fiil; icrai ve ihmali olmak tizere iki farkli davranis tiirii olarak
ortaya cikabilir. Ceza hukuku acgisindan yasaklanan seyi yapmak seklinde dis diinyada
tezahiir eden icrai davranis tamamen dogal bir olgu olarak fen bilimlerinden istifa etmek
suretiyle belirlenebilirken; emredileni yapmamak seklinde tanimlanan ihmali hareketin
temeli normatif degerlendirmeye dayanmaktadir (Akbulut, 2018, s. 257; Artuk ve Gok-
cen, 2017, s. 232; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 99; Ozgeng, 2017, s. 158-159).

Sugun kanuni taniminda yer alan unsurlar maddi unsur ve manevi unsurdur. Sucun
maddi unsurlar fail, magdur, sucun konusu, hareket, netice ve nedensellik bagindan olus-
maktadir. Klasik sug teorisinde fiil; hareket, netice ve nedensellik bagindan olugsmaktadir
ve her sugta mutlaka bir netice bulunmaktadir. Giintimiiz ceza hukuku diistincesinde ise
netice artik fiilin bir alt unsuru degil, fiilden ayr1 olarak su¢un bagimsiz maddi unsur-
larindan birisidir. Ancak netice sadece sugun kanuni taniminda var ise bir unsur olarak
degerlendirilecektir. Nedensellik bagi da kanuni tanimda neticeye yer verildigi hallerde
gerekli olan bir unsurdur. Sugun manevi unsurlari olan kast ve taksir de dogrudan fiil
ile baglantili olup fail ile isledigi fiil arasindaki manevi bagdir. Kisi ise gerceklestirdigi
davranig arasinda mutlaka manevi bu bag olmalidir, aksi takdirde ilgili davranis fiil nite-
ligi tasimayacak ve su¢ olusturmayacaktir. Dolayisiyla, hareket olmaksizin maddi veya
manevi bakimdan tipik bir eylemin varligim tartismak da miimkiin degildir (Uziilmez ve
Koca, 2018, s. 86 vd.; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 233).

Insan davramisi olan fiil, hukuk diizeni ile olan iliskisi bakimindan ikili goriiniim arz
eder. Bu durum o fiillin hukuka uygun ya da aykir1 olmasidir. Fiil hukuka aykir1 degilse,
o fiil ceza hukukunun ilgi alanina girmez. Bir fiilin suc tegkil etmesi ve bu surette ceza
hukuku alanina girebilmesi i¢in, tipik olmasinin yani sira hukuka aykiri da olmasi gerekir.
Sucun hukuka aykirilik unsuru ele alinirken, gerceklestirilen fiilin hukuk diizenine ayki-
rilig1 hususunda bir degerlendirme yapilir. Bu hukuka aykirilik degerlendirmesinde esas
alan kanuni tanima uygun olan fiildir (Akbulut, 2018, s. 453 vd.; Uziilmez ve Koca,
2018, s. 264 vd.; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 405; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 209 vd.;
Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 290).

Bu nedenle suc genel teorisi bir sucu/su¢ olan fiili iki asamada inceler. Ik asama,
davranigin tipe uygun olup olmamasidir. Bununla kastedilen su¢un maddi ve manevi un-
surlaridir. Ikinci asama, davranisin hukuka aykirihigidir. Bununla kastedilen ise s6z ko-
nusu davranigin tiim hukuk diizeni ile ¢eligki i¢inde olmasi, diger bir ifadeyle tiim hukuk
diizenine aykirilik tegkil etmesidir.

Diger taraftan, failin sahsen kinanabilirligine iligkin yapilan kusur degerlendirmesin-
de de haksizlik teskil eden fiil esas alinmaktadir. Bagka bir deyisle, kusur yargisinin teme-
linde failin kast veya taksire dayali olarak gerceklestirdigi fiili bulunmaktadir (Akbulut,
2018, s. 524; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 86; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 493 vd.; Ozgeng,
2017, s. 383 vd.).

Hakeza, sug¢ genel teorisi baglaminda sugun 6zel goriiniis sekilleri olarak tarif edilen
tesebbiis, istirak ve ictima miiesseselerinde de fiil kavrami asli unsur olarak bir isleve sa-
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hiptir. Tegebbiis sorumlulugunda elverigli icra hareketlerinin tespiti, istirak sorumlulugun-
da failin suga katkisinin nitelendirilmesi ve ictima bahsinde dogal ya da hukuki anlamda
birden fazla fiilin bulunup bulunmadigi hususlari failin fiilinden yola ¢ikilmaktadir.

2- Harekete ve Suca iliskin Teoriler

Su¢ olusturan hareket (fiil) ile netice arasinda illiyet bagi bulunmasi gerektigi fikri
hemen tlim hukuk sistemlerinin sucu tanimlamada belirledikleri ana kistaslarin baginda
gelmektedir. Suc teskil eden eylemlerin en 6nemli ortak 6zelligi, iradi bir insan fiilinin
sonucu olmalaridir. Bu durum ceza hukuku literatiiriinde “ceza hukuku fail degil fiil
ceza hukukudur” seklinde formiile edilmistir (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 54; Artuk ve
Gokeen, 2017, s. 232; Ozbek, Kanbur, Dogan, Bacaksiz ve Tepe, 2015, s. 202). Sug ge-
nel teorisinin temelinde hareket kavrami bulunur. Bu nedenle 19. yiizyildan bu yana sug
genel teorisine iligkin olarak ortaya c¢ikan gortsler, su¢ kavramini hareketi esas alarak
aciklamaya caligmigtir.

Sug olgusunun hareket kavrami tizerine kurulmug olmasi: nedeniyle sucu agiklamaya
yonelik teoriler tiim sug tipleri agisindan gecerli olacak bir hareket teorisi olusturmaya
calismiglardir (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 90 vd.; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 233; Centel,
Zafer ve Cakmut, 2017, s. 246 vd.). Bu teoriler ontolojik (varliga dayanan) ve normativist
teoriler olmak tizere ikiye ayrilir. Hareketi, dogal ve toplumsal gerceklik i¢inde tezahiir
eden bi¢imi ile ele alan teoriler ontolojik, sadece ceza hukukunun gereksinmelerini g6z
oniinde bulunduran teori de normativist teoridir. Normativist teori, ontolojik teorilere tep-
ki olarak dogmustur. Bu teoride, hareket kavramini normlar diinyasindan ¢ikartmak esas-
tir (Akbulut, 2018, s. 248; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 92 vd.; Centel, Zafer ve Cakmut,
2017, s. 239 vd.; Keyman, 1988, s. 149).

Ontolojik hareket kavrami, hukuka aykirilik ve kusurluluk gibi normatif degerlendir-
melerin kendisine baglanabilecegi ontolojik gercekligin ne oldugunu gosterir. Bu itibarla
ontolojik teorilerin hedefi, hukuk 6ncesi ve hukuk dig1 bir hareket kavrami inga etmektir
(Uziilmez ve Koca, 2018, s. 92; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 239; Keyman, 1988, s.
143). Bu bakimdan, insan hareketi/fiili, dogal ve toplumsal sonuglari ile etkileri agisindan
ele alip incelenmelidir. Dolayisiyla, hareketi aciklamak i¢in olmasi gereken (norm) degil,
olanin kanunlarini dikkate almak gerekir (Akbulut, 2018, s. 248; Uziilmez ve Koca, 2018,
s. 92 vd.; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 239). Zira normatif degerlendirme, yani ceza
kanunlarina gére olmasi gereken, bizatihi hareket kavramini degil; bunun kusurluluk ve
hukuka aykiriligini ilgilendirir.

2.1. Dogal Hareket ve Klasik Su¢ Teorisi

19. yy. da hakim olan ve pozitivist felsefeden esinlenen dogal/nedensel hareket teori-
si, hareket kavramini tamamen dogal bir olgu olarak kabul etmekte ve ayrica amaci ya da
sosyal degerine yonelik bir degerlendirme yargisina tabi tutmamaktadir (Akbulut, 2018,
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s. 248-249; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 92 vd.; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 178; Centel,
Zafer ve Cakmut, 2017, s. 240 vd.; Ozgeng, 2017, s. 145 vd.; Demirbas, 2018, s. 225 vd.;
Ozbek, Kanbur, Dogan, Bacaksiz ve Tepe, 2015, s. 202 vd.)'. Hareket kavramini deger-
den yoksun bir sekilde ele alan bu teori, insanin davranisindan (hareket) ziyade, onun
dis diinyada meydana getirdigi degisiklik yani neticesi ile ilgilenmektedir. Bu nedenle
de su¢ denen haksizlig1 neticenin temsil ettigini kabul etmektedir (Uziilmez ve Koca,
2018, s. 93 vd.; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 241; Ozgeng, 2017, s. 145 vd.). Dogal
hareket teorisine gore fiil kavrami hareket, netice ve nedensellik bagindan olusur. 19. yy
Kara Avrupa’sina hikim olan Klasik Sug¢ Teorisi, su¢ kavramini dogal/nedensel hareket
teorisinin fiile iligkin izahlarindan hareketle aciklamaya ¢alismistir. Bunlar: sugun maddi
unsurlart -ki bu fiilin netice unsurudur-, kusurluluk yani siibjektif kusur anlayisi ve hu-
kuka aykiriliktir.

Dogal hareket teorisine gore, bir davranigin hareket olarak nitelendirilebilmesi i¢in
tasimasi gereken ozellikler su sekilde ifade edilebilir:

Ilk olarak, yalnizca bir insan davranigi hareket vasfini tagiyabilir. Bu nedenle insan di-
sindaki varliklarin 6rnegin, bir hayvan tarafindan yapilan davraniglar ile deprem, tsunami
gibi doga olaylar1 ceza hukukunun hareket kavramina dahil degildir.

Ikinci olarak, bir insan davraniginin hareket degerine sahip olabilmesi igin s6z konusu
davranigin dig diinyaya aktarilmasi gerekmektedir. Dig dleme yansimayan fakat insanin
sadece i¢ diinyasinda varlik bulan hadiseler, fikirler, salt diistinsel faaliyetler hareket kap-
saminda degerlendirilemez. Ornegin, bir kimsenin en yakin arkadasinin aptal oldugunu
diistinmesi ancak bunu dile getirmemesi halinde, bir hareketin varligindan bahsedilemez.
Yine insanin dig diinyada viicut bulan davranisi, bir sey yapmak seklinde aktif bir davra-
nis olabilecegi gibi (icrai) hareketsiz kalmak (ihmali) suretiyle gerceklestirdigi pasif bir
davranig da olabilir.

Uctincii olarak, yalnizca iradi olarak gerceklestirilen insan davranislar1 hareket ola-
rak kabul edilebilir. Dolayisiyla insanin bilingli iradesinin trtinii olmayan davranislar,
(6rnegin refleks) ceza hukuku baglaminda hareket vasfini tagimazlar (Akbulut, 2018, s.
248-249; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 93; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 241; Centel, Zafer ve
Cakmut, 2017, s. 240-241; Demirbas, 2018, s. 225-226; Keyman, 1988, s. 144).

Hemen ifade edelim ki klasik sug teorisi acisindan kusurluluk tamamen stibjektif bir
mahiyet arz etmekte olup cogunlukla sucun manevi unsuru ile es anlamli olarak kullanil-
maktadir. Bu nedenle teori taraftarlari sugun manevi unsurunu olugturan kast ve taksiri
kusurlulugun bir tiirii olarak kabul etmektedir’. Kusurlulugun temelini olugturan isnat

1) Zafer ise hareketin dogal bir olgu oldugu goériisiine kars1 ¢cikmakta ve hareket kavraminin normatif
olarak yani hukuk kurallari dikkate alinarak tanimlanabilecegini ifade etmektedir (Zafer, 2016, s.
193).

2) Buna karsilik gai hareket teorisine gore, “...kast kusurlulugun degil de hareketin unsurudur. Buna
karst kusurluluk, failin iradesinin kinanabilirligidir. Binaenaleyh hareketin siibjektif unsuru iradilik-
ten ibaret degildir; iradenin icerigini olusturan kast da buraya girer...” (Keyman, 1988, s. 144).
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yetenegi ise irade ile birlikte, algilama yetenegini kusurlulugun 6n sarti olarak deger-
lendirilmektedir (Ozgeng, 2017, s. 143 vd.). Ayrica, teorinin taraftarlara gére hukuka
aykirihik unsuru tipikligin ihlali anlamima gelmektedir (Ozgeng, 2017, s. 143 vd.).

Dogal hareket teorisine bazi elestiriler yoneltilmistir. Oncelikle, teori, dar anlamda
hareket, bunun dis diinyada meydana getirdigi degisiklik (netice) ve bunlar arasindaki
nedensellik bagini, hareketin varligi igin yeterli gérmesi ve hareketin neyi amagladigini
g0z ard1 etmesi nedenleriyle elestirilmektedir. Teoriye gore, failin hareketinin yoneldi-
&i amag, kusurluluk bahsinde incelenmelidir (Akbulut, 2018, s. 249; Uziilmez ve Koca,
2018, s. 93-94; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 242; Demirbasg, 2018, s. 226; Ozgeng, 2017,
s. 145; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 241). Bu kabule karsilik Gai hareket teorisi
“...hareketin psikolojik unsuru iradilikten ibaret degildir. Insan hareketi saf ve kor illi
bir giic sayilamaz. Insan hareketi amaca yoneliktir; insan, davranisimin illi serilerde ya-
ratacagr degisiklikleri ongoriir ve buna uygun olarak hareket eder. Bu nedenle insan
hareketi, ulasiimak istenen amag, bu amaca ulagsmak icin elverisli araglarin kullaniimast
ve 507 konusu araglara tasarruf edilmesinden dogan ikinci derecede sonuglardan olusur
(Keyman, 1988, s. 144)” goriisiinii ortaya atmustir.

Ote yandan, dogal hareket teorisi, hareketin degerden yoksun oldugu gériisii dolayi-
styla da elestirilmektedir. Zira bu goriis benimsenirse, ihmali hareketlerin ceza hukuku
anlaminda hareket kavramina dahil edilmesi miimkiin goriinmektedir. ihmal hareketler
normatif bir 6zellik gosterdiginden, ihmali hareketten bahsedebilmek icin bir norma (de-
gerlendirmeye) ihtiya¢ bulunmaktadir (Akbulut, 2018, s. 249; Uziilmez ve Koca, 2018, s.
94; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 243; Ozgeng, 2017, s. 147; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017,
s. 242). Ornegin, anne, evde ¢ikan bir yanginda alevlerin ortasinda kalan ¢ocuguna yar-
dim etmez ve ¢ocuk yanarak 6liir. Annenin bu 6liimden dolay1 sorumlu tutulabilmesi i¢in,
anneye ihmal gbstermemesi ve harekete ge¢cmesi konusunda bir normdan kaynaklanan
yiiktimliiliik yiiklenmis olmalidir (Artuk ve Gokcen, 2017, s. 243). Dolayisiyla hareke-
tin degerden yoksun oldugunun kabul edilmesi, ihmali hareketlerin hareket sayilmamasi
sonucunu dogurmaktadir ki bu durumun giiniimiiz modern ceza hukukunda gecerli oldu-
Sunu soylemek giictiir.

2.2. Sosyal Hareket Teorisi ve Teleolojik/Neo Klasik Su¢ Teorisi

Bu teori hareketin sosyal degeri olarak 6zetlenebilir. Deger felsefesi kavraminin ceza
hukukuna uyarlanmasi neticesinde, ceza hukukunda toplumsal degerin 6n planda oldugu
bir sistem kurulmasi amaglanmistir. Bu nedenle bu teori, dogal hareket teorisinin aksine
fiil kavramini degerden yoksun dogal bir olgu olarak degil, sosyal acidan bir deger tast-
yan iradi insan davranmisi (Akbulut, 2018, s. 252; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 96; Artuk ve
Gokeen, 2017, s. 248 vd.; Demirbas, 2018, s. 227; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 244;
Ozbek, Kanbur, Dogan, Bacaksiz ve Tepe, 2015, s. 205 vd.; Hakeri, 2007, s. 71) olarak
tanimlamiglardir. Bu nedenle sosyal bir degeri ihlal etmeyen insan davraniglariin, huku-
ka uygun oldugu gerekcesiyle, su¢ olmadigini kabul ederler. Sosyal hareket teorisine gore
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sucun temelini olusturan fiil, sosyal agidan bir deger tagiyan iradf insan davranigidir. fcrai
ya da ihmali biitiin hareketlerin ortak noktasini sosyal agidan tagidigir 6nem belirlemekte-
dir (Akbulut, 2018, s. 252; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 96-97; Artuk ve Gokcen, 2017, s.
248 vd.; Demirbas, 2018, s. 227; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 244; Ozbek, Kanbur,
Dogan, Bacaksiz ve Tepe, 2015, s. 202 vd.). Teori benimsemis oldugu bu gortis nedeniy-
le dogal hareket teorisinden ayrilmaktadir. Soyle ki, sosyal hareket kavrami, “...insan
davranmiginin sosyal bakinindan onem arz edip etmedigi seklinde bir degerlendirmeyi
zorunlu kilmakta ve boylece sosyal hareket, hem ontolojik hem de normatif bir hareket
niteligi kazanmaktadir. Hareketin normatif bir mahiyet kazanmasi, onun izahinda hukuka
aykirilik kavramina basvurmayt zorunlu kilmistir. Zira hareketi toplumsal bir olgu ola-
rak agiklayabilmek icin onun sosyal bakimdan zararl olup olmadigr degerlendirmesinin
yapilmasi gerekmistir... bu teori taraftarlarina gore, yapilan degerlendirmeyle sosyal uy-
gunluga sahip bulundugu belirlenen bir hareketin aynt zamanda hukuka da uygun oldugu
sonucuna ulastlacaktir (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 96-97)”.

Teleolojik teorinin temelinde ceza normunun konulug amacini sosyal bir degerin ko-
runmasi olarak gormesi yatmaktadir. Bu nedenle teorinin taraftarlar1 haksizlig1 sadece
seklen ele almamig, korumayr amagladigi hukuki degerin agirligina gore nesnel bir dere-
celendirmeye tabi tutmustur. Bu nedenle hukuka aykirilik bir normun seklen ihlali degil,
bir hukuksal degerin ihlali olarak kabul edilmistir. Bir hukuki degerin ihlali s6z konusu
degilse sadece tipik normun ihlalinin hukuka aykiriliktan s6z etmek icin yeterli olmaya-
cag1 kabul edilmistir (Ozgeng, 2017, s. 149 vd.). Bu durum literatiirde nesnel hukuka
aykirilik ogretisi olarak ifade edilmektedir.

Teleolojik sug teorisi kusur kavrami konusunda klasik sug teorisinin psikolojik kusur
yaklagimini terk edip, degerlendirmeye dayali normatif kusur anlayisini kabul etmistir.
Bu kabuliiniin bir sonucu olarak da sug ile su¢ sebebiyle meydana gelen sorumlulugu
ayirmistir. Buna gore tipik bir haksizlik ancak fail bu haksizliga neden olan davranigin-
dan dolay1 kinanabilirse yani kusur yetenegi diger bir ifadeyle iradeyle beraber yaptigi-
nin sonuclarini idrak yetenegi varsa suc ilgili kisiye isnat edilebilecektir. Teleolojik sug
teorisi kusur kavramina yaklagim acisindan klasik sug teorisinden ayrilsa da klasik sug
teorisinin kast ve taksiri kusurlulugun gerceklestirilig tiirii olarak géren anlayisini devam
ettirmistir.

2.3. Gai Hareket ve Gai Suc Teorisi

Gaf hareket teorisi, tipki sosyal hareket teorisi gibi dogal hareket teorisinin aksine fiili
degerden yoksun/soyut iradf bir insan davranigi olarak degil belirli bir amaca matuf bir
insan davranigi olarak kabul etmektedir (Akbulut, 2018, s. 249 vd.; Uziilmez ve Koca,
2018, s. 94 vd.; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 201; (")zgeng, 2017, s. 154 vd.; Demirbas,
2018, s. 226-227; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 179; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 242
vd.). Ancak bu teoriye gore hareketin degerlendirme 6l¢iitii olan sosyal degeri degil; kisi-
nin/failin hareketinin gailigi yani hareketin yapilmasinin arkasindaki ana diistinceyi esas
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almistir. Bu baglamda gai hareket teorisi, hareketi kor ve degerden yoksun degil, belli bir
amaca yonelik insan davranigi olarak kabul eder. Teorinin hareket kavramini bu sekilde
farkli bir anlam vermesi nedeniyle sugun unsurlar1 ve 6zellikle fiil ve kusurluluk konula-
rinda klasik sug teorisinden farkli sonuglara ulagsmistir (Alacakaptan, 1975, s. 39; Akbu-
lut, 2018, s. 250; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 95; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 201-202).

Sugu, fiili hareket (icrai), netice ve nedensellik bagi seklinde tiglii kombinasyon kabul
eden dogal hareket teorisinin aksine, gai hareket teorisi fiilin haksizlik icerigini neticenin
degil, hareketin temsil ettigi kanaatindedir. Teoriye gore harekete bu vasfin1 kazandiran
ise arkasindaki amag ya da faili o neticeye sevke eden yonlendirici iradedir. Bu nedenle
fiil kavraminin hareket ile es deger oldugunu, sucun incelenmesinde neticenin degil, ha-
reketin esas alinmasi gerektigini savunmustur.

Kasten iglenen suglarda hareketten bahsedebilmek icin nedensellik bagimin yani sira
failde ayrica sug tipini ihlal etme amacinin da bulunmasi gerekir. Yani fail, tipikligi ger-
ceklestirmeyi hedeflemelidir. Boylece teori, tipikligi ihlal eden hareketin amaci ile kastin
ayn1 anlama geldigini kabul etmektedir. Bu kabuliin sonucu olarak da kastin, kusurlulu-
gun bir sekli olmadig: fakat tipe uygun fiilin ve tipikligin siibjektif (manevi) unsurunu
olusturdugu ileri siiriilmektedir (Akbulut, 2018, s. 250; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 94-95;
Artuk ve Gokcen, 2017, s. 243-245; Ozgeng, 2017, s. 154-155; Oztiirk ve Erdem, 2016,
s. 155; Keyman, 1988, s. 148).

Gai hareket teorisine gore kasitli suclarda oldugu gibi taksirli suglarda da hareket,
belirli bir amaci gerceklestirmeye yonelmis iradi insan davranisidir. Ciinkii taksirli davra-
miglar da gai (amagsal) bir nitelik tasimaktadir (Akbulut, 2018, s. 250; Uziilmez ve Koca,
2018, s. 95; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 245; Ozgen(;, 2017, s. 155). Oysa kasitli hareketler
ile taksirli hareketlerin yapisal olarak birbirinden farkli 6zellikler tagidig1 kuskusuzdur.
TCK’nin 21. maddesinin 1. fikrasina gore “kast, sucun kanuni taninindaki unsurlarin bi-
lerek ve istenerek gerceklestirilmesidir’. Buna karsin Kanunun 22. maddesinin 2. fikrasi
(basit, bilingsiz) taksiri su sekilde tanimlamistir: “faksir, dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine
aykirilik dolayistyla, bir davramisin sucun kanuni tamiminda belirtilen neticesi ongoriil-
meyerek gerceklestirilmesidir.”

Gergekten de (basit) taksirde netice ongoriilmeyerek gerceklestirildiginden, failin,
taksirli suclarda da belirli bir amaci gerceklestirmeye yonelik bir davranig icra ettigini
diger bir ifadeyle, hareketinin yonlendirici iradenin sonucu oldugunu soylemek, izahi
gii¢ bir durum yaratmaktadir. Iste bu nedenledir ki gai hareket teorisinin taksirli suclarda
hareket kavramina iligkin ortaya koydugu bu tanim doktrinde elestirilmektedir’. Bu eles-
tirilerin etkisiyle teori, kasith hareketler ile taksirli hareketler arasinda bir ayirim yaparak
su sonuca ulagmustir: Kasitli su¢larda failde sug tipini gerceklestirme amaci bulunmakta
iken, taksirli suclarda ise fail, davranigini tipte yer alan neticeye degil fakat hukuken

3) Soz konusu elestiriler icin bkz. (Akbulut, 2018, s. 251; Uziilmez & Koca, 2018, s. 95-96; Artuk &
Gokeen, 2017, s. 246-247, Ozgeng, 2017, s. 156-157; Demirbas, 2018, s. 227; Centel, Zafer, & Cak-
mut, 2017; Centel/Zafer/Cakmut, s.243, 244).
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6nem arz etmeyen bir amact gerceklestirmeye yonlendirmistir (Akbulut, 2018, s. 250;
Uziilmez ve Koca, 2018, s. 95; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 245; Ozgeng, 2017, s. 155;
Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 243; Keyman, 1988, s. 148 ).

Konu ile ilgili bir 6rnek vermek gerekirse, doktor A, bir ilkokulda 6gretmen olarak
calisan B’yi arar ve “kiziniz C, gecirdigi bir trafik kazast neticesinde hastanemize getiril-
di. Ancak endige etmeyin su anda durumu iyi” der. Bunun lizerine aracina atlayan B bir
kavsaga yaklagir, kendisine kirmizi 1g1k yanmasina ragmen durmaz ve o sirada karsidan
karsiya gecmekte olan D’ye carpar ve D yaralanir. Burada B’nin amaci tipik neticeyi
gerceklestirmek degil kizi1 C’ye ulagsmaktir. Ancak davranigini hukuken 6nemli olmayan
bir amaca yonlendirmesine ragmen dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 hareket ederek,
tipik neticeye sebebiyet vermistir. Sonug olarak B, taksirli davranigindan dolay1 sorum-
ludur.

Gai hareket teorisinin zayif yoniini tegkil eden diger bir hareket tiirii de ihmali ha-
reketlerdir. Zira ihmali hareketlerde tipik neticeye yonelen bir irade bulunmadigi, hare-
ket ve meydana gelen netice arasinda nedensellik bagi olmadig1 gerekgeleriyle, teorinin
ihmali hareketler konusunda ileri stirdiigii gortisler elestiriye maruz kalmistir (Akbulut,
2018, s. 250-251; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 95-96; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 247; Cen-
tel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 244; Demirbas, 2018, s. 227).

3. Modern Ceza Hukukunda Hareketin (Fiilin) Fonksiyonlar1
3.1. Hareketin Tasnif Edici Fonksiyonu

Ceza hukuku bakimindan hareket kavrami, tiim hareket sekillerini (kasitli veya tak-
sirli, icrai ya da ihmali) kapsayacak nitelikte olmalidir. Bu nedenle hareketin “tasnif edici
fonksiyonu” bulundugu kabul edilmektedir (Akbulut, 2018, s. 247, Uziilmez ve Koca,
2018, s. 91; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 233; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 177). Ciinkti ha-
reket teorilerinin asil gayesi ceza hukuku anlaminda hareket olarak vasiflandirilan tiim
davraniglar ihtiva edebilecek nitelikle bir hareket tanimina ulagmaktir (Akbulut, 2018,
s. 247 vd.; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 90 vd.; Artuk ve Gékcen, 2017, s. 233). Ancak
hareket teorilerine getirilen elestiriler dikkate alindiginda, bu amaci gerceklestirmenin hig
de kolay olmadig1 gortilmektedir. Zira kasitli hareketler, taksirli hareketler veya icrai ya
da ihmali hareketler yapilari geregi birbirinden farklilik gostermektedir. Iste bu nedenle
bazi yazarlar, biittin davranis sekillerini igerisine alan genel bir hareket taniminin ortaya
konulamayacag1 fikrini savunmaktadir. Bu yazarlara gore her davranis sekli i¢in ayr1 ayri
hareket tanimi olusturulmalidir (Akbulut, 2018, s. 247; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 98
vd.).

3.2. Hareketin Tarif Edici Fonksiyonu

Bir sucun varligindan bahsedilebilmesi i¢in 6ncelikle hareket vasfini tagiyan bir dav-
ranigin icra edilmis olmasi gerekir. Keza tipiklik, hukuka aykirilik ve kusurluluk incele-
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meleri, gergeklestirilen bir harekete bagl olarak yapilabilir. Nitekim hareket sugun diger
unsurlart ya da cezalandirilabilirligin kosullari bakimindan yapilan degerlendirmelerin
baglant1 noktasini olusturmakta ve boylece ¢cok 6nemli bir fonksiyon icra ettigi etmekte-
dir. Bu durum “hareket olmaksizin su¢ olmaz” seklinde formiile edilebilir (Akbulut, 2018,
s. 246; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 90; Artuk ve Gokeen, 2017, s. 231; Demirbas, 2018, s.
225; Ozgeng, 2017, s. 166 vd.; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 177).

Ceza hukuku bakimindan yapilacak degerlendirmelerde baslangi¢c noktas: teskil et-
mesi nedeniyle hareket kavramina, tipiklik, hukuka aykirilik ve kusurluluk degerlendir-
melerinin kendisine baglanabilmesi i¢in maddi bir icerik kazandirilmas: gerektigi ileri
stiriilmektedir (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 91; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 233; Oztiirk
ve Erdem, 2016, s. 177). Hareketin boyle bir icerige sahip olabilmesi ise “hareketin tarif
edici fonksiyonu” sayesinde miimkiin olmaktadir.

3.3. Hareketin Sinirlandirici Fonksiyonu

Ceza hukukunda sadece insan tarafindan gerceklestirilen ve hareket olarak nitelendiri-
lebilen davraniglar sug teskil edebilir. Ancak insanlar tarafindan yapilan biitiin davraniglar
hareket vasfini tagimaz. O halde insanlarin davraniglari arasinda bir ayirim yapilmasi ve
ceza hukuku agisindan 6nemli olmayan ya da karsiliginda cezai yaptirim uygulanmasini
gerektirmeyen davraniglarin hareket kavraminin kapsami disinda birakilmasi gerekmek-
tedir. Iste hareket kavraminm iistlendigi bu role, “hareketin simirlandirict fonksiyonu™
denilmektedir (Akbulut, 2018, s. 247; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 102; Artuk ve Gokcen,
2017, s. 233; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 177-178; Ozgeng, 2017, s. 167; Centel, Zafer ve
Cakmut, 2017, s. 239).

Bir sucun islendiginden s6z edebilmek i¢in ilk olarak hareket niteligini tagiyan bir
insan davraniginin olmast gerektigini ve tipiklik, hukuka aykirilik veya kusurluluk aci-
sindan yapilacak degerlendirmelerde hareketin esas alinacagini belirtmistik. Dolayisiyla
hangi insan davraniglarinin hareket sayildiginin tespit edilmesi 6nem arz etmektedir.

3.3.1. Kusur Yetenegi Olmayanlarin Gerceklestirdikleri Hareketler

Ceza hukukunda bir¢cok yazar, hareket yetenegini ile kusur yeteneginin birbirinden
farkli kavramlar oldugunu savunmaktadir. Bunun sonucu olarak da kusur yetenegi olsun
ya da olmasin insanin iradi hareket yetenegine sahip oldugu gortisti kabul edilmektedir
(Uziilmez ve Koca, 2018, s. 105; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 234; Ozgeng, 2017, s. 169;
Demirbas, 2018, s. 241; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 181; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s.
248). Dolayisiyla yapilan davranisin ceza hukuku anlaminda hareket olup olmadigi tespit
edilirken, s6z konusu davranigi gerceklestiren kisinin kusur yeteneginin bulunup bulun-
madigindan bagimsiz olarak bir degerlendirme yapilmalidir (Uziilmez ve Koca, 2018,
s. 105). Bu bakimdan, akil hastast B’nin elindeki sopayla C’yi oldiirmesi, bes yasindaki
D’nin ziyarete gittigi evdeki sekerleri gizlice almas1 6rneklerinde akil hastas: B’nin ve
bes yasindaki D’nin gerceklestirdigi davraniglarin hareket vasfini tagidigt kuskusuzdur.
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Kusur yeteneginin bulunmamasi, hareket yeteneginin olmadigi anlamina gelmez. Ku-
sur yeteneginin olmamasi sadece failin igledigi sugtan dolay1 ceza almamasi sonucunu
dogurabilir. Zira ceza hukukunun temel ilkelerinden biri de “kusursuz ceza olmaz” ilke-
sidir. Bu ilkeye gore sadece yaptig1 davranislardan dolay: kendisine kusur atfedilebilen
kimseler cezalandirilabilir (Akbulut, 2018, s. 524; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 53; Artuk
ve Gokceen, 2017, s. 493; Ozgeng, 2017, s. 383-384).

3.3.2. Tiizel Kisilerin Hareket Yetenegi

Ttizel kisilerin ceza hukuku baglaminda hareket yetenegine sahip olup olmadiklarina
iligkin bir degerlendirmede bulunabilmek icin bunlarin hukuki niteliginin ortaya konul-
masi faydali olacaktir. Zira tiizel kisilerin hukuki niteligine iligkin doktrinde tartigma bu-
lunmakta ve bu kapsamda cesitli teoriler ileri stirtilmektedir. Bu teoriler farazilik teorisi,
gerceklik teorisi ve karma teori olmak iizere ii¢c baglik altinda toplanmaktadir.

3.3.2.1. Farazilik Teorisi

Farazilik teorisine gore, yalnizca gergek kisiler bir hakkin stijesi konumunda olabilir.
Tiizel kisiler ise sosyal hayatin getirmis oldugu cesitli ihtiyaglar1 karsilamak amaciyla
hukuk diizeni tarafindan 6ngoriilmiis yapilar: ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle, tiizel
kisiler bir gergeklik degil, kurgusal nitelikte bir olusumdur. Ancak buna ragmen hukuk
diizeni tiizel kisiliklere bazi haklar tamimaktadir. Ornegin, bir tiizel kisi s6zlesme akdet-
mek suretiyle hukuki iglem tesis edebilir. Fakat tiizel kisiler, gercek kisiler gibi iradeye
sahip degildir. Ttizel kisiye hak kazandiran veya onu borg¢la yiikiimlii kilan bu iglemleri
tiizel kisi bizzat kendisi degil fakat tiizel kisinin yetkili temsilcileri yapmaktadir. Tiizel ki-
siler temsilcileri vasitasiyla irade ortaya koyduklarindan, tiizel kigiler hareket yetenegine
sahip degildir (Artuk ve Gokecen, 2017, s. 295-296; Demirbas, 2018, s. 242; Centel, Zafer
ve Cakmut, 2017, s. 248; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 181).

3.3.2.2. Gergeklik Teorisi

Bu teori, tiizel kisilerin ger¢ek olmadigi, hukuk diizeni tarafindan kendisine kisilik
taninan farazi bir olusum oldugu fikrini reddeder. Buna gore, tiizel kisilikler, kendilerini
olusturan gercek kisilerden ayri bir varlifa ve onlardan bagimsiz bir iradeye sahiptir.
Dolayistyla ceza hukuku anlaminda hareket yeteneginin sadece gercek kisilere ait oldugu
seklinde goriis dogru olmayip, tiizel kisilerin de hareket yetenegi bulunmaktadir (Artuk
ve Gokcen, 2017, s. 296; Demirbas, 2018, s. 242; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 249;
Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 181).

3.3.2.3. Karma Teori

Farazilik ve gerceklik teorisinin bir araya gelmesiyle olusan karma teori ise tiizel ki-
silerin farazi olmasa dahi dogal bir nitelik tasimayan hukukun yarattig1 soyut kisilikler
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oldugu goriisiine dayanmaktadir (Artuk ve Gokcen, 2017, s. 297; Demirbas, 2018, s. 242;
Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 249).

3.3.2.4. Teorilerin Degerlendirilmesi

Farazilik teorisi, sadece gercek kisilerin hak siijesi ve irade sahibi olabilecegi go-
rlisiinii benimsediginden, tiizel kisilerin hareket yetenegi olmadigini ileri stirmektedir.
Dolayisiyla bu teori kabul edilirse, hareket yetenegi bulunmayan tiizel kisilerin ceza so-
rumlulugu oldugundan da bahsedilemez.

Gergeklik teorisi, kendisini meydana getiren gergek kisilerden ayr1 bir iradesi bulunan
tiizel kigilerin ayn1 zamanda hareket yeteneginin de bulundugunu fikrini savunmaktadir.
Buna gore, tiizel kisilerin de tipki gercek kisiler gibi cezai sorumluluklart vardir.

Karma teori ise tiizel kisilerin hareket yetenegine sahip oldugunu ve bazi hallerde
suc faili sayilip cezalandirilabilecegini 6ngormektedir (Artuk ve Gokcen, 2017, s. 297,
Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 249).

Doktrinde bazi yazarlar ise yukarida yer verilen teorik tartismalara deginmeksizin ceza
hukukunda sadece gercek kisilerin hareket (fiil) olarak nitelendirilen davraniglar1 gercek-
lestirecegini savunmaktadir. Bu yazarlara gore tiizel kisilerin hareket yetenegi yoktur.
Dolayistyla sug faili olamayan ttizel kisilerin cezai sorumluluklar: da bulunmamaktadir
(Akbulut, 2018, s. 371; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 114; Ozgeng, 2017, s. 196-197). Zira
TCK’nin 20.maddesinin 1.fikrasinda ceza sorumlulugunun sahsi oldugu, herkesin kendi
fiilinden dolay1 sorumlu olacag belirtildikten sonra 2.fikrada da “tiizel kisiler hakkinda
ceza yaptirimi uygulanamaz...” denilmektedir. Nihayet, yazarlarin biiyiik cogunlugunun,
hareket yetenegi bulunmadigindan dolay tiizel kisilerin cezai sorumluluklarinin da olma-
dig1 hususunda hemfikir olduklari da belirtilmektedir (Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 181).

3.3.3. Mutlak Kuvvetin Etkisi Altinda Gergceklestirilen Davranislar

Sadece irade {irtint olan bir davranigin hareket olarak kabul edilecegi, hareketin nite-
ligini agiklamaya calisan tiim teorilerin tizerinde uzlagt sagladigi bir konuyu olusturmak-
tadir (Uziilmez ve Koca, 2018, s. 103). Dolayisiyla bir davranigin hareket olarak nitelen-
dirilebilmesi i¢in 6n sart s6z konusu davranigin iradi olarak gerceklestirilmesidir.

Vis absoluta (mutlak kuvvet) yani insanin iradesini tamamen ortadan kaldiran, karsi
konulamayacak mutlak bir kuvvetin etkisi altinda icra edilen davraniglar esasen ceza hu-
kuku anlaminda hareket olarak kabul edilmemektedir. Ciinkt bu hallerde kisi, mekanik
bir aragmiscasina hareket etmektedir. Ote yandan kisiyi bu sekilde hareket etmeye iten
nedenin dogal veya insan kaynakli olmasi arasinda bir fark bulunmamaktadir. Zira 6nem-
li olan kisinin iradesini tamamen kaybetmesine sebep olacak sekilde bir kuvvetin etkisi
altinda bulunmasidir (Akbulut, 2018, s. 259; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 103; Artuk ve
Gokceen, 2017, s. 234-235; Ozgeng, 2017, s. 167). Ornegin, A, arkadas1 B’nin arkasindan
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yaklasir ve onun elini kaldirarak oradan gegmekte olan C’nin ylizline bir tokat atar. Bu
olayda B mutlak kuvvete maruz kaldigindan, gerceklestirdigi davranig (C’nin yiiziine to-
kat atmasi) kendi iradesinden kaynaklanmamaktadir. O halde bu davranis iradi olmadig
icin hareket olarak degerlendirilemez. Mutlak kuvveti uygulayan A'nin davranist ise iradi
oldugu i¢in bir harekettir ve B nin aksine A meydana gelen neticeden dolay1 dogrudan
fail olarak sorumlu olur.

3.3.4. Zorlayic1 Kuvvetin Etkisi Altinda Gerceklestirilen Davramslar

TCK m.108’in gerekcesinde ifade edildigi tizere, “...Latince karsiligr “vis compul-
siva” olan cebir, kisiye karsi fiziki giic kullanmak suretiyle, onun veya bir iiciincti kisinin
iradesi ve davramislart tizerinde zecri bir etki meydana getirilmesidir. Cebre maruz kalan
kisi, bu fiziki giiciin meydana getirdigi acumin etkisiyle belli bir davranista bulunmaya
zorlanmaktadir...”

Hem vis absoluta hem de vis compulsiva nitelikteki hareketler, irade iizerinde zor-
layict bir etki meydana getirir. Ancak vis absoluta durumunda kisinin iradesi tamamen
ortadan kalktig1 icin davranig1 hareket sayilmazken, vis compulsiva’ ya maruz kalan kisi
zorlanmig da olsa bir iradeye sahip oldugundan ceza hukuku bu kimsenin davranigini
hareket olarak degerlendirmektedir (Akbulut, 2018, s. 236; Uziilmez ve Koca, 2018, s.
103-104; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 236; Ozgeng, 2017, s. 167-168; Centel, Zafer ve
Cakmut, 2017, s. 248).

Zorlayict bir kuvvetin (cebir veya tehdidin) etkisiyle bir davranis icra eden kimse
irade sahibi olmakla birlikte s6z konusu iradeyi olustururken serbest ve hiir bir sekilde
karar veremediginden, kendisine kusur izafe edilemez ve cezalandirilamaz fakat meyda-
na gelen neticeden dolay1 zorlayici kuvveti kullanan kisi (dolayl: fail olarak) sorumlu olur
(Akbulut, 2018, s. 259; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 104; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 236).
Bu husus TCK m.28’de agikca diizenlenmistir. Buna gore, “karsi koyamayacagt veya
kurtulamayacagi cebir ve siddet veya muhakkak ve agir bir korkutma veya tehdit sonucu
sug isleyen kisiye ceza verilmez. Bu gibi hallerde cebir ve siddet, korkutma ve tehdidi
kullanan kisi sucun faili sayilir.” Ornegin, D, daha 6nce belgede sahtecilikten sabikasi
bulunan E’yi arayarak, “bana hemen sahte bir pasaport ayarla” der. Ancak E, artik bu
isi yapmadigini bildirir. Ardindan D, “dedigimi yapmazsan tiim aileni oldiiriiriim” sek-
linde cevap verir. Bunun lizerinde E, sahte bir pasaport diizenleyerek D’ye teslim eder.
Olayda D, zorlayic1 bir kuvvete maruz kalsa dahi (6liim tehdidi) gerceklestirdigi davranis
iradf olup hareket vasfina sahiptir. Ancak TCK m.28 geregi meydana gelen suctan dolay1
(TCK m.204/1 resmi belgede sahtecilik) E dolayl fail olarak cezalandirilir.

3.3.5. Refleks Hareketler

Refleks, “alinan uyarti sonucunda meydana gelen impulsa, beyne iletilmeksizin veri-
len cevap” veya “almaglarin duysal uyarilmasiyla kas ve bez gibi effektorlarda olusan
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istek dust bir cevap (TDK)” seklinde tanimlanmaktadir. Dolayisiyla refleks hareketlerde,
disaridan gelen bir etki nedeniyle uyarilan viicudun iradi olmayan bir sekilde reaksiyon
gostermesi s6z konusudur (Artuk ve Gokcen, 2017, s. 237; Ozgeng, 2017, s. 168). Or-
negin, uzun zamandan beri karanlik bir ortamda bekletilen bir kimsenin gozlerine 151k
tutulmasi ve bu kisinin gozlerini istem dig1 kapamasi durumunda, refleks hareketin var-
ligindan bahsedilebilir (Akbulut, 2018, s. 259). Refleks hélinde irade tamamiyla ortadan
kalktig1 i¢in, refleks hareketler, ceza hukuku anlaminda hareket kavramina dahil degildir
(Akbulut, 2018, s. 259-260; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 104; Artuk ve Gékeen, 2017, s.
237, Ozgeng, 2017, s. 168; Demirbas, 2018, s. 241; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 177; Ha-
keri, 2007, s. 71-72). Zira sadece iradi olarak gerceklestirilen davraniglar hareket vasfini
tastyabilir.

Alman doktrininde ise refleks hareketler konusunda bir ayirim yapilarak, gerceklesti-
rilen davranig tamamen fiziksel bir olaysa yani irade ile ruhsal ya da psikolojik baglanti
s6z konusu degilse refleks hareket sayilmaktadir. Aksi durumda, sinirlerin ruhsal bir etki
altinda oldugu ve kisinin davranigint belirli bir amaca yonlendirdigi héllerde ise artik
refleks hareketten bahsedilemez (Akbulut, 2018, s. 259-260).

Konu ile ilgili olarak Alman ilk derece mahkemesi (olay mahkemesi) ile temyiz mah-
kemesi arasinda goriis ayriligina neden olan bir olayda, araci ile seyir hdlindeyken bir
kavsaga giren siirlicliniin géziine ansizin bir sinek konar. Ardindan kendisini korumak
icin bir eliyle goziine miidahale eden siirticii, bu sirada direksiyon hakimiyetini kaybeder
ve bir kaza meydana gelir. Bu olayda ilk derece mahkemesi stirtictintin davraniginin ref-
leks hareket olmadig1 sonucuna ulagmistir. Ciinkii bilingli bir diisiinme siireci yasamasa
dahi siirticti, amaca yonelen bir savunma hareketi yapmistir. Fakat temyiz mahkemesi,
ilk derece mahkemesinin degerlendirmesini dogru bulmamig ve olayda refleks hareket
bulunduguna hiikmetmistir (Akbulut, 2018, s. 257-258).

3.3.6. Affekt Hareketler

Affekt hareket herhangi bir plana dayanmayan, siddetli korku ya da heyecan veya anlik
kararlar sonucu meydana gelen davraniglardir (Akbulut, 2018, s. 260; Artuk ve Gokcen,
2017, s. 237; Ozgeng, 2017, s. 168). Ornegin, E, trafikte seyir halindeyken yolcu koltu-
gunda oturan arkadasi F ile tartismaya baslar. Daha sonra E’nin kendisine bagirmasina si-
nirlenen F, cebindeki silahi ¢ikararak E’nin kafasina dogrultur. Silah1 goren E ise yasadigi
heyecanin ve korkunun etkisiyle aniden direksiyonu kirar ve o sirada yaya kaldiriminda
ylirimekte olan P’ye carparak onun yaralanmasina neden olur. Olayda E’nin direksiyonu
kirmast 6nceden planlanmayan, duyulan korku ve heyecana bagl olarak aniden gelisen
bir davranig niteliginde oldugundan, affekt hareket olarak nitelendirilebilir.

Affekt davranislar, refleksten farkli olarak hareket vasfini tagir. Zira affekt hareketler
iradi olarak gercgeklestirilir. Ancak bu irade, ani ve hizli bir sekilde ortaya ¢iktigr igin
iradenin bu olusum sekli nedeniyle kisinin davranislarini hukukun icaplarma gére yon-
lendirme yetenegi azalmis veya ortadan kalkmuis olabilir. Dolayistyla ani bir karar sonu-
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cunda gerceklestirilen davranislar hareket olarak kabul edilmekle birlikte, irade iizerinde
meydana getirdigi etki, failin kusurlulugunun ve cezai sorumlulugunun belirlenmesinde
onemli bir rol oynamaktadir (Akbulut, 2018, s. 261; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 237;
Ozgenc, 2017, s. 168). Zira TCK’nin 34.maddesinin 1.fikrasinda, “gecici bir nedenle...
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarint algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak dav-
ramslarint yonlendirme yetenegi onemli derecede azalmis olan kisiye ceza verilmez”
hiikmii yer almaktadir.

3.3.7. Yar1 Otomatik Davramslar

Bir irade sonucunda gerceklestirildigi i¢in yar1 otomatik davraniglar da ceza hukuku
baglaminda hareket kavramina dahildir (Artuk ve Goékcen, 2017, s. 237, Ozgeng, 2017, s.
168). Daha cok trafikte ara¢ kullanan kisilerin yaptiklar1 davraniglar, yar: otomatik dav-
raniglara 6rnek olarak gosterilmektedir. S6z gelimi, trafikte seyir halindeki E’nin aracina
bir sinek girer ve ontinde u¢maya baglar. Bu durumdan rahatsiz olan E ise eliyle sinegi
kovalamaya baglar. Ancak bu esnada kavsaga yaklagtigini fark etmez ve kirmizi 1g1kta
duran araca arkasindan ¢arparak aragta bulunan iki kisinin yaralanmasina sebep olur. Bu-
rada E’nin eliyle sinegi kovalamas1 yar1 otomatik davranig tegkil eder ve hareket vasfim
tagir,

3.3.8. Hayvanlardan Kaynaklanan Davramgslar

Ceza hukukunun hareket olarak nitelendirdigi bir davranig yalnizca insan tarafindan
gerceklestirilebilir. Bu nedenle hayvanlardan kaynaklanan davraniglar, hareket olarak ni-
telendirilemez. (Akbulut, 2018, s. 264; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 104; Artuk ve Gokcen,
2017, s. 238; Ozgeng, 2017, s. 169; Centel, Zafer ve Cakmut, 2017, s. 247; Oztiirk ve
Erdem, 2016, s. 177; Demirbag, 2018, s. 241). Ancak bir kimsenin, hayvanin yol actig1
zararlardan dolay1 sorumlulugunun dogabilmesi miimkiindiir (Artuk ve Gokcen, 2017, s.
238-239; Ozgeng, 2017, s. 169). Ornegin, kopegi ile bahgede oynayan A, bir siire sonra
evden ayrilir. Fakat kopegi baglamadig: gibi bahge kapisini da agik birakir. Daha sonra
kopek kapidan ¢ikarak mahalledeki kiigtik bir cocugu 1sirir ve onun yaralanmasina neden
olur. Iste bu gibi durumlarda hayvanin bakimi ve gozetimi ile yiikiimlii olan kisiler, bu yii-
ktimliiliiklerine aykir1 hareket ettikleri i¢in (ihmali hareket) sorumlu tutulabilir (Artuk ve
Gokcen, 2017, s. 239; Ozgeng, 2017, s. 169). Burada hayvanin bagkasina verdigi zarardan
dolay1 bir kimsenin sorumlu tutulmasi, hayvanin davranisinin hareket olarak degerlendi-
rildigi anlamina gelmez. Sorumlulugun temeli, hukuk diizeninin kisiye yiikledigi bakim
ve gozetim yiikiimliiliigiiniin ihmal edilmesine dayanmaktadir (Ozgeng, 2017, s. 169).

4) Artuk/Gokcen, yar1 otomatik davraniglarin bilingli bir iradenin tiriinii oldugu i¢in gerekgesi ile ceza
hukukunun bu tiir davraniglari hareket olarak kabul ettigini savunmaktadir (Artuk & Gokeen, 2017,
s.238). Buna karsin Ozgeng’e gore, yar1 otomatik davraniglarda esasen aktiiel biling bulunmaz. Fakat
yar1 otomatik davraniglar, tizerinde hakimiyet saglanabilir bir 6zellik gosterdikleri igin hareket say1-
lirlar (Ozgeng, 2017, s. 169).
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Hayvanlarin sugun kullanilmasinda adeta bir arag¢ gibi kullanilmalari s6z konusu ola-
bilir. Ornegin, R, bagkasina ait canta, ciizdan gibi kisisel esyalar1 kendisine getirmesi
icin maymununu egitir ve maymunu hirsizlik sugunun islenmesinde kullanirsa, hirsizlik
sugundan dolay1 cezalandirilir. Yine belirtmek gerekir ki bu olayda hareket teskil eden
davranig, maymunun bagkalarina ait esyalar1 ¢almasi degil, R’nin maymuna “¢alma ko-
mutunu” vermesidir (Akbulut, 2018, s. 264; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 104; Artuk ve
Gokceen, 2017, s. 239; Ozgeng, 2017, s. 169; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 177).

3.3.9. Suurun Tamamen Kayboldugu Sirada Gerceklestirilen Davramslar

Sadece irade tarafindan hakim olunan veya hakim olunabilir nitelikteki davranislar
ceza hukuku anlaminda hareket olarak nitelendirilebilir. Dolayisiyla suurun tamamen
kayboldugu bir sirada gergeklestirilen davranigin hareket vasfini tagimaz. Zira suurunu
tamamen kaybetmis bir kimsenin davraniglari tizerinde iradesi oldugunu sdylemek miim-
kiin degildir (Akbulut, 2018, s. 258; Uziilmez ve Koca, 2018, s. 104; Artuk ve Gokcen,
2017, s. 238; Ozgeng, 2017, s. 169; Oztiirk ve Erdem, 2016, s. 177). Uyuma, narkoz veya
hipnoz etkisi altinda olma, sara nébeti gecirme gibi haller suurun tamamen kayboldugu
durumlara 6rnek olarak gosterilebilir (Akbulut, 2018, s. 258; Uziilmez ve Koca, 2018, s.
104; Artuk ve Gokeen, 2017, s. 238; Ozgenc, 2017, s. 169).

Uyku hélinde gergeklestirilen davranislar hareket sayilmamakla beraber, bazi durum-
larda dikkat ve 6zen yiikiimliligiine aykirilik ya da sebebinde serbest hareketler kurami
devreye girerek failin sorumlu tutulmasi sonucunu dogurabilir. Ornegin, anne bebegi ile
birlikte uyurken, bu sirada bebeginin tizerine yatar ve onun ezilerek 6lmesine neden olur-
sa, her ne kadar uyku esnasinda gerceklestirdigi davranis hareket niteligi tasimasa da
annenin uyku oncesinde gerekli tedbirleri almamasi yani bu konuda ihmal gostermesi
hareket vasfini tagir ve anne, ihmalinden dolay1 sorumlu tutulabilir (Uziilmez ve Koca,
2018, s. 104; Artuk ve Gokcen, 2017, s. 238).

4. Fiil Ceza Hukuku Anlaminda Hareket-Suc iligkisi

Pozitif hukuk suc genel teorisinde ceza hukukunun en belirgin vasfi fiildir. Bundan
dolay1 pozitif hukuk literatiiriinde ceza hukuku, fiil ceza hukuku olarak nitelendirilir. Fiil
ise icrai ve ihmali insan davranisi yani harekettir. Bu bakimdan pozitif hukuk literatiiriin-
de suclar hareketin sayis1 gore de tasnife tabi tutulmugtur. Buna gére

-Tek Hareketle Islenen Suglar: bu sug tipinde sucun olusmasi tek harekete baghdir.
Adam 6ldiirme ve hirsizlik sugunda oldugu gibi.

-Birden Fazla Hareketle Islenen Suglar: sugun tipiklik unsuru ile ilgilidir. Burada
kanunda yer alan tipe uygun birden fazla hareketin icrasi yoluyla sugun iglenmesi s6z
konusudur. Diger bir ifadeyle kanunda sayilan hareketlerin tamaminin yapilmasi ile ger-
ceklestigi var sayilmaktir. Yagma sugu buna 6rnek gosterilebilir.
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-Secimlik Hareketlerle Islenen Suglar: kanunda niteligi belirtilip tanimlanan sug bir
veya bir kacmin gerceklestirilmesiyle islenebildigi suclardir. Resmi belgede sahtecilik
buna 6rnek gosterilebilir.

4. Islam Ceza Hukukunda Sug¢ Genel Teorisi

Klasik Islam hukuku literatiiriinde derli toplu bir su¢ genel teorisinden s6z etmek
miimkiin degildir. Ancak bu tespit Islam hukukunda sug genel teorisi olmadigi anlamina
da gelmemektedir. Zira derli toplu sistematik olmasa da ¢esitli konulara dagilmis, degisik
bap ve bagliklar altinda iglenmis olduk¢a zengin bir malzemenin varlig1 asikardir. Genel-
de Islam hukukunun tarihi seyrine, 6zelde ise Islam ceza hukukuna baktigimizda hukuk
faaliyetlerinin ve kodifikasyonun tic asamada tekamiil etmis bir teknik sistem biittinligii
oldugu goriiliir. Bunlar kazuistik/meseleci teknik (klasik donem), kazuistik-soyut (me-
celle vb. kodifikasyonlar) ve soyut/miicerret teknik (Tanzimat sonrasi baglayip; Osmanli
sonras! giiniimiize uzanan cagdas donem) . Iste bu metodik tarihi seyirden dolay1 Klasik
fikih literatiiriinde su¢ genel teorisi bir baslik altinda olmay1p ¢esitli bap ve bagliklar al-
tinda yer alir. Bu durumun baslangicta Islam hukukunun yapsi itibariyle meseleci/kazu-
istik> bir metot benimsemis olmasindan kaynaklandig1 ile izah edilebilir. Ozellikle Islam
ceza hukukun tarihi seyri incelendiginde, Islam medeniyetinin hakim medeniyet vasfini
kaybetmeye yiiz tuttugu ve Bati medeniyetiyle cesitli siyasi, askeri ve iktisadi alanlarda
karsilagsma yasadiginda Bat1t hukukundan yararlandigi da g6z ardi edilmemelidir. Bu du-
rumu medeniyetlerin ¢izgisel degil dongtisel olusuyla da anlamlandirmak miimkiindiir.
Islam ceza hukukunun daginik bap ve basliklar altinda islenmis konular1 6zellikle Tan-
zimat sonrast kurulan nizamiye mahkemeleri ve yasanan siirecin de etkisiyle Fransiz®
ve Italyan’ ceza hukuk sistemlerinden beslendigi; klasik Islam ceza hukukun bu etkiyle
ozellikle suglari tasnife tabi tutuldugu sdylenebilir. Bu benzerlik ve etki sucun maddi ve
manevi unsurlarinin belirlenmesi konusunda daha derindir.

Klasik donem Islam hukukculari, su¢ genel teorisinde meseleci metodun etkisiyle
sucun genel unsurlarini sistematik olarak ele almamislar bunun yerine her sugun 6zel
unsurlarini, o sugu incelerken ayri ayri ifade etmislerdir. Ciiziyyati ciiziyyat icinde ele
almak olarak ifade edilebilecek olan bu durum, sistematik bir suc genel teorisinin olugtu-
rulmasina kismen engel olmustur. Bununla birlikte daginik da olsa islam ceza hukukunda
ciddi bir alt yapinin oldugu ifade edilmelidir. Zira su¢ ve cezanin felsefi arka plani 6zel-
likle sucgta aranmasi gereken unsurlar ya da sug¢ olan fiil/hareket baglaminda incelendi-

5) Her meseleye ayri bir hiikiim koyma seklinde gerceklesen metottur.

6) 1810 Fransiz Ceza Kanunu’ndan (Code Pénal de 1810) terciime edilerek bazi degisikliklerle birlikte
uyarlanmistir.

7) 1889 tarihli ftalyan Ceza Kanunu’nu terciime ederek, meclise sunulmus fakat yiiriirliige girmemistir.
Daha sonra 1911 ve 1914 tarihlerinde italyan Ceza Kanunu'ndan bazi degisiklikler yapilmak suretiy-
le ceza kanunu olusturulmustur.
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ginde Bati hukukundan ¢ok ileri unsurlar tagidig1 rahatlikla soylenebilir. Sug olan fiilin
tespitinde Islam hukukgulart ileride incelenecegi iizere zamaninin ¢ok ilerisinde kriterler
belirlemislerdir.

Islam ceza hukuku sug genel teorisiyle pozitif hukuk suc genel teorisi karsilagtirmasi-
n1 asagida yer alan dort unsurla yapmak miimkiindiir. Bunlar:

-Tipiklik,; su¢ genel teorisinin temelini olusturan fiilin tipe uygun olup olmamasi diger
bir ifadeyle su¢un maddi ve manevi unsurlaridir.

-Hukuka aykurilik; fiilin hukuk diizenine aykirt olusu ve bunun temel hukuk nasla-
rinda yer aliyor olusudur.

-Kinanabilirlik; (kusur degerlendirmesi) fiil hukuk diizeni tarafindan yasaklanmis ol-
makla failinin kinanabilmesi i¢in kusur aragtirilmasimin yapilmasidir. Diger bir ifadeyle
kinanabilirlik bir nevi kusur yargisidir ve failin kastinin sinirlart belirler.

-Sucun ozel goriiniis gekilleri, fiil kavrami yine merkezde olup; elverigli icra hare-
ketlerinin tespiti (tesebbiis), failin suca katkis1 (istirak) ve dogal ya da hukuki anlamda
birden fazla fiilin bulunup bulunmadig: (igtima) hususlart incelenmektedir.

4. Islam Hukuk Diisiincesinde Fiil/hareket

Islam hukuk diisiincesinde fiil/hareket ile alakali ii¢ terimden s6z edilebilir. Bunlar
fiil, amel ve hiikiimdiir. Bu ti¢ kavramin icerigi bize fiil ya da hareketle ilgili zengin mal-
zeme sunabilecek mahiyettedir.

4.1. Fiil:

Fiil dis dlemde degisiklik meydana getiren hareket olarak, hissi yani duyularla al-
gilanabilen bir tarafi olmakla birlikte, bazi fiillerin hukuken varlik sahasina girebilmesi
icin seriatin vazettigi sartlara uygun olma (ser’i fiil) boyutu da bulunmaktadir. Bagka bir
anlatimla bir insan davraniginin yani hareketin/fiilin su¢ olabilmesi icin onun temel hukuk
metinlerinde ifade edilmesi ve fiilin bu metinlerde yer alan tipe uygun olmasi gerekir.
Klasik literatiirdeki fiil ile glinlimiiz beseri hukuk doktrininde yer alan fiil kavramlar1 ara-
sindaki benzerligin en 6nemli izdiisimt Debusi (6. 432) ile baslayip Sadriisseria (6.747)
ile sistematize edilen hissi fiil — ser’1 fiil ayrimidir (Kurban, 2012, s. 209). Bu ayrima gore
fiiller hissi ve ser’T olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Herhangi bir fiilin hukuken bir sonug
dogurabilmesi i¢in o fiilin eylem, s6z ya da davranig bakimindan viicuda getirilmis ol-
masi gerekir. Diger ifadeyle dis dlemde degisiklik meydana getirmesi gerekir. Zira hukuk
diizeni, hukuki olan (vuciid) bir fiil icin hiikiim koyar. Insan fiilleri incelendiginde, her
fiilin hissi yani hevasst hamse dedigimiz bes duyu organiyla algilanabilen boyutu oldugu
goriiliir. Ancak bir fiilin tahakkuk etmis yani gerceklesmis ve viicuda gelmig sayilabilme-
si icin, onun hukuk diizeninin belirledigi tarzda ya da koymus oldugu sartlar dahilinde
gerceklesmis olmast sarttir. Bagka bir ifadeyle insana ait olan her fiil hissidir. Fakat hu-
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kukun ilgi alanina girip; hukuk diizeni o fiil i¢in hiikiim koymus ise bu takdirde seri /hu-
kuki fiil olmaktadir. Islam hukukunun anahtar kavramlarindan olan fiil gerek Islam kelam
diisiincesinde, gerekse Islam hukuk diisiincesinde hemen her yoniiyle ele alinmistir. Bu
bakimdan adi fiille hukuki fiilin Miisliman hukukgular tarafinda ta Debusi’den baglayip
temellendirilmis olmasi oldukca ileri bir asamadir. Zira temelini Roma hukukundan alan
Bati hukuku, 6zellikle kara kitast Avrupa hukuk diizeni hukuki fiil-adi fiil ayrimina Islam
hukukundan ¢ok daha sonra ulagabilmistir (Kurban, 2012, s. 209).

Klasik fikih literatiirtinde fiil/hareket maddi ve manevi anlamda bir iz ve eser bira-
kan davranislar fiil ya da amel olarak adlandirilmiglardir. Ancak bu iki kelime literattirde
zaman zaman birbirine karigtirilmaya miisait bir kullanimla biri digerinin yerine siklikla
kullanilmaktadir. Liigatte, eylem, is, olug olarak ifade edilen fiil ile amel arasindaki ay-
rim, amelin (Donmez, 1991, s. 16-20) bir niyet neticesinde iradi olmast; fiillin ise, iz ve
eser birakan tiim davraniglari (el-Isfahani, 1412, s. 587) -iradi olsun veya olmasin- ifade
etmesidir. Bu konuda klasik Islam hukuku literatiiriindeki en 6nemli miiellif olan Sadrug-
serfa, hissT fiil serf fiil konusunda dortli bir taksim yapmugtir.

a. Mahza hissi varligi olan ve hiikme taalluk eden fiiller, bu tip fiillerde mesela zina
vb. biitiiniiyle bir insan fiili ve ona baglanan hukuki sonu¢ s6z konusudur.

b. Mahza hissi varligi olup ser’1 bir hilkme taalluk etmekle beraber, sebep olmayan
fiil, mesela yemek yemek gibi biitiintiyle insan fiili olup; hukukun sonu¢ baglama-
digr adi fiillerdir.

c. Ser’f varliga sahip olup ser’1 bir hiikme taalluk eden ama ayni1 zamanda bagka bir
hiikmiin sebebi olan fiil, mesela aligveris vb. biitlintiyle insan fiili olup, ti¢iincii
sahislarla ilintili olan ve hukukun sonug¢ bagladig: fiillerdir.

d. Ser’1 bir varlig1 olup; ser’ bir hiikme taalluk etmekle birlikte bagka bir ser’1 hiik-
miin sebebi olmayan fiildir. Mesela namaz kilmak (el-Tsfahani, 1412, s. 587) vb
fiillerdir. Bunlar biitiiniiyle insan fiili olup, ligiincii sahislarla ilintili olmayan ve
hukukun genellikle dini miieyyide ile sonug bagladig fiillerdir.

Hissi-ger’1 fiil ayrimimun hiisiin-kubuh meselesiyle yakin iligkisi s6z konusudur. Ko-
nunun smirlarini agacagi gerekgesiyle ayrintisint mecrasina havale ediyoruz (Kurban,
2012, s. 209).

Pozitif hukuk doktrininde bu durum ana hatlariyla hukukf fiil baglig1 altinda incelen-
mektedir. Doktrinde hukukun kendisine sonug bagladig: fiiller hukukf, sonu¢ baglamadig:
fiiller ise adi olarak isimlendirilmektedir. Fiil konusunda pozitif hukuk doktrininde ikili
bir taksim vardir. Buna gore:

a. Hukuki fiil iiclincii sahislar ilgilendiren her olay1 kapsar

b. Adi fiil tiglincti sahislari ilgilendirmeyen siradan rutin olan fiilleri ifade eder. Mey-
dana gelen her fiil hukuk diizeninin icinde kaliyorsa mesru; hukuk dis1 ise gayri
mesru olarak nitelendirilir. Haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve fasit sdzlesmeler
pozitif hukuk doktrininde hukuk diizeninin korumadigi ve koymus oldugu sartlar
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muvacehesinde gergeklesmedigi gerekcesiyle yokluk, butlan ve fesat gibi hukuki
sonuglarla miieyyidelendirdigi fiillerdir.

4.2. Amel

Fiil ve amel Islam diisiincesinde insana dair tiim fiilleri kapsayacak sekilde ve zaman
zaman da birbirinin miiradifi olarak kullanilmigtir. Fiilden farkli olarak amel insanin so-
nucunu kastederek iradi olarak yaptig: her fiildir. Fiil ise dig dlemde degisiklik meydana
getiren ister insan, hayvan ya da deprem vb. tabii olaylar sonucu meydana gelsin tiim
hareketleri ifade eder. Hukukta fiil ile amelin ayrildig1 nokta failinin bir amaca matuf iradf
bir hareketle onu varlik alemine getirmesidir. Kald1 ki Fikihta merkezi bir yere sahip olan
fiille ilgili en 6nemli belirleme bizatihi fikhin taniminda yer almigtir. S6yle ki, Fikih Ebu
Hanife'ye nispet edilen fikih tanimda kiginin haklarini ve sorumluluklarini bilmesidir®
seklinde ifade edilmistir. Daha sonra bir kisim alimler bu tanima “amelen/amel cihe-
tinden” ifadesi ilave etmigler boylece itikada ve vicdana dair konulart hukukun diginda
tutmuglardir. Bunun sonucu olarak kelam ve tasavvuf da hukukun muhtevasindan ¢ika-
rilmustir. Diger bir ifadeyle fikih ilminin konusu olan amel, kisinin dig diinyada varlig
hissen bilinen ve dis dlemde degisiklik meydana getiren hareketleri yani amelleri olmak-
tadir. Buradan hareketle genis anlamiyla fikhin dar anlamiyla islam hukukunun konusu
bugiin genellikle hukuk denilebilecek’® alana dair hareketleri kapsadigi sdylenebilir.

4.3. Hiikiim

Hukuka konu olan fiili, fikih usuliiniin merkezine koyup, sistematik hale getiren Ga-
zalidir. O hiikiimden hareketle fiili, hiikme muhatap olan: ve hiikmiin bizatihi konusunu
belirlemek suretiyle farkli bir tasnif yapmustir. Klasik fikih usiilti literatiirtinde Gazali
sonrasi hiikiim bahsi; hiikiim, hdkim, mahkGm bih ve mahki{im aleyh seklinde ele alinmig
ve daha sonra bu belirleme vazgecilmez bir tasnif haline gelmigtir (Koksal, 2010, s. 4).
Genel itibariyle hiikiim lafzi farkliliklar bir kenara birakilacak olursa, Sari’nin (kanun
koyucunun) iktiza, tahyir ya da vad yoluyla miikelleflerin fiillerine yo6nelik, hitabinin
eseri olarak tanimlanir. Diger bir ifadeyle miikelleflerin fiillerine yap, yapma ve yapip
yapmamakta muhayyersin seklinde taalluk eden Sari’nin hitabidir. Hiikiim hakkindaki
bu yaklasim yani hitabin eseri olarak tanimlanmasi hukuki hiikiimlerin olusturulmasinda
oldukca elverigli ve bugiiniin hukuk teknigine uygun olmasi yoniiyle de olduk¢a dikkat
cekicidir.

5.1. Islam Ceza Hukuku Suc Genel Teorisinde Hareket/Fiil

Islam ceza hukukgular suc genel teorisini suc olan fiil veya hareket iizerine kurduk-
larmi1 sdylemek miimkiindiir. Zira sug klasik Islam hukuku kaynaklarinda sug; “malin ve

8) Yararl ve zararli olani bilmesidir seklinde de tanimlanabilir.

9) Benzer degerlendirmeler i¢in krs. (Koksal, 2010, s. 3 vd.).



ISLAM HUKUKU VE POZITIF HUKUK ACISINDAN
SUC GENEL TEORISI BAGLAMINDA HAREKET

431

canin dokunulmazligini ihlal eden ve hukuk diizeni (seriat) tarafindan haram kilinmig bir
fiildir.” (Serahsi, 1324, s. 84) ya da “Yiice Allah’in hadd ve ta’zirle cezalandirdig ser’?
yasaklar” (Maverdi, 1989, s. 285) olarak tarif edilmistir. Tarif tetkik edildiginde merke-
zi kavramin fiil veya hareket oldugu goértiliir. Diger bir ifadeyle fiil olmadan su¢ olmaz
prensibi Islam ceza hukukun merkezini olusturur. Giiniimiiz Islam hukukgulari da bu ge-
leneksel yaklasimdan kopmayarak sucu yine fiil/hareketin merkezde oldugu bir bicimde
tamimlamuslardir; “yasak bir fiili yapmak veya yapilmasi emredilen bir fiili terk etmek”
(Udeh, et-Te§riu’l-Cinﬁi’l—islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’1, 2005, s. 66). Bu tarifte
yapmak ve terk etmek suretiyle yine fiil/hareket merkezdedir.

Literatiirde bir birlik olmasa bile genellikle sug olan fiil klasik literattirde ciiriim, ceri-
me ya da ukibe olarak ifade edilmigtir. Cerime s6zcligli Arap¢a c-r-m kokiinden tliremis
olup; elde etmek ve kazanmaktir (Ibn Manzir, 1956, s. 90). Bununla birlikte Islam hukuk
miieyyideler teorisi dini ve medeni olmak tizere ikili bir yapiya sahip olmasindan dolay1
Islam hukukgular1 sug olan fiilin dini miieyyidesini ceza hukukunun kapsami disinda tut-
mus ve cezayl, sug¢ sayilan fillere 6ngoriilen hukuki miieyyideler ile sinirlandirmiglardir.
“Bu nedenle ceza kavramimn ifade ettigi anlami karsilamak iizere Islam ceza hukuku
literatiirtinde teknik bir terim olarak ukube, kavrami kullanilmis buna karsilik genellikle
miieyyidesi dini olan fiiller ise, bu kavramin kapsami disinda tutulmustur” (Dagci, Islam
Ceza Hukukunda Irade-Sug Iliskisinin Cezaya Etkisi, 2003, s. 72).

Tanimlardan anlagilmaktadir ki, sugun taniminda fiil/hareket kavrami anahtar konu-
mundadir. Islam ceza hukuku agisindan fiil/hareket, dig dlemde degisiklik meydana geti-
ren insanin dista beliren bir emir ve yasaklari ihlal eden (Dagc1, Islam Ceza Hukukunda
Sahislara Kars1 Miiessir Fiiller, 1996, s. 10) insan davranisidir. Dolayisiyla dig dlemde
viicut bulmayan sadece diisiince agamasinda kalan daha genel anlamiyla fiile dontisme-
yen diistinceler ceza hukukunun ilgi alan1 digindadir. Netice itibariyle sug ceza ehliyetine
sahip miikellef/sorumlu bir kimse tarafindan, miispet veya menfi bir hareketle meydana
getirilen ve Sari’nin hukuka aykiri olarak nitelendirdigi fiil veya terk (Aksit, t.y., s. 41)
olarak kargimiza ¢ikan fiildir.

Sug teskil eden fiiller islam hukukgulari tarafindan cesitli sekillerde tasnif edilmistir.
Bazen sugun isminden hareketle; bazen de suca 6ngortilen cezadan hareketle belirlemeler
yapilmistir. Klasik Islam hukuk literatiiriinde, su¢a éngériilen cezalarin merkeze alinarak
yapilan tasnif, yerlesik ve en fazla kullanilan tasniftir. Bununla birlikte baz1 cagdas Islam
hukukc¢ularmin da katkilariyla yeni bazi tasniflere de rastlamaktayiz. (Zeydan, 1988, s.
26; El-Zuhili, 2017, s. 403 vd.)

5.1.1. Klasik Tasnif

Bu tasnif sucun biiyiik ve tehlikeli olusu, topluma ve ferde verdigi zararin niteligi
dikkate alinarak yapilan klasik ve en meshur tasniftir (El-Zuhili, 2017, s. 403 vd.). Burada
merkezde suca 6ngoriilen cezalar diger bir ifadeyle cezanin agirligi esas alinmigtir.
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-Hadler (el-Merginani, t.y., s. 98): Zina, hirsizlik, kazif, icki icmek, yol kesmek, dev-
lete isyan ve riddedir.

-Kisas, diyet ve keffaretler: Cana ve viicut tamligina yonelik saldirilar icin konmusg
cezalar1 ifade eder. Katl ve yaralama bu sinifta yer alir.

-Tazir: Kanun koyucunun ya da mesru otoritenin had, kisas, diyet veya keffaret gerek-
tirmeyen bir sugta, diizeni saglamak, otoriteyi tesis etmek ve toplumun huzurunu temin
icin bir kisim fiillere koydugu cezalar1 ifade eder.

5.1.2. Failin Kastina Gore Yapilan Tasnif
Bu tasnifte su¢ sorumlulugu ve cezanin bu sorumluluga gére tespiti esastir.

-Kasitli su¢lar: Bu kisimda yer alan sugu, faili bilerek, isteyerek ve sonucunu kastede-
rek yapmis olmasi esastir (Aksit, t.y., s. 46).

-Taksirli suglar: Sug failden neset etmistir; ancak fail sonucu kastetmemistir. Bu du-
rum fiilde hata seklinde olabilecegi gibi kasitta hata seklinde de meydana gelebilir. Bunla-
ra ek olarak fiil ihmal ya da ihtiyata riayet etmemek, ikrah ve tehdit altinda islemis olmak
seklinde de vuku bulabilir. Bu tasnifin neticesi kasit, kasta benzer, hata, hataya benzer ve
tesebbiib seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. {leride bu tasnifte yer alan maddelerin hareketle
iligkisi agiklanacaktir. (Udeh, 2005, s. 54 vd.).

5.1.3. Vuku Vaktine Gore Yapilan Tasnif

Sucun islenmesi esnasinda veya hemen akabinde suc¢lunun fiili islediginin tespit edilip
edilmemesine gore yapilan tasniftir. Bu kisim ispat hukuku ve dolayisiyla cezanin niteligi
acisindan 6nem arz etmektedir (El-Zuhili, 2017, s. 403 vd.).

- Sugiistii (meghud)'”

- Sugctistli olmayan (gayri meshud) olmak tizere ikili taksim s6z konusudur. (Avct,
2005,Tore Cinayetleri Acisindan Sosyal-Hukuki Diizenlemelerin Evrimi, s. 19)

5.1.4. icabi- Selbi Suclar

Bu tasnifte esas olan aslinda iki kriterdir. Birincisi sug olan fiilin diinyevi cezasinin ya-
ninda uhrevi cezasinin da tespit edilip edilmedigi; digeri ise su¢ olan neticeye sebep olan
yasak fiilin/hareketin netice ile dogrudan iligkisinin olup olmadigidir. Netice ile dogrudan
iligkili hareket yasak ise icabf; yoksa selbi olarak nitelendirilmektedir. Baz1 yazarlar bu
tasnifi olumlu su¢ ve olumsuz su¢ diye ifade etseler de bu terciime daha ziyade pozitif
Tiirk ceza hukuku doktrininde yer alan olumlu su¢ - olumsuz sug nitelemesinin etkisiyle
oldugu soylenebilir. Bu tasnifin Islam hukuku suc genel teorisiyle ortiigen bir niteligi

10) Sugiistii ile ilgili Hz. Peygamberin yaklagimi i¢in bkz. (Ibn Mice, s. 11; Sevkant, s. 123); krs. (Ertur-
han, Isldam Hukukunda Siipheden Sanigin Yararlanmast Ilkesi (In Dubio Pre Reo), 2002).
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olmadig diistincesindeyiz. Kanaatimizce bu tasnifi eksik ve tam sug olarak tanimlamak
daha uygundur. Zira eksiksiz sugta (olumsuz) fail, irade, hareket ve netice arasindaki ilis-
kide eksiklik s6z konusu degildir. Mesela adam 6ldiirme fiilinde, katil bilerek isteyerek
ve sonucunu kastederek 6liime neden olan hareketi gergeklestirmis ve 6lim bu hareket
nedeniyle cereyan etmistir. Oysa eksik sucta (olumlu) sugun maddi ve manevi unsurlarin-
da hem siiphe hem de eksiklik s6z konusudur. Klasik fikih literatiiriinde de ihtilafl1 olan
bu tasnifi terciime etmeden icabi ve selbi olarak ifade edecegiz.

-Icabi suc: Hirsizlik, zina vb. suclardir. Bu suclarin hem dini hem de medeni miieyyi-
desi bulunur. Fail ile netice arasinda dogrudan yasak fiilin islenmesi s6z konusudur. Islam
ceza hukuku teorisine gére bunlar eksiksiz yani tam suclardir.

-Selbi su¢: Bu kategoride yer alan suglarda failine izafe konusunda neticeye sebep
olan fiilde eksiklik s6z konusudur. Bunlar1 eksik suglar olarak nitelendirmek miimkiin-
diir. Literatiirde bu konuya iligkin g6yle bir ihtilaftan s6z edilir. Hapsedilen kisinin ac-
lik ve susuzluktan Sliimiine sebep olan kisi hakkinda Ebu Hanife katil sayilmaz derken;
Imameyn, Maliki, Safii ve Hanbeliler faili kasten adam 6ldiirmiis olarak gérmektedirler
(Udeh, et-Tegrfu’1—Cinﬁi’1-Islamf Mukaranen bi’l-Kandni’l-Vad’1, 2005, s. 56 vd.). Failin
fiili, irade ve netice arasindaki illiyet bagi Ebu Hanife’ye gore eksiksiz ger¢ceklesmezken;
digerleri 6ngdriilebilir sonucu ihmal edip, basiretli davranmadigi gerekcesiyle faili katil
olarak gormektedirler.

5.1.5. Hareketin Seklini Esas Alan Tasnif

Bu tasnifte modern hukukta yer alan sugun maddi unsurun bir boliimii olan hareketin
sekli temel teskil eder. Buna gére suclar; icra suglari, ihmal ve ihmal yoluyla icra suclari
olarak kategorize edilmektedir. icra suclar1 ayrica kasitli ve kasta benzer sekilde islenmis
suclar olarak ayrica ikili tasnife tabi tutulmaktadir. Ileride bu kavramlar hareket kavrami
baglaminda izah edilecektir.

5.1.6. Su¢ Olan Fiilin Yoneldigi Hedefi Esas Alan Tasnif

Sug olan fiilin yoneldigi hedef ve dolayisiyla ihlal ettigi hukuki degerin konusu dik-
kate alinarak yapilan tasniftir. Buna gore suclar; sahislara karsi, mala karsi, aile diizenine
karsi, din ve devlete karsi ve topluma karsi iglenen suglar olarak bes kisimda ele alinmig-
tir. (Zeydan, 1988) Bu tasnif daha ziyade modern bati1 hukuku ceza felsefesinin etkisiyle
yapilan tasniftir.

5.1.7. Zamana Gore Suclar

-Muvakkat Siireli Suglar (Kisa Siireli): su¢ olan fiilin kisa slirede tamamlanip sona
ermesidir. Hirsizlikta malin calinmasi ile sona erer.

-Zamana Yayilan Suglar (Yenilenen Suglar): bu kategoride sug olan fiil ya da terk
yenilenip devam eder. Klasik literatiirde bu tip su¢ tasnifine rastlanmaz ancak cagdas
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alimler bat1 hukukunun da etkisiyle fiilin zamana yayilma stiresini dikkate alarak boyle
bir tasnife gitmiglerdir. Birini haksiz yere hapsetmek veya nafaka yiikiimliiltigiinii yerine
getirmemek buna 6rnek sayilabilir (El-Zuhili, 2017, s. 403 vd.).

5.1.8. Hareketin Faille ilintisini Esas Alan Tasnif

Bu kategoride fiilin fail tarafindan dogrudan ya da dolayl islenisi esas alinmugtir.
Buna gore:

-Dogrudan iglenen suglar: bu kisimda yer alan fiil ve neticesi arasindaki sonug failin
hareketine dogrudan baglidir (miibaseret).!! Diger bir ifadeyle yasaklanan hukuki sonuca
gotiiren hareket bizzat failin fiiliyle gerceklesmektedir. Burada kasit unsurunun varligi ya
da yoklugu dikkate alinmaz.

-Tesebbiiben islenen suclar: suc olan fiil ya da terk failin fiiliyle dogrudan ilintili de-
gildir. Fakat onun fiilinin hukuken sug¢ olan harekete yol acgtig1 diigiiniiliir (tesebbiip).
Yalanci sahitlikle birinin idamina yol agmak ya da kendi miilkiinde ac¢tig1 kuyuya birinin
distip 6lmesi sebebiyle meydana gelen suglar buna 6rnek gosterilebilir. Klasik literatiirde
tesebblip ile miibaseret arasindaki farktan dolay ihtilaf vardir. Buna gore Hanefiler teseb-
biip ile miibagereti birbirinden ayirirken; Hanefiler disindaki cogunluk boyle bir ayrima
gitmezler.'?

6. Islam hukuku Su¢ Genel Teorisi Baglaminda Harekete Iliskin Temel
Kavramlar

Bu baslik altinda Islam ceza hukukunda fiil ya da hareket kavramina iliskin temel kav-
ramlardan s6z edecegiz. Yaptigimiz tespitler Islam hukuku suc¢ genel teorisi baglaminda
fiilin gorilinliimlerinden ibaret olacaktir.

6.1. Fiil

Islam ceza hukukunda yer alan fiille alakali genel malumat daha nce verildigi icin
burada sadece suc olan fiilin 6zelliklerini belirtecegiz. Bir fiilin su¢ olmasi i¢in fiile ilgili
birtakim kriterler belirlenmigtir. Bunlar ana hatlariyla sucun maddi ve manevi unsurlari-
dir. Bu bakimdan sug olan fiile iligkin ¢ok ¢esitli tanimlar yapilmigtir. Bu tanimlarin ortak
noktasi soyle ifade edilebilir.

-Insan fiili;

a. Hukuk diizeni tarafindan yasaklanmus,

b. Ister dini ister medeni" olsun miieyyidesi olan,

11) Miibaseret-Tesebbiib i¢in bkz. (Aydin A. , 2013). Ayrica tesebbiiben 6liime sebebiyetin hiikmii konu-
sunda bkz. (fbn Kudame, t.y., s. 213).

12) Mesela bkz. (Kasani, 1982, s. 67).
13) Dini miieyyide medeni miieyyide ayrimui i¢in bkz. (Yaylali, 2003, s. 29-36).
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c. Fiil ya da hareket, hukuk diizeninin korumak istedigi hukuki yarar1 hareket ya da
terk yoluyla ihlal eden,

d. Fnanabilirlik 6zelligine sahip yani ceza ehliyetini haiz bir kisi tarafindan, icra,
ihmal vb. bir yolla miibasereten (dogrudan) ya da tesebbiib (sebebiyet) yoluyla
yapilmig olmasi gibi temel 6zellikleri bulunan, haksiz fiil olmalidir.

Bu 6zelliklerden hareketle su¢ olan fiile iliskin bazi tanimlar soyledir.

6.1. Terk

Islam hukukunda hiikiim ve fiille sik1 iliskisi bulunan bir kavramdir. Hiikiim Sari’in
(kanun koyucunun) talep, tahyir ve vad yoluyla kullarin fiillerine iligkin hitab1 ya da
bu hitabin eseri olarak ifade edilmektedir. Talep olumlu bir emir olabilecegi gibi (yap);
olumsuz bir emir de olabilir (yapma). Iste terk, olumlu ya da olumsuz emirlerde; emredi-
leni yapmama seklinde gerceklesmektedir. Kisaca bir yapilmasi/yapilmamasi istenen bir
fiilin, yerine getirilmeyip terk (Amir, 1987, s. 233) edilmesini ifade eder.

6.2. Haksiz Fiil

Haksiz fiil, hukuka aykir1 olarak bir kimsenin sahis varligina veya mal varligina za-
rar veren fiil/harekettir. Pozitif Tiirk hukuk sisteminde ve Bat1 hukukunda haksiz fiiller
sayllmig ve sistematik bir biittinliik saglanmistir. Son dénemde kaleme alinan bazi tez
ve eserler dikkate alinmazsa kazuistik metodu takip eden Islam hukukunda ise mesele
sistematik olmayip daginik sekilde cesitli bap ve bagliklar altinda incelenmistir. Bilhassa
bor¢lar ve ceza hukukunu ilgilendiren haksiz fiiller muamelat ve ukubat boliimlerinin
cesitli kisimlarinda ele almistir. Bu nedenle klasik Isldm hukuku literatiiriinde biitiin hak-
s1z fiilleri iceren genel nitelikli bir terim yoktur. Kaynaklarda daha ziyade haksiz fiilleri
ifade etmek iizere “cinayet, clirlim, cerime” kelimeleri kullanilmigtir (Aydin M. A., 1997,
s. 210-211).

Islam hukukuna gére haksiz fiil sorumlulugu ii¢ sebepten dogar.

- Miibagere: failin dogrudan hareketi ile sahis ve mal varligina zarar vermesidir (Bil-
men, 1970, Hukuki Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, s. 272).

- Tesebbiib: failin taksirle sahis ve mal varligia zarar vermesidir. Davranisiyla bir
zararin meydana gelmesine sebep olma.

- Haksiz zilyetlik: failin hukuka uygun olmayan haksiz bir yolla mala sahip olmasi-
dir.

Haksiz fiillerin su¢ genel teorisindeki yeri sahsa yonelik ve mala yonelmis olmasiyla
izah edilir. Bundan dolay1 Zira sahsa yonelik olanlar ceza hukuku béliimiinde; mala yo-
nelik olanlar ise muamelat béliimlerinde incelenmistir.
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6.3. Icra

Arapca dilinde hareket halinde olmak, bir isi yerine getirmek anlamindaki (cera) ko-
ktinden tiiretilen icra kavrami, teknik bir terim olarak ceza hukukunda bir yasak htikmiinti
somut bir iradf hareketle ihlal etmeyi ifade etmektedir. Icraen islenmis bir fiilde temel iki
unsur bulunur. Bunlar ihmal ve ihlaldir. Thmalde hareketsizlik s6z konusu iken ihlalde
somut bir hareket vardir (Dagci, Islam Ceza Hukukunda Irade-Sug Iliskisinin Cezaya
Etkisi, 2003, s. 73 vd.). Sugun aslinda maddi unsuru denildiginde ya icra ya ihmal ya
da ihlalden soz ediyoruz demektir (Dagc1, islam Ceza Hukukunda Irade-Sug iliskisinin
Cezaya Etkisi, 2003, s. 73 vd.).

Icra bir insan hareketi olup; iradenin sinirler kanali ile kaslara verdigi emirlerin dis
diinyadaki gortintiistidiir. El, kol, bacak, bas hareketleri belli basli icra hareketi tipleridir.
Bununla birlikte, konusmay1, yani, herhangi bir sozii, hatta belli bir bicimde bakis1 da icra
hareketi saymak gerekir. Ciinkii bunlar iradf fiillerdir.

Pozitif hukuk literatiirtinde bir¢ok hallerde yasanin su¢ saydigi eylemler bir tek dav-
ranigla degil, hepsi bir biitiinde olusan cesitli davraniglarin birlesmesi, birbirini izleme-
siyle islenir. Iste, her biri birer parca teskil eden bu davramslardir ki, hareketi meydana
getirirler. Hareketin, cogu zaman birden ziyade davranislarinin birlesmesinden meydana
gelmesi, ne zaman tek bir hareket, ne zaman birden fazla hareketin mevcut olacaginin
saptanmasi zorunlulugunu ortaya koyar (Alacakaptan, 1975, s. 41-43). Hareketin sayisina
gore doktrinde suglar ayrica tasnife tutulmustur. Buna gore:

Hukukta tanimlanmis ve neticesine hukuki sonug baglanmus hareketi ifade eder. Icrai
sug¢, somut bir fiilin gerceklestirilmesi ile meydana gelir. Mesela adam 6ldlirme, hirsizlik
ve gasp vb. su¢lar hukukta sinirlari ¢izilmig dig dlemde degisiklik meydana getirecek ve
belli bir amaca yonelmisg bir takim fiillerle meydana gelir. Bu hareketlerle netice meydana
geldiginde hukuk bu sug¢larin icrai bir hareketle islenmis olduguna hiilkmeder. Bu durum-
da failin alacagi ceza ve magdurun tazminat ve diger haklar icrai yolla meydana gelmis
suclarda degisiklik arz eder.

6.4. ihmal

Arapca h-m-1 kokiinden tiiretilen ihmal kelimesi, kok olarak; bagibosluk, terk edilmis-
lik anlamindadir. Arapgada develerin ¢ole saliverilmesi, ¢obansiz kalmasi, bu kelime ile
ifade edilmektedir (Asim Efendi, 1272, s. 386). Bir ceza hukuku terimi olarak ise ihmal
yapilmasi istenen bir emir normuna kayitsiz kalmak ve emrin geregini yerine getirme-
mek, kisaca yapmakla yiikiimlii olunan gorevi yapmamak anlamindadir. Buna gére kisi-
nin hukuken yapmakla yiikiimlii oldugu gorevleri yerine getirmemesi ya da kayitsizlig
(ihmali) sug olusturmaktadir.'

Ihmal hareketi, bir insanin, yapmasi gereken, yani, kendisinden beklenilen seyi yap-

14) Krs., (Dagct, 2003, Islam Ceza Hukukunda Irade-Sug Iligkisinin Cezaya Etkisi.)
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mamasi diye anlasilabilecegi gibi; yapmasi gerekenin yerine bagka bir seyi yapmak olarak
da anlagilabilir. Bunun sonucu ihmal ya hareketsizlik ya da bizatihi hareketle de ortaya
cikabilir (Alacakaptan, 1975, s. 43).

Hareket, icra yoluyla ihmal ile meydana gelmisse bu durum ceza hukukunda daha
ziyade icrai bir hareket olmadan hareket olmadan islenmis kasten suglarda cezanin ve
hukuki sorumlulugun niteligini belirlemede etkilidir. Bebegine gostermesi gereken bakim
ve 6zeni ihmal ederek mesela onu yeterince beslemeyerek bebegin agliktan 6lmesine ne-
den olan annenin hareketi boyledir.

Ihmal kisinin yiikiimlii oldugu belli bir icrai davramsi gerceklestirmemesi seklinde
de karsimiza ¢ikar. Bu bir fiili yapmak yiikiimliiliigii olabildigi gibi gereken 6zeni gos-
termemek ya da basiretli hareket etmemek seklinde de karsimiza cikabilir. Boylesi bir
ihmal durumunda ceza olabilmesi icin, neticenin olusumuna sebebiyet veren yiikiimliiliik
ihmalinin icrai davranisa denkigi esastir. Bagka bir anlatimla ihmali davranislar ile sug
neticesi arasinda uygun bir illiyet baginin bulunmasi icab eder. Sayet uygun illiyet bagi
ispat edilemiyorsa cezanin niteligi degismektedir.

6.5. Kast

Islam ceza hukukuna gére bir hareketin; bilme ve isteme unsurudur. Diger bir ifadeyle
hareketin fail tarafindan bilinerek ve istenerek gerceklestirilmis olmasini ifade eder. Soz-
liikte yonelmek, azmetmek, niyet etmek ve bir fiili/hareketi sonuglarini gerceklestirmek
iizere bilerek planlayarak yapmak (Ebu Ceyb, 1988, s. 363) anlamlarina gelmektedir. Is-
lam hukukunun temel kaynaklar1 olan Kuran ve Siinnette herhangi bir hukuk alanina da-
hil olmaksizin kasit kavrami tiim amelleri kapsayacak sekilde daha ziyade niyet etmek ve
azmetmek (el-Isfahani, 1412, s. 346)'S anlamlarinda kullanilmigtir. Ancak hukuki 1stilah
olarak kasit kelimesi literatiirde daha ziyade amd/taammiid kelimesi ile karsilanmigtir.

Klasik Islam hukuku literatiiriinde sug olan fiilin bilme isteme unsuru olarak kasit ya
da amd kanunda agik¢a yasaklanan fiili veya terki neticesini isteyerek yapmaktir (Ebu
Zehra, s. 126; Udeh, et-Tesriu’l-Cindi’l-Islami Mukaranen bi’l-Kaniini’l-Vad’1, 2005, s.
77). Diger bir ifadeyle kinanabilirlik vasfini haiz miikellefin iradesinin kanunen yasak
olan fiile bilerek ve isteyerek yénelmesidir (Bilmen, Hukuk1 Islamiye ve Istilahat-1 Fik-
hiyye Kamusu, 1970, s. 8-9). Klasik Islam ceza hukuku doktrininde kasitla ilgili irade,
ihtiyar, azm, niyet,ve riza gibi bir kisim kavramlar da kullanilmistir.'¢

6.6. Kasta Benzer

Islam hukukunda baz1 ¢agdag alimler kastin agilmast ile ilgili bir kisim miilahazalarda
bulunsalar da bu durum bat: hukukunun etkisiyle Islam ceza hukukunun sistemlestirilme
cabasinin bir iiriiniidiir. Ancak Islam hukukunda sistematik olmasa da mefhum ve igerik

15) Hadis igin bkz.,( Miislim, 1992, imare 155.)
16) Bu kavramlar hakkinda bkz. (Dalgin, 1998, s. 219-220.)
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olarak bu kavram bulunmaktadir. Klasik Islam ceza hukuku literatiiriinde bu konuya esas
teskil eden deliller Kuran’da hataen adam 6ldiirme ve yaralamadan bahseden naslarla bir
kisim hadislerdir.

Kastin agilmasina dair mevzuatin esas kaynag: Siinnet'tir. Bir hadis-i serif'te peygam-
ber soyle buyurmustur: "Sibhul'amd (yani kastt asan miiessir fiil) neticesi husule gelen
adam oldiirmeler, kamgi, sopa ve tas ile olan oldiirmelerdir. Bu ciirtimlerin cezasi, agir
diyet olup o da kirki gebe olan yiiz deve ddenmesinden ibarettir.""” Hanefi, Safii ve ma-
likiler kastin agilmasina baglanana sonucu kasten iglenen fiillerden ayirirken; Malikiler,
kastin agilmasi halini hig bir sug icin kabul etmemislerdir.

Literatiirde kastin asilmasi olarak da ifade edilen kasta benzer/sibhi amd konusunda
en zengin malzeme Islam hukukunda bulunmaktadir. Zira adam 6ldiirme sucunun ceza-
sinda kastin agilmasi 6nemli bir rol oynar. Kuran’da adam 6ldiirme yaralamalarda ceza-
nin niteligini belirlemek iizere iki temel kavram kullamilmistir. Bunlar kasit ve hatadir.
Iste hata ile adam 6ldiirme ve yaralama sug olan fiili yapanin neticesini arzulamamasini
ifade eder. Sadece sonug¢ odakli meseleye bakildiginda hata ya da sibhi amd devre digt
kalirken; neticeyle beraber irade ve ona bagli olarak neticeyi bilme ve isteme unsurlari
dikkate alindiginda sibhi amd ortaya ¢ikmaktadir. Klasik Islam ceza hukukunda Malikiler
ve Zahirilerin (Ibn Hazm, s. 268) disindaki ¢ogunluk alimler, bu kavrami kabul ederler.

Hareketin failinin bilme unsurunu tagimasina karsin sonucu arzulamamasi sibhi amdin
temel ayrim noktasidir. Zira sibhi amd literatiirde failin fiili kastedip, neticesini arzulama-
mas1 olarak tanimlanmaktadir (Udeh, , 2005, s. 233; Kasani, 1982, s. 35-36). Baska bir
anlatimla “fail, bir fiili bilerek, isteyerek igler; ancak, ortaya ¢ikan sonug kastettiginden
daha agir olabilir. Bu durumlarda fa ilin sug isleme kasti (ciirmi kast) bulunmakla bir-
likte, irade ile sonug¢ arasinda tam bir mutabakattan, uyumdan bahsetmek imkdnsizdir”
(Daget, , 2003, s. 76).

“Islam Ceza Hukuku da kastin asilmast halinde, failin agirt neticeden mesul tutulma-
stmin hukuki esasin asirlarca evvel, inceledigimiz bu son nazariyeye dayandirmaktadir.
Bu hususta ii¢c mezhebin hukukculart hem fikirdirler: Gergekten Hanbeli mezhebinin bii-
yiik hukukcularindan Ibn Kudame kasti asan miiessir fiil neticesi adam oldiirme ciirmiin-
den bahsederken soyle der: Bu durumda fail, magduru oldiirmek degil, sadece yaralamak
istemistir: Bu ciirme, $ibh amd’dan baska ayrica amdul-hata veyahutta hatau’l-amd da
denilmektedir. Ciinkii bu ciiriimde kastla taksir bir arada bulunmaktadir. Gergekten fail
miiessir fiili kastan ika eylemis, ancak bundan oliim neticesi taksirle vuku bulmugstur.”
(Akdemir, 1986, s. 27).

6.7. Taksir

Taksir; iradenin belli bir fiile yonelmekle beraber, fiilin doguracagi sonuca yonelme-
mesine denir. Diger bir ifadeyle kinanabilirlik vasfini haiz insanin iradf olarak bir hareketi

17) (ibn Mace.t.y., diyat, 5.)
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ortaya koymasi; ancak ortaya ¢ikan neticeyi arzulamamasidir. Bir sucun taksirle islenmis
olduguna hiikmetmek igin ortaya konulan hareketin ancak taksirle gerceklestirebilecek
bir su¢ olmasi, basiretsiz davranigla gosterilmesi gereken 6zen ve dikkatin gosterilmemis
olmasi, insandan neset eden hareketin iradi olmas1 ve son olarak hareket neticesinde vuku
bulan sonucun fail tarafindan arzulanmamis olmasi gerekir.

Yukarida yer alan aciklamalardan anlagilmaktadir ki taksirle meydana gelebilecek su-
cun tedbirsizlik, dikkatsizlik, icra ettigi meslek ve faaliyet alaninda acemilik ve son ola-
rak icra alanina dair var olan kurallara (emir ve talimatlara) riayetsizlik neticesinde ortaya
konulmus olmasi gerekir. Kastin agilmasina benzeyen taksir, kusur olarak ta ifade edilir.
Taksirle, kastin asilmasi arasindaki temel fark ortaya ¢ikan neticenin agirligidir. Taksirle
alakal1 bir diger hususta taksirli hareket neticesinde meydana neticenin istenenden daha
agir olmasidir. Bu durumda kisinin iradf olarak ortaya koydugu fiil, ortaya ¢ikan netice
ve irade arasinda tam bir illiyet bagi kurulamamasidir. Bagka bir anlatimla irade ile netice
arasinda tam illiyet baginin yoklugudur. Bu hukukta bagka bir duruma yol acar; o da tak-
sir hareketini icra eden failin suclu oldugunda siiphenin olmamasi; buna mukabil failin bu
hareketinde kasitli olup olmadiginda net bir siiphenin bulunmasidir.

Netice itibariyle failin iradesiyle netice arasinda fiil fail netice liglemesinde tam bir
uyum varsa kasit, uyum olmakla birlikte siiphe var dogrudan bir illiyet bag1 kurulamiyor-
sa kastin agilmasi, illiyet bag: zayif ve netice fail tarafindan higbir sekilde istenmiyorsa
taksirden s6z edilmektedir. Netice ile fiilin faili arasindaki illiyet baginin derecesi sugun
niteliginin belirlenmesinde dogrudan etkilidir.

6.8. Tesebbiis

Sug olan fiile karsilik verilecek cezanin niteligini belirleyen hususlardan biri de suga
tesebbiistiir. slam hukuku sug¢ genel teorisinde tesebbiise iligkin sistemli bir yaklagim
olmasa da literatiirde suga baslayip bitiremeden yakalanan su¢lunun cezasinin ne olacagi
konusunda yapilan tartismalar tesebbiis kavraminin mefhum ve igerik olarak Islam huku-
kunda mevcut oldugunu ortaya koymaktadir. Mesela hirsizlik amaciyla girilen bir evden
esyay1 ¢ikarmadan yakalanan kisiye uygulanacak olan ceza konusundaki tartigmalarin
nirengi noktasi suga icra hareketlerinin baglamasi fakat bir kisim nedenlerle sucun olus-
madan engellenmis olmasidir. Diger bir ifadeyle icra hareketi var fakat netice yani sug
tam olarak olugmamusg; girisim asamasinda kalmigtir.

Yukarida yer alan aciklamalar 1s181nda tesebbiisiin olugabilmesi i¢in temelde dort kis-
tas s6z konusudur. Bunlar:

a. Icra hareketlerine iradi baglanmis olmak
b. Iradi icra hareketlerin sucu islemeye elverisli vasitalarla yapilmis olmasi

c. Icra hareketlerinin faillin elinde olmadan tamamlanmamis olmasi yani eksik kal-
mast
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d. lcra hareketleri tamamlanmis olsa dahi yine failin iradesi digindaki sebeplerle ne-
ticenin gerceklesmemis olmasidir.

Bu olciiler konusunda sunlar soylenebilir:

Islam hukukgulari salt niyeti ve hazirlig1 suc olarak kabul etmemektedirler. Muhak-
kak icra hareketi tesebbiis icin aranmaktadir. Zira dig dlemde degisiklik meydana getiren
fiil olarak ortaya konulmayan diistince veya hazirliklari cezalandirmaz.

Icra hareketine muhakkak baglanmalidir. Bunun delili olarak literatiirde Hz. Peygam-
berin; “Iki Miisliiman kiliclarin cekip, karsi karsiya geldiklerinde olenin ve oldiirenin
Cehennem’de oldugunu”"® bildiren hadisidir. Hadisin devaminda “....ey Allahin Resulii
oldiireni anladik da olenin sucu ne diye soran sahabeye Peygamberimiz, o da arkadagini
oldiirmeye haris (kararli) idi.” Denilmektedir. Bu hadis her ne kadar tesebbiis sucuna
delil olarak getirilse de kanaatimiz hadiste ifade edilen 6lenin de cehennemde olugu me-
selenin dini miieyyidesi ile ilgilidir. Zira islam hukukunun hem dini hem de miieyyidesi
olusu onu diger hukuk sistemlerinden ayiran orijinal bir hususiyettir. Niyet Islam ceza
hukuku su¢ genel teorisi baglaminda ele alindiginda hakim tarafindan netlikle bilinebi-
lecek bir husus degildir. Zannimizca hadiste ifade edilen durum eger gergekten bir kisi
sabit bir niyetle birini 6ldiirme kastiyla kilicini/silahini ¢ekerse bilsin ki yeri cehennemdir
seklinde hem bir uyari, hem tehdit hem de dini miieyyide olarak bir belirlemedir. Kaldi ki
Islam hukukgulari tesebbiis sucuna suga dngoriilen cezayi degil, kadinin/hakimin uygun
gorecedi cezayi (tazir) belirlemislerdir. Yani kadinin, tesebbiisiin niteligine ve su¢ tamam-
lansa idi ihlal edecegi hukuki yarara gére bir ceza takdir etmesini ongérmiislerdir (Udeh,
et-Tesriu’1-Cinai’l-Islami Mukaranen bi’l-Kantini’l-Vad’{, 2005, s. 350-351).

Pozitif hukuk doktrininde icraya baglamanin 6l¢iisti konusunda dig dlemde viicut bul-
masina sonug baglayan objektif nazariye ve féilin kastina itibar edip tesebbtis sucuna so-
nug baglayan stibjektif nazariye vardir. Objektif nazariye, niteligine bakmaksizin icraya
baslamay1 yeterli gortirken; stibjektif nazariye icra fiiline stipheye yer vermeyecek sekilde
meydana gelen hareketi icraya baglamak olarak degerlendirmektedir. Yine pozitif hukuk-
ta tesebbiis bahsinde karsimiza diisiince, hazirlik hareketleri, icra hareketleri ve sucun
tamamlanmasindan olusan sug yolu (ifer criminis) ¢cikmaktadir. Bu asamalardan diigtince
ve hazirlik hareketleri asamalari failin tasarruf alanindadir, ceza hukuku bu alanlara kural
olarak miidahale etmez. Diisiince agamasi cezalandirilmaz, hazirlik hareketleri agamasi
ise kanunlarda aksi belirtilmemigse kural olarak cezalandirilmaz. Icrasina baglanan ancak
elde olmayan nedenlerle tamamlanamayan suclar ise tesebbiis halinde kalan suclar1 olus-
turmaktadir ve tamamlanmig suglara gore daha az cezayla cezalandirilmaktadir.

Islam Hukukunda ise failin yakalandig1 anda yani icra hareketlerinin son buldugu
andaki fiilin niteligine gbre ceza takdir edilir. Diger bir ifadeyle su¢ hareketi failin iradesi
disinda herhangi bir sebeple eksik kalmigsa failin o ana kadar yaptiklarinin su¢ olup olma-
sina bakilir. Yani tesebbiis olup olmadig: degil fiilin su¢ kategorisinde yer alip almadigi

18) (ibn Mace, “Fiten”, 11.)
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esastir. Daha 6ncede ifade ettigimiz gibi Islam hukukundaki tartisma icra hareketlerinin
niteligi degil suca baslay1p eksik kalan tesebbiise verilecek olan cezanin niteligidir.

6.9. Istirak

Genel olarak, suglar bir kisi tarafindan iglenebilir. Bu suglarin islenmesine, ikinci bir
kisinin katki saglamasi, ikinci kisi agisindan istiraki olusturur. Oyle ki, sug olan hareket
tek kisi tarafindan viicuda getirildigi gibi; birden fazla kisinin hareketiyle de viicuda
gelebilir. Iste birden fazla kisinin su¢ hareketlerini icrasiyla meydana getirdigi suclarda
istirakten soz edilir. Bu duruma cok failli suclar da denilir. Cok failli su¢larda, su¢un olu-
sabilmesi i¢in sucu isleyene yardim eden diger kisilerin ucun islenisine katki saglamalari,
istirak kurallarinin uygulanmasi i¢in gereklidir. Suca katilma kasti olan istirak, su¢ olan
neticenin vukuuna yonelmis iradeyi gerektirir. Istirak sadece fiili icraya ortaklik olabil-
digi gibi suga tahrik, tesvik ve yardim yoluyla da olabilir. O halde Islam hukukunda suga
istirak denildiginde aslinda sunlardan s6z ediyoruz demektir:

1. Sugun maddi unsurunda istirak,

2. Sugun icrasinda istirak,

3. Suga tahrik ve tegvik yoluyla igtirak,

4. Sugun icrasina dolayli yardimda istiraktir.

Islam Hukukgular1 gére yukarida saydigimiz maddelerden sugun maddi unsuruna
dogrudan katilimi asli istirak kabul ederlerken digerlerini ise feri istirak kabul edip bir
kisim sartlar 6ngormiislerdir. Buna asli istirakte kisi sayisina bakilmaksizin sug olan fiili
kesbedenler, fiili tek bagina islemigs gibi ayr1 ayr1 cezalandirilirlarken, fer’i istirakten do-
lay1 ceza i¢in dort sartin bir arada bulunmasini sart kogsmuslardir. Bunlar:

a. Cezayi gerektiren kasith bir fiilin varligi,
b. Cezayi gerektiren bu fiilin islenmesi hususu tizerinde ittifak edilmesi,

c. Bagkasini tahrik veya tesvik etmek ya da bagkasina bu fiil i¢in yardimda bulunmak
seklindeki hareketlerden birinin gerceklestirilmesi,

c. Serikin bu vesilelerle cezayi gerektiren fiilin islenmesini istemis olmasi sartlarinin
birlikte gerceklesmesi gerekmektedir.

Netice itibariyle Islam Hukuku’nda istirak, dogrudan ve dolayli olmak tizere iki sekil-
de karsimiza ¢ikmaktadir.

6.10. ictima

Liigatte toplama, bir araya getirme birlestirme anlamlarina gelen igtima kavramu, 1s-
tilahi olarak sug¢ ceza dengesini korumak amaciyla ayni tip birden ¢ok suca defaten tek
cezanin verilmesini ifade eder. Diger bir ifadeyle birden ¢ok ayni tip sucta tek sugtan
cezai sorumlulugun benimsenmesidir. Suglarin i¢timai diger bir ifadeyle mititeselsil sug



442 | Do¢. Dr. Yasin KURBAN EKEV AKADEMI DERGISI

ya da zincirleme sug tipine Islam hukuku yabanci degildir.

Roma ve Germen Hukukunda miiteselsil suglar bilinmiyordu. Ancak kadim italyan
Hukukunda, miiteselsil suca dair bir kisim belirlemeler yapilmistir (Onder, 1992, s. 465
vd.). Bati hukukunda miiteselsil suc, suglara verilen ceza ile su¢ olan fiilin arasindaki
dengeyi korumak amaciyla getirilmisti. Zira ayni fiili bir den ¢ok kereler isleyen sucluya
verilen cezalarin ¢ok agir olmasi sebebiyle miiteselsil su¢ kavrami ortaya atilmistir. Me-
sela ti¢ ve daha fazla kere hirsizlik sugunu irtikdp edene 6liim cezasinin verilmesi durumu
boyledir.”” Netice itibariyle suglara verilen cezalarin toplanip faile tek bir cezanin veril-
mesi ve bu durumunda ¢ok agir cezalara yol agmasinin 6niine ge¢cmek tizere olusturulmus
bir kurumdur. Bati hukukunun daha ge¢ dénemlerinde rastladigimiz bu kavram Islam
hukukunda ta bagindan beri vardir. Islam Hukukunun ise zincirleme su¢ kavramina pek
de yabanci olmadig1 s6ylenebilir. Ornegin, Islam Ceza Hukukunda bir kimsenin malini
calan hirsiza had uygulandiktan sonra tekrar ayni esyay1 calmasi halinde haddin diismesi
bu duruma 6rnek gosterilebilir (Oztekin, 1957, s. 4).

Ayn1 anda veya degisik zamanlarda birden fazla kisiyi 6ldiiren katile (Avci, Osmanl
Ceza Hukuku, 2014, s. 77) tek kisasin uygulanmasi (Kasani, 1982, s. 239) ve daha evvel
cezalandirilmamis birden cok sucu, tek sug saymak ve tek ceza ile yetinmek ilkesi Islam
hukukunun suglarin ictimar konusunda oldukga ileri bir asama oldugu fikrini ilham et-
mektedir.?

8. Genel Degerlendirme Ve Sonu¢

Bir kavram ve kurumun farkli hukuk sistemlerinde nasil yer aldigin1 mukayese et-
mek onu birebir yekdigerinde aramak suretiyle olmaz. Kald1 ki bu kargilagtirma yanlis
anakronik bir okumaya da yol acacaktir. Bundan dolay1 biz kavramlart mefhum ve icerik
yoniinden mukayese etmeye c¢aligtik.

Islam ve pozitif hukuk agisindan sug genel teorisi baglaminda yapilan bu mukayeseli
caligma baglaminda ulastigimiz sonuglar sunlardir:

1. Pozitif hukuk doktrininde yer alan hareketle ilgili tartigmalarin daha sistematik ve
derli toplu oldugu; buna mukabil Islam hukukunun kazuistik/meseleci metodu benim-
semesi dolayisiyla cesitli bap ve basliklar altinda daginik sekilde meselenin tartigildigi
sOylenebilir.

2. Tanzimat sonrast kadi mahkemelerinin ¢esitli siyasi ve hukuki gerekgelerle nizami-
ye mahkemeleri karsisinda gii¢ kaybetmesi, Islam hukukgularimi bati hukuku calismalari-
n1 incelemeye yoneltmis; bunun sonucu olarak Islam hukukunda tipki bati hukukunda var
oldugu gibi daginik malzemenin toplanarak sistematik suc genel teorisi olusturulmaya
calisilmigtir.

19) Krs. (Bayar, 2011, s. 48 vd.).
20) Bu konuda genis bilgi icin bkz. (Erturhan, 2003,Isldm Ceza Hukukunda I¢tima).
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3. Birbirinden etkilenme hususu her ne kadar islam medeniyetinin hikim medeniyet
vasfin1 yitirip bat1 medeniyetiyle cesitli alanlarda karsilagsma donemine rastlasa da bunu
medeniyetlerin ¢izgisel degil dongiisel olusuyla izah etmek daha anlamlidir.

4. Her iki hukuk sistemi de fiili merkeze almistir. Bununla birlikte harekete ve hareke-
te baglanan sonug ve ikisi arasindaki bag ifade eden illiyet konusunda Islam hukukgula-
rinin ¢cok daha ileri safhada oldugunu sdylenebilir.

5. Birgok meselede bati hukukunun sonradan kat ettigi mesafeyi yapilan hukuk calis-
mas1 tartismalarina baktigimizda Islam hukukcularinin ¢ok énceden fark edip tartistiklart
bu manada daha ileri bir safhay1 temsil ettikleri sdylenebilir. Ozellikle ictima, istirak ve
tesebbiis konularinda Islam hukukgularmin ortaya koyduklar hiikiimlerin ve felsefi arka
planin bat1 hukukundan ¢ok daha erken doénemlere rast gelmesi oldukca manidardir.

6. Son iki asirdan beri tartigmali olmakla beraber Islam medeniyetinin hikim medeni-
yet vasfini yitirmesi batinin gorece bir tistlinliik kazandigina isaret etse de batt hukukunun
uzun bir zamandir hakim ve yiirtirliikte olmasi onu gérece bir adim 6ne ¢ikarmig goziik-
mektedir. Ancak Islam hukukunda yer alan zengin tartismalar ve fikth malzemesinin bu-
giiniin hukuk teknigi ve kodifikasyon diliyle giincellenmesi gosterecektir ki Islam hukuku
aslinda ceza hukuku baglaminda oldukca ileri bir ilmi seviyeyi temsil etmektedir. Bu
durum sucun maddi ve manevi unsurlarinda daha belirgin bir mahiyet arz etmektedir.

7. Dogal hareket ve klasik su¢ teorisi agisindan bakildiginda ceza hukukunun fail de-
il fiil ceza hukuku olusu pozitif hukuk doktrini acisindan 19 yiizyila tekabiil ederken; bu
durumun Islam hukuk acisindan Debusi (6. 432) ile basladig diisiiniiliirse arada yaklasik
7-8 asirlik bir farkin oldugu goriiliir. Zira hissi fiil-seri fiil ayrimi hukuki fiil, adi fiil ve
hukuka konu olan fiilin ceza ve sorumluluga dahil oldugunu gosteren oldukga ileri bir
safhadir denilebilir.

8. D1s dlemde viicut bulan fiillerin cezaya konu olmasi, i¢te var olan diigtincenin ce-
zaya konu olmamasi 14 asir evvel Hz. Peygamberin “Allah Tedla, timmetimin soyleme-
dikleri veya yapmadiklar: miiddetce iclerinden gecirdikleri kotiiliikleri bagislamistir”
(Miislim, Tman, 201) hadisiyle ilan edilmig bir husustur.

9. Dogal hareket teorisinin hareketi yeterli gortip; amaci telemesi, diger bir ifadeyle
insan hareketini saf ve kor illf bir gii¢ olarak tasavvur edip, hareketi degerden yoksun
olarak degerlendirilmesi pozitif hukuk doktrininde elestirilmis bir husustur. Islam hukuk-
cular1 disg dlemde eser meydana getiren hareketin muhakkak bir amaca matuf oldugunu
ifade etmigler ve klasik literatiirde degeri hesaba katarak ihmal ve kusurlulugun tiirlerini
tartismiglardir.

10. Sosyal hareket ve teleolojik/neo klasik su¢ teorisi acisindan bakildiginda sug olan
insan davraniginin ihlal ettigi normun sosyal degeri, bu teorinin odak noktasidir. Teoride
sug, sosyal bir degeri ihlal ettigi icin, cezada sosyal degerin korunmasu i¢in konulur fikri
hakimdir. Sosyal deger konusunda Islam ceza hukukunda var temel ilkelerle bir ortiis-
menin oldugu soylenebilir. Zira mekasid-1 seria (hukukun gozettigi ve korumak istedigi
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amaglar) sosyal degerin korunmasina matuftur. Pozitif hukuk doktrinde yer alan bazi go-
riigler Islam ceza hukukunda “normun genel gecerliligini ihlal” fikrinin olmadigin ileri
siirseler de Islam ceza hukuku klasik sug tasnifinde yer alan hadler, aslinda Allah hakkini
yani kamu hakkini ihlal gerekgesiyle cezalandirilan suglardir. Dolayisiyla gergek iddianin
tam tersidir.

11. Gai sug teorisi acisindan degerlendirildiginde, bu diistinceye sahip olanlar sug olan
hareketi amaca matuf insan davranig1 olarak degerlendirmektedirler. Diger ifadeyle ha-
reketin altinda yatan ana diistince odak noktasidir. Dolayisiyla fiil ve kusurluluk konula-
rinda sug teorisinden ayrilmislardir. Bu teori Icra, nedensellik ve netice kombinasyonunu
en iyi anlatan teoridir. Zira fiilin haksiz igerigini neticenin degil; hareketin temsil ettigini
sOylemektedirler.

Gai sug teorisi 6zellikle tesebbiis suglarmda Islam hukukuyla benzerlik arz eder.
Hadlerin uygulanmasinda izlenen muhakeme usul kurallar1 ve ispat vasitalar1 bu teoriyle
kismen ortiismektedir. Zira bu teoriye gore kasith ve taksirli suclarda hareket, belli bir
amact gerceklestirmeye yonelik iradi davranistir. Taksirde ise neticenin arzulanmamig
olmamasini 6n plana gikarmasi yoniiyle biiyiik oranda Islam hukukuyla benzerlik arz
etmektedir.

12. Hareketin fonksiyonlar1 pozitif hukuk su¢ genel teorisinde tarif, tasnif ve sinirlan-
dirict fonksiyonlart iizerinde durulur.

a. Tasnif agisindan modern ceza hukuku hareket kavraminin tiim hareket sekillerini
(kasat, taksir, icrai ve ihmali) kapsamasi gerektigini sdyler. Oysa durum her zaman
boyle degildir. Islam hukuku daha ziyade kazuistik yontemi benimsemesi sebe-
biyle klasik donemde her hareketi kendi biitiinliigii i¢inde ele almak suretiyle daha
esnek ve pratik bir yap1 ortaya koyabilmistir. Bu durum tazir suclarinin takdirinde
kadiya taninan yetkinin sinirlarinda daha belirgin olarak ortaya ¢ikmaktadir.

b. Tarif edici fonksiyon acisindan tipiklik, hukuka aykirilik ve kusurluluk inceleme-
sinde ciddi bir ortiismenin oldugu s6ylenebilir.

c. Sinirlandirict fonksiyon agisindan sadece insan tarafindan gerceklestirilen davra-
niglarin suc olabilecegi kabul edilir. Bu bakimdan bir benzerlik s6z konusu olmak-
la birlikte, tiim insan davraniglarimin iradi olmayacagindan her iki hukuk literatii-
riinde de benzer istisnalar s6z konusudur. Bunlar, kusur yetenegi ve tiizel kisilik
kavramlari etrafinda gelistirilmis diistincelerdir.

13. Kusur yetenegi konusunda bircok mitiellif hareket yetenegi ile kusur yetenegini
birbirinden ayirmaktadirlar. islam hukukunun genelde ehliyet, 6zelde ise cezaf ehliyete
deginen bahislerinde ortaya koyduklari diistinceler zamanin ¢ok ilerisinde diistincelerdir.
Kusursuz ceza olmaz ilkesinin tekamiil ettigi sistem tarihsel siire¢ acisindan Islam huku-
kudur denilebilir.

Tiizel kisiler acisindan bakildiginda Islam hukukunda beytiilmal, vakif ve devletin
tazmin sorumlulugu vb. konularda adina tiizel kisilik denilmese de tiizel kisilik kavrami-
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nin en azindan mefhum olarak varligi kabul edilir. Bununla birlikte islam vakiflar huku-
kunda deginilen hususlar istisna tutuldugunda Islam hukukunda gelismis bir tiizel kisilik
kavrami yoktur. Ana yaklagim tiizel kisilige hareket kabiliyeti kazandiran gercek kisile-
rin, kusurlar1 oraninda sorumlu tutulmalaridir. Bu bakimdan pozitif hukuk doktrininde
yer alan farazilik, gerceklik ve karma teorilerle mukayese imkani olabilir. Bu teorilerin
ayrilik noktasi tiizel kisilerin hareket yetenegi olup olmadigidir. Buna gore:

Farazilik teorisinde tiizel kisiligin hareket yetenegi ve dolayisiyla kusur sorumlulugu
yoktur derken, gerceklik teorisi ise aksini soylemektedir. Karma teori ise bazi tiizel kisi-
liklerin sug faili olabilecegini dolayisiyla kusur sorumlulugunun oldugunu iddia etmek-
tedir. Bu durum Islam hukukuyla karsilagtirildiginda, Islam hukukunun 6zellikle vakif
miitevellisinin vakifla ilgili haksiz tasarrufu neticesinde meydana gelen zarari tazmin ve
faili cezalandirma konusunda vakf1 degil; miitevelliyi sorumlu tutmasi dikkate alindi-
ginda farazilik teorsi gibi, idarenin bazi eylemlerine karg: hem devleti hem de idareciyi
sorumlu tutmasi gibi konularda da karma teoriye yakin durdugu sdylenebilir.

14. Mutlak kuvvetin etkisi altinda gerceklestirilen hareketlere gelince, pozitif hukuk
doktrininde var olan vis absoluta (mutlak kuvvet) insan iradesinin devre dis1 aldigi du-
rumlarda hareketten insanin mesul olmayacag fikri, Islam hukukgulari tarafindan daha
erken dénemlerde ifade edilmis bir ilkedir. Islam hukukunda gii¢ yetirilemeyecek seyler-
den kisinin mesul olmayacagi ve dolayisiyla cezal sorumlulugunun olmayacagi, kendi
iradesi disinda sarhos olanin yaptiklarindan dini ve medeni miieyyide a¢isindan masumi-
yeti ve akil hastalig1 vb. hususlarda ortaya konulan hukuki tartismalar islam hukukunun
cok ileri bir asama oldugunu gostermektedir.

15. Zorlayic1 kuvvet vis compulsiva altinda gerceklestirilen hareketler konusunda
TCK m 28 de agikca failin cezalandirilamayacag belirlenmistir. Bu konuda islam huku-
kunda ta bagindan beri var ikrah altinda iglenen suclar ve 6zellikle miilcf ikrah konusuyla
tam bir ortiisme oldugu soylenebilir.

16. Refleks hareketler hem Islam hukukunda hem de pozitif hukuk doktrininde hare-
ket kavramina dahil degildir. Affekt hareketler konusunda ise harekete dahil olup; cezai
yaptirima konu olmaktadir. Affekt hareketlerin irade dig1 olmadigi konusunda her iki hu-
kuk sistemi benzer yaklagimlar sergilemektedir.

17. Yar1 otomatik davraniglar konusunda benzerlik gozlenir. Mesela trafikte seyir ha-
lindeyken terini silme, iceri giren sinegi ya da ariy1 kovarken yapig1 yart otomatik dav-
raniglarla meydana gelecek kazadan siiriiclinlin sorumlu olacagi meyanindaki diistinceler
bu fikri destekler mahiyettedir.

18. Hayvanlardan kaynaklanan hareket ve zarar konusunda Islam hukukunun ¢ok er-
ken donemlerde ortaya koydugu hiikiimler, pozitif hukuk doktrininde daha sonra benzer
yaklagimlarla ifade edilmistir.

Sonug olarak denilebilir ki, her iki hukuk sisteminde benzer yaklagimlar oldugu gibi,
ayrisan noktalar da s6z konusudur. Ana hatlariyla bircok konuda Islam hukukunun bati
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hukukunun sonradan kat ettigi mesafeyi Islam hukukunun ¢ok daha erken dénemlerde
ortaya koydugu rahatlikla sdylenebilir. Ancak Islam ceza hukukunun hukuki hiikiimleri
ve bu hiikiimlerin Islam ceza felsefi acisindan arka plan1 bugiiniin hukuk diliyle ifade
edilmesi ve bu yoniiyle sistemlestirilmesi hukuk sosyolojisi baglaminda elzem goriin-
mektedir.

Belirtmek gerekir ki, iki hukuk sistemi mukayese edilirken birinde var olan bir tasnif
ya da kavramin digerinde aynen aranmasi dogru degildir. Her ne kadar isldim Hukuku ve
pozitif hukuk netice itibariyle tarihte uygulama alani bulmus, sonuglari miisahede edil-
mis, birer hukuk sistemi iseler de kaynaklari, dogduklar: ortam ve beslendikleri kiiltiirel
yapt birbirinden farklidir. Tamamen farkli kiiltiir, cografya ve medeniyetin triinleri olan
bu iki hukuk sisteminin mukayesesinde yapilacak sey kavram ve kurumlar birebir dige-
rinde aramak yerine birinde var olan kavram ve kurumun mantigini anlayip; digerinde
onu, mantik olarak, felsefe olarak aramaktir. Her ikisinin de hukuk sistemi olmasindan
hareketle birini yekdigeriyle mukayese etmek hem bilimsel etik acisindan uygun degil
hem de boylesi bir mukayesenin ortaya ¢ikaracagi sonug¢larin bilimsel dogrular olmasi
acisindan “kabul edilebilir” vasfini haiz olmayacag asikardir.
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