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CUVEYNI’NIN HILAFET ANLAYISI

Mehmet Salih GECIT ©
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Imam-1 Ciiveyni Islam diisiince tarihinde onemli bir sahsiyeti olup Abbasilerin son
doneminde yasanustir. Es’ari Kelamumin olusumuna tesir eden ve bu firkanin olgunlag-
masim saglayan en onemli dlimlerdendir. Aym sekilde Islami siyaset diisiincesinin gelis-
tirilmesinde ve hilafet anlayisimin olusturulmasinda da biiyiik katkilar: bulunmaktadir.
Onun ele aldigi en onemli konulardan birisi de hilafet ve siyaset konusundaki goriigleri-
dir. O, hilafet ve siyaset konularinda miistakil eser yazan ender kelamcilardandir. Ciivey-
ni hildfet konusunda Ehl-i Siinnet’in geleneksel anlayisint kabul etmekle birlikte konuyla
ilgili farkli goriisleri ortaya atan, kendisinden evvelki donemlerde yasayan dlimlerin go-
riislerini yasadigr zamanin kosullar: cercevesinde yeniden ele alan ve giiniin siyasal ve
sosyal problemleri hususunda onemli ¢oziim onerilerinde bulunan bir ozellige sahiptir.
Cagimn siyasi ve idari sorunlarini teolojik bir bakis acistyla cozmeye gayret gostermesi
aragtirmaya deger bir husustur. Biz bu makalemizde Imam-1 Ciiveyni’nin hilafet anlay:-
st ana hatlarvyla ele alacagiz.
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Imam Al-Juwayni’s Understanding of Caliphate System
Abstract

Imam al-Juwayni is one of the important personalities of the history of Islamic thought.
His impact on the development of al-Ash’ari kalam and Islamic political thought as well
as his contribution on the creation of the understanding of Caliphate are significant.
He is one of the scholars of kalam who have produced valuable works on caliphate and
politics. Imam al-Juwayni lived in the last quarter of Abbasid Empire. He is one of the
most important representatives of al-Ash’ari kalam. His efforts to propose solutions, by
depending on theological point of view, for the political problems of his time, are worth
to investigate. In this article we are dealing with the main futures of his understanding
of caliphate.
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Giris

Imam Ciiveyni, Isldim diisiince tarihinin énemli sahsiyetlerindendir. Kelam ilminin
tekamiiliindeki katkilar1 ve Es’arf ekoliiniin yayilisindaki emeklerinin yani sira, yasadigi
cagn siyasi ve idarf sorunlarinin ¢ziimiinde de biiyiik hizmetleri olmustur. Ozelikle Ni-
zamiyye Medreselerinin kurucu rektérii sifatiyla toplumun ve devletin dinf esaslara bag-
I1 bir yapilanmaya kavusturulmasi baglaminda 6nemli calismalar yapmistir. Gazali gibi
biiyiik sahsiyetler yetistirerek Islam toplumunun ihtiyac duydugu ilimlerin okutulmasini,
alimlerin yetistirilmesini basarmistir. Bu nedenle ilim diinyasinda bir cagin kapatilip yeni
bir ¢agin baglanigina onciilik yapmig, miitekaddimun-miiteahhirun keldmecilarin birbi-
rinden ayrilmasina vesile sayilan hususiyetleri tarih sahnesine kazandirmistir (Golciik,
1992, 5.105-108). Talebesi Gazali nin yetismesini saglayan ilmi kogullarin arka planinda
Ciiveyni olduguna gore, s6z konusu ayirimin temelini tegkil eden ilmi temel de onun
tarafindan atilmistir. O’nun temellendirdigi goriislerin en 6nemlilerinden biri de hilafet
anlayisidir. Biz de bu makalemizde Imam Ciiveyni’nin imamet ve hilafet anlayigini in-
celeyecegiz.

1. Bir Alim, Miitefekkir ve Kelamci Olarak imam Ciiveynt (v. 478/1085)

Miitekaddimun dénemi Ehl-i Stinnet keldmcilarinin son halkas: ve en 6nemli sahsiy-
yetlerinden biri olan ve “fmdm’ul-Haremeyn” diye meshur olan Abdulmelik b. Abdul-
lah b. Yusuf el-Ciiveyni, Islam siyaset diisiincesiyle ilgili miistakil kitap yazan ve hila-
fet ve imdmet konusunu diger eserlerinde de ele alan 6nemli bir sahsiyettir. Nisdbur’un
koylerinden Ciiveyn’e nisbet edilmektedir. Nisabur civarinda bulunan Bustanikan veya
Nistikan kdyiinde hicri 419, Miladi 1028 yilinda dogmustur (Ozler, 1997, s.15; Golciik,
1992, 5.105). Arapga, Usil ve Hilaf ilimleri ile Hadis ve Fikih egitimini babas1 Seyh Ebu
Muhammed el-Ciiveyni’den almis, babasinin medresesinde iken Kur’an’1 hifzetmis, ilim
ve irfani ile belirmis, babasinin hayatinda onun medresesinde ders vermis, sonra da onun
makamina oturmustur. Kadi Hiiseyn Isferdyini’nin derslerine katilarak “fakih” payesini
elde etmistir. Isferdyin’de Kad1 Hiiseyin’den kelam ilmi ve Es’ari Mezhebi ile ilgili egi-
timini almistir. Isferdyin’de iken kiraat ilminin Imami olan Habbazi’den Ulumu’l-Kur’an
dersleri almistir. Daha sonra Hicri 446 yilinda Bagdat’a gidip ilmi faaliyetlerde bulun-
mus, sonra Mekke’ye gidip 4 yil kaldiktan sonra tekrar Nisdbur’a donerek vaaz ve irsat
ile tedrisat faaliyetlerinde bulunmustur. Mutezili hiikiimet yetkililerinin sebep oldugu fit-
ne yiiziinden bir miiddet memleketi Nisabur’u terk etmek zorunda kalan Ciiveyni, (Kara,
2009, 5.269-285) Selcuklu sultan1 Tugrul Bey’in Bagdat’a girdigi 447/1055 tarihinde
Bagdat’a gidip orada ilmi faaliyetlerine devam etmis, daha sonra Mekke ve Medine’ye
gitmigtir (Golctik, 1992, s.105; Akoglu, 2006, s.273-277). Mu’tezili vezir Kunduri’nin
sebep oldugu fitnenin yatigsmasindan sonra Nizadmu’l-Miilk’tin Nisadburda yaptirdigr med-
resenin bagina gecmis ve vefatina kadar otuzyil boyunca (Kara, 2009, s.181) orada ilmi
faaliyetlerde bulunmustur. ibn Asakir’in belirtti§ine gére Nizdmulmiilk, s6zkonusu med-
reseyi el-Ciiveyni’nin ders vermesi i¢in 6zel olarak yapmistir (Ibn Asakir, 1979, s.280-
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281; Kara, 2009, s.181). Ders yaptig1 meclisinde ti¢ ytiz kiisur fikih talebesinin katildig1
belirtilmektedir. En 6nemli talebesi Imam Gazali (v. 505/1111)dir. Milad? 1085, Hicri
478 yilinda Rabiu’l-evvel aymin 25’inde 57 yasinda iken vefat etmigtir (Ciiveyni, 1995,
s.3-4; Ciiveyni, 2007, s.19; Ozler, 1997, s.17-21; ibi§,1966, $.269-270; Cevdet Pasa, tsz.,
I1,782-783; ed-Dib, 1993, VIII, 141-143).

Imam Ciiveyni Abbasilerin son déneminde, hilafet merkezinin zayifladig1, beyliklerin
etkili olduklari, halifeligin sembolik bir makam sayildig1, karisikliklarin ve anarsinin art-
t181 ve mezhebi ihtilaf ve tartigmalarin zirveye ulastigl, hatta Mutezile’ye mensup vezir
el-Kiinduri’nin sebep oldugu “Ey’ari Mihnesi” neticesinde 400 kadar Es’arf ve Stinn{ ali-
min memleketlerini terketmek zorunda kaldig1 bir donemde yasamistir (Ciiveyni, 1995,
s.3; Kara, 2009, 5.267-285; ed-Dib, 1993, VIII, 141, Akoglu, 2006, s.270-277). Bununla
birlikte idarf ve siyasT istikrarsizliga ve sosyal karigikliga ters orantili bir sekilde ilim ve
fikir diinyasinda biiytik bir uyanis ve kalkinig hamlesi baglamis, edebiyat ve felsefede
yiiksek seviyelere ulagilmistir(Ciiveyni, 1995, s.3). Iste el-Ciiveyni de bu uyanis hareke-
tinin en 6nemli semerelerinden birisidir.

el-Ciiveyni’nin, ilmi faaliyetlerini siirdiirdiigii donemde cevre bolgelerde ve onun ya-
sadig1 yerlerde akla deger veren Mu’tezile ekolii, Gaip Imami bekleyen Sia mezhebi,
yonetime kars1 ¢ikan ve diger Miisliiman gruplarla bir tiirlii anlagamayan Rafizi grubu,
tim vesileleri kullanarak fikirlerini yaymaya caligsan felsefeciler ve tiim batil ve sapik
anlayiglara karg1 Kitap ve Siinnet’e baglanmaya davet eden, bu konuda gayret gosteren
ve Sahih Islam Akidesini yaymaya calisan Ehl-i Siinnet’in Es’ar{ firkas1 yogun bir sekilde
calismaktaydi (Black, 2001, s.127-162). Iste yasadigi dénemin Ehl-i Siinnet temsilcisi ve
Ehl-i Stinnet adina miinakaga ve miindzaraya giren en énemli ismi el-Ciiveyni idi (Cii-
veyni, 1995, s.3).

Ciiveynf siyasetle ilgili goriislerini “el-frsdd” gibi akaid ve kelam ile ilgili eserlerinde
“Imdmet ve Hildfet” bahsinde (Ciiveyni, 1995, s.163-172) beyan ettigi gibi, konuyla
ilgili miistakil bir eser olarak yazdig1 ve Isldm Siyaset Diisiincesinin en 6nemli kaynakla-
rindan biri olan “Giydsu’l-Umem fi't-Teyasi’z-Ziilem (el-Giydsi)” (Ciiveyni, 2007, s.61-
371) adli eserinde de derli toplu bi¢cimde agiklamistir. Cliveyni’nin hilafet-imamet sorunu
acisindan 6nemi, miitekaddimi@n keldmcilarinin son halkasi olmasi ve kendisinden 6nceki
Stinni keldmcilarin siyasi goriislerini yeniden gézden gecirerek sentezlemis olmasidir.
Iste bu sentezden sonradir ki, Ehl-i Siinnet anlayis: gittikce gelismis ve rakiplerini teker
teker tarih sahnesinden c¢ekilmek durumunda birakmistir. Elbette ki burada Gazali gibi
Es’arf kelamcilarin etkisi azimsanacak tlirden degildir. Ancak Gazalf gibi bir alimin onun
talebesi olmasi, hocasinin iislibunu takip etmesi, bir adim daha ileri atarak gelistirmesi
de Ciiveyni’nin metodunun benimsenmesini saglamistir.

Ciiveyni kelam ilminde Bakillani’den oldukga etkilenmis ve onun kitaplarindan on iki
bin varak ezberledigini séylemistir (Ozler, 1997, s.21). O, esas olarak Es’ari mezhebinin
gortiglerini savunmakla birlikte, metod olarak tarafsiz kalmaya gayret gdstermis, delilsiz
ve burhansiz bir seyi kabul etmemis, taassuba diismeden tiim dinleri ve mezhepleri aras-
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tirma yoluna koyulmus, tetkik ve tahkik yolunu benimsemistir (Ozler, 1997, s.22; ed-Dib,
1993, VIII, 142). Bu sebeple bazi konularda mensubu bulundugu Safif mezhebinin ve
Eg’arf firkasmin gortigleri haricinde kendine ait fikirler ileri stirmiistiir. Bdylece miiteah-
hir doneminin baglamasina sebep olmustur (ed-Dib, 1997, s.VIII, 142). I§te bu metodla
egittigi talebeleri, hocasinin izinde ve etkisinde kalarak Gazali’den itibaren keldmda mii-
teahhirin donemini baglatmiglardir(Golciik, 1992, s.117; Topaloglu, 2010, s.27-28).

2. Imam Ciiveyni’nin Hildfet-imamet Anlayist

Ciiveyni’nin siyasi goriisleri, Imam Es’arf ile Bakillani’nin goriislerinin devamindan
ibarettir. Genel olarak kendisinden en ¢ok etkilendigi bu iki zatin gortslerini isbat etmeye
gayret gostermekle birlikte, cagimin geligsmelerini de goz ontinde bulundurarak yeni fi-
kirler de ileri siirmiis, zamanimin problemlerine ¢ziim bulmaya calismistir (Ozler, 1997,
$.34-46).Diger miitekaddimun keldmcilar1 gibi, Ciliveyni de siyasi goriislerini “imdmer”
ve “hildfet” konusunda zikretmistir. Onun bu konuda altinda zikrettigi gortislerini asagida
bir kag baslik altinda ele alacagiz:

2.1. imametin mahiyeti

Ciiveyni’ye gore imamet meselesi itikddi bir mesele degildir. Onun bu konu-
daki sozii sOyledir: “Bu konuda goriis beyan etmek itikddin asillarindan degildir.
(Aiey) Joal (g Gl Q) 130 & ~2&1)” (Ciiveyni, 1995, 5.168) Ciiveyni’ye gére
aslin1 bilmeden bu girift konuya dalanlar1 iki tehlike beklemektedir: Birinci tehlike, her
firkanin taassuba diismesi ve haddini agmasi tehlikesidir. Ikinci tehlike de kat’iyyet ifade

etmeyen ictihadi ve ihtimalf meseleleri dinin asli olarak kabul etme tehlikesidir (Ciiveynf,
1995, 5.163).

Ciiveyni konuyu ele alirken oncelikle iki hazirlayici bilgiyi vererek okuyuculart iki
konuda aydinlatmakta, bir bagka ifadeyle iki uyarida bulunmaktadir. Bunlardan birincisi,
daha 6nceki alimlerin imamet konusu ile ilgili yazdiklari kitaplarin hatirlatilmasidir. Cii-
veyni bu konuda s6yle der: “Kadi1 Bakillani ve diger imadmlarimiz (Allah hepsinden razi
olsun) imamet konusunda uzun ve detayli kitaplar yazmislar, o kitaplarda aragtiriciy1 ikna
edecek, konunun amacini kavramak ve en ileri seviyesini anlamak isteyenleri irsad ede-
cek bilgiler vermislerdir. Bizim de bu konuyu ele almaktaki gayemiz, konunun esaslarini
irdelemek, imdmet konusundaki kesin bilgiler (kat’iyyat) ile ictihad{ bilgileri bir birinden
ayirmaktir.” (Ciiveyni, 1995,5.163-164).

Ciiveyni’nin ikinci uyarisi ise, imamet konusu ele alinirken delil olarak gdsterilen
haberlerin haber degerlerinin tesbit edilmesine yoneliktir. Zira bu konuda bircok haber
nakledilmekle birlikte, onlardan me’haz ve miistened olarak kabul edilecek olanlar ile
haber degeri olmayan ve itibara layik bulunmayanlar birbirine karismistir. O halde zarurf
bilginin tahsil edilmesine delil teskil edecek haberleri kullanmak gerekmektedir. Cliveyni
bu konuda oldukca hassas ve titiz davranmakta ve tevatiir derecesine ulagmayan haber-
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lerin ilim ifade etmedigini savunmaktadir. Onun bu konudaki s6zii soyledir: “Tevatiir
derecesine ulagmayan her haber bizatihi ilim ifdde etmez. Ancak akli bir delil veya kendi-
sini te’yid eden bir mu’cize, ya da bir mu’cize tarafindan desteklenen bir s6z gibi tasdik
edilmesini vacip kilacak bir karine ile birlikte olmast durumu miistesnad. Bu durumlarda
ve timmetin icma yoluyla bir haberi kabul etmesi durumunda s6z konusu haberi tasdik
ederiz. Bunun disinda tevatiir sartlarini tagimayan ve tevatiir derecesine ulagmayan ha-
berlere keladmcilarin 1stilahinda 4had haberler denmektedir. Bu tiir 4had haberleri bir top-
luluk da rivayet etse, tevatiir sartlarini tasimazlar. (Bu sebeple katiyyet degil, zanniyat
ifade ederler.)” (Ciliveynt, 1995, 5.165-166)' O halde imadmet konusunu iglerken, zanniyat
ifade eden haberlere istinaden kat’i ifadeler kullanmamak gerekmektedir. Halbuki ima-
met konusundaki ihtilaflar ve farkli goriisler daha ¢cok zanniyat ifdde eden ahad haberlere
dayandirilmaktadir ki, bu durum da imamet konusunda ileri stirtilen gortiglerin dinin ash
olarak telakki edilmesine sebep olmaktadir.

2.2. Nassin iptali ve ihtiyar (secim)’in ishati

Ciiveyni de Es’arl ve Bakillani gibi, konuyla ilgili goriistinii ifdde etmeden evvel
Sia’nin nass teorisini reddetmekle ise baglamaktadir. Oncelikle Sia’nin, imimetin Hz.
Peygamber (s.a.s.)’den sonra nass ve tayin yoluyla Hz. Ali’ye ait oldugu gériisiinde oldu-
gunu ve onun digindaki halifeleri secenleri “Hz. Ali’nin hakkina tecaviiz eden zdlimler”
olarak gosterdigini belirtmekte, daha sonra bu iddianin gecersiz olduguna dair aklf delil-
ler sunmaktadir. Ona gore Sia, ya imametin nass ile oldugunu kesin olarak biliyor, ya da
bunu caiz gorliyor. Sayet onlarin yaninda imametin nass yoluyla Hz. Ali’ye verildigini
bildiren bir bilgi varsa, bu bilgi akli bir bilgi degil, nakle dayanmalidir. Sayet bu konuda
“bizim yamimizda haber vardir!” derlerse, bu durumda da bu haberin d4had degil, miiteva-
tir olmasi gerekmektedir. Sia’nin konuyla ilgili zikrettigi haberler de miitevatir olmadigi-
na gore, o halde s6z konusu haberler ahaddir. Ahad haber de ilim ifide etmez. Sayet biri
kalkar da tevatiir ve zarurf ilim iddiasinda bulunursa, bu bir iftira olur ve Rafizilerin sii-
rekli bagvurduklari igleri olarak degerlendirilir (Ciiveyni, 1995, s.167). Ciiveyni, Siflerin
kendi haberlerini miitevatir kabul etmeleri durumunda, Hz. Ebu Bekir’in nass ile halife
olduguna dair haberleri de miitevatir olarak kabul etmeleri gerektigini ifadde eder. Ayrica
miitevatir olmayan bir haberi miitevatir kabul etmenin, tevatiir yoluyla varlig1 bilinen
Bagdat, Basra ve Cin gibi memleketlerin yok oldugunu iddia etmekle esdeger oldugunu
belirtmektedir (Ciiveyni, 1995, s.167).

Hilafet konusunda Sia’nin nass iddiasini bu sekilde reddeden Ciiveyni, onlardan gele-
cek muhtemel sorulara da cevap vermektedir. Ciiveynf sdyle der: “Siz,imdmet konusunda

Aaly

1) Ciiveyni, Giyasi’de kendisine istinad edilerek kesinlik ifide eden itikddi hiikiim istinbat edilecek
kaynaklarin ti¢ tane oldugunu, bunlarin da “1. Allah’in Kitdbindan te’vil ihtimali bulunmayacak
sekilde acik bir nass, 2. rivayetinde hata ihtimali bulunmayacak bir sekilde Allah’in Rasulii’nden
tevatiir yoluyla rivayet edilen, naklinde siiphe bulunmayan ve metninde ve aslinda farkli ihtimaller
bulunmayan (delaleti kat’i) miitevatir haber, 3. mun’akid olan icma” oldugunu belirtir. Ciiveyni,
Giydsi, s. 100.
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nassin olmadigumin kat’i oldugunu ifdde ettiniz. Peki, siz Hz. Ali hakkinda nass olmadigina
dair bir delil biliyor musunuz, yoksa sizde mi bu konuda siiphelerinizi ifdde ediyorsunuz?”
diye sorulursa soyle deriz: Sayet siz,sahabilerin hazir bulundugu bir mecliste ve biiytik bir
toplantida Hz. Ali’nin acik bir nass (nass-1 celi) ile tayin edildigini sdylerseniz, biz bu
iddianin kesinlikle batil oldugunu s6yleriz. Zira bu tiir 5nemli ve biiytlik atamalar, insanlar
arasinda yerlesmis bulunan adetlere gére gizli ve sakli bir sekilde yapilacak veyahut insan-
lardan sakli kalacak tiirden degildir. Nitekim Hz. Rasulullah (s.a.s.)’in Mudz’1 Yemen’e
véli tayin etmesi, Zeyd ve Usdme b. Zeyd’i gorevlendirmesi, onlar1 kumandan yapmast,
kendilerine veldyet ve ordu teslim etmesi hi¢ bir zaman gizli kalmamustir. Ayni sekilde Hz.
Ebu Bekir’in halife secilmesi, Hz. Omer’in Siira heyetini olusturmasi hi¢ bir zaman gizli
kalmamustir. Sayet biz, acik¢a meydana gelen bu tiir konularda her hangi bir haberin veya
olayin gizli oldugunu caiz goriirsek, bu durumda Kur’an’in sahabeye arz edildikten sonra
gizlendigi konusunda da emin olamayiz. Imamet konusunda haberlerin ziihtirunu inkar

eden her asil, iptal edilmeye daha miistehaktir. ( 3530 Jdad e Sy dalaYl 8 Jual JS
JUaYl s~ 5¢8)” (Ciiveyn, 1995, 5.167; Ciiveyni, 2007, 5.79, 82).

Ciiveyni, buraya kadar zikrettigi reddiyelerinin Sia’nin hilafet ve imametle ilgili ola-
rak iddia ettikleri nassin isarf ve ihtimali degil, acik ve net bir sekilde, yani zahiri ve
toplum tarafindan bilinecek diizeyde yaygin bir nitelikte oldugunu iddia etmeleri halinde
gecerli olacagini belirtmektedir. Sayet Sia agik ve “celf nass” degil de, “gizli nass” (nass-
1 haf?) iddiasinda bulunuyorsa, bu durumda da sdyle cevap verilir: “Eger onlar ac¢ik degil,
gizli bir nass iddia ediyorlarsa, bu durumda biz bu gizli nassin bilinmesinin yolunun bu-
lunmadigini biliriz. Ayrica icma delilinden hareket ederek bu gizli nassin batil oldugunu
biliriz. Burada varid olacak “O zaman dhdd haberle amel edin!” seklindeki itiraz1 da red
eder ve bunu bize soyleyene sOyle deriz: Biz, sizin naklettiginiz haberlerle amel etmeyi
caiz gormiiyoruz. Bize gore sizin en giizel soziiniiz dalalet (sapiklik)tir! Sizin cogunuz da
tekfir edilmigtir. O halde nasil olur da bizlere haberlerinizi kabul etmemizi 6neriyorsu-
nuz? Sizlerin de bizim haberlerimizi kabul etmediginizde siiphemiz yoktur. Halbuki uyul-
maya en miistahak olan gey, icmadir. Sizin iddia ettiginizin hilafina, Rastlullah (s.a.s.)’in
ashabi doneminde icma hasil olmustur.” (Ciliveyni, 1995,5.167-168).

Sia’nin nass iddiasini aklf muhdkeme yoluyla reddeden Ciiveyni, onlarin delil olarak
gosterdikleri bir kac hadisi de ele almakta ve onlarin bu iddiaya delil tegkil etmedigini
isbat etmeye ¢aligmaktadir. Ona gore bu hadisler nass teorisine delélet etmemektedir. An-
cak Sia zorlamaya girerek te’vil yontemiyle onlar1 kendilerine delil kilma ¢abasini goster-
mektedir. Cliveyni’nin ele aldig1 s6z konusu rivayetlerden en meshur iki hadis sunlardir:

a. Rasulullah (s.a.s.)’in sdyle buyurdugu rivdyet edilmistir: “Ben mii’minlere
kendilerinden daha yakimim. Ben kimin mevilasi isem, Ali de onun mevlasidir.

(128 oY 90 S (e g aguadil (o e saly (S ul oY 54)” (Tirmizi, 1992, s.19; ibn Mace,
tsz.,s.11; Ahmed, tsz.,1,84,118). Cliveyni bu hadisi iki agidan ele alip Sia’ya cevap vermek-
tedir. Birincisi, hadis Ahad haberlerden olup kat’1 bilgi saglamaz. Ikincisi de hadiste gecen
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“mevld” kelimesinin bir ka¢ anlami1 vardir ve her bir anlami da birer ihtimalden ibarettir.
EEANNTY

Zira “mevld” kelimesi “dost”, “yardimct”, “azad eden” gibi anlamlar1 ihtiva etmektedir.
En kuvvetli anlamu ilk iki anlamidir. Bu agidan bakildiginda hadis “Ben kimin yardimcist

isem, Ali de onun yardimcisidir.”anlamini tagimaktadir. (s_wali  =d o pali S ()

(Ciiveyni, 1995, 5.168). Ciiveyni, Hz. Peygamber’in vefat etmeden 6nce Hz. Ali’yi ken-
disinden sonraki imdm olarak tayin etmemesini de bu anlami desteklemek i¢in fiili bir
delil olarak zikretmektedir (Ciiveyni, 1995, s.168; Ciiveyni, 2007, s.78).

b. Hz. Peygamber’in s6yle buyurdugu rivayet edilmistir: “Senin bana olan merteben
Harun’un Musa’ya olan mertebesi gibidir. (3o (= O30@ Uy S <il)” (Buhari,

“Fedailu’s-Sahabe”, 9; Tirmizi, “Menakib”, 20; Ibn Mace, “Mukaddime”, 11; Ahmed,
Miisned, I, 180, 188). Ciiveyni, Sia’nin bu hadisi zikrederken nassla ilgili iddialar1 lehin-
de en kuvvetli delil oldugunu diisiinerek ¢ok ferahlandigini belirttikten sonra soyle der:
“Bu hadiste de onlar i¢in hi¢ bir hiiccet bulunmamaktadir. Zira bu hadis, 6zel bir sebebe
binden varit olmustur ki, o da sudur: Rasulullah (s.a.s.) Tebiik Gazvesine hazirlik yapinca
Hz. Ali (r.a.)’1t Medine’ye istihlaf etti ve O’nun Rasilullah (s.a.s.)’le beraber cihida ¢ik-
mama kaygisini gidermek icin s6z konusu hadisi beyan etti. Boylece istihlaf konusunda
Hz. Musa’nin Hz. Harun’a verdigi konumu Hz. Ali’ye verdi. Hz. Musa da kendisine ve-
rilen vadede gidip geldi. Hz. Harun ise Hz. Musa’dan 6nce Tih’te vefat etti. Dolayisiyla
Hz. Harun, Hz. Musa’dan sonra herhangi bir géreve getirilmedi.” (Ciiveyni, 1997, s.168;
Ciiveyni, 2007, s.78, 85-87). Ciiveyni burada sunu demek istemektedir: Mademki Hz.
Harun, Hz. Musa’dan 6nce vefét edip ondan sonra herhangi bir goreve getirilmemistir.
O halde Hz. Ali’nin Hz. Harun’a kiyasla sahip oldugu mertebe, Hz. Peygamber’in vefa-
tindan 6nceki donemle ilgilidir. Bu sebeple hadisi Hz. Peygamber’den sonraki hilafet ve
imamet konusunda delil olarak kullanmak yanlistir. Boylece Sia’nin yaptig1 kiyasin sahih
bir kiyas degil, kiyas maa’l-farik (fasid bir kiyas) oldugunu isbat etmektedir.

Ciiveyni, Sia’nin, Hz. Ali ile ilgili hadisleri naklederek Stinnileri Hz. Ali’nin nass ile
tayin edildigi goriisiine davet etmelerine mukabil, “biz de onlara Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer’le ilgili hadisleri getirerek karsilik veririz.”demekte ve konuyla ilgili iki hadisi
zikretmektedir. “Bunlari hatirlatmaktan maksadimiz, hadis naklinde bulunmak degildir.
Onlart ilgili kitaplarda bulursunuz.” diyerek hadis kitaplarina havale yapar ama ayni1 za-
manda Sia’y1 diger sahabiler hakkindaki hadisleri delil olarak kullanmadiklari i¢in eles-
tirir (Ciiveyni, 2007, s.87). Ger¢cekten de Sia, Hz. Ali’nin imdmet ve veldyeti s6z konusu
oldugunda Siinnf veya Sif demeden, sahih veya mevzu demeden her kaynaktan ulasabil-
digi her tiir hadisi alir, istidlal makamina oturtur ve uzun uzadiya tartisma konusu yapar
(Kuleynf, 1424, 1, 38-107; Hilli, 2008, s.87-129; Siibhani, 2009, s.142-155; Golpinarli,
2011, s.312-332; Horasani, 2009, s.121-172; Bozan, 2009, s.50-52; Onat, 1993, s.34;
Unalan, 2008, s.10). Ama diger sahabilerle ilgili hadislere gelince, onlar1 gérmezden gelir
yahut kendi kaynaklarindan gelmedigi icin itibar gostermez, daha dogrusu biiyiik bir ce-
saretle “mevzu-uydurma” olarak niteler. Zira kendileri i¢in tek bir esas vardir, o da “mez-
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hebi goriigleri”dir. Bu baglamda masum gordiikleri on iki imamdan gelen rivayetleri bile
26z ard1 ederler (Beyhaki, 2003, 5.467-480).2

Ciiveyni bu sekilde Sia’nin nass teorisini reddettikten sonra Ehl-i Stinnet’in “iAtiydr
teorisi”ne sozii getirir: “Iste bu sekilde nass goriisii iptal edildigine gore, geriye sadece
ihtiyar yolu kalmaktadir. Bu konudaki delil ise, icmadir. Zira ihtiyar usdli, asirlar boyu
cereyan ede gelmigtir ve alimlerden hig biri ihtiyar (se¢im) aslina itiraz etmemistir.” (Cii-
veyni, 1995,5.168). Ciiveyni, Giyasi’de de nassla ilgili elestirilerinin ve verdigi cevap-
larinin sonug olarak iki gercegi ortaya ¢ikardigini ifade etmektedir: “Birincisi, nass’in
kat’i olarak vaki oldugunu iddia edenlerin goriiglerinin batil olusu, ikincisi de Rastlullah
(s.a.s.)’den kendisinden sonraki hilafet goreviyle ilgili olarak herhangi bir tevliye (gorev-
lendirme) ve nasb (atama)nin cari olmayisidir.”’(Ciiveyni, 2007, s.84).

Ciiveyni, Sia’nn itirazlarini aklf istidlal ve rivayet ilmi agisindan yeterli gérmedigi
i¢in, onlarin itirazlari ve bu itirazlar dile getiren Sif dlimleri hesaba katmamistir. Bu
tavirdan da anlasiliyor ki Ciliveyni doneminde Siinniler ile Sifler arasinda ¢ok sert bir
miicadele gecmektedir (Kara, 2009,s.215-228). Ciiveyni’nin keldmi tartigma alanina ¢ek-
tigi bu sert miinakaganin aynist zamanin sosyal ve siyasal yasaminda siirdiirtilmekteydi.
Diistinceler, yagananlari yansitmakta, bilgi tarihi hatirlatmaktadir.

2.3. Intiyar (secim)’in yapilis usilii ve imAmet akdinin gerceklestirilisi
Ciiveyni, imdmetin ancak secimle oldugunu isbat ettikten sonra bu secimin na-

sil yapilacagimi da agiklamaya caligmaktadir. Kendisinden onceki keldmcilarin tar-
tigmalarini da stlizgecten gecirip karmasik ¢6zlim Onerilerini eleyerek yalin ve acik

bir ¢6ziim bulmustur. Ona gére imamet akdinde icma sart degildir. ( ® B ¥

ELA.A\;J‘ Ly Js“—) Aksine, iimmet, lizerinde icma etmese bile, imamet akdi gercekles-
mis olur (Ciliveyni, 1995, s.168).

Iméamet akdinin gergeklesmesinde icmain sart olmadigimin delili ise, Hz. Ebu Bekir’in
imamet akdidir. Cliveyni bu konuda s6yle der: “Hz. Ebu Bekir’in imdmet akdi gercekles-
tiginde bu akid derhal miisliimanlarin hakim ve yo6neticilerine bildirildi ve durumun uzak
beldelerde bulunan sahabilere duyurulmasinda gevseklik gosterilmedi. Haberi duyan hig
biri onun halifeligini inkar etmedi ve herhangi bir kars1 ¢ikisa kayan olmadi.” (Ciiveyni,
1995,5.169). Ciiveyni, buradan hareketle imamet akdinde icmain sart olmadigini isbat
etmektedir. Zira sayet icma sart olsaydi, Hz. Ebu Bekir’in bir grup tarafindan secilmesine
Islam toplumunun degisik merkezlerinden ve kesimlerinden itirazlar ¢ikacakti. itirazlar
vaki olmadigina, tam tersine tam bir kab(l ve riza hisil olduguna gore, icma’in sart olma-
dig1 anlagilmis olmaktadir.

2) Beyhaki burada Sia’nin masum gosterdigi 12 imamin bazilarindan Hz. Ebu Bekir, Omer, Osman ve
diger sahabiler hakkindaki ¢viicti hadisleri onlara hatirlatir ve boylece kendi iddialariyla celistiklerini
isbat etmeye caligir.



CUVEYNI'NIN HILAFET ANLAYISI 493

Burada bagka bir soru glindeme gelmektedir: Mademki icma sart degil, o zaman ima-
met akdi kag Kisi ile tahakkuk eder? Ciiveyni bu konuda da séyle der: “Imamet akdinde
icma sart olmayinca, bu konuda belirli bir say1 tesbit edilmemis ve kesinlestirilmis bir
siir konulmamistir. Hakem kabul edilecek (tercih edilecek) goriis odur ki, Ehl-i Hal
ve’l-Akd tiyelerinden bir kiginin akdi ile de imdmet akdi tahakkuk eder.” (Ciiveyni, 1995,
s5.169).

Imamet akdinin gergeklestirilisi esnasinda sahitlere ihtiya¢ bulunup bulunmadig1 ko-
nusunda da Ciiveyn{ soyle der: “Arkadaglarimizdan (miintesibi oldugumuz Es’arf kelam-
cilarindan) bazilar1 imamet akdinin gsahitlerin huzurunda cereyan etmesi gerektigini ifade
etmiglerdir. Zira sayet sahitlik sarti konulmasa, bu durumda biz, birilerinin gizli bir akid
gerceklestirdigi iddiasiyla ortaya ¢ikip ilan edilmis hak bir akid kargisinda imamet dava-
sinda bulunmalarindan emin olamayiz. Imdmet mertebe ve 6nem acisindan nikahtan dii-
stik degildir. Halbuki nikah akdinde ilan sarti konulmugtur. Bu konuda aklin sahitligi ve
sem’i ifadeler kesin bilgi ifdde etmez. Bu nedenle sahitlik konusunda diger konulardaki
ictihatlar imdmet konusunda da s6z konusudur.” (Ciiveynf, 1995,s.169).

Buna gore imdmet akdinde sahitlerin bulunmasi, akdin sihhati ve gayr-1 mesru akid-
lerden korunmasi agisindan yararlidir. Zaten toplumdan habersiz bir imamet akdi Islim
tarihinin ilk yillarindan beri kabul edilmemistir. ik Dért Halifenin secimi de sahitlerin
huzurlarinda gerceklesmistir. Ornegin Hz. Ebu Bekir’in hilafet akdi Sakife’de gergekles-
misti. Sayet sahitler gerekli olmasaydi Hz. Omer ile Ebu Bekir Sakife’ye gitmeden Hz.
Omer’in Hz. Ebu Bekir’e bey’at etmesiyle gerceklesecekti (Ciiveyni, 2007, s.108-109).
Yine Hz. Ali’nin kendisine bey’at etmek isteyen bir gruba “bu is bu sekilde olmaz!” diye
reddetmesi ve camide cemaatin huzurunda kendisine bey’at edilmesini istemesi olay1 da
bunu gostermektedir (ed-Dineveri, 2006, s.43).

Ciiveyni imamet akdi konusunu ele alirken, iki ayr1 beldede iki farkli sahis i¢in ima-
met akdinin yapilmasi durumunu da incelemektedir. Konu ile gortisiinii agiklamadan
once “arkadaslarimiz” dedigi kendisinden 6nceki Es’ari kelamcilarin goriislerini agiklar:
“Arkadaglarimiz, diinyanin iki ayri tarafinda farkli iki sahis hakkinda yapilan imamet
akdini kabul etmemisglerdir. Sonra bunun iki ayr1 velinin birbirinden haberi olmaksizin bir
kadini iki ayr1 sahsa nikahlamasi seklindeki akidle ayni mertebede oldugunu sylemisler-
dir.” (Ctiveynt, 1995, s.169).

Ciiveyni’nin burada isret ettigi kelamc1 Bakillani’dir. Zira o, “et-Temhid” adl1 kita-
binda imametle ilgili baz1 konular1 nikah akdi ile kiyaslayarak hiikiim istinbatinda bulun-
mus, bu baglamda ayni1 anda iki ayr1 imam hakkinda gerceklestirilen imamet akdinin iki
ayr1 veli tarafindan tek zevce tizerinde gerceklestirilen nikah akdiyle ayni hiikmii tagidi-
&in1 belirtmistir (Bakillani, 1947, s.138). Bagdadi de Bakillani ve diger Stinnf kelamcilar
gibi asl olanin tek bir imdma bey’at edilmesi gerektigini ve bir imdmin akdinin tahakku-
kundan sonra ortaya ¢ikan diger imdm adaylarinin birinci imama itdat etmelerinin vacip
oldugunu, aksi takdirde “bagiy” olacaklarini belirtmekle beraber, ulasim imkanimnin ol-
mamast ve arada deniz olmasi1 mazeretinden dolay1 ayni anda iki ayri beldede iki imadmin
olabilecegine dair agik kapi birakmaktadir (Bagdadi, 2002, s.273).
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Ciiveyni ise kendisinden Onceki keldmcilarin bu tiir goriiglerine isdret ettik-
ten sonra kendi gortistinii soyle aciklar: “Bu konuda benim goriigiim ise sudur: Si-
nirlar1 belirlenmis bir bolgede iki ayr1 sahis i¢in imamet akdi yapmak veya bu konu-
da muhalefet etmek caiz degildir. Bu konuda icma hasil olmustur. (Giyasi’de su ibare
gecer: Ciinkli imam, biitlin mislimanlarin birliginin kendisiyle saglandigi tek kisidir.
(Omeal Gpalusall L) 4r 3 aalsll 58 WYV 3)) (Ciiveyni, 2007, s.166-168).° Fakat
mesafe uzaklastig1r ve bolgeler arasi uzaklik nedeniyle iki imdm arasinda tahallul (ay-
rilik/istiklaliyet) meydana geldigi takdirde bu konuda ¢oziim ihtimali vardir. Boy-
le bir durum ise, kat’i ve genel kurallarin digindaki bir durumdur. (el a3 13 Wi
ehlsdll ez g Jawe @l (8 JUisDU o5l g gl (pelaY) (o JIAS5)" (Ciiveynd,
1995, 5.169).4

Ciiveyni, imamet akdi gerceklestikten sonraki durumlar1 da ele almaktadir. Buna
gore, hakkinda imamet akdi gerceklesen sahis imdm olur ve onun akdi baglayici olur.
Baglayici akidden sonra iimmetin ona itdat etmesi gerekir. Ancak bazi arizi durumlar
nedeniyle imdmin azli giindeme gelebilir. Bu konuda da soyle der: “Herhangi bir olay
meydana gelmeden ve iglerin diizeninde herhangi bir bozulma meydana gelmeden ima-
min azledilmesi caiz degildir. Bu konuda icma hasil olmugtur. Ancak imam sayet fisk ve
flicur diye nitelenen suglari iglerse, isledigi bu fasiklig1 nedeniyle imamlik vakar ve iti-
barin1 kaybederse, onun, baskasi tarafindan hal’edilmeden kendi kendisinin istifa etmesi
miimkiindiir. Sayet kendisi istifd etmeye hiikmetmezse (yanagmazsa), onun hal’edilmesi
de, direnmesi de ve bir yolu bulundugunda onu imdmetten ayirma takviminin devreye
konulmasi da miimkiindir. (L Sas 03 g) a6 g Glld e lita) g anll 3l g 4eMATL oSyl o)
S a8l ) UGas 5) Biitiin bunlar da bize gore ictihad? meselelerdir. Bu sebeple bu tiir
konular1 ictihadi mesele olarak bilmek gerekmektedir.” (Ciiveynt, 1995, s.169).

Ciiveyni burada ti¢ ayr1 careyi zikretmekte ve hangisinin ne zaman yapilacagini da ya-
sanilan zamana ve konjoktiirel kosullara birakmaktadir. Her seyden 6nce miisliimanlarin
bagina getirilen bir devlet bagkaninin itibarini yitirmesi ve toplumdaki eski saygmligin
kaybetmesi durumunda kendisine yakisan bir 6rnekligi gostermesi gerekmektedir. Bu or-
nek davranis ise, “istifd” edip imamliktan cekilmektir. Boylece makam ugruna insanlar
6lmemis olur ve toplumda anarsizm ¢ikmamig olur. Sayet devlet bagkani bu olgunlugu

gostermez de makam igin diretirse bu durumda da ii¢ ¢are vardir:
a. Yetkili kurumlarca veya timmetge imamin hal’ edilmesi,

b. Fitne ve fesad ¢ikacagindan ve katil ve kargasaya sebebiyet vereceginden imamin
hal’edilmesi isinden vazgecilmesi,

3) Ciiveyni el-Giyasi’de de imdmetin maksatlarindan “birlik ve beraberligin saglnamasi, ihtilaf ve mii-
nakagalarin kaldirilmasi, immetin s6z ve fiil birliginin saglanmasi” hususuna dikkat ¢cekmekte ve
Imamin “tek” olmas1 gerektigi konusunda kendisinden 6nceki ulemanin goriislerini tekrarlamaktadir.
Ancak yukarida “birlik ve beraberligin” ve “iki miisliiamn kitle arasinda iletisimin imkaninin kalma-

masi farz-1 muhali durumunda” iki Imam konusunu islemistir. (Ciiveyni, 2007, s.166-168)

4) Yani bdyle bir durum genel gecer kabul eden bir durum olmayp, istisnai bir durumdur. Istisna ise
kaideyi bozmaz. iki Imam segimi ile ilgili fazla bilgi i¢in bkz. Ciiveyni, Giyasi, s. 165-170.
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c. Imamu diskalifiye etmek igin bazi tedbirlerin belli bir takvime gére uygulamaya
konularak onun ig bagindan ayrilmasinin saglanmasi.

Ciiveyni’nin ilk iki ¢6zlim oOnerisi daha onceki kelamcilar tarafindan da dile geti-
rilmistir. Bu ag¢idan biraz da konjiiktiirel bir mahiyet arz etmektedir. Ancak son ¢6ziim
onerisi her ne kadar lafiz arasinda bedi ve belagat uslubu ile “centilmence” s6ylenmisse
de g6z ardi edilecek tiirden degildir ve zamanin kogullarina gére orijinal bir mahiyet
arz etmektedir. Bu, daha 6nceki aci tecriibelerden hareket ederek zalim de olsa hi¢ bir
imamin baskanliktan azledilemeyecegini, bir kez is bagina geldikten sonra 6lene kadar
devletin baginda kalacagini tasarlayan kaderci ve teslimiyetci anlayisin tersine, imkan
bulundugunda toplumun bu tiir idarecilerden kurtarilmasinin yolunu agmak anlamina gel-
mektedir.

Buraya kadar ele alinan aziller, imamin fisk ve fiicur suglarini iglemesi durumu ile il-
gilidir. Ancak imam herhangi bir sebep ve mazeret olmaksizin kendi kendisini azledebilir
mi? Ciiveyni bu konuda Hz. Hasan 6rnegini de zikrederek “Imamin herhangi bir sebep
olmaksizin kendi kendisini azletmesi de miimkiindiir.” der ve bdylece cagimizda kullani-
lan “istifG mekanizmas:”n1 da kabul eder (Ciiveyni, 1995, s.169).

3. imamet Sartlar

Ciiveynf el-Irsdd’da imamet sartlarini kisa ve 6z bir sekilde ele almakta iken Giydsi’de
imamin niteliklerini taksim etmekte ve onlar1 teker teker aciklamaktadir. Ona gore ima-
muin nitelikleri, havasla (duyularla) ilgili olanlar, uzuvlarla ilgili olanlar, imdmette gerekli
olan sifatlarla ilgili olanlar ve miiktesep faziletlerle ilgili olanlar seklinde dort kisma ay-
rilmaktadir (Ciiveyni, 2007, s.110-112).5 Biz burada sadece imamet gorevi ile ilgili temel
sartlar1 zikredecegiz. Ciiveyni’ye gore imamet sartlart sunlardir:

3.1. ictihad ehli olmak

Olaylar vaki oldugunda bagkasina miiracaat edip fetva sormayacak sekilde ictihad
ehli olmasi gerekir ki, bu konuda alimler ittifak etmislerdir (Ciiveyni, 1995, s.169).

3.2. Yeterlilik (kifayet) sahibi olmah

Is beceren, tecriibeli ve cesur olmali, yonetim isinde toplumun maslahatin1 bilecek,
isleri kontrol altinda tutabilecek sekilde tecriibeli ve yetenekli olmali, orduyu idare ede-
cek ve smirlar1 koruyacak sekilde dirdyet ve necdet sahibi olmali, miisliimanlarin islerini
ylirtitme konusunda basiretli ve derin bilgili olmali, cezai miieyyideleri ve hadleri uyula-

5) Ciiveyni bu konuda kelamdan ¢ok fikhi ilgilendiren agiklamalarda bulunmakta ve Tmamin gérme,
isitme, zevk alma gibi duyulari; bir veya iki elinin kesik olmasi, kulaginin veya burnunun kesik
olmasi, sagir, kor, dilsiz olmasi, hatta cinsel aletinin kesik veya hadimlastirilmis olmasi durumlarini
da teker teker ele almakta ve temel kaide olarak “varlig1 veya yoklugunun imdmet gérevinin siirdii-
riilmesine etki etmesi” acisindan hiikiim vermektedir.
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mada nefsinin duygularina kendini feda etmeyecek sekilde cesir, secaatli ve dayanikli ol-
mali. Tiim bu belirtilenleri “kifdyer” lafz1 ile ifade edebiliriz ki, bu kifayet sart1 hakkinda
icma vardir (Ciiveyni, 1995, s.169-170; Ciiveyni, 2007, s.114).

3.3. Kureysli olmak

Ciiveyni burada da “ashabumiz” yani “mezhebimizin miintesiplerine” gore kaydini
koyduktan sonra imamet sartlarindan bir digerinin de Kureys kabilesine mensup olma-
s1 oldugunun belirtmistir. Bunun delili olarak da “Imdmet Kureystendir.” (Ahmed, tsz.,
I, 129, 183)ve “Kureysi one gecirin, onun oniine gecmeyin!” (es-Safif, 1393, 1,161;
el-Bezzar, 1988, 11,112; Beyhaki, tsz., [,88; Beyhaki, 2003, III, 155) hadislerini zikret-
mektedir (Ciliveyni, 1995, s.170). Ciiveyni “Bu goriis bazi insanlarin muhalefet ettikleri
bir goriistiir. Bana gore bu ihtimale de bir yol (mecal) vardir. (Jas i 48 Jliadl )
Yine de dogrusunu en iyi Allah bilir.” (Ciiveyni, 1995, s.170). Giydsi’de ise Kureyslilik
sartinin sadece Dirdr b. Amr tarafindan kabul edilmedigini, bu sahsin da ihtilafi nazar-1
itibara alinacak biri olmadigini ifdde etmistir (Ciiveyni, 2007, s.112). Ayrica bu konudaki
rivayetlerin ¢ok kisi tarafindan yapilmakla beraber miitevatir derecesine ulagmadigini,
bu sebeple kat’i bilgi vermedigini, bu tiir hadislerle ancak ictihadi ve zanni bilgi elde
edilecegini, bu sebeple sadece dhad haberlerden hareketle “nesep sarti”nin kesin bir sart
olarak iddia edilemeyecegini, aklin da boyle bir sartin konulusunu tam anlayamayacagini
belirtir. Ancak tarihi olaylar1 da hatirlatip tarihte yonetim isine meyleden ve bu ise merak-
I1 olan bunca sahsin varligina ragmen miisliimanlar icerisinde Kureys nesebine mensup
olmayan sahislardan hilafet iddiasinda bulunanlarin ¢ikmadigini, sayet miisliimanlarca
bu is caiz olsaydi bir¢ok kisinin hakk iddia edecegini ve hilafet makamini elde etmek i¢in
cetin miicdelelere girmis olacagini, bu is i¢in sadece Misir’da Ubeydilerin hakk iddia-
sinda bulundugunu ve Kureysli olmadiklari halde nesep konusunda Hz. Peygamber’e de
iftira atarak yalan konustuklarini, bu iddiay1 ancak boyle bir iftira ile dile getirdiklerini,
bu isin Cenab-1 Hak tarafindan Hz. Peygamber’in akrabalarina (Ehl-i beytine) verilen bir
hususiyet oldugunu, netice olarak imimet gibi ylice bir mertebenin Allah’1n onlara bir ni-
meti oldugunu, Allah’in da nimetlerini diledigine verdigini kabul etmek gerektigini ifade
etmektedir (Ciiveyni, 2007, s.112-114).

3.4. Miisliiman ve hiir olmak

Ciiveyn? “Imdmin miisliiman ve hiir olmasimin sart oldugunda herhangi bir kapalilik
bulunmamaktadir.” diyerek bu sartin da ittifak edilen bir sart oldugunu kisaca belirtir
(Ctiveynt, 1995, s.170; Ciiveyni, 2007, s.114).

3.5. Erkek olmak

Ciiveyni kadinin imdm olamayacagini da soyle anlatir: “Ulema, sahitligini yapmasi-
nin caiz oldugu konularda kadinin hakim (kadi) olmasinin caiz oldugu konusunda ihtilaf



CUVEYNI'NIN HILAFET ANLAYISI 497

etmis olsalar da imdm olmasinin caiz olmadiginda icma etmiglerdir.” (Ciiveyni, 1995,
s.170; Ciiveyni, 2007, s.114).

3.6. Ilim, takvéa/ver’, ileri goriisliiliik ve birikimli olmak

Bu ii¢ sart1 Ciiveyni Giydsi kitabinda zikretmekte ve bunlari yukaridaki sartlardan
ayirip “miiktesep faziletler” adiyla zikretmektedir. {lim ve vera sartinin cok énemli oldu-
gunu beyan ettikten sonra, “Ben de bu sartlara iigiincii bir sart ekledim. Benim ekledigim
bu sart da imdmn ileri goriislii ve birikimli olmasidir.”der (Ciiveyni, 2007, s.114-117).
ilim konusunda Imadmin miictehid olmasi ve miisivere yapmakla birlikte, bagkasinin
degil kendisinin karar verecegi sekilde “ilmf istikldliyet” sahibi bir mertebede olmasi
gerektigini ifade etmektedir (Ciliveyni, 2007, s.115-116). Takva ve verd’ konusunda da
sOyle der: “Takva ve verd’ya gelince, imdmda bu ikisinin de bulunmasi gerekmektedir.
Zira bir fels (kurus) tizerinde bile fasikin sahitligi kabul edilmezken, bdyle biri, timme-
tin tlim iglerinin basina nasil gegirilebilir? Fasik bir baba, evladina olan agir1 sevgi ve
sefkatine ragmen mali konusunda evladina itimad etmezken, imamet-i uzma konusunda
nasil olur da Allah’tan korkmayan bir fasika giiven duyulur? Akli ile hevasini ve nefs-i
emmaresini kotiiliiklerden alikoyamayan, goriisii ve irddesi kendi nefsinin siyasetini (sah-
sinin idaresini) beceremeyen birisi timmetin kitlelerini nasil 1slah eder?” (Ciiveynti, 2007,
s.117). Ciiveyni, burada zikrettigi ve kendisinin ekledigini soyledigi ti¢lincii sifat yani
ileri gorisliiliik ve tecriibeli olmak konusunda yukarida “kifdyet/yeterlilik” bashigr altin-
da zikrettiklerinin miisterek anlamini ifide etmekte, konuyla ilgili yaptig1 aciklamalarim
“kifdyet”, “dirdyet”,’hiddyet”, “istikldliyet” ve “necdet” kavramlariyla 6zetlemektedir
(Ciiveynt, 2007, s.117). Bu konuda zikrettiklerinin tiimii de aslinda bir devlet bagkaninin
veya idarecinin, siyasi bilimler ve idar{ yeteneklerle donanmig olmasi, bu isin teorik ve
pratik egitiminden ge¢mis olmasini ifade etmektedir.

Ciiveyni, Imdmin sahip olmas1 gereken nitelik ve sartlarin hepsini izah ettikten sonra,
konuyu 6zetlemekte ve s6yle demektedir: “Biitiin bu soylediklerimizin hepsini birlestir-
digimizde su ortaya gikar: Imamet gorevine layik olan kisi hiir, Kureys?, miictehid, vera’
sahibi, necdet (otoriter) ve kifayet (heybet ve yeterlilik) sahibi kisidir. Tiim bu sifatla-
n1 iki kelimede toplayabiliriz: Istiklal ve neseb. Istiklal kavraminin siimdliine kifayet,
ilim, verd’, hiirriyet ve erkeklik (ziikuret) girer. Nesep de zaten bellidir.” (Ciiveynf, 2007,
s.117-118).

Patricia Crone, Ciiveyni’'nin hilafet anlayisini ve kostugu sartlar1 degerlendirirken,
onun bu gériislerini, Abbasi halifesine karsi Selguklu veziri Nizamiilk’iin artik Isldm
birligini saglamak lizere harekete ge¢cmesine ve kifayet, istiklaliyet ve cesaret gibi sart-
lar1 tasimayan halifenin artik hilafetten ¢ekilmesine dair bir 6neri olarak sundugu sek-
linde yorumlamaktadir. Bu konudaki ifadesi soyledir: “Abbasi halifesi artik bir imam
sayilmazdi. ... Zamanin efendisine ve ¢agin 6nemli sahsina mesajlar seklinde formiile
edilen tavsiyesi, Nizamulmiilk’iin Isldm’1 kurtarmak i¢in imamhg1 kendi eline almasi
gerektigini ongérmekteydi... Kifayet, istiklal, ictihad ve adalet sartlarini yitiren ve glicti
bulunmayan, insanlarin kendisine itaat etmesini saglayamayan bir halifenin azledilmesi
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gerekiyordu. Ciinkii boyle biri birakilma ihtimali olmayan bir tutsak imam kategorisine
diistiyordu, yani makamini kaybediyordu.” (Crone, 2007, s.350). Crone bu iddialarini
daha da ileriye gotiirerek sonug olarak soyle demektedir: “Ciiveyni, Nizdmulmiilk’tin
halifenin yerini almasi gerektigini ima ediyor gibiydi.” (Crone, 2007, s.353). Crone’nin
iddiasin1 bir niyet okumak seklinde gérmekle birlikte, Ciiveyni’nin Abbasi hilafetinin
bittigini, yerine yeni bir IslAm1 yonetim seklinin kurulmasi gerektigini ifade etmeye yakin
bir diislinsel asamaya yaklastigin1 soylemek miimkiindiir.

4. Dort Rasid Halifenin Hilafetinin Isbati

Ciiveynf hilafetle ilgili meseleleri 6zetle ele aldiktan sonra Dort Rasid Halife’nin hila-
fetinin megruiyetini ele alir ve aklf ve naklf delillerle isbat etmeye caligir. O da diger
Stinni keldmcilar gibi, hilafet sirasina gére 6nce Hz. Ebu Bekir’den bahseder ve onun
halife olusunun Sahdbenin icmai ile meydana geldigini belirtir. Daha sonra diger firka-
larin Hz. Ebu Bekir’in hilafetine yonelik tenkitlerini reddeder ve onlarin iddialarinin ya-
landan ibaret oldugunu soyler. Onun bu konudaki sozleri soyledir: “Hz. Ebu Bekir’in
imameti sahabenin icmai ile sdbit olmustur. Zira sahabiler onun hiikmiine itiat ve inkiyad
etmek icin ugragmiglardir. Bu sebeple onun hilafeti hakkindaki Rafizilerin ve digerlerinin
iddialar1 yalan konugma agisindan birbirine denktir. Zira Allah’in dini konusunda hig¢ bir
kinayicinin kinamasindan korkmayan Ebu Zerr, Ammar, Suheyb ve diger sahabiler (on-
larin iddialarinin tersine), Hz. Ebu Bekir’in tiatine (boyunduruguna) erkenden girdiler ve
onun etrafinda birlestiler. Hz. Ali de ona itdat etti ve onun emrini dinledi. Onunla beraber
Beni Hanife Gazvesine katildi, gazveden elde edilen ganimetlerden ve cariyeden nasibini
aldi.” (Ciiveyni, 1995, s.170).

Ciiveyni’nin verdigi ganimet ve cariye ornegi, son derece dnemli bir elestiriyi iger-
mektedir. Zira bu 6rnek, Sia anlayisindaki “Hz. Ali’nin Hz. Ebu Bekir’in hilafetini ka-
bul etmedigi ve onun halifeliginin mesru olmadigi, tam tersine gasip ve zalim oldugu”
seklindeki temel iddiay1 ciiriiten bir tenkit hilkmiindedir. Ciinki sayet Hz. Ebu Bekir’in
hilafeti zuliim ve gasp, dolayisiyla gecersiz olsaydi, onun Hz. Ali’ye verdigi ganimet ve
cariyeden istifadde etmek Hz. Ali’ye heldl olmazdi. Ayrica Hz. Ali bir zalimin ve gisibin
emrinde savagsmazdi. Hz. Ali gibi alim, iman1 kuvetli bir sahsin, gésip bir idarecinin em-
rine girmesi, hem Siinnflerin, hem de Siflerin ona tanidiklar role hi¢ yakigsmamaktadir.

Ciiveyni Hz. Ali’nin Sakife Olayinda bulunmadigini inkar etmemekte, ancak bu ka-
tilmama eyleminin Hz. Ebu Bekir’in hilafetini gecersiz kilmadigin1 savunmaktadir. Ona
gore “Siilerin Hz. Ebu Bekir’e bey’at akdinin yapilis1 konusunda kopardiklar firtina bo-
sunadir ve bir iftirddan ibdrettir. Clinkii Hz. Ali her ne kadar Sakife’de hazir bulunma-
diysa da, Hz. Peygamber’in vefatina olan iiziintiiden dolay1 belli bir miiddet kendi bagina
yalniz kalmay1 tercih etmis ve sonra insanlarin yaptiklar1 gibi gidip bir grubun sahitligi
ontinde Hz. Ebu Bekir’e bey’at etmigtir.” (Ciiveyni, 1995, s.170).

Ciiveyni, Hz. Ebu Bekir’in halifeligi hak edip hak etmedigi, hilafet sartlarini tagiyip ta-
simadigina dair diger firkalarin itirazlarini da iki noktada cevaplamaktadir. Birinci nokta,
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sahdbenin onun hilafeti konusunda icma etmis olmasidir. Sayet Hz. Ebu Bekir halifelige
ehil olmayip hilafet gartlarini tagimasaydi, dinleri hususunda gayretli ve samimi olan sahibe
nesli onu segmez ve onun iizerinde icma etmezdiler. ikinci nokta ise, alimlerin halifelik igin
kostuklar1 Kureyslilik, ilim, takva ve vera’, cesaret ve basiret gibi sartlarin hepsi onda en
tist diizeyde bulunmaktadir. Bu sebeple Hz. Ebu Bekir’in halifeligini tartigmak anlamsizdir.
Zira onun kifayet ve sehdmetine (hiisn-i siretine) eserleri sahitlik yapmakta, yasantisi (si-

reti) delalet etmektedir. (s o JUl 4ule Loy Cangd 288 Al 5 aaled Lol 5 438 3 jlaall ina Dd
45 s \eile)" (Ciiveynd, 1995, 5.170).

Ciiveyni Hz. Ebu Bekir’in imametini isbat ettikten sonra kendisinden 6nceki kelamci-
lar gibi diger li¢ halifenin hilafetini teker teker ve uzun uzadiya isbat etme yerine, ti¢tiniin
de ortak bir gerekge ile mesru halife oldugunu izah etme yolunu se¢mistir. Onun, kendi-
sine kadar gelen mezhepler arasi tartigmalardan bikmiggasina kullandig1 climle s6yledir:
“Omer, Osman ve Ali’ye gelince, Allah hepsinden razi olsun, onlarin imametinin isbati-
nin yolu ve imamet sartlarimi tagidiklarinin beyan edilisinin yolu tipki1 Hz. Ebu Bekir’in
imametinin isbat1 gibidir. Bunlarin her birisinin imdmetinin kaynag: da miitevatir haber
ve icmadir. Bizim buradaki maksadimiz icaz (sozii kisa tutma)dir. Sayet akilli insan iyice
diistintirse, burada zikrettiklerimiz kendisine yeter ve bunlarin maksadi gergeklestirdigine
ikna olur.” (Ctiveyni, 1995, s.171).

Bu aciklamasindan sonra Ciiveyni, U¢ Halifenin hilifet mesruiyyetini tartismaya
acma geregini duymaz ve konuyla ilgili fazla s6z sarfetme ve delillendirme ¢abasina ya-
nagmaz. Sadece diger firkalarin asiriya kacan ve ashabi ithim edip sayginligi konusunda
zihinleri bulandirmaya varan iddialarin1 cevaplamak icin dort konuyu hatirlatmaktadir.
Bu dort konu da sunlardir:

a. Sahabiler arasinda efdaliyyet konusu, aklin bilmeyecegi bir seydir. Bu konuda ya-
pilan rivayetler de mutearizdir. Fakat zann-1 galip Hz. Ebu Bekir’in diger sahabilerden
efdal oldugu, ondan sonra da Hz. Omer’in efdal oldugu seklindedir. Hz. Ali ile Osméan
arasindaki efdaliyyet konusu ise tartigmalidir. Hz. Ali’den de Hz. Peygamber’den sonra
Hz. Ebu Bekir, sonra Hz. Omer’in efdal oldugu rivayeti yapilmistir. Bu konuyu tartis-
maya aganlarin asil gayesi, efdal varken mefdulun imametini (yani Hz. Ali varken Hz.
Ebu Bekir’in imametini) reddetmektir. Ehl-i Stinnet’in biiyiik cogunlugunun bu konudaki
gortisii sudur: Bir asirda kim efdal ise, imadmet onun hakkinda taayyun eder. Ancak onun
halife yapilmas1 durumunda fitne ve fesat ¢ikacaksa, bu durumda imamet sartlarini tagi-
mast sartiyla mefdulun imameti caizdir. Bu konu katiyyet ifdde eden konulardan olmadig1
gibi, bu konuda delil olarak zikredilen rivayetler de kat’1 bir goriisii gerektirmemektedir.
Namazibadetinde gortildiigii tizere, mefdul basa gectikten sonra namaz gegerli oldugu
gibi, hilafette de mefdul biri baga gectikten sonra onun imameti gegerlidir (Ciiveyni,
1995, 5.171).

Ciiveyni bu gortigtinti belirtirken, “Ben bu konudaki goriisleri kat’i gortisler olarak
gormiiyorum ve bazi 4had haberlere dayanarak mefdulun imametini kabul etmeyenlerin
goriisliniin muteassibr degilim.” der (Ciiveyni, 1995, s.171). Boylece kendisinden onceki
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efdal-mefdul tartismalarmin bir anlamda sosyal gergeklige ve hayatin genel akisina uy-
madigini, hilafetle ilgili bazi konularda zaman ve zeminin kosullarina gore karar vermek
gerektigini ortaya koymaktadir.®

b. Hz. Osmén’1n katli zuliim olarak gerceklesmistir. Maktiil oldugu donemde kendisi
imam idi, oldiirtilmeyi gerektirecek bir durumu séz konusu degildi. Zira 6liim cezasini
gerektirecek haller alimlerce bilinen ve mazbut seylerdir. Hz. Osméan da katlini gerektire-
cek hic bir sey yapmamisti. Onu katletmeye tesebbiis edenler de sefil ve rezil kisilerden
olugmus serseri ve isyanci bir gruptur. Bu nedenle Hz. Osman’in mazliim olarak 6ldiirtil-
digii konusunda hig¢ bir stiphe yoktur (Ciiveyni, 1995, s.171). Hz. Ali, veldyetinde hak
bir imdm idi. Onunla savaganlar bagiydirler. Onlar hata da islemis olsalar, hiisnii niyyet
acisindan bakildiginda onlarin hayri kasdettiklerini diigtinmek gerekmektedir. Hz. Aise de
Basra’ya giderken isyancilar1 teskin etmek ve fitne atesini sondiirmek amaciyla gitmisti.
Ancak gelismeler onu yasanan olaylara mecbur kild1 (Ciiveyni, 1995, s.171).

d. Rafizilerin sahdbenin onderleri ve diger sahabiler ile ilgili tenkit ve ta’nlar1 co-
galmistir. Onlar hakkinda bircok iftiralar atilmis, bircok yalan haberler uydurulmusgtur.
Inanch bir insana gerekli olan, Rasilullah (s.a.s.)’in tiim sahabilerinin Hz. Peygamber
vesilesiyle elde ettikleri konumunun gipta edilecek bir konum oldugunu, yiice bir makam
oldugunu bilmektir. Kur’an’in bir¢ok nassi onlarin adéletine, Allah’in onlardan riz1 oldu-
guna, Muhicirlerin ve Ensarin iyilikle éviildiigiine sahitlik etmektedir. Bu sebeple onlarin
Rastlullah (s.a.s.) devrindeki konumu tizerinde olduguna inanmak gerekmektedir. Daha
sonra meydana gelen olaylar sebebiyle onlar hakkinda ileri geri konusulmamali ve bu ko-
nuda zikredilen ahad haberler sebebiyle onlar tenkit edilmemelidir. Onlar hakkinda zik-
redilen ahad haberleri, haklarinda bilinen miitevatir haberler ve Kur’an nasslar cerceve-
sinde ele almak gerekmektedir. Ayrica sunu da bilmek gerekir ki, sahdbe ma’sim degildir.
Onlar da hata isleyebilirler. Allah ise minnet ve fazliyla giinahlar1 bagislayandir. imam
icin sart olmayan masiimiyyet, normal bir insan i¢in de sart degildir. Bu sebeple Sia’nin
masumiyyet hakkindaki goriigleri akla uygun degildir. Zira imdmin masumiyyet sartini
gerekli kilan tiim hususlar, imamin tayin ettigi valilerin ve kddilarin da masum olmasinin
sart olmasim gerektirmektedir. Bu ise miimkiin degildir (Ciiveyni, 1995, s.171).”

6) Efdal ve mefdul konusunda daha fazla bilgi icin bkz. (Cliveynt, 2007, s.160-164).

7) Iméamette masumiyyetin sart olmadigi hususunda Ciiveyni’nin Sia’nin gériiglerine yonelik olarak
yaptig1 tenkitleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ciiveyni, Giyasi, s. 118-122. Ciiveyni bu sayfalarda
ozetle Sia’ya su cevaplari vermektedir: Masumiyyet sart1 sadece peygamberlikte s6z konusudur. Hz.
Ali ve diger Imamlar da masum olmadiklarin1 defalarca belirtmislerdir. Bu sebeple dualarinda gii-
nahlardan tevbe ve istigfarda bulunmuslardir. Fiili olarak imamet gorevinde bulunmayan Tmamlarin
masum olmasimnin pratik bir faydasi bulunmamaktadir. Halbuki siz, Imamin toplum y6netiminde s6z
sahibi oldugundan dolayr masum olmasi gerektigini soyliiyorsunuz. Ayrica takiyye inanci ile masu-
miyyet inanci arasinda bir tenakuz bulunmaktadir. Masum oldugu belirtilen Imam takiyye yaparak
Islam’a aykar1 bir s6z ve amel irad ettigi takdirde, onun yonetimi hakkinda toplumda bir giiven ve
sayginlik kalmaz. Bu da imametin ve masumiyyetin maksadina muhaliftir. Iste Ciiveyni bu ve ben-
zeri cevaplarla Sia’nin masumiyyet inancini kabul etmemektedir.
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Ciiveynf el-Irsdd’da hilafetle ilgili konulari ele alirken, diger konularda oldugu gibi
genelde Ehl-i Siinnet’in, 6zelde de Es’ari ve Bakillani’nin metodlarini kullanmakta, zaman
zaman kendisinden de yeni metodlar ve gortisler katmaktadir (Yiiceer, 2007, s.189-193).
Kendisinden 6nceki Mu’tezile ve diger firkalarin da ise yarayan taraflarini kullanmakta,
ozellikle Mu’tezile’nin akil metodunu Es’ariligin gortiglerini isbat etme baglaminda de-
gerlendirmektedir. Hilafet konusuna gelince, bu konuda daha 6nceki genig tartigmalar:
uzun uzadiya stirdlirmek yerine, kisa ve 6z bir sekilde meseleleri ele almaktadir. Zaten
icinde yasadig1 zamanin siyasi ve idarf mekanizmasi, 6nceki keldmcilarin uzun uzadiya
tartistiklart konular1 ve sunduklar1 6nerilerinin pratik hayata gecirilmesine firsat verecek
diizeyde degildi. Ciinkii Hz. Mudviye’den beri hildfet makamina gelenler, ideal bir hilafet
gorevini siirdiirme davasini tagimadiklart gibi, ig basina gelirken uleminin 6nerilerine
gore degil, ailenin maslahati ve tercihine gore (irsiyyet esasina bagl kalarak) halife olu-
yordular. Durum béyle olunca Ciiveyni, konuyu sadece ana hatlartyla sunmay1 ve zama-
nin muhtelif firkalarinin bazi iddialarina cevap vermeyi yeglemistir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Buraya kadarki malumattan anlagildig1 gibi, imam Ciiveyni’nin hilafetle ilgili goriis-
leri, yagadig1 zamanin siyasi durumuna gore olusmus, daha 6nceki donemlerin imamet ve
hilafet anlayislarinin geldigi noktadaki tikanmisligina kargi agilimer bir nitelik kazanmais-
tir. Abbasi devletinin sonu, Selcuklu éncesi bir dsnemde Isldm diinyasinin yeni bir idarf
mekanizmaya ve siyasal sisteme ihtiyaci vardi. Ragid hulefa devrinden sonra bir kag asir
boyunca Islam diinyasini s6yle veya boyle idire eden saltanat sistemi artik vizyonunu
yitirmis, halk nezdinde itibarin yitirmis, hukukf, askeri ve sosyal giictinti kaybetmis bir
durumda idi.® Boyle bir durumda bu tikanmighigi giderecek yeni bir idari sisteme ihtiyag
vardi. Bu ihtiyaci el-Ferrd ve Maverdi “el-Ahkamu’s-Sultaniyye” adli eserlerini yazarak
gidermeye calismiglarsa da onlarin ¢abalar1 Abbasi yonetiminin megruiyetini savunma
ve hilafet ad1 altinda yiirtitiilen saltanat idaresini sembolik bir anlamda da olsa Islam
diinyasinin manevi 6nderlik makami ve timmetin temsilcisi olarak kabul ettirmekten iba-
ret kalmistir. Bu durum Imam Ciiveyni tarafindan sezilmis ve yetersiz goriilmiistiir. Bu
nedenle Ciiveyni konuyu yeniden incelemek ve yeni bir bakis acis1 gelistirmek zorunda
kalmustir. Iste Ciiveyni’nin bu cabasi ¢agin ttkanmig imamet anlayisina bir agilim imkani
vermistir.

Ciiveyni’nin yasadigr donemde kat1 ve fanatik bir mezhepcilik anlayig1 hakim idi.
Devrin tiim sorunlari mezhepgi anlayis ¢ercevesinde ¢oziimlenmeye calisilirdi. Durum
bdyle oluca mezhebi hassasiyet bazi sorunlarda tikanikliga sebep oluyordu. Bu durumda
da ya mezhepler arasi sert tartigmalar ve miicadeleler yasaniyor, ya da sorunlar ¢6ziimsiiz
kaliyordu. Neticede toplum huzursuz oluyor, sorunlar gittikce biiyliyordu. Bahsettigimiz

8) Abbasi Devletinin ve hilafet miiessesesinin geriledigi ve zayifladigi, diger emirliklerin ve sultan-
liklarin halifenin islerini ytrtttigi, halifelerin de kerhen de olsa onlarin emirliklerini taltif etmek
zorunda kaldig1 s6z konusu donem hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Hasan Ibrahim Hasan-Ali ibrahim
Hasan, en-Nuzumu’l-Isldmiyye, Mektebetu’n-Nahdeti’l-Misriyye, Kahire, 2006, s. 65-90.
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bu mezhepci anlayis, Siinni, Sif ve Mutezili dlimler arasinda hakim oldugu gibi Ehl-i
stinnet’in farkl1 firka ve mezhepleri arasinda da s6z konusu idi. Ornegin hilafet sorununu
el-Ferrd, Ahmed b. Hanbel’in ictihatlarini esas alarak, Maverdi Imam Safii’nin ictihatla-
rin1 esas alarak ¢ozmeye calistyordu. Ciiveynf ise bu konuda Eg’arf merkezli bir ¢6ziim
Onerisi sunmus, ancak zaman zaman kendi goriislerini de aciklama cesaretini gosterebil-
mistir. O dénemde bu tavir ilerici bir tavir idi.

Ciiveyni’nin yasadig1 dénemde Sii ve Batini hareketler Islam toplumunda rahatsiz
edici faaliyetlerde bulunduklari, hem toplum, hem de hiikiimeti tehdit edici eylemlerde
bulunup ulema ve umerdya silahli saldirilar diizenledikleri i¢in, onun da en ¢ok tenkit
ettigi anlayis Sif ve Batini firkalarin imamet konusundaki yaklagimlari idi. Bu anlayisa
karst cevabini verip elestirisini yaparken Ashab-1 Hadis, bagka bir ifade ile Selefiyenin
metoduna uygun olarak nakli deliller kullandig1 gibi, Mu’tezilenin akla istidlal yonte-
mini de ¢cok yogun bir sekilde kullandig1 goriilmektedir. Hatta Ciiveyni’nin Sia’ya kars1
Ehli Siinnet’in diistincelerini Mu’tezile Metodu ile savundugu soylenebilir. Boylece iki
mezhebin tecriibesini bir mezhebe karsi kullandigi gortilmektedir. Nitekim bunu onun
talebesi Gazali de itiraf eder ve Batinilere karg1 yazmis oldugu “Fedaihu’l-Batiniyye”
adli eserinde hakka vasil olmak i¢in Mu’tezile gibi Islami mezheplerin ve felsefecilerin
delillerinden de istifade ettigini aciklar (Gazali, 2001, s.12-13).

Ciiveyni’nin, ¢caginin siyasi ve sosyal sartlarina uygun bir hilafet anlayist gelistirmek
amaciyla halifeligin sartlarinda yeniden bir degerlendirme ve yapilandirma gayretine gir-
digi, bu sartlardan bir kismin1 vurgularken diger kismini hafiflettigi, hatta yeni sartlar
ekledigi goriilmektedir. Ornegin halifelik sartlar1 zikredilirken diger miiellifler tarafindan
dile getirilmedigi halde istiklaliyet, kifayet, sevket (gli¢ iktidar) ve verd’ sartlarini cok
onemli sartlar olarak gosterirken, Kureyslilik sartini aklf acidan gerekli olmayan ancak
Allah (c.c.)’1n Kureys kabilesine tanidig1 bir nimet olarak gostermekte, boylece Kureysli
bulunmadig: takdirde veya sartlari haiz bir Kureysli bulunmadig: takdirde baskalarina da
acik kap1 birakmaktadir.

Ciiveyni’nin hilafet anlayigini dile getirirken dikkatimizi ceken bir diger 6zelligi ise,
ahad haberlerin itikatta delil olmadig1, miitevatir hadislerle istidlal etmenin gerekli oldu-
Su diistincesidir. Bu diisiince, onun yasadigr zaman ve ¢evrenin kosullar gercevesinde
degerlendirildiginde bu sekilde tedbirli ve temkinli davranmasinin haklilig1 daha iyi an-
lagilmaktadir. Zira uydurma hadisleri kullanarak birbirine karsi egemenlik miicadelesi
veren firkalarin ¢ogaldig bir donemde her rivayet edilen hadisle amel etmek ve istidlalde
bulunmak, dinin yozlagtirilmasina sebebiyet verecektir. Boyle bir tehlikenin bulundugu
bir ortamda tedbirli davranmak gerekmektedir ki, bunun en giizel yolu da “miitevdtir
haber”lerle istidlal etmeyi sart kogsmaktir. Cliveyni’nin bu tavri, benzer kosullara sahip
Kife’de® Ebu Hanife nin hadis konusundaki tedbirli ve temkinli tavrina benzemektedir.

9) Kaufe’nin sosyal, siyasal, dini ve ilmi durumlari ve bunlarin dini diistincenin olusumu tizerindeki
etkileri hakkinda fazla bilgi icin bkz. Soylemez, M. Mahfuz, Giic ve Iktidar (Kufe’de Iktidar Miica-
delesi), Diisiin Yay., Ist., 2011.
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Sonug olarak, Hz. Peygamber’den sonra ilk Islam toplumu tarafindan kurulan, sonra-
ki nesiller tarafindan model olarak uygulanan hilafet sistemi, zamanla aginmalara ugrayip
eski parlakligini yitirdiginden ulumanin revizyonuna ihtiyac hissedecek duruma diigsmiis-
ti. Tarihin ileriki agsamalarinda farkl: sekillere biiriinecek olan bu sisteme Ciiveynf de bir
miidahalede bulunmusg, sistemin rahat bir nefes alabilmesi i¢in adeta taze kan vermistir.
Kanaatimizce Ciiveyni’nin bu gayretleri sistemin tikanmigligini bir nebze de olsa gider-
mis, toplumun birkag asir rahatlamasini saglamustir.
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