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{BN SIHAB EZ-ZUHRI
(50-124 H)

Prof. Dr. Talit KOCYIGIT

Medine ve Sam'in meshur hadis imamlarindan Hafiz Ebii Bekr Muham-
med Tbn Muslim Ibn “Ubeydillah ibn ‘Abdillah ibn Sihab ibn ‘Abdillah Tbni-
1-Harig ibn Zuhra Ibn Kilab ibn Murra el-Kurasi ez-Zuhri', Hicretin 50.
vilinda Medine'de diinyaya gelmistir®. Kurays'm biiyiik ailelerinden biri olan,
Hazreti Peygamberin annesi Amine ile diger bircok sahabenin mensub bulun-
dugu Zuhra ibn Kilab Ibn Murra’ya nisbetle Zuhri adiyle sohret kazanms,
bazan da dedesinin dedesine nisbetle sadece Ibn $ihab denilmistir. Baba ta-
rafindan dedesinin babasi olan “Abdullah Ibn $ihdb, miisriklerle birlikte Bedr
gazvesine katillanlardan, Uhud’da ise, Hazreti Peygamberi gordiikleri anda
dldiirmege yemin edenlerden birisi idi’. Rivayet olunduguna gore, Zuh-i’ye
“ceddin Bedr gazvesine istirak etti mi?” denildii zaman “evet, ama bu ta-
raftan...” dive cevap vermek suretiyle ceddinin miisrikler safinda yer aldifim
aciklardi®, ibn Hacer, ‘Abdullah ibn Sihdb'm sonradan miisliman oldufunu
ve Mekke'de dldigiinii séyler’.

1 Zuhri'nin tercemesine ver veren baghica kaynaklar sunlardir: Ez-Zehebi, Tarihu'l-
Islam ve tabakdtu’l-mesihir ve'l-a‘lam. V.136-152; ez-Zehebi, Teskiratw'l-huffa: (Haydarabad
1375/1955), 1.108-113; Eba Nu‘aym el-Isbahani Hilyetu'l-evliya® ve tabakatu’l-asfiya” (Misir
1352 /1933), 111.360-381: Ibn Haceri'l-“Askalini, Tehzibu't-tehzib (Haydarabad 1326), IX.445-
451: Ibn Sa‘d, Tabakat (Leiden 1912), 11-2, 135-136; ibn Ebi Hatim er-Razi, Kitabu'l-Cerh ve'-t
ta“dil (Haydarabad 1372 /1953), IV-1, 71-T4; ibn Kesir, el- Bidaye ve'n-nihaye fi't-tarih (Misir ?),
IX.340-348: Ibn Hallikin, Vafeyitu'l-a‘yin ve enba® ebnd’i-s-zaman ( Kahire 1367 /1948), 111,
317-319.

2 Baz haberler. dogum tarihi olarak 51%i, diger bazlari ise 56 ve 58'i verirler; fakat umu-
mivetle tercih edilen tarih 50"dir.Bkz.ibn Hacer, Tehzib, IX.450; ibn Kegir, el- Biddye, 1X.341.

3 Ibn Sa‘d, Tabakat, IV-1, 92; Ibn Hacer, el-Isabe, 11.325; 1bn Hallikan, Vafeyar. I1L.
317: ibnu'l-‘Imad, Seseratu’z-zeheb, 1.163.

4 Ibn Hallikin, Vafeyar, 111.317-318.

5 Bkz.el-Isabe, 11.325.
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Bu adi gegen “Abdullah’in “Abdu’l-Can isminde bir de kiiciik kardesi var-
di1 ve her ikisinin anas1 “‘Utbe ibn Mes‘id’un kiz1 oluyordu. ‘Abdullah, bida-
yette miisrikler safinda yer almms ve Hazreti Peygambere karsi doviismiis ol-
makla beraber, kardesi “Abdu’l-Cin, kadimen Islam’a girmis ve ismi Hazreti
Peygamber tarafindan “Abdullah olarak degistirilmistir. ibn Hacer’e gére bu
“Abdullah, Habesistan’a hicret edenler arasinda bulunmus, déniisiinde, Medi-
ne'ye hicretten énce vefat etmistir®, Ibn Sa‘d ise, “Abdullah’in Habesistan’a
vapilan iki hicretten énce Mekke'de vefat ettiZini ileri siirer’. Maamafih, onun
Mekke’nin fethinden sonra éldiigiinii ileri siirenler de vardir®,

Hakkinda aciklayier bilgiye rastlanmamakla beraber, ‘Abdullah ismini
tustyan her iki kardesin ¢ocuklar: arasinda evlilik yolu ile ayr bir yakihk vii-
cut bulmus olacaktir ki, bu evlilikten meshur hadis¢imiz ibn Sihdb ez-Zuhri
diinyaya gelmistir. Bu bakimdan, Zuhri’nin nesebi ana tarafindan kadimen
miisliiman olan ‘Abdullah (“Abdu’l-Cin) a. baba tarafindan ise, bidayette
miisrikler safinda yer alan ve sonradan miisliiman olan digerinin agabeyi ‘Ab-
dullah’a ulasir ve her iki neseb, babalar1 Sihab’ta birlesir.

Zuhri’nin dedesi ‘Ubeydullah Ibn Abdillah’a isdbe’de isaret olunmakla
Lirlikte hi¢ bir malumat verilmez®. Babas1 Muslim Tbn “Ubeydillah ise, ‘Ab-
dullah Ibnu’z-Zubeyr ayaklanmasinda (63-73 H.), Mus‘b Ibnu’z-Zubeyr ile
birlikte emevilere kars: dioviisenler arasinda bulunmustur'®, Nitekim, ileride de
temas edecefimiz vechile, Zuhri, $am’da Halife “Abdu’l-Melik ile ilk defa kar-
silasip da kendisini tamttifi zaman, Halife ona “evet, fitnede bize karsi 1syan
edenlerden” diyerek babasii hatirladizimi belirtmek liizomunu hissetmistir'’,
Maamafih, onun bu fitne ile ilgi derecesini, vefat tarihini, nerede ve ne sekilde
vefat ettiini tesbite yardim edecek herhangi bir bilgiye rastlamak miimkin
olmamstir.

Zuhri’nin, kendisinden biiyitk ‘“Abdullah Ibn Muslim adinda bir de kar-
desi oldugu bilinmektedir. Tercemesini veren 1bn Hacer'?, onun, Ibn ‘Omer
ve Enes Ibn Milik’ten hadis rivayet eden bir tibii oldugunu, ayrica iki karde-

6 Aym yer.

7 Tabakat, 1V-1, 93.

8 Bkz.Ibn Hacer, el-Isabe, 11.325.

9 Bkz.11.438.

10 Ibn Hallikin, Vafeyar, 111.317.

11 Ebi Nu‘aym el-Isbahini, Hulyetu'l-evliya', 111.368: ez-Zehebi, Tarihu'l-1slam, V.139,
146; ibn Kegir, el-Bidaye, 1X.346.

12 Bkz. Tehzib, VI.29Keza bkz.ibnu'l-“Imad, Sezerdt, 1.163.
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sin de biribirlerinden hadis aldiklarin ve “Abdullah’n Zuhri’den énce vefat
ettigini belirtir. Bazi miinferid haberlerden, “Abdullah’in oflu Mubammed'
in, ameasi Zuhri’nin, sonralart Ummu’l-Haccdce kiinyesiyle gafgimlacak olan
kuzimi alarak ona damat oldugu anlasilmakta ise de'?, dileye 11k tutacak faz-

la bir bilgiye rastlanmaz.

Zuhri’nin diger dile ferdleri hakkinda da hig bir bilgimiz yoktur. Sam’da,
Halife “Abdu’l-Melik ile ilk karsilasmasinda, kendisine divandan maas baglan-
masim diledii zaman soyledigi “ya Emire’l-Mu’minin: chlimi birakip geldim:
onlar éyle bir ihtivag icindedirler ki, Allah’tan baska Kimse bilmez... Kendi-
lerine hizmet edecek kimseleri yok. Yalmz kiz kardesim onlarin ununu dgiitiir,

L]

hamurunu yvogurur, ekmegini pisirir...”” sozleri de'*, onun bir de kiz kardesi

bulundugunu agiklamaktan Gte bir bilgi temin etmez.

Maamafih, Zuhri’nin ailesi hakkinda fazla bir bilgiye sahip olmasak bile,
bilebildiZimiz en miihim husus, babasimin vefatindan sonra, geride fakru za-
ruret icinde kivranan bir ilenin kalmis olmasidir. Dikkat ¢ekici diger bir hu-
sus da, bu fakirlige paralel olarak, Zuhri'nin hemen biitiin hayatim borg igin-
de gecirmesi ve binlerle ifade edilen bu bor¢larn, zaman zaman, meclislerin-
de bulundugu Emevi halifeleri tarafindan 6denmesidir. Zaten onun halifelerle
ittisali oldukca erken bir devirde baslamistir. Eger, kendisinden gelen ve he-
niiz bhiilaga erdigi siralarda Mervin’ ziyaret ettigini agiklayan bir haber'® na-
zar1 dikkata alinacak olursa, onun heniiz onbes vaslarinda iken Halife Mer-
vian'imn huzuruna ¢iktiam kabul etmek gerekir; zira Mervin ibnu’l-Hakem,
Mu‘@viye IlL.nin éliimii iizerine 64-65 H. seneleri arasinda hildfet makamina
geemis ve bu makamda ancak dokuz ay kadar kalmistir. Zuhri’nin 50 H.se-
nesinde dogdugu kabul edilirse, Halifeyi ziyaretinin onbes vaglar1 civarinda
iken vukubuldufu anlasilr.

Zuhri'nin her hangi bir geliri bulunmamasina ve fakir bir hayat siirme-
sine ragmen, biiyilk rakkamlarla zikredilen borclarimin hi¢ eksilmemesinde,
ashabimn sik sik agiklamayi ihmal etmedikleri sehavetinin, yani comertliZinin
biiyiik rol oynadifina siiphe yoktur. Nitekim el-Leys ibn Sad (0.175 H.)

13 Terciimesi icin bkz.Ibn Hacer, Tehsib, 1X.278-280: ez-Zehebi, Mizanu'l-t“tidal, 111.

14 Ibn Hacer. Tehsib, 1X.279.
15 Bkz.Ebii Nu‘aym, Hilye, 111.368.

16 Bu haber icin bkz. Ibn Hacer, Tehzib, 1X.451. Maamafih ez-Zehebi, bu rivayetin ga-
rib ve Yahyd Ibn Bukeyr'den naklen batil eldugunu sbyler; bkz.Tarih, V.147.
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“Zuhri’nin, gordiigii kimselerin en eémerdi oldugunu, kendisine gelen herkese
verdigini, clinde bir sey kalmadin zaman da borg tedarik ettigini” soyler'.
Keza meshur talebesi imam Malik Ibn Enes (0.179 H.) e gire de Zuhri, insan-

larin en cémerdi (asha’n-nis) dir'®. Rivayet olundufuna gire, kendisinden

hadis almaya gelenlere ikramda bulunur. “bizim taamumizdan yemeyen kim-
se, bize bir daha yaklasmasin™ derdi'’. Bir su kiyisina inmigti; su sahipleri,
ona, on sekiz vash kadindan bahsederek bakacak kimseleri bulunmadigindan
sikayet ettiler. Zuhri on sekiz bin bor¢ buldu ve bu para ile yash kadmlardan

her birine bir hizmetci tahsis etti®

. Bu ve zikrine liizum gérmediZimiz dikkat
cekici diger misaller gozéniinde bulundurulusa®', Zuhri’nin borg iginde nasil
bir hayat siirdiigiinii anlamakta giicliik ¢ekilmez. Onun, eline gegen parayi
ihtiyac sahiplerine dafitirken, boreunu hatirlatarak biraz daha ihtiyath dav-
ranmasin tavsiye edenlere omuz silkip “bir torunum var; o da fasik. Ona ben-
den bir dirhem miras kalmasa umurumda degil” demesi®, maddeye hi¢ de-
ger vermediginin dikkata sayan bir 6rnegini teskil eder. “Amr ibn Dindr, Zuh-
ri nazarindaki bu madde degerini, garib bir espri ile ifade etmis ve Zuhri’nin
“dinar ve dirheme bir hayvan sinegi kadar bile defer vermedigini” sévlemis-
tir?}, Velhasil Zuhri, tecriibelerin comerdlige fayda vermedigi inanct iginde?,

fakirlikle el acikligi birarada yiiriitebilen bir insan olarak yetismistir.

“Abdullah Ibn’z-Zubeyr ayaklanmasima katldifim ve fakat vefati hak-
kinda hig bir bilgiye sihip bulunmadiinuzi daha énce kaydettigimiz babas:
Muslim ibn “Ubeydillah’in, Zuhri'nin tahsili ve yetismesi iizerinde ne derece
rol oynadifi da bizim i¢in mechuldiir. Fakat ister onun tesvikiyle olsun, ister
olmasin, Zuhri de her miisliiman ¢ocuk gibi, ilk tahsiline Kur’am Kerimin
lufz ile baslamistir. Biiyiik kardesinin oflu Muhammed Ibn ‘Abdillah tara-
findan verilen bir haberden égrendifimize gore®, hifz isini 80 gecede tamam-

lanus, daha sonra da kavminin nesebini 6grenmek icin “Abdullah ibn Sa‘lebe

17 Egz-Zehebi, Tezkiraw'l-huffaz, 1.109.

18 Ibn Hacer, Tehzib, 1X.419.

19 Eg-Zehebl, Tarih, V.142.

20 Aym eser, V.150.

21 Diger misaller i¢in bkz.avm ver.

22 Aym eser, V.142.

23 Aym eser, V.150; Teskira, 1.109: 1bnu'l-‘Imad, Sezerdr, 1.162.
24 Kgz-Zehebi, Tarih, V.150.

25 Aym eser, V.137; Teskira, 1.110.
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ibn Su‘ayr cl-‘Adevi®den ders almaga baslamistir. Bu derslerin ne kadar de-
vam ettigini bilmiyoruz: fakat, her halde neseb hakkinda ¢ok seyler 63renmis
olacakur ki, ulemamn Zuhri’yi medihlerinde konu ile ilgili beyanlarim kolay-
Likla tesbit etmek imkam hasil olmustur?’.

Maamafih, Zuhri'nin, “Abdullah ibn Sa‘lebe’nin ensabla ilgili derslerini
sonuna kadar takip etmedigini ve bir miiddet sonra onu terkedip gittigini go-
rityoruz. Bu hadiseyi kendisi soyle anlatir: “Geng bir delikanh idim. Ne ma-
him vardi, ne de divandan bana tahsis edilmis bir para. “Abdullah Tbn Sa‘lebe
Ibn Su‘ayrel-‘Adevi’den kavmimin nesebini 6grenivordum. Onu iyi bilen (alim)
bir zat idi: zira bu kavme mensub bir kiz kardesin oglu, aym zamanda onla-
rin halifi (ahidlisi) idi. Bir giin bir adam geldi ve ona talak hakkinda bir me-
sele sordu. Tbn Sa‘lebe bu adama Said Tbnu’l-Museyyib’i isaret etti ve ona
gitmesini salik verdi. Kendi kendime séyle dedim: Hazreti Peygamberin, basi-
m meshettigini bilip de bunun ne oldugunu idrak edemeyen bu yash adamla
birlikte kendimi gérmiiyor muyum??%, Thn Sa‘lebe’yi terkettim ve sual soran
adamla birlikte Sa%d Ibnu’l-Museyyib’e gittim, Sonra “Urva, “Ubeydullah,
Ebii Bekr ibn “Abdirrahman Ibni’l-Harig’le birarada bulundum. Fikhim ge-

Fetiadin o (Qalude it 29
listirdim ve Sam’a gittim...”.

Zuhri’nin kendi agzindan naklettifimiz bu ifadeler, hayatinn ilk devresi
diyebilecegzimiz mithim bir kismina 151k tutacak bir mahiyet arzeder. Once su
husus ivice anlasilmaktadir ki, Kur’ami Kerimi 80 gecede hifzettikten sonra
ilim tahsiline baslamanmn gereZine inanan Zuhri, bu maksatla, ¢ocuklufunda

Hazreti Peygamberin dudsma nail olmus yash bir zattan neseb éZrenmistir.

26 Terciimesi hakkinda bkz.ibn Hacer, Tehzib, V.165-166: el-Isabe, 11. 285.1bn Hacer’in
verdigi bilgiye gire “Abdullah Ibn Sa‘lebe, Hicretten énce diinyaya gelmis, 87 veya 89 senesin-
de vefat etmistir. Fitr sadakasiyle ilgili bir hadisi Hazreti Peygambeden rivayet etmisse de bu
rivayetin mursel oldugu ve Hazreti Peygamberle sohbeti bulunmadign ileri siiviilmiistiir. Bunun-
la beraber kiigiik yasta iken, Fetih siralarinda, Hazreti Peygamber onun yiiziinii ve basim mes-
hetmis, hakkinda duada bulunmustur.

27 Meseld el-Leys ibn Sa‘d (0.175) tan su haber nakledilmistir: “Biitiin ilimleri kendi-
sinde cemeden Zuhri gibi bir ilim gérmedim. Tergibten rivayet etse, iste yalmz bu sahanin ada-
mu1, dersin. Arap’tan ve ensabtan sz etse, valmz bu sahada miitehassis oldugunu séylersin. Kur-
an ve Sunnetten bahsetse, yine aym”, Bkz.lbn Hacer, Tehzib, 1X.449; ez-Zehebi, Teskira, 1.109.
Bu sozlerde Zuhri'nin ensab ilmindeki viiksek mertebesini acik¢a gormek miimkiindiir.

28 Bkz.26 No.lu not.Ibn Hacer. el-Buhirinin sahih bir senedle Ibn Sihiab’tan naklettigi
bir habere isaret eder ve “Abdullah’m, 1bn Sihab’in dayisi oldufunu ve ondan ensiab dgrendigini
kaydettikten sonra mezkiir haberi verir. Bu habere gore Zuhri, “Abdullah’a fikihla ilgili bir sual
sormus, o da onu Said Ibnu'l-Museyyib’e gondermistir.

29 Eg-Zehebi, Tarih, V.138,
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Ancak bu 6grenim devam ederken, belki de goziinde cok biiyiittiigii bu yash
zatin, talakla ilgili bir meselenin hallini Sa%d ‘bnu'l-Museyyih'c havale etme-
si, onun intibaha gelmesine vesile olmus: her seyin neseb ilminden ibaret ol-
madifin, dinde “tefakkuh”™ etmenin de zorunlu bulundufunu idrak ederek,
neseb ilmi hakkinda 6grendikleriyle yetinmis ve Said Ibnu’l-Museyyib'e git-
mistir. Bunu, Zuhri'nin hadis ve fikih tahsiline yonelisinin baslangier saymak
miimkindir. Zira Sa‘d, Medine’nin meshur fakihlerinden birisi idi. Hazreti
Peygamberin, “Omer Ibnu’l-Hattdib'in ve “Osmin ibn “Affin’m kaza ve ka-
rarlarinn ondan daha iyi bilen bir kimse yoktu, Hadis sahasinda da benzeri
bulunmiyan bir imamdi®, Zuhri, kendi ifadesine gore, bazan tek bir hadis icin
onu ii¢ giin takip ederek®' sekiz sene boyunca onun yaminda kalmis*? ve ondan
hadis dinlemis, fikih tahsil etmistir. Bu arada, ilmini, kovalarin cekmesiyle su-
yu tiikenmeyecek bir kuyuya benzettigi “Urva Ibnuz-Zubeyr (0.94)%3, “Ubey-
dullah Tbn “Abdillah ibn “Utbe ibn Mes‘ad (0.98)*, Ebii Bekr ibn “Abdirral-
man Ibni’l-Haris (0.94)* ve Ebii Seleme ibn “Abdirrahman (0.94)% gibi ta-
bi'nun ileri gelen fakih ve alimlerinden ders alnns, hadis isitmistir’’. Kendi-
sinden gelen bir rivayette onun, “Urva Ibnu’z-Zubeyr, Sa%d 1hnu’l-Museyyib,
Ebii Seleme ibn ‘Abddirrahman ve “Ubeydullah ibn “Abdillah’tan bahisle
“dért kisi vardir ki, bunlari ilim yoniinden birer deniz girdiim™ dedigi zikro-

lunur?®,

Zuhri’nin bu gibi kimselerden hadis égrenmek igin cok defa kapilarinda
bir hizmetci gibi beklemesi de dikkat ¢ekicidir. Yukarida ismi gecen ‘Ubey-
dullah ibn “Abdillah icin Zuhri kuyudan su ¢eker ve ona tasirdi. Kapida bek-
ledigi siralarda “Ubeydullah, cariyesine onun kim oldugunu sorar, ciriye de
“su a‘mes (gozii zayif olan) kéleniz” dive cevap verirdi®®, Zuhri'nin hadis isit-

mek ve fikhini artirmak arzusu ile devamh olarak “Ubeydullah’m evine gelip

30 Bkz.Egz-Zehebi, Tezkira, 1.54-56.

31 Ebi Nu‘aym, Hilye, 111.362.

32 Ez-Zehebi, Teskira, 1.109; Tarih, V.136.

33 Eba Nu‘aym, Hilye, 111.366; egz-Zehebi, Tarth, V.145.Urva Ibnu'z-an)cyr Ibni’l-
“Avvam, Ebii Bekr'in kizo Esma'mn oglu ve Hazreti “A’ise’nin yegeni olup ilmiyle sahret kazan-
mig bir tibii imam idi. Tercemesi hakkinda bkz.ibn Hacer, Tehsib, V11180185,

34 Tercemesi hakkinda bkz.aym eser, VII.23-24.

35 Tercemesi hakkinda bkz.aym eser, XI11.30-32.

36 Tercemesi hakkinda bkz.aym eser, XI11.115-118.

37 Bkz.Eg-Zehebi., Tarih, V.138.

38 Egz-Zehebl, Tezkira. 1.63.

39 Ez-Zehebi, Tarth, V.136; Tezkira, 1.79.



inN simAp pz-zvngi 57

gitmesi ve ona hizmet etme:i sebebiyle, evin cariyesinin onu ‘Ubeydullah’in
kélesi zannetmesi elbette tabii sayilmak icabeder,

Zuhri'nin, Ummu’l-mu’minin ‘A’ise’nin yamnda vetismis ve ondan pek
cok hadis égrenmis olan “Amra Bint ‘“Abdirrahman*a ilk miilizemetinin de
yine bu genglik devresinde vukubuldugu anlasilmaktadir. Zira el- Kasim ibn
Muhammed Ibn Ebi Bekr es-Siddik (0.107) — Hazreti ‘Aige’nin yegeni idi —
bir giin Zuhri'ye “delikanhi, gériiyorum ki sen, talebu’l-G9lm (ilim é3renmek)
hususunda biiyiik bir hirsa sdhipsin. Onu elde etmen i¢in sana bir yol goste-
reyim: “Amra’ya git: ¢iinkii o, “A’ise’nin hucresinde yetisti” demistir. Zuhri,
el- Kasim'm bu tavsiyesi iizerine ‘Amra’min derslerine devam etmege basla-
mis ve bu konuda “‘Amra’ya gittigini ve ilmini suyu tiikkenmez bir deniz bul-
dugunu”™ séylemistir*’,

Zuhri, ilmini daha ¢ok yukanda bazlarimin isimlerini verdigimiz kibar-)
tabi'inin ileri gelenlerinden elde etmis olmakla beraber, son devirlerini yasa-
makta olan Enes Ibn Malik (0.91—93), “Ahdullah ibn ‘Omer (0.74), Cabir ibn
‘Abdillah (0.78), Sehl ibn Sa‘d (0.88), Ebu’t-Tufeyl ($.100), el-Misver ibn
Mahreme (0.65), es-Sa’ib Ibn Yezid (0.81), “Abdurrahman ibn Ezher (0.
68), Rabi‘a ibn “Ibad (0.?) ve Mahmiid ibnu’r-Rabi (0.99) gibi bam sigar-
sahabe ile de temas etmis, bunlarin bazilarindan sayica az da olsa, hadis isit-
mistir’’. Bununla beraber, en son vefat eden sahabilerden sayilan Enes Ibn
Malik ile miicaleseti cok daha uzun siirmiis ve onun en giivenilir ashabindan
olmustur’,

Zuhri'nin takriben 30 yagina kadar Medine’'de siiren hayati, Medine fu-
kahasindan ders almak ve hadis toplamakla ge¢mistir. Bu miiddet zarfinda
bilhassa Islami ilimler tarihinde el- Fukahd'w’s-Seb‘a (vedi fakih) ismiyle am-
lan Medine’nin meshur tabi‘i ulemasi** ile miicaleseti, onun fikih sahasinda

40 Tercemesi hakkinda bkz.lbn Hacer. Tehzib, X11.438 439: 1hn Sa%d. Tabakar. 11-2,
134-135.

41 Eg-Zehebi, Tarih, V.145; Teskira, 1.112.

42 Meseli onun, “Abdullah 1bn “Omer Ibni'l-Hattab'tan yalmz iki veya iic hadis isittigi
sivlenir, Bkz.ez-Zehebl, Tarih, V.136: 1bn Hacer. Tehzib, 1X.448.

43 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-tatdil, I1V-1. 74.

44 Hicéiz ulemasina gore el-Fukalia® es-Seb®a: Sa‘id [bnu’l-Museyyib (0.105), el- Kasun
ibn Muhammed Ibn Ebi Bekr es-Siddik (().107). “Urva Ibnu'z-Zubeyr Ibni’l-“Avvam (0.94),
Harice Ibn Zeyd Ibn Sabit (0.99). Ebii Seleme {bn “Abdirrahman Ibn “Avf (0.94), “Ubeydallah
Ibn “Abdillah Ibn “Utbe Tbn Mes‘id ($.98) ve Suleyman Ibn Yesar (0.107) dir. Bunlardan Ha-
rice 1bn Zeyd, gok az hadis rivayet ettigi icin ez-Zehebi tarafindan huffaz arasinda zikredilme-
migtir. Bkz. Tezkira, 1.91-92. ‘“Abdullah Ibnu'l-Mubarek (0.181), Ebii Seleme yerine Salim Ibn
‘Abdillah Ibn ‘Omer [bni’l-Hattab ((1.106); Ebu’z-Zinad (0.131) ise. Salim ve Ebii Seleme vyeri-
ne Ebii Bekr [bn “Abdirrabman Ibni’l-Harig [bn Hisam (0.94) 1 Fukaha-i Seb‘adan saymsgiir,
Bkz.Es-Suyiti, Tedribu'r-raci, =421,
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da hatr sayilir bir alim olarak yetismesinde biiyiik rol oynamistir. Fakat,
Allah’in kendisine bahsettigi iistiin hafiza kudreti, onu, fikhi istinbat ve istih-
raclardan ziyade, hadis metin ve isnadlariyle mesgul olmagfa sevketmis, do-
lastifn her yerde, karsilastizn her imamdan sunnetle ilgili haberleri toplamaga
cahsmstir, Sad Ibn Ibrahim (0.125)in agkladifima gire, katildifi her mec-
liste, geng olsun, yash ve ihtiyar olsun herkese sual sormus, bilgisini artirmis-
tir*s, Onun talebu’l-91m yolunda refiki olan Silili ibn Keysan (0.140 dan son-
ra) bir hatirasiu anlatirken séyle der: “Ben ve Zuhri, talebu’l-91m i¢in bira-
raya geldik ve suneni yazalim dedik. Hazreti Peygamberden gelenleri yazdik.
Sonra Zuhri, sahabeden gelenleri de yazalim: onlar da Sunnettendir, dedi.
Ben, degildir, dedim. O yazdi, ben yazmadim. O muvaffak oldu: ben kaybet-
tim”™*. Ebu‘z-Zinid ‘“Abdullah ibn Zekvin (0.131) dan da asafn yvukar aym
mandya gelen su haber nekledilmistir: “Biz halal ve haram (ile ilgili haberler)i
vazardik. Ibn Sihab ez-Zuhri ise isittigi her seyi yaziyordu. Ona ihtiya¢ hasil
oldugu zaman anladim ki Zuhri halkin en alimidir”¥. Yine Ebu’z-Zinad’dan
gelen bir baska haberde, onun séyle dedigi goriiliir: “Zuhriile birlikte ulemayi
dolasirdik. Yaninda bazi lavha ve sahifeler bulundurur, isittigi her seyi onlara
vazardi”.*®

Eg-Zehebi, Ebu’z-Zinidin mezkir haberini naklettikten sonra su acikla-
may1 yapmak liizimunu hissetmistir: “Zuhri yazya ihtiyag duymayacak ka-
dar hafiz idi. Her halde o, yaziyor, yazdiklarini hifzediyor, sonra da vazdikla-

rnn imha ediyordu™.*

Ez-Zehebi'nin bu siziinde bir hakikat paymnm bulundujuna siiphe  yok-
tur. Ciinkii daha ilk devirde Hazreti Peygamberin miislimanlar hadis kita-
betinden menettikten sonra tekrar buna izin vermis olmasma ragmen, miislii-
manlardan bazilarimin kitabeti hald kerih gormekte devam ettikleri bilinen
hususlardandir®. Bu kerahetin, isittikleri hadisleri sahifelere yazmpta hifiza-
larina yerlestirmeyen kimselere kargt duyulan bir hognutsuzluktan ileri gel-
digine giiphe yoktur. Ciinkii hadis islam dininin temelidir ve onu Hazreti Pey-

gamberin agzindan giktif sekilde muhafaza edebilmek i¢in son derece dikkat

45 Ibn Hacer, Tehzib, 1X.449.

46 Ez-Zehebl, Tarih, V.145; Ibn Hacer, Tehsib, 1X.448; Ebii Nu‘aym, Iilye, 111.360.

47 ibn Ilacer, Tehzib, 1X.448.

18 Eg-Zehebi, Tarih, V.137: Tezkira, 1.109.

49 Bkz.Tarih. V.137.

50 “Kerdhetu't-1ibi‘in et-takyide™ baghg alunda, tabi“n tabakasi icinde hadislerin ya-
mlmasiyle ilgili keraheti aksettiren muhtelif haberler igin bkz.el-Hatibu'l-Bagdadi, Takyidu’l-

Glm, s.45-48.
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ve ihtimam géstermek lazimdir. Bu dikkat ve ihtimam, ne derece biiyiik olur-
sa olsun, bazan, fitrat1 icab1 hata yapmaktan masin olmayan insanin, bu za-
vif hali goziiniinde bulundurulursa, isin ciddiyeti daha kolay anlasihir ve ha-
disle yalmz chil olanlarin mesgul olmasi gerektigi, reddedilemez bir zaruret
olarak ortaya gikar. Bu bakimdan, hadis sahasinda hafiza kudreti, baslanfic-
tan beri ehliyetin mutlak bir élgiisii olarak kabul edilmis, hadislerini hifzet-
mevyenler, kotii bir dille yerilirken, digerleri, alim, fakih gibi 6vgii ifade eden
tabirler yaminda héfiz unvamyle de medhedilmislerdir. iste bu tatbikatin bir
neticesi olacaktir ki, bircok kimseler, hadis kitabetini kerih gérmiis olsalar
bile ezberlemek icin vine de yazidan faydalanmuslar, tam olarak ezberledikleri-
ne kanaat getirdikten sonra yazdiklarim imha etmislerdic™'. Hattd yazdiklari-
nt imha edenler arasinda, bundan pismanhk duyanlar®, miirlerinin bir kis-
minda yazmadiklar:®’, vahut biitiin émiir boyunca yamya hi¢ basvarmadik-
lari i¢in nadim olanlar, yahutta dmiirlerinin sonlarinda kitaplanim yakanlar,
veya dldiikkten sonra yakilmasini vasiyet edenler de vardi™. Biitiin  bunlar,
vukarida da isaret ettigimiz gibi, chil olmayanlarm hadise el atmalarim engcl-
lemek icin basvurulan tedbirlerin bir neticesi idi. Bununla beraber, hadis ki-
tabetine karst duyulan bu kerahet uzun miiddet devam edemezdi. Zira el-
Hatib’in de belirttigi gibi, “hadislerin yazilmasi isi, bir miiddet nahos kars:-
landiktan sonra, genis ¢apta tatbik sahasi buldu ve hadislerin kitaplar halin-
de tedvinine baslamldi: ciinkii rivayetler vayilmis ve isnadlar uzams, ricalin
adlari, kiinyeleri, nisbetleri gofalmis ve senedlerin ifade tarzi muhtelif sekiller
alnus: hulésa insan hafizas: su saydiklarimizi zabtetmekten aciz kalmis, vazih
hadis ilminin, sadece hifizaya dayanan bir ilimden daha saglam oldugu haki-
kat: ortaya gkmustir”.

Gercek durum, el-Hatib’in belirttigi gibi olmakla ve yazi, hadis muhafa-
zasinda tam bir rahathikla kullanilmaga baslanmakla beraber, onu nahos kar-
silayanlar yoniinden korkulu olan durum, acaba ortaya gikmams ve yazimn
kullamlmasiyle ehil olmayanlarm eli bu sahaya uzanmamig nudir? Efer, meg-
hur fakih imam el-Evzi‘i (0.157) nin konu ile ilgili su sbzii haturlanacak olur-

sa, bu sualin cevabini rihathkla teshit etmek miimkin olacaktir: “Bu ilim bii-

51 Bu konuda gelen misaller igin bkz.Takyid, s.58-60.
52 Aym eser, .60,

o

3 Aym yer.

{ Aym eser, s.61-63.
5

vt L

Avm eser. s.64.
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viik bir serefe sahipti. Ricalin lufzinda iken afizdan alimr ve miizakere edi-

lirdi. Fakat kitaba girince niiru kayboldu; chil olmayanlarin eline diistii”™=®,

Oyle zannediyoruz ki, hadis kitabetiyle ilgili olarak yapmaga calistifi-
mz bu agklama, Zuhri'nin vaziya ihtiya¢ duymayacak kadar hafiz oldugu
halde, muhtemelen, topladizi hadisleri lnfzetmek icin yazdif, sonra da bu ya-
mlanlan imha ettigi goriisiinii ileri siiren ez-Zehebl'yi anlamak hususunda yar-
dimer olacaktir. Filhakika, Salih ibn Keysin ve Ebu’z-Zinad tan naklen yu-
karida verdigimiz haberler, Zuhri'nin, ister Hazreti Peygamberden, ister saha-
beden gelmis olsun, her gesit haberi daima yamnda tasidiin livha ve sahife-
lere vazdigim gostermis olmakla beraber, hig bir kitaba sahip bulunmadigina
delalet eden haberleri, ez-Zehebinin ileri siirdiigii gériisten baska bir seyle

izah etmek miimkin gérilmemektedir.

Zuhri'nin kitap sahibi olmadigim gisteren haberlerden birisi, Kurra Ibn
Suveylden gelir. Ona gire Zuhri'nin elinde, kavminin nesebi ile ilgili kitaptan
baska bir sey voktur’’. Bir baska haberde Yiinus (Ibn Yezid), Zuhri'ye kitap-
larim cikarmasint istemis, Zuhri de onu elinden tutup odasina gétiirmiistiir.
Cariyesinden kitaplarini isteyen Zuhri, siir yazili bir takim sahifeler ¢cikarmis
ve “bende bunlardan baska bir sey yok™ demistir®™. Malik ibn Enes’e gire de
ne ibnu’l-Museyyib, ne el- Kasim, ne “Urva ve ne de Zuhri ldiikleri zaman bir

kitap Iirakmslardir®.

Géoriiliyor ki Zuhri, muhtemelen hayatin ilk devrelerinde, hadis topla-
mak icin meclislerine gittigi imamlardan isittiklerini bir takim livhalara ve
sahifelere yazmus, ez-Zehebi’nin belirttigi ve bizim de yukanda agkladifimz
gibi, hadis kitabetini kerih giorenlerin ddetine uvarak, yazh metinleri, hafi-
zasma iyice yerlestirdikten sonra imha etmistir. Onun da diger baz1 hadisci-
ler gibi kitabeti kerih gordiigiinii kendisinden nakledilen su meshur soziinden
de anlamak miimkindir. ileride, iizerinde ayrica duracafnmiz bu siz, Halife
Hisam ibn ‘Abdi’l-Melik’in Zuhri’yi hadis kitabetine zorlamasi iizerine séy-
lenmistir. Zuhri, bu zorlama ile ilgili olarak séyle der: “Umerdmn bizi hadis
yazmaga zorladiklart zamana kadar kitabr hog karsilamazdik. (Onlann zoru
ile kitap viicida getirdikten sonra) anladik ki, artik miisliimanlar1 da hadis yaz-

56 Avm yer.

57 Eg-Zehebi, Tarih, V.143: Tezkira, 1.111.
58 Eg-Zehebl, Tarih, V.145.

59 Ez-Zehebl, Tezkira, 1.111.
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maktan menetmek manéasizdir”®. Ebu’l-Melih’ten nakledilen su sézlerin de
Zuhr’'nin biraz énce zikrettiZimiz sozlerini nasil teyid ettiini girmemek miim-
kiin degildir: “Biz, Zuhri'nin yaninda hadis yazmaga heves etmezdik; fakat
Hisam zorlayipta Zuhri onun ogullarii¢in hadis yazinca, biitiin halk da yazma-
ga baglady®',

Zuhri'nin kitap sihibi olmadifioi belirten haberlerle, bunlarn nakzeder
mahiyette gelen haberler, insam, halledilmesi gii¢ bir problemle kars: karsiya
getirmig gibi giriiniirse de, daha 6nce yapilan agiklamanin 1151 altinda miig-
kilin telifi her halde gii¢ olmayacaktir. Bunu agiklamadan énce, yukarida ve-
rilen haberlere tamamiyle zit manida gelen su dikkat cekici habere de isaret
etmekte fayda vardir. ibn Hallikdn'in verdigi bilgiye gore Zuhri, evinde kal-
difn zamanlarda, kitaplarim etrafina yayar ve onlarla mesgul olmaktan diin-
va ile ilgisini keserdi. Bu durumdan hosnud olmayan karis1 bir giin ona “bu
kitaplar, benim igin, iizerime getirecefin ii¢ esten daha cekilmez” diyerek si-
kayet etmisti®>, Haberde bahis konusu edilen kitaplar, eger daha sonralan
Halife Higam’in, onu evladlan i¢in hadis yazmaga zorlamasmndan sonra mey-
dana getirilmediyse bile, onlarin, Zuhri'nin hifzetmek i¢in yazdifn, hifzindan
sonra da imha ettigi kitaplar olmasi muhtemeldir; yahut, ileride de temas
edecefimiz vechile, Halife ‘Omer 1bn ‘Abdi’l-‘Aziz’in Zuhri'yi hadislerin ted-
vini igi ile gorevlendirmesinden sonra telif ettifi kitaplar oldugu da diisiiniile-
bilir. Fakat bu ihtimaller ne olursa olsun, isin gergek olan yénii, ZuhrI'nin ta-
lebu’l-9lme basladifn devreden itibaren Hazreti Peygamberden ve sahabeden
gelen hadisleri yazmasi, aym zamanda yazdiklarim hifizasma yerlestirmekten
geri kalmamis olmasidir. Hifzetmek icin hem bu kitaplardan yararlannus, hem
de miizakereyiihmal etmemistir. Ez-Zehebi'nin ve digerlerinin verdigibirhaber,
onun miizakere yollarindan birisini gostermesi bakimimndan sayim dikkattir:
“Zuhrl, “Urva ve diger imamlardan hadis dinledikten sonra uyumakta olan
ciriyesine gelir, onu uyandirir ve fulin kimse bana sunu, fulin kimse de sunu
tahdis etti (haddegeni fulinun bikeza ve fulanun bikeza) derdi. Cériye, saskin,
bundan bana ne, deyince, Zuhri, biliyorum bunun sana faydas: yok; fakat
bunlar: yenice isittim ve miizakere edip hafizama yerlestirmek istedim, diye
cevap verirdi”®, Onun diger bir miizakere yolu da, kéylii Araplar arasina inip
onlara bildiklerini tekrarlayarak dgretmesi idi. Bu suretle nisyamn da oniine

60 Ibn Sa‘d, Tabakat, 11-1, 135; ibn Kesir, el- Bidaye, 1X.345; ez-Zehebl, Tarih, V.148.
61 Ebi Nu®aym, Hilye, 111.363.

62 Bkz Vafeyar, 111.317; keza Ibnu'l-“Imad, Seserat, 1.162.

63 Bz, Tarih, V.148; Ibn Keslr, el-Bidiye, 1X.341.
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geemis oluyordu®®. Zuhri'ye gére ilim, iki sebepten dolay: yokolurdu: Nisyan
ve miizakereyi terketmek®, Unutkanhk verdigiigin elma ve fare artifi yemez,
bol bol bal serbeti icer ve bunun, insanin zekasim artirdifim soylerdi®; comert-
ligi dolayisiyle de herkese bal serbeti ikram ederdi®. Hafizasimin kuvvetiyle
sohret kazanan Zuhri’nin sik sik tekrar ettigi su siz, biitiin kaynaklar tara-
findan nakledilmistir: “Kalbime tevdi ettigim sevlerden hic birini unutma-

dim”.%

iste Zuhrl, ilim tahsiline basladifn kiigiik vasindan, hayatimn ilk devre-
si olarak vasiflandirdifimiz takriben 30 vasina kadar devam eden siire iceri-
sinde, héfiza ve zeka giicii ile, hadis ve fikih sahasinda mitkemmel yetigmis,
cesitli konularda kendisine damsilan bir kimse olmustur. Onun, bu devreden
sonra Sdm’a gittigini ve hayatinn ikinci devresini yasamaga basladifim go-
riiyoruz. Bu devre, Zuhri'nin Emevi halifeleriyle siki bir temas kurdugu ve

onlarm genis takdir ve hayranhiklarim topladifin bir devre olarak bilinir.

Yazimzin bastarafinda, onun neseb ilmini 6grenmek icin nasil “Abdullah
ibn Sa‘lebe’nin derslerine devam etmege basladifim, talak ile ilgili bir sual-
den sonra nasil Ibn Sa‘lebe’yi terkedip SaSd Ibnu’l-Museyyib’le miicaleset
ettigini, ‘Urva, “Ubeydullah ve Eba Bekr ibn “Abdirrahman’dan hadis ve
fikih 6grendigini, sonra da Sim’a gittigini, kendisinden naklen zikretmistik.
Bu hikiyenin devamim yine kendi agzindan dinleyelim:

“...%Urva, “Ubeydullah ve Ebi Bekr ibn “Abdirrabman ibni’l-Hirig'le
miicaleset edip fikhim gelistirdikten sonra $am’a rihlet ettim. Sabah vakti
Dimask mescidine girdim. Maksuralardan birinin karsisinda biiyiik bir cemaa-
ta imamhk yaptim. Bana nesebimi sordular: Kureys'ten bir adam oldugumu
soyledim. Ummuhidtu’l-ev1ad® hakkinda bir bilgim bulunup bulunmadifiu
sordular. Onlara ‘Omer 1bn’l-Hattib m bu konudaki gériisiinii bildirdim. Bu,
Kabisa ibn Zuyeb™in meeclisidir. Iste o da sana geliyor. “Abdu’l-Melik bu

64 Ibn Kesir, el- Bidiye, 1X.345.

65 Ebit Nu‘aym, Hilye, 111.364; ibn Kesir, ol-Bidaye. 1X.345.

66 [bn Kesir, el-Bidaye, 1X.342.

67 Aym eser, 1X.343.

68 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh te’t-ta®dil, 1V-1, Th; ibn Hacer, Tehzib, 1X.448; 1bn Kesir, -
Bidaye, 1X.342; ez-Zehebi, Tarih, V.138; Tezkira, 1.109: Ibnu’l-“Tmad, Sezerar, 1.162.

69 Ferdi ummu'l-veled: Neseb itibariyle efendisinden coeugu olan ciriyveye verilen addir
ki, efendi, ¢ocugun kendisinden oldugunu ikrar etmek suretivle ciriveyi istilad, yani ummu’l-
veled kilmug olur,

70 Tercemesi hakkinda bkz.ibn Hacer, Tehzib, VII1,3416-347. Kabisa, Medine fakihlerin-
den olup 86 senesinde Sim’da vefat etmistir,
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meseleyi ona sormus; o da bize sordu; fakat bizim bu hususta hi¢ bir bilgimiz
voktu, dediler. O sirada Kabisa geldi: durumu ona bildirdiler. Kabisa nese-
bimi sordu; siyledim. Sa‘id ll)nu’l-l\[usey}“ib ve digerlerini sordu: anlattim.
Sonra bana, seni “Abdu’l-Melik’in huzuruna ¢ikaracagim, dedi. Sabah nama-
zim kaldi ve oradan aymldi; ben de onu takip ettim. Sonra ‘Abdu’l-Melik’in
vanmna girdi: ben kapida uzun miiddet bekledim. Giines yiikselmisti. Sonra
izin aiktiz bu Medeni Kurasi nerede, dedi. iste buradayim, dedim. Beni Emi-
ru’l-mu’mininin yamina soktu. Oniinde Mushaf duruyordu; kapatt1 ve kaldi-
rilmasim emretti. Yaminda Kabisa’dan baska kimse yoktu. Kendisine Halife
olarak seldm verdim. Sen kimsin, dedi. Muhammed ibn Muslim ibn “Ubey-
dillah ibn “Abdillah ibn Sihab, diye cevap verdim. Evet, fitnede 1syan eden
kavim! dedi. Babam Ibnu'z-Zubeyr ile beraberdi, dedim. Ummuhatu’l-evlad
hakkinda ne biliyorsun, dedi. Bana Said ibnu’l-Museyyib tahdis etti diyerek
bildiklerimi naklettim. Kabisa’va déndii ve bu, her tarafa yazihp bildirilsin,
diye emretti. Kendi kendime giyle diistindiim: Bu tam zamani; her halde bun-
dan sonra bir daha Halifenin huzuruna gikamam. Ona siyle dedim: Eger Emi-
ru’l-mu’minin miindsib giriirse dileme yardim edilsin, bana maas baglansin;
zira divanla ilgim kesik. $imdi ge¢ bunu, dedi. Her seyden {imidi kesmis ola-
rak disar1 qiktim. Arkadan da Kabisa ¢ikti1 ve bunu bana damgmadan nigin
yaptn, dedi. Bir daha onu géremeyeceimi zannettim, dedim. Benimle gel,
dedi. Hayvammn arkasindan yiiriidiim. Yolda halk kendisiyle konusuyordu.
Biraz sonra yerine geldik. Az bir zaman bekledim ki, bir hidim elinde bir yaz
ile ciktr. Bunda, bana verilmek i¢in 100 dinar, binmem igin bir hayvan, bir kéle
ve on esvab yazili idi. Hadime bunlan kimden alacafim sordum. Gérmiiyor
musun, gideceFin adamir: ismi orada yazl, dedi. Kandin yamna baktim; ora-
da fulin kimseye git, deniliyordu. Adam sordum, gosterdiler. Yazih olan sey-
lerin hemen verilmesini emretti. Ertesi giinii tekrar geldim. Emiru’l-mu’mi-
ninin kapisi oniinde hazir bulunmam emrettiler. Gittim; huzuruna tekrar
girdim: selam verdim. Oturmam isaret etti. Oturduktan sonra Kureys'ten
olan kavmimin nesebini sormaga basladi. Halbuki o bunu benden daha iyi
biliyordu. Sonra bana, sana dilenin maasim bagladim, dedi; Kabisa’ya da dé-
nerek benim igin divana vazmasim emretti, Caiktiktan sonra Kabisa bana,
Emiru’l-mu’ mininin, ashabi arasinda kalmami arzu ettigini bildirdi. Orada
kaldim ve huzuruna girip ¢tckmaga basladim. Emiru’l-mu’minin bana kimlerle
kargilagtigimi, ensardan kimleri gordiifiimi soruyor, baz isimler zikrediyor-
du. Medine’ye déndiikten sonra onun zikrettifi kimseleri arayip buldum ve
yanlarinda pek ¢ok ilim bulundufunu gérdiim. ‘“Abdu’l-Melik vefat ettikten
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sonra, Velid, Suleymin, Yezid, ‘Omer ibn “Abdi’l-‘Aziz ve Hisim ile de mii-

lizemetim devam eti”™?',

Zuhri'nin kendi agzindan naklettigimiz bu hayat hikayesi, yukarida da
isaret ettiZimiz gibi, onun ic¢in yeni hir dinemin bagladifim gostermektedir.
Artik bu donemde Zuhri, énce Halife “Abdu’l-Melik (Hilafeti: 65-86 H.)in,
sonra sirasiyle el-Velid 1bn “Abdi’l-Melik (Hilafeti: 86-96), Suleymiin Ibn ‘Ab-
di’l-Melik (Hilafeti: 96-99), “Omer Iibn “Abdi’l-‘Aziz (Hilafeti: 99-101), Ye-
zid ibn “Abdi’l-Melik (Hilafeti: 101-105) ve Hisam ibn “Abdi’l-Melik (Hila-
feti: 105-125)in sohbetlerinde bulunmus, hadis ve fikih sahasindaki genis bil-
gisiyle zaman zaman onlara yardimer olmus, bazan da nasihat ve tavsiyeler-
de bulunmustur. Ancak biz, bu konulara girmeden once, ileride karsimiza ¢i-
kacak bir meselenin miinakasasina 11k tutacafa inandifimz bir konuya
baz haberlerin deldletiyle temas etmeyi gerekli goriiyoruz. Bu konu, Zuhri-
nin ‘Abdu’l-Melik ile ilk defa ne zaman karplastifin, bir baska ifade ile, bu
karsilasma Sdm’da vukubuldufuna gére, Zuhri'nin hangi tarihlerde oraya

geldiginin tesbitivle ilgilidir.

Yukarida naklettiZimiz kendi ifadelerinde Zuhri, $am’a seyahat ettigi
tarihi, hi¢ olmazsa sene itibariyle, belirtmemistir. Her ne kadar bu seyahatla
ilgili rivayetlerde Medne’den ayrihis sebebi, yine Zuhri'nin agzindan, ‘Abdu’l-
Melik zamamnda Medine halkina driz olan bir ge¢im sikintist olarak belirtil-
mig ve onun “bu sikint1 biitiin belde halkma yayildi. Bana dyle geldi ki, bizim
ailenin basia gelen bu belde ehlinden hi¢ kimsenin basina gelmemistir... Rizk
Allah’tandir diyerek Medine’den qiktim ve Sam’a geldim™ dedigi nakledilmis
ise de”, Medine’deki bu Jathikla ilgili olarak tarihlere gegmis her hangi bir kay-
da rastlanamamstir. Bununla beraber cz-Zehebi, Zulri’nin Sam’a gelisivle

71 Ez-Zehebl, Tarih, V.138-140.-Aym hikiyenin biraz daha mufassal rivayetleri icin
bkz.Ebii Nu‘aym, Hilye, 111.367-369; Ibn Kegir, el- Bidaye, 1X.340-341, 345-347. Rivayetlerden
anlagildiina gore, Zuhri’nin, “Abdu’l-Melik’in huzuruna ¢ikmasina vesile olan hadise, Halifenin
ummu’l-veled ile ilgili bir hiikmii 5grenmek istemesidir. Zira o siralarda, Mus®b Ibnu’z-Zubeyr'-
in ummu’l-veledden olan bir oflu 8lmiistiir. Anas1 ofglunun mirasim istemis, fakat “Urva Ibnu'z-
Zubeyr, ana igin miras hakk bulunmadig iddiasiyle buna engel olmustur. Bunun iizerine Hali-
fenin Medine amili Hisam Ibn Ismal, durumu Halifeye yazms ve ondan mirasla ilgili hiikiim
istemistir. Yine rivayetlerden dgrenildigine gore, Halife bu konuda “Omer [bnu'l-Hattab'm tat-
bikat: ile ilgili bir hadisi Sa%d Ibnu’l-Museyyib'ten isittigini bilmekte, fakat tam hatirlayama-
maktadur. Iste bu sirada Zubri $Sim’a gelmis ve yukanda da naklettigimiz gibi, Sa‘id Ihnu’l-Mu-
seyyib'ten isittigi ummu’l-veled ile ilgili “Omer 1hnu’l-Hattab'in kazasi Halifeye haber ver-
mistir.

72 Bkz.Ebii Nu‘aym, Hulye, 111.367; ibn Keglr, el-Bidaye, 1X.345-316.
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ilgili tarihi su sekilde vermistir: “Zuhri, 80 H.senesi civarmda Halife ‘“Abdu’l-
Melik’e geldi. Ilmi Halifenin hosuna gitti ve ona ihsanda bulunup borg¢larim
idedi””, Muhammed el-Hatib, gormek imkamm bulamadiimz Ibn “Asikir-
in Tarthu Dimask’ indan naklen Zuhri'nin 82 H.senesinde, et-Tarihu’s-Sagir-
den de bizzat Zuhri'nin kendi ifadesiyle Ibnu’l-Es‘as fitnesinin basladigi si-
ralarda “Abdu’l-Melik’e geldigini zikretmistir™ ki, bu fitnenin 81 senesinin

sonlarma dogru ortaya gkug ve 82°de biiyiidigi malimdur™,

Tarihle ilgili olarak bizim teshitine ¢ahstifimiz diger bir husus da, Hali-
fe ‘Abdu’l-Melik’in ummu’l-veled ise ilgili bir hitkmii arastirmaga koyuldugu
siralarda Zuhri'nin Sam’a gelmis olmasidir; zira 71 No.lu dip notta da agikla-
diamiz gibi, Mus‘ab Ibnu’z-Zubeyr’in ummu’l-veledden olan bir oflu élmiis
ve anasi onun mirasiu talebetmigtir. “Urva 1bnu’z-Zubeyr’in, anamn miras-
ta hakk: bulunmadigim ileri siirmesi iizerine, Halifenin Medine’deki amili Hi-
sam Ibn Isma%l, Halifeye durumu bildirmis ve bu husustaki hiikmiinii iste-
mistir. Halife “Abdu’l-Melik, konu ile ilgili bir tatbikatin ge¢miste bulunup
bulunmadifim arastinrken Zuhri Sdm’a gelmis ve Sa‘id Ibnu’l-Museyyib’ten
isittizi “Omer Ibnu’l-Hattdb’in tatbikatim Halifeye nakletmistir. Buna gire,
Zuhri’'nin $am’a gelisi, ummu’l-veled ile ilgili hitkmii Halifeye yazip soran Hi-
sam Ibn Isma“lin Medine amili oldugu siralara rastlamaktadir. Iste burada
tesbit edilmesi gereken husus, Higam Ibn Isma‘l'in Medine’ye tayin olundu-
gu tarihtir. Her ne kadar bu tarih, Zuhri’nin Sam’a geldigi zamam kesinlikle
belirlemese bile, sene itibariyle takribi bir devrin tesbitine yardimer olur, Fil-
hakika et-Taberi, 82 nci sene olaylarmdan bahsederken, Halife “Abdu’l-Me-
lik'in Ebdn Ibn “Osmén’t Medine vililiginden azl ile, yerine Higam ibn Isma-
Gl el-Mahzimi'yi tayin ettifini kaydeder™ ki, bu da, Zuhri’'nin 82 senesinde
Sam’a gittiZini ve orada bulundufu siralarda Medine valisi Higam’m mirasla
ilgili mektubunun Halifeye gelmis oldufunu gisterir.

Yukaridan beri verdigimiz tarihleri teyid edebilecefi diigiincesiyle, bu-
rada, Zuhri’nin bir sbziine daha isaret etmekte fayda goriiyoruz. Ne miinase-
betle siyledigi kesinlikle tesbit edilmeyen bu séziinde Zuhri soyle demistir:
“Kirk bes sene boyunca Sam’dan Hicaz’a geldim gittim; sayam dikkat bir

73 Bkz,Tezkira, 1.109-110.

74 Bkz.es-Sunne Kable't-tedvin, s.512.

75 Bkz.lbn Kesir, el-Bidaye, 1X.35-37.

76 Bkz.Tarih, V.162.-Yine et-Taberl'nin kaydettigine gore (V.185), el-Vakidi, Hisam

Ibn lsma‘il'in 83 senesinde tayin olundugunu ileri siirmiistiir.
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hadise rastlamadim””’. Bu sézde kullamlan “kirk bes sene”, her halde takribi
olarak soylenmis bir rakkamdir ve Zuhri’nin $am’a ilk geligsinden itibaren ha-
yatimn sonlarina dofru gecen devir kasdedilmis olacakuir ki, onun 124 sene-
sinde vefat ettigi gozéniinde bulundurulursa, bu devrin baslangieinm da yine
80-82 senesi oldugu anlagilir,

Zuhri'nin Sam’a ilk gelisiyle ilgili olarak vermis oldugumuz bu haberle-
rin hepsi, 80 inci seneden sonraki bir tarih tizerinde ittifak ederler. Bu ittifak,
aymi zamanda onun Halife ‘“Abdu’l-Melik ile olan ilk karsilasmasimin da bir
belgesi sayilmak icabeder; zira bunlann disinda, ikisi arasinda daha énce vu-
kubulmus bir karsilasmaya deldlet edebilecek hi¢ bir haber meveut degildir,

Zuhri, $dm’a geldikten sonra biitiin dmriinii orada gecirmis degildir. Bir
miiddet sonra tekrar Medine'ye donmiis ve yeni imamlarla karsilasarak on-
lardan hadis dinlemistir. Kendi agzindan naklettifimiz ‘“Abdu’l-Melik’le olan
ilk mildkatiyle ilgili haberin son kisimlarinda da gérildigii gibi, Halifenin
tavsiye ettifi baz1 kimseleri Medine’ye dondiikten sonra girmiis ve onlar1 pek
gok ilim sahibi kimseler olarak buldufunu siéylemistir.

Zuhri’nin, yukarida isimleri ge¢en Emevi halifeleri ile olan ittisali bilin-
mekle beraber, bu ittisalin mahiyeti ve derecesi hakkinda tatmin edici bilgi-
ve rastlanmaz. Ancak, ‘Omer lbn ‘Abdi’l-“Aziz’in hadislerin tedviniyle ilgi-
li olarak baz vililerine génderdizi yazili emirlerden birinin de Zuhri’ye geldi-
gi ve onun, devlet idaresindeki hayat1 ¢ok kisa siiren Halifenin bu emrini ilk
yerine getiren kimse oldugu bilinmektedir. Bu bakimdan Zuhri, hadis tarihin-
de, hadisleri resmi yoldan ilk defa tedvin eden bir kimse olarak da miistesni
bir yer isgal eder®.

Bilindigi gibi, hadisler sahabe devrinde tedvin edilmig degildi. Her ne
kadar sahabeden ‘Abdullah Thn ‘Amr ibni’l-‘As, “Abdullah ibn “Abbas, Ca-
bir Ibn “Abdillah, Semura Ibn Cundeb ve diger baz kimseler, Hazreti Pey-
gamberden igittikleri hadisleri yazarak baz sahifeler viicida getirmislerse de”,
bunlar, ferdi bir takim gayretlerin ¢ok mahdut neticelerinden baska bir sey

77 Ebii Nu’aym, Hilye, 111.362; ez-Zehebi, Tirih, V.142; ibn Kesir, el- Biddye, 1X.342,

78 Zuhri’nin meghur talebesi Malik Ibn Enes’in “evvelu men devvene’l-4lme Ibhn Siha-
bin” (ilmi ilk defa tedvin eden kimse Ibn Sihab’tir) sozii i¢in bkz Ebii Nu®aym, Hilye, 111.363;
ibn Abdi’l-Barr, Cami beydni’l-%lm, 1.76; Ibn Kesir, el- Bidaye, 1X.345.

79 Mesela “Abdullah Ibn “Amr 1bni’l-“As yazdifn sahifeye “Sadika’ ismini vermisti. Bkz.
ez-Zehebl, Tarih, 111.38; Ibn Sa‘d, Tabakatr, V11-2, 189.-Semura Ibn Cundeb’in ofullar icin yaz-
du risalede de pek gok ilim bulundugu siylenmistir. Bkz.Ibhn Hacer, I'sabe, 111.130; Tehzib, 1V.
236; Ibnu'l-Esir, Usdu’l-Gabe, 11.325,
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degildiler. Bu sahabiler, yalmz Hazreti Pevgamberden isittikleri bazn hadis-
leri kaydetmege calismislar, fakat Hazreti Peygamberin biitiin hadislerini bir
kitapta toplamay: gaye ediner. genis capta bir tedvin isini diigiinmemislerdi.
Bu diisiince, belki ilke defa, Ebi Bekr es-Siddik’in zihninde belirmis ve hat-
14 bunu gergeklestirmek i¢in ilk anda 500 hadisi ihtiva eden bir de kitap mey-
dana getirmis ise de, sonradan, bu hadislerin ashna uygun bir sekilde rivayet
edilmemesi endisesiyle onlan yakarak imha etmisti®,

Diger bir tedvin isi, hilafeti zamanmda ‘Omer ibnu’l-Hattab i zihnine
yerlesmis, fakat bu ise baslamadan once ashabma damsms, uzun middet dii-
siinmiis, istiharede bulunmus, sonra etrafindakilere “bildiginiz gibi size bir su-
nen kitab1 yazmaktan bahsetmistim. Bu isi diisiindiim ve su kanaata vardim
ki, sizden onceki milletler de Allah’in kitab yamnda baska kitaplar yazmis-
Jar, sonra bu kitaplara dalarak Allah’in kitabim terketmislerdi. Allah’a ye-
min ederim ki ben, Allah’in kitabim hi¢ bir seyle gi’)lgelemem” diyerek o da

tedvin isinden vazgegmisti®'.

Ebii Bekr ve “Omer Ibnu’l-Hattab’m tedvini gerceklestirmekten cekin-
meleri sehebivle, bu is daha uzun miiddet gecikmis, sncak mahdut mahiyet-
teki kitabet, daha énce de isaret ettiimiz gibi, onu kerih gormeyenlere, yahut
kerih girseler bile hadisleri ezberlemek i¢in yazidan faydalanmak isteyvenlere

miinhasir kalmisti.

Ne var ki, zaman gegtikce lslam iilkesinin geniglemesi, hadis bilenlerin
bu iilkenin biribirinden uzak muhtelif sehir ve kasabalarmna daglmalari, da-
ha kétiisii, si'a rafiza havaric gibi siyasi, murci'e kaderiyye mutezile gibi iti-
kadi mezheblerin zuhuru ile miislimanlarin gesitli firka ve hiziblere biliinme-
leri, nihayet bunlara paralel olarak hadiste vaz“(uydurma) hareketinin bas-
Jamasi, tdat yoniinden Kur'anla esit derecede kiymeti haiz olan hadis (sun
net) in karsisina, esine rastlanmaz bir tehlike olarak dikilmig: bu tehlikenin
bertaraf edilmemesi halinde hadislerin tamamen vokolacagi, [slam’in gele-
cegini diigiinen her miisliman tarafindan kolayea idrak edilir olmustur. iste
bu durumda hadisciler, cerh ve ta‘dil faaliyetini baglatarak hadis rivayet eden-
leri gozalinda tutmaga ve siki bir tenkid siizgecinden gecirdikten sonra gii-

venilir olanlar1 olmayanlardan ayirmaga, her birinin rivayet ettifi hadisleri

80 Ez-Zehebi, Teskira, 1.5.

81 El-Hatib el-Bagdadi, Takyid, s.50; ibn Sa®d, Tabakat, I11-1, 206; ibn “Abdi’l-Barr,
Cami® beyani'l-Slm, 1.61; es-Suyiiti, Tenviru'l-havalik serhu Muvagta'l-Imam Malik (Mukad-
dime) =.6.
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sihhat veya zafiyet yoniinden derecelendirmege baslamislardir. Hadisgiler bu
faaliyeti siirdiiriirken, fikhi, ilmi ve takvas: yaninda, ¢ok hadis rivayetiyle de
tanman ve imam olarak kabul edilen Halife “Omer Ibn ‘Abdi’l-“Aziz (99-101)%
de, sahih hadislerin ancak bir kitapta toplanmas: halinde korunabilecefi inan-
aiginde Medine’de amili olan Ebii Bekr Ibn Muhammed ibn “Amr ibn Hazm
(0.117, 120)*¢ su emri gondermistir: “Hazreti Peygamberin ha lislerini, sun-
netlerini, “Amra Bint ‘“Abdirrahman’mn rivayet ettigi hadisleri arastir ve yaz;
zira ben, ilmin kaybolmasindan ve ulemanin (6liip) gitmelerinden korkuyo-
rum’%4,

Her ne kadar mezkir haberin baz rivayetlerinden, bu emrin yalniz Me-
dine valisi Ebii Bekr Ibn Muhammed Ibn “Amr ibn Hazm’e yazmldign zanm-
na vanlirsa da, difer baz rivayetlerden, Halifenin, ayn1 emri idaresi alunda
bulunan diger vililere ve hadisle meggul olan bazi ulemaya da génderdigi an-
lagilmaktadir. Nitekim, el-Hatib’in bir rivayetinde Halifenin bu emri “Medi-
ne ehline” (ila ehli’l-Medine)*, es-Suyiiti’'nin Ebii Nu‘aym’den naklen verdigi
haberde de “her tarafa™ (ile’l-afik) yazdizi*® belirtilmistir. Esasen Halifenin,
tedvin igini ciddi surette gerceklestirmege niyet ettigi diisiiniilecek olursa —
ki bagka tiirlii olmasi igin de her hangi bir sebep yoktur — tedvinle ilgili emrini
yalmz Ebii Bekr Ibn Hazm’e dejil, fakat bu isi yapmaga ehil olanlarin bulun-
dugu her tarafa gondermis olmasi akla daha yakin gelmektedir. Durum biyle
olunca, Halifenin emrini alanlardan birinin de, Zuhri olmas: tabiidir. Filhaki-
ka Zuhri’nin kendisinden nakledilen bir haberde, onun soyle dedigi goriiliir:
““Omer ibn “Abdi’l-"Aziz bize sunenin toplanmas: (cem) n1 emretti. Ona def-
ter defter yazdik. O da idaresi altinda bulunan her yere bunlardan bir defter
gonderdi”.%’

“Omer Ibn ‘Abdi’l-‘Aziz’in tedvinle ilgili emrini ilk gerceklestiren ve top-
ladif hadisleri Halifeye gonderen kimsenin yine Zuhri oldugu anlasilmakta-
dir. Zira bu emrin diger muhatabt Ebii Bekr Ibn Hazm, isi nihayete erdirip

82 Tercemesi hakkinda bkz.ibn Hacer, Tehzib, VII.475-478.

83 Tercemesi hakkinda bkz.aym eser, X11.38-40.

84 Bu haberin muhtelif rivayetleri igin bkz.Ibn Sa“d, Tabakat, 11-2, 134; ed-Darimi, es-
Sunen, 1.126; el-Buhiri, el-Cimiu’s-Sahih, 1.33.— El-Buhirl mezkiir haberi bab baghiindan son-
ra talik etmis, Ibn Hacer ise, serhinde, bunun hadis tedvininin baslangieina delalet ettigini sdy-
lemigtir. Bkz. Fethu'l-Bari 1.140; el-Hatib el-Bagdadi, Takyid, s.105-106; el-Herevi, Zemmu'l-
kelam, 1.70.

85 Bkz.el-Hatib el-Bagdadi, Takyid, s.106.

86 Bkz.Tenviru'l-havalik (Mukaddime), s.6.

87 Ibn “Abdi’l-Barr, Cami‘beyani’l-tim, 1.76.
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kitaplari gondermeden Halife vefat etmis, o dna kadar topladif hadisler de
Ebii Bekr'in elinde kalmistir®®, Malik ibn Enes’in, sonradan, “bu kitaplarin
ne oldugunu Ebi Bekr Ibn Hazm’in oflu “Abdullah’a sordum: kayboldugunu
soyledi” demesi de®® bunu teyid eder. Zuhri ise, digerinin aksine, bu isi ger-
ceklestirmis ve yukarda da belirttigimiz gibi toplayip vazdifn hadisleri def-
terler halinde Halifeye gindermistir.

Zuhri'nin tedvin isini basarmasi, onun ilk mudevvin olarak hadis tarihi-
ne gegmesini saglanugtir. Malik ibn Enes “evvelu men devvene'l-hadise Ibnu
Sihibin” (badisi ilk tedvin eden kimse ibn Sihab’ur) derken®, ‘Omer Ihn ‘Ab-
Ai"-“Aziz’in tedvinle ilgili emrini ele alarak bunu tedvinin baslangier olarak
gisteren Ibn Hacer de “hadisleri ‘Omer ibn ‘Abdi’l-‘Aziz’in emriyle ilk ted-
vin eden kimsenin ibn Sihab ez-Zuhri oldugunu™ soylemistir®'. Zuhri’nin biz-
zat kendisinin ise “bu ilmi benim tedvin etmemden 6nce hi¢ kimse tedvin et-
meai” demek suretiyle’> haberler arasindaki mutabakati teyidi, hadislerin
birinei asrin sonu ile ikinei asrin basinda, Halifenin emrivle resmen tedvin
edildigi goriisiine kesinlik kazandmnr.

Bidayette hadislerin yazilmasma karsi oldugunu belirttifimiz Zuhri'yi
daha sonralar1 hadis tedvinine sevkeden amilin, Halife “Omer ibn “Abdi’l-
“Aziz’i de harekete gegiren dmillerden birisi, yani hadiste vaz‘(uydurma) hare-
keti oldugu anlasilmaktadir. Yegeni tarafindan kendisinden rivayet edilen
bir haberde, onu hadis yazmaga sevkeden bu dmil agik bir sekilde belirtilmis-
tir. Zuhri goyle demektedir: “Eger Sark tarafindan bilmedigimiz ve kabul et-
medigimiz bir takim hadisler gelmemis olsaydi, ne bir hadis yazardim; ne de
yazlmasma izin verirdim®.**

Zuhri’nin “Sark tarafi” olarak belirttigi yerin ‘Irdk olduguna siiphe yok-
tur. Ciinkii iiciineii Halife ‘Osmién fbn “Affan’in sldirilmesinden ve “Ali Ibn
Ebi Talib’e bey’at edilmesinden sonra, miisliimanlar arasimda basgdsteren ih-
tilaflar, si‘a ve havaric olmak iizere iki biiyiils firkanin zuhuruna sebep olmus:
Kiife'nin hilafet merkezi olarak ittihaz edilmesinden sonra da “Irdk, $i‘anin

88 Bkz.es-Suyiiti, Tenviru'l-havalik, 1.6; el-Kettini, er-Risaletu’l-Mustatrafe, =.4.

89 Bkz.Ibn Hacer, Tehzib, X11.39.

90 Bkz.Not.78.

91 Fethu'l-bari, 1.140.

92 El-Kettani, ee-Risaletu'l-mustatrafe, s.4.—El-Kettani'nin bu sbzii aldign ilk kaynain
teshit etmek miimkiin olmamstir. Bununla beraber Zuhri'nin “benim yaydifim ilmi hig¢ kimse
vaymamustir” sbzii, el-Leyg fbn Sa¢d tarafindan nakledilmistir. Bkz.Ebii Nu‘aym, Hilye, 111
366; ez-Zehebi, Tdrih, V.145.

93 El-Hatib el-Bagdadi, Takyvid, s. 107- 108.
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merkezi haline gelmisti. Hilafetin emevilere intikali, si%mm iktidara kars: hu-
sumetini artirdhin gibi, sunni gevrelere karsi asirlar bovu devam edecek olan
kin ve nefret tohumlannin atilmasina da sebep oldu. Iste bu kin ve nefret duy-
gulart iginde, “Ali ve evladinm elinden gasbedilen hilafeti geri alabilmek icin
her gesit miicadcleyi magru sayan si‘a, hilafetin kendi haklari oldugunu isbat
edebilmek maksadiyle hadis vaz%m da baslatmaktan sakinmadi, Bir sia ima-
mi olan Ibn Ebi'l-Hadid, bu ger¢edi gizlemekte her hangi bir fayda bulunma-
diin1 anlamus olacaktir ki, hadis vazmm ilk defa si‘a eliyle basladigimi acik-
lans ve soyle demistir: “Bil ki feda’il ile ilgili yalan hadislerin ash si‘a cihe-
tinden gelmistir. Onlar bidayette imamlart hakkinda muhtelif hadisler vaz-
zetmiglerdir, Onlart hadis vaz‘ma sevkeden dmil hasimlarinm diismanhi
idi...”"™,

Hadis vaz‘imun ilk defa si‘a tarafindan baslatilmasi, vasadiklar: yer olan

‘Irak’ da bu isin merkezi haline getirmistir. Nitekim Zuhri'nin meshur tale-
besi Malik ibn Enes, bu iilkeyi sahte para basilan bir darbhane (déru’z-zarb)
ve benzetmis ve hadis vazim kasdederek “si‘iler burada geceleri basar, giin-
diizleri harcarlardi” demistir®. Iste Malik’in, bir nevi hadis imalathanesi ola-
rak tavsif ettii ‘Irak, Zuhri’nin mezkir soziinde bilmedikleri ve kabul etme-
dikleri bir takim hadislerin diretildigi “Sark tarafi” olarak belirlenmistir. Bu
gercegi, Zuhri'nin ‘Irdk’hlara yénelttigi bir séziinde de acik¢a gérmek miim-
kindir. Ma“mer [bn Résid’in “Zuhri'den isittim” diyerek naklettigi bir haber-
den anlasildigina gore Zulud soyle demistir: “Ya ehle’l-“Irak (ey “‘Irik halki)!
Hadis bizden bir kans olarak ¢ikiyor; fakat sizde bir kulaca ulasiyor™. Bu
sbzden, Medine'de rivayet edilen bir hadisin ‘Irdk’a varinca nasil tagyir ve
tahrif edilerek siamin goriis ve inanclarim destekler bir sekle sokuldufunu

anlamamak miimkin dejildir.

Hadis vaz“inm si‘a tarafindan baslatilmasindan ve mevzi hadislerin ki-
sa bir zaman i¢inde her tarafa yayilmasmdan sonradir ki, bir taraftan hadis
ulemas1 bu biiyiik tehlikeyi énlemek ve sahih hadisleri yokolup gitmekten
kurtarmak i¢in cerh ve ta‘dil faalivetini cesitli kaidelerivle birlikte gelistirir-
ken, diger taraftan Halife “Omer Ibn “Abdi’l-“Aziz, aym tehlikeye karsi, sahih
hadislerin toplanmasi zarurctini hissetmis ve bunu gerceklestirmek icin her
tarafa, bu arada Zuhri’ye de emirnameler gondermistir. Zuhri, bidayette ha-

dis kitabetine muanz olsa bile, §ark tarafindan yayilmaga baslayan mevzii

94 Bkz.Serhu Nehei'l-belaga, 111.26.
95 Ez-Zehebl, el-Muntekd min Minhdici's-sunne. =.88.
96 Ez-Zehebi, Tarih, V.143.
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hadislere karsi saglam bir tedbir olarak Halifenin emrini yerine getirmis ve

toplayip yazdign hadisleri defterler halinde ona gondermistir.

Bu tedvin faaliyeti baglangicta bir deneme olarak kabul edilse bile, Zuh-
ri'nin muasirr olan bir¢ok hadisci, bu faaliveti daha ¢ok genisletmis ve hatta
topladiklar: hadisleri konularma gire muhtelif biblar alunda tasnif ederck
biiyiik capta kitaplar meydana getirmiglerdir. Mustalahu’l-hadize dair ilk ki-
tabin miiellifi olan er-Rimahurmuzi (0.360) bu konuda bize su bilgiyi ver-
mistir: “Bildigime gire hadisleri ilk tasnif edip bablara ayiran kimse, Basra-
da er-Rabi¢ ibhn Subeyh (0.160), Sa%d Ibn EbI “Aribe (0.156), Yemen'de
“Abd diye adlandinlan Halid Ibn Cemil ve Ma‘mer ibn Rasid (0.152), Mekke-
de ibn Curaye (0.150), sonra Kiife'de Sufydn es-Sevri (0.161), Basra’da Ham-
mid Ibn Seleme (0.176) ve yine Mckke'de Sufyin [bn “Uyeyne (0.198), Sam-
da el-Velid Thn Muslim (0.194), Rey’de Cerir ibn “‘Abdi’l-Hamid (0.182), Ho-
rasin ve Merv'de “Abdullah ibnu’l-Mubirek (0.181), Vasit’da Huseym Ibn
Besir (0.183) ve bu asirda Kiife’de Ibn Ebi Zaide (0.182), ibn Fuzayl (0.
196) ve daha sonra Yemen'de ‘Abdurrazzik (0.211) ve Ebii Kurra Misi ibn
Tark olmustur™’,

Burada sunu hemen belirtmek isteriz ki, hadisleri ilk defa tedvin eden
kimse Zuhri olmakla beraber, fikih bablarina gire tasnif edenler, er-Rama-
hurmuzi tarafindan yukarida isimleri verilen kimselerdir. Bu bakimdan ted-
vin ile tasnifi birbirinden ayirmak ve her ikisinin baglangic tarihlerini biribi-
riyle kangtirmamak lazimdir. Yahudi asilli meshur miistesnik Goldziher, maa-
lesef ikisi arasindaki fark: idrak edememis ve her ikisinin baslangier hakkmn-
da verilen ayr ayr tarihler arasinda bir tenakuz bulundufunu iddia ederek
tedvinin baslangic tarihini ¢ok daha sonralara gdtiirmege calismistir®,

97 Bkz.er-Ramahurmuzi, el-Muhaddisu'l-fasil beyne'r-ravi ve'l-va‘i, v.126b-127a.

98 Bkz.Etudes sur la tradition Islamique, s.265-267.— Goldziher'in bu yanhs giriiglerinin
tenkidi icin bkz.M.Fuat Sezgin, Buharinin kaynaklari hakkinda arasurmalar (DNihiyat Fakiiltesi
Yaymlarmdan, Istanbul 1965), .12 vd.Bu konuda Fuat Sezgin siyle demcktedir; “Hadislerin
Sahife adh bir takum yaznh vesikalara dayandigim gostermek hususunda selefi Sprenger’in mesai-
sini devam ettiren Goldziher, aksine Islami kaynaklar tarafindan gdsterilen ilk tedvin cagim tak-
riben bir asir kadar ge¢ baslatmak ve bu devri Zuhri'den ilk musned hadis kitaplarmn meydana
geldigi iigiineii asir baslarina kadar indirmek istiyor. Bu tedvin iginin baglangicia, kitabinda
ayirmus oldugu kisun ehemmivetli bir yer isgal eder ~Muh.Stud.11.208-211-. Hadislerin tedvin
devrini degistirmek veva bir asir kadar tehir etmek igin, takibettigi yol oldukca cetrefildir ve
tezatlar bizzat kitabinda meveuttur. Nedense bir defa tasavvur etmis oldufu neticeye varmak
iin baz garib izahlar vardir. Bunun miinakagasina girismeden evvel kaydedelim ki, Goldziher-
in tezat olarak tasavvur ettigi ve dolayisiyle ortadan kaldirmaga ¢ahstii iki ayr mense vardir.
Bunlardan biri hadislerin tedvini, digeri ise, hadislerin tasnifidir. 1slami kaynaklann bu ikisi
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Zuhri'nin hadis yazmasmda miihim rol oynadifina isaret ettigimiz ha-
dis vaz, hadis rivayetinde isndd dedifimiz ve ravi isimlerini zikretmek su-
retiyle haberin ilk kaynagina inmek imkamni veren bir sistemin de hadisgi-
ler arasinda kullamlmasim saglamistir. Bir haberi veya bir hadisi nakleden
kimse, onu kimden igttigini belirtmek zorundadir; ciinkii haberin dogrulugu,
onu nakledenlerin giivenilir olmasiyle yakindan ilgilidir. Eger hadisler icine
hig yalan karismasaydi, veya her insan, igittigi bir seyi hemen hafizasina yer-
lestirebilecek ve aradan seneler getikten sonra da onu aynen haurlayip tek-
rarlayabilecek bir kaabiliyette yaratilms olsaydi, her halde, hadis rivayetin-
de de isnad kullanmaga ve bir siirii isim siralamaga lizum kalmazdi. Oysa
ki, ne hadisler yalancilarin tasallutundan masiin kalmig, ne de insan her isit-
tigini aninda hufzedebilecek derecede miikemmel yaratilmistir. Bu durum,
hadislerin sihhatini garanti altina alabilmek icin, zorunlu olarak, hadis ravi-
lerinin adalet ve zabt yéniinden hallerinin bilinmesi ithtiyacim dogurmustur,

Birinei asrin ilk yvansi, yani sahabenin umumiyetle hayatta bulundugu
devir, hadisin valniz ¢hil olanlarm elinde bulundugu ve onu, kendilerine ih-
tisas sahas1 yapanlarim yasadigt bir devir olarak diisiiniiliirse®, bu devirde is-
nada ihtiya¢ hasil olmanus olabilir. Hatta sahabe ile Hazreti Peygamber ara-
sinda hadisi kendilerine nakledecek bir baska nesil de bulunmadigina gore -
sahabilerin biribirlerinden isittikleri hadisler disinda — isnad zikrinin diisiiniil-
memis olmasi da tabii sayilmak icabeder. Fakat bu durumun uzun siire devam

igin ileri siirmiis olduklar: tarif bariz sekilde birbirinden ayndir. Birineisi icin evvelu men devee-
ne'l-hadis. ikincisi icin evvelu men sannefe’l-kutub tabirini kullanirlar. Birincisiyle hadislerin ki-
taplarda toplanmasim, ikincisi ile mudevven hadislerin muayyen bablara gire tasnifini kasde-
derler. Iste kaynaklarmn bu iki mebde igin mavzuu bahs ettigi tarih ayndir ve siiphesiz ki tedvin
tasniften evveldir. Nasilsa Goldziher bu farka dikkat etmemis, yani tedvin ile tasnif devrini bir-
birinden aywrmamy ve dolayisiyle Islimi kaynaklarin bu ikisi icin farkh olarak gosterdigi iki
tarih arasmda bir tezadin meveut oldugunu farzetmis, birini ortadan kaldirmaga gahisarak, ted-
vine ait haberleri ve kaynaklarmi zayif addederek bu neticeye ulasmstir...”

99 Baz kaynaklar, sahabilerin sayis1 hakkinda muhtelif rakamlar verirler, Mesela Ibnu's-
Salih’m Ebii Zur‘a er-Razi’den naklen agikladyiina gire, Hazreti Peygamberle birlikte Tebuk
gazvesine igtirak eden sahabilerin sayis1 70 bin civarmdadir. Veda haceinda da 40 bin sahabi ha-
zir bulunmustur. Hazreti Peygamber vefat elligi zaman onu giren ve isiten Medine ile Mekke
halkindan ve sair Araptan olan sahabi sayist ise, 114 bini buluyordu. (Bke.‘l lamu'l-hadis, s.
267-268). Verilen bu rakamlar, miibalagali sayilsa bile Hazreti Peygamberden ¢ok hadis rivayet
etmekle sohret kazanan ve muksirin denilen sahabi sayisiun Ahmed Ibn Tlanbel'e gire sadece
alt1 kigi olmas1 (bkz.aym yer.s.266), diger bin kiginin en fazla bir veya iki, ligyiiz kiginin de yiiz
ile besyiiz arasinda hadis rivayet etmesi, biitiin sahabilerin hadisle meggul olmadiklanm goster-
digi gibi, mesgul olanlarin da, onu ihtisas sahas vaptiklarma delalet eder,
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etmedigi de bir gercektir; ¢iinkii daha dnce de isaret ettifimiz gibi, ii¢iincii
halife “Osman 1bn “Affin’imn 6ldiiriillmesi, bunu miiteakip “All ile Mu‘Avive
arasindaki miicadele ve nihayet si‘a ve havaric gibi firkalarm zuhuru. hadis
vaz'ina yol acan amillerin basinda ver almis ve zaman ilerledikce vaz® isi bii-
tiin siiratiyle genislemistir. Bu ise hadis ravillerinin tesbiti igin rivayette is-
nad kullamlmasim zorunlu kilmistir. O halde hig tereddiit etmeden denebilir
ki, isnad, hadis vaz’1 sebebiyle hadisciler cephesindeki redd-i fiilin bir netice-
sidir ve hadis vazi ne zaman baslams ise, isnad tatbiki de vaz® hareketinin
bir neticesi olarak ortaya ¢iknustir, Hicretin 110 senesinde vefat eden ve Zuh-
ri’nin muasir1 olan meshur hadis imam1 Muhammed Ibn Sirin’in bir sézii, bu
goriigiimiizii kesinlikle teyid edecek mahiyettedir. ibn Sirin soyle der: “Ilk
zamanlar isnad sormuyorlardi. Ne zaman ki fitne zuhur etti: bize kendilerin-
den rivayet ettiginiz kimselerin isimlerini séyleyin, demege basladilar. Bu su-
retle, ehli sunnetten olanlara bakiyorlar ve hadislerini aliyorlar, ehli bid’attan
olanlarin hadislerini de terkediyorlardi”!*, Keza Sufyin es-Sevri (0.161)nin
“raviler yalam kullandiklar: vakit biz de onlari¢in tarihi kullandik™ sézii de'®!
hadis vaz'imin guyubulmasindan sonra ravilerin gizaltina alindiklari gés-
teren bir baska delildir.

Muhammed ibn Sirin’in biraz énce zikrettigimiz soziinde, isnad kullaml-
masina vesile olan fitnenin belirlenmemis olmasi, isnadm erken bir devirde
Kullamlmis olamayacag giriisiinde olan bazi miistesriklar bu fitnenin teshiti
gayretine diisiirmiistiir. Mesela bunlardan Joseph Schacht, 1bn Sirin'in si-
ziinde bahis konusu edilen fitnenin, Emevi idaresinin sonlarina dogru Halife
Velid Ibn Yezid'in sldiiriilmesi (H.126) ile ortava ¢iktigam ileri siirmiis ve Ibn
Sirin’in 110 senesinde 6lmiis olmasi dolayisiyle bu fitneden sz edemeyecegi
ve dolayisiyle nzezkir soziin ona atfedilmis yalan bir haber oldugu iddiasin-
da bulunmustur'® Schacht’in bu iddiasim garib karsilamamak miimkin de-
gildir. Eger Islam tarihinin ilk bir bucuk asrmda, Velid ibn Yezid’in sldiiriil-
mesine miincer olan fitneden baska ve daha miithim fitneler olmasaydi, bu miis-
tesrika bir dereceyve kadar hak verilebilirdi. Oysa ki 1slam tarihinde ii¢iincii ha-
life “Ogman ibn ‘Affan"in sehid edilmesiyle neticelenen ayaklanma “fitne™ ola-
rak isimlendirildigi gibi, Cemel ve Siffin harpleri de bu “fitne’nin devamindan

100 Bu haberin rivayetleri igin bkz.Muslim, Sahih (Mukaddime), 1.15; Ibn Ebi Hatim,
el-Cerh ve't-ta®dil, 1-1. 28; el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye, 5.122; Ahmed ibn Hanbel, Kitabu'l-
“ilel ve ma“rifeti’r-rical, v.114b.

101 El-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.119.

102 Bkz.The Origins of Muhammadan Jrisprudence, =.36-37.
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baska bir sey degildir. Oyle ki bu héadiseler, asrimizin tanimnus yazarlarindan
Misirh Taha Ilusevn'in el- Fitnetu'l-kubrd adimi verdigi bir eserinin konusu bi-
le olmustur'®, Keza Emevi halifesi “Abdu’l-Melik Ibn Mervin (65-86 H.)in
hilafetinden iki sene énce Hiciz'da idareve karsi ayaklanan ve hiakimiyetini
ilin eden ‘Abdullah Ibnu’z-Zubeyr (63-73 H.) hadisesi ile 81 senesinde Bas-
ra’da patlak veren Ibnu'l-Es‘as hadisesi de!®, birer “fitne” olarak isimlendi-
rilmistir ve Iba Sirin’in biitiin bu fitnelere sahid oldugu, yvahut onlar hakkm-
da haber verebilecek durumda bulundugu apagk meyvdandadir. Hal biyle
iken, Schacht'in bu fitneleri hic hesaba katmadan Ihn Sirin’in vefatindan 16
sene sonra ortaya ¢ikan bir fitneyi bahis konusu etmesi, sonra da Ibn Sirin’in
bu fitneyve sihid olmadifim ileri siiriip onun soyledigi bir sizii yalanlamaga
kalkismasi akhn kabul edebilecedi bir husus degildir, Maamafih bu miistesr-
kin, isnad tatbikinin ikinei asrin baslangicindan daha eski olabileceZini kabul
ctmedigini agikga belirtmesi'®, Ibn Sirin’in bahis konusu cttigi fitneyi nicin
onun dliimiinden sonra zuhur eden hadiselerle izah etmege ve bu séziin 1bn

Sirin’e isnadim valanlamaga cahstifim gostermege yeterlidir,

Biz, isnadin baglangi¢ tarihiyle ilgili bu miinakasaya bu kadarla isaret
ettikten sonra, konunun Zuhri ile olan ilgisine ge¢mek istiyoruz. Zira hadisgi-
miz hakkinda gelen bazi haberlerin, 1bn Sirin’in vukanda naklettiZimiz so-
ziinii nasil teyid ettigini, buna karsaihk, adr gecen miistesnkin, giriisiinde ne

kadar yamldiim gosterccektir,

Hicretin 50 nei senesinde doZduZunu ve 30 yvaslarinda iken ilmi sahada
oldukca yetismis bir geng olarak Sim’a seyahat ettiZini daha dnce agkladi-
gimiz 1bn Sihab ez-Zuhrl, ‘Omer [bn ‘“Abdi’l-“Aziz’in emriyle hadisleri ilk ted-
vin eden kimse oldugu gibi, hadis rivayetinde isnad tatbikini ilk saglayan kim-
se olarak da tamnmugtir. Yine onun talebesi Milik ibn Enes’in acikladifuina
gore, “hadisi ilk defa isnad eden kimse ibn Sihab’tr”'%, Zuhri, valmz kendi
hadislerinde isnad kullanmakla iktifa etmemis, zaman zaman yaptif1 ihtar-
larla bagkalarm da isnad kullanmaga zorlamustir. “Utbe ibn EbI Hikim'in
verdigi bir haber, Zuhri'nin isnada ne kadar biiyiik deZer verdigini gosterme-
ze yeterlidir. Bu habere gire, Medince’de ishak ibn “Abdillah, Zuhri’nin mec-
lisinde oturmus “kile Rasulullah (S.A.S.)” (Rasulu’llah buyurdu ki...) diye-

103 Bu eser 1962 senesinde Misir’da tabedilmistir.
104 Ibn Kesir 87 inci sene olaylarindan bahsederken bu hidiseyi “fitnetu Ibni'l-Es‘as™
bashig alunda verir. Bkz.el-Bidaye ve'n-nihaye, 1X.35.

105 Bkz.The Origins of Muhammadan Jurisprudence, .37,

106 Ibn EbI Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, 1V-1, 74,
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rek hadis rivayet etmege baslamisti. Zuhri onu hemen durdurmus ve “sana
ne oluyor? Allah seni katletsin, ya Ibn Ebi Ferve! Allah’a karsi bu ciir'etin
nedir? Hadisini isnad et. Bize ipi ve halkasi olmayan hadisleri rivayet ediyor-
sun”’, diyerek onu azarlamistir'”. Zuhri’'nin, bu ¢esit ihtarlar, isnad zikretme-
den hadis rivavet eden herkese yonelttigi anlasilmaktadir. E1-Velid 1bn Mu-
hammed aym konuda séyle der: “Zuhri ile birlikte Eba Hazim’e ugramstk.
Ebit Hazim, “Hazreti Peygamber soyle dedi” diyerek hadis nakletmege bas-
layvinea, Zuhri ona sivle dedi: Ne o, ipi ve halkasi olmayan hadisler giriiyo-

rum 77108,

Zuhri'nin isnad tatbikinde gésterdigi titizlikle ilgili bu ¢esit haberlerin
en dikkat gekici olam, isnadi $am hadisileri arasinda vaymasi ve hadis riva-
yetinde kullamlmasimi saglams olmasivla ilgili olan haberdir. El-Velid ibn
Muslim anlatir: “$am  halki, Rasulu’llah séyle buyurdu, diyerek hadis riva-
vet ederdi. Zuhri onlara, va ehle’s-Sam! Ne oluvor ki, hadislerinizi ipsiz ve
halkasiz gériivorum ? diye hitap ettikten sonra isnad kullanmaga basladilar™!%,
Bu sizler, $am’da muntazam bir isnad tatbikinin, tamamiyle Zuhri’nin gay-
retleriyle saglandiim acik bir sekilde gostermeZe veterlidir. Buna gire
Schacht’in, 126 senesinde Halife Velid Ibn Yezid'in sldiirillmesiyle ortaya ci-
kan “fitne” den sonra isnad tatbikinin basladifi volundaki iddiasimin ne ka-
dar mesnedsiz olduZo anlagilmaktadir. Miistesrik, mezkir iddiasimi her hangi
bir delile dayamadan sadece sahsi kanaat olarak ileri siirerken, Hicretin 110
senesinde dlen Mvhammed Ibn Sirin ile, 124 senesinde dlen Zulai’nin — siip-
hesiz Gldiikleri senede degil, fakat — birinei Hieri asrin ikinei yansindan iti-
baren isnad tatbikinin basladizim a¢k bir sekilde ifade etmis olmalarindaki
delaleti yine keyfi olarak anlamazhiktan gelmistir, Oysa ki Zuhri'nin Medine-
de baz saluslarr isnad kullanmadiklan i¢in muiheze etmesi, istisnalar disin-
da isnadin buralarda genellikle tatbik edildigini, Sam halkmm da, yine Zuh-
ri'nin ikazindan sonra isnad kullanmafa basladiklarim gosterir. Esasen, is-
nadin hadis vaz“mna kars1 bir reddi fiil olarak ortaya qiktifn diisiiniiliirse, bas=
langicini vaz® hareketinin baslangicindan ¢ok daha sonraki devirlere cikar-

mak i¢in ikna edici hig bir sebep de meveut degildir,

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Zuhri’nin halifelerle olan ittisali émrii

boyunca devam etmis; “‘Omer Ibn “Abdi’l-“Aziz’¢ hadislerin tedvini isinde

107 El-Hakim Ebu “Abdillah en-Nevsaburi, Ma“riferulami’l-hadis. <.6; Ebii Nu'aym,
Hulye, 111.365.

108 Ebii Nu®aym, Hilye, 111.365; 1bn Kesir, ol-Bidaye, 1X.345.
109 Bkz.ez-Zehebi, Tarih, V.148.
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hizmet ettikten sonra, Yezid ibn “Abdi’l-Melik’in tevdi ettigi kaza girevini
Suleymin Ibn Habib ile birlikte yiriitmiigtiir. Onun, en biiyiik tazim ve hur-
meti Hisam Ibn “Abdi’l-Melik’ten gordiigii anlasilmaktadir. Bu halife onu ¢o-
cuklariun talim ve terbiyesiyle vazifelendirmigtir ki, Zuhri bu isi oliinceye
kadar yapmistur™9, Halifenin Zuhri’ye olan hudutsuz hurmeti''!, daha énce
isaret ettigimiz ifrat derccedeki comertliginin sebep oldugu biiyiik bor¢lan-
mmn Halife tarafindan édenmesinde bashca miiessir olduguna siiphe yoktur,
Bir defasmda, yedi bin dinarhik borcunu édedikten sonra ona “dikkat et bir
daha bu kadar bor¢lanma™ demis, Zuhri de Hazreti Peygamberin “mii’'min
aym delikten iki defa 1sinhp sokulmaz™ hadisini hatrlatmis olmakla beraber

bu borglarm arkasi kesilmemistir'??,

Hisim Ibn “Abdi’l-Melik ile Zuhri arasinda, hadis kitabetine miiteallik
cereyan eden olaylarla ilgili olarak miinferid bazi haberler gelir. Bu haberler
sayesinde, hilafet saraymda Zuhri'ye ait pek ¢ok yazih hadisin toplandign ka-
naatma varmak miimkin olmaktadir. Rivayet olundufuna gire Halife Hi-
sam, Zuhri’den ofullari i¢in hadis yazmasimi istemis, ona bir de katip tahsis
etmistir. Zuhri ilk anda 400 hadis yazmis ve Halifeye gindermistir. Ancak
aradan bir miiddet gectikten sonra, Halife — her halde Zuhri’nin hifiza giicii-
nii denemek igin ~ yazih hadislerin kayboldugunu ileri siirerek onlarin tekrar
yazlmasini istemistir. Zuhri’nin aym hadisleri ikinei defa vazmasindan son-
ra, ilk yazlan niisha ile ikinei niishay: karsilastirmus ve aralarinda tek bir harf
degisikligine bile rastlamamustir!!?, Diger bir rivayette, Halifenin iki katip
tahsis ettigi, bu katiplerin bir sene miiddetle Zuhrinin yamma gelip gittikleri
ve ondan pek ¢ok hadis yazdiklan belirtilmektedir!'®, Bu cesit olaylar, ister
sikiyet mahivetinde olsun, ister haber mahiyetinde olsun, Zuhri’nin, halife-
lerin kendisini hadis yazmaga zorladiklarini soylemesine sebep olmustur, Bir
haberden égrendigimize gire Zuhrl soyle der: “Biz hadis yvazmag kerih giriir
(hos karsilamaz) diik: fakat sultan bizi hadis vazmaZa zorladi; biz de artik
halk bu isten (yani hadis yazmaktan) menetmeyi hos gérmedik™ "%, Zuhr’yi
hadis yazmaga zorlayan sultamn Halife Hisim Ibn ‘Abdi’l-Melik oldugunu
aciklayan haberler de vardir. Ebu’l-Melih'’in soyledigine gore “Zuhri’yi hadis

110 Aym eser, V.140.

111 Bkz.Ibnw'l-*Imad, Sezerar, 1.162.

112 Eg-Zehebi, Tarih, V.150.

113 Eg-Zehebl, Tezkira, 1.140; Ibn Hacer, Tehzib, 1X.449; Ibn Kesir, el-Bidaye, 1X.342,
114 Ebi Nu‘aym, Hilye, 111.361; ez-Zehebl, Tarih, V.143.

115 IHilye, 111.363; Tarih, V.145.
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vazmaga zorlayan halife Higam’dir”!'®, Diger bir rivayette de yine Ebu’l-Me-
lih soyle demistir: “Biz Zuhri'nin yaminda hadis yazmaga heves etmezdik;
fakat Hisam, Zuhri'yi hadis yazmaga zorladiktan ve Zuhri onun ogullar: i¢in
hadis yazdiktan sonra halk da yazmaga basladi””!"7, Iste Halife Hisam’in hadis
kitabetindeki bu gayreti sebebiyle olacaktir ki, hilafet sarayinda Zuhri’ye ait
pek cok hadis toplanmistir. Bu gercek Ma‘mer Ibn Rasid tarafindan su soz-
lerle ifade edilmistir: “Biz Zuhri’den pek ¢ok hadis 6grendigimizi zanneder-
dik; fakat Halife el-Velid 1bn Yezid éldiiriiliipte (H.126) hazinelerinden Mer-
van dilesi i¢in Zuhri’den yazlan ilmin kitaplar halinde hayvan sirtinda tagin-
difann giriince, ondan dgrendiklerimizin ne kadar az oldugunu anladik™!18,

Alti Emevi halifesinin hiikiim siirdiigii devre i¢inde hayatim idame et-
tirmig olan Zuhri, zamammnm esi bulunmayan bir hadis hafiz1 ve imam olarak
gohret kazanmistir. Mudsiri olan, onu goren ve onunla sohbet eden diger ha-
dis imamlarimin onun hakkinda séylenmis pek ¢ok sitayiskir sozleri vardir.
Zuhri'yi daha yakindan tamitacafina inandifimiz bu sbzlerden bir ka¢ misal
vermeyi faydali buluyoruz:

imam Malik ibn Enes: “ibn Sihab diinyada esi bulunmayan bir insan ola-
rak kalmistir™'®,

Ebii Bekr el-Hugeli: “El-Hasan ¢l-Basri ve Ibn Sirin ile birarada bulun-
duk; fakat Zuhri gibisini gérmedik™ !,

Su‘ayb ibn Ebi Hamza: “Mekhil’e, miilaki oldugu kimselerin en éalimi
soruldu; Ibn Sihab, diye cevap verdi. Sonra kim ? denildi; sonra yine Ibn Si-
hab, dedi™?!,

ibn Sihdb ez-Zuhri: “Sa%d Ibnu’l-Museyyib bir giin bana goyle dedi: Olen
hi¢ kimse yoktur ki, senin gibi bir baskasim terketmis olsun’122,

Ibrahim ibn Sa‘d babasindan naklen: “Rasulullah (s.a.s.) miistesna, lbn

$1hdb'in topladifn ilmi toplayan bir kimse gérmedim™123,

116 ibn Kegir, el-Bidiye, 1X.345.

117 Ebu Nu‘aym, Hulye, 111.363,

118 Ebit Nu'aym, Hilye, 111.361; ez-Zehebl, Tarih, V.141; Ibn Kesir, el- Bidaye, 1X.344.
119 Eg-Zehebi, Tarih, V.138.

120 Aym vyer.

121 Aym eser, V.140.

122 Aym yer.

123 Aym yer.
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imam Malik ibn Enes: “Bu ilim dindir: dininizi kimden aldhifimiza dikkat
ediniz. Biz, bu mescidde, Rastilullah (s.a.s.) séyle buyurdu, diven yetmisg ce-
sit insanla karsilastik. Bunlarnn hepsi de, Beytu'l-méli emanet edecek kadar
giivenilir kimseler olmakla beraber bu sahamn adam degillerdi. Fakat Zuhri
geldigi zaman, bu genein kaprsinda (ondan ilim alabilmek i¢in) izdiham edi-
vorduk™!'*,

Mekhiil: “Diinya yiiziinde Sunneti Zuhri’den daha iyi bilen bir kimsc kal-

125

mad

“Omer ibn ‘Abdi’l-‘Aziz (Halife): “Size Ibn Sihab"1 tavsiye ederim: zira

ondan daha alim birisivle karsilasmanmssimzdir™'26,

Sufyian Ibn “Uyeyne: “Halk i¢inde Zuhri’den daha dlim birisini gorme-

dim™'%7,

el-Leys 1bn Sa‘d: “Biitiin ilimleri kendisinde cemeden Zuhri gibi bir alim
girmedim. Tergibten rivayet etse, iste yalmz bu sahamin adam, dersin. Arap-
tan ve ensabtan siz etse, valmz bu sahada miitehassis oldugunu siylersin,

Kur’dndan ve Sunnetten bahselse, yine aym™'?%,

Taninmis hadisgilerin Zuhri hakkinda ileri siirdiikleri bu ¢esit gortiglerle
ilgili érnekleri daha da artirmak miimkindir. El-Munkedir ibn Muhammed-
in “alminda secde eseri gordiim™ diye tamttngi'® Zuhri, ziithd ve takvasiyle de
ger¢ek bir miislimam temsil ediyordu. Kur’anmi Kerimin miiteaddit ayetlerin-
den ve Hazreti Peygamberin bircok hadislerinden anlasildifn gibi Isldm, iman
ve amelden tesekkiil eder; amel olmaksizin iman zavif ve kusurludur. Amel,
Allah’m emridir ve yalmz O’nun emri oldugu igindir ki O'na olan imanin hir
gereii olarak ve yalmz O'nun rizasim kazanmak icin ifa edilir. Allahio niza-
sindan mahrum kalmis olan kimseler imanlanm ve giivenilir olma vasiflarini
biiyiik él¢iide kaybetmis olan kimselerdir. Eger bunlar, Islam’in bu gercegini
bilebilecek vasifta iseler, onlar igin daha biiyiik tehlikeler vardir. Iste Zuhri
bu hususa isaret ederek siyvle diyordu: “Insanlar amel etmeyen alimin ilmine

giivenmezler: rizadan mahrum olamn séziine de nza gistermezler™' .

124 Aym eser, V.142.

125 Ibn EbI Hatim, el-Cerh ve't-ta“dil, 1V-1, 73.

126 Aym eser, IV.1, 72.

127 Aym eser, 1V-1, T4,

128 Ibn Hacer. Tehiib, 1X.449; ez-Zehebi, Teskira, 1.109.
129 Ez-Zehebi, Tarih, V.138.

130 Ebii Nu‘aym, Hilye, 111.366.
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Allal’m bahsettigi her nimete siikretmek, vermedifine de sabir gister-
mek, her miislimanm basta gelen vazifesi olmak icabeder. Nitekim goklufu,
miisliiman siikiirden, yoklugu sabirdan uzaklastiracak olursa, o miisliiman
biitiin iyi amellerini heba etmis, husrina diismiis olur. Zuhr’ye gore siikiir
ve sabir, zithdiin temelidir. Kendisine zithd hakkinda soruldufu zaman, onu
“heldl malm, siikriine mani olmadigi, haram malin da, sabrina galebe calma-
digr kimse'nin vasfi olarak tarif etmistir!3!,

Zuhr’nin Kitap ve Sunnet’e baglihfn, hadisciler ekoliiniin kelameilara
karsi miidafa ettigi inanglar gercevesi i¢inde, bu ekoliin temel prensibini ak-
settirir, Ona gire, Allah’im Kitab1 ve Resiiliiniin keldmu iizerinde miinazara
edilmez'*2. Kendisine “zini zina ettiZi sira, mii'min oldugu halde zina edemez”
hadisi hakkinda soruldugu zaman'®’, “ilimAllah’ tandir; Rasiliine teblig, bi-
ze teslim etmek diiger. Rasalullah (s.a.s.) tan gelen hadisleri geldigi gibi ahp
naklediniz” demistir'*%,

Kader inaner, imamn esaslarindan biri olarak Hazreti Peygamberin sa-
hih hadisleriyle sarahaten ifade edilmistir. Zuhri buna isaretle goyle der: “Ka-
dere iman tevhidin nizamidir; her kim kadere iman etmedigi halde tevhide
giderse, kadere kiifrii, tevhidini nakzeder’!3,

Kaynaklarm bize naklettikleri haberler ¢ercevesi icinde Zuhri’nin ter-
cemesini, hadis ilmindeki yerini ve degerini incelemege, akaidindeki salabeti
belirtmege cahstik ve neticede girdiik ki, Zuhri, ilmiyle zithd ve takvasim
sahsinda cemedebilen nadir hadis imamlarindan biridir. Hazreti Peygamberin
hadisi bahis konusu oldufu zaman, en ufak hatalarindan dolayr babalarim
dahi tenkid ve teshir etmekten ¢ekinmeyen hadisciler, onun hakkinda yalmiz
husni sehadette bulunmuslar, fakat ilmine veya diyanetine zarar verebilecek
herhangi bir kusuruna isaret etmemislerdir. Hal béyle iken, Islim’a karsi ga-
razkar niyetlerini gizlemefe muktedir olamayan bir miistesrikin Zuhri hak-
kindaki ithamlarina burada isaret etmeden gegemeyeceiz. Bu miistesrik, yahu-

131 Aym eser, 111.371.
132 Ez-Zehebi, Tarih, V.142.

133 Hadisin tamam su mealdedir: “Zani, zina ettigi sira mii’'min oldugu halde zine ede-
mez. Hirsiz, hirsizhk ettigi sira mii'min oldugu halde hirsizhk edemez. Igki igen, igki igtigi sira
mii’min oldugu halde icki i¢emez". Hadisin bir varyantinda da su ibareler yer almistir: “Halkin
gozii olan kiymeti biiyiik bir genimeti capuleulukla yagma eden kisi, yagma ettigi sira mii’min
oldugu halde yagma edemez”. Hadis i¢in bkz.el-Buhari, V1.241; Miislim, 1.76.

134 Ebit Nu‘aym. Hilye, I111.369.

135 Egz-Zehebl, Tarth, V.142.
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di Ignaz Goldziher'dir ve Zuhr'yvi Emevi Halifesi “Abdu’l-Melik’in emriyle
hadis uyduran bir kimse olarak tamitmaga calismistir. Ashinda biz bu konuya,
Ignaz Goldziher’in hadisle ilgili bazi goriiglerinin tahlil ve tenkidi adli bir maka-
lemizde temas etmis ve diger bazi goriiglerinin de vardimivle, onun garazkar
niyetini ortaya koymaga calismistik’*, Bu incelememizi Zuhri’yve tahsis et-
mig ve onu her yonii ile yakindan tamimig olmamz dolavisiyle, burada, Gold-
ziher’in onun hakkindaki giriiglerine bir defa daha isaret etmeyi faydal gé-
rityoruz. Zira bu incelemede, Goldziher’in Zuhri ile ilgili giriislerinin, tama-
miyle hayal mahsulii oldugunu ve Islim’in temelini teskil eden hadisi deger-
siz kalmak gayesi giittiigiinii ispatlayan deliller daha kesin bir sekilde ortaya
¢ikmis bulunmaktadir.

Goldziher, hadis meselelerine tahsis ettifi bir kitabinn basinda'?’, hadis-
lerin ¢ogunun, Islim dininin tarihi ve ictimai inkisafinin tabii bir neticesi ola-
rak, sonradan uyduruldugunu ileri siirmiis ve Emevi halifelerini uydurma faa-
liyetinin ilk tesvikgileri olarak itham etmistir'*",

Goldziher'in halifeleri bu tarzda ithami, tabii olarak, onu, bu halifelerin
emellerine hizmet edecek baz hadis¢iler aramak zorunda birakmustir. Ciinkii
bir isin yapilmasina emir verildigi ve buisin yapildig: ileri siiriiliirse, o isi ya-
panlarm da bulunmus olmas: tabii bir netice olmak icabeder. Nitekim o da bu
kaideye dayanarak, hadis vazimin Emevi halifelerinin emri ile basladiginu ile-
ri siirdiikten sonra, bu emre uyan hadis¢inin de Zuhri oldugunu iddia etmis-
tir. Ne var ki, aulan temel yalan ve tahriften ibaret kalirsa, iizerine kurulan
bina da kétii bir hayal olur.

Goldziher'in iddiasma gére, Zuhri'nin hadis uydurmasima sebep olan ha-
dise sudur: Emevi Halifesi “Abdu’l-Melik Siam’da hiikiim siirerken, idareye

136 Bu tahlil ve tenkid yazmsi i¢in bkz.[lahiyat Fakiiliesi Dergisi, Yil, 1967, Cilt, XV.s.
43-55.

137 Muhammedanische Studien adun verdigi bu kitap iki ciltten ibarettir ve ikinei eildi
hadise tahsis edilmigtir. Bu cilt, Léon Bercher tarafindan Etudes sur la tradition Islamique (Pa-
ris 1952) adi alunda fransizcaya da terceme edilmistir,

138 Goldziher bu iddiasmna delil olmak iizere Tabari tarihinden MuSiviye'nin Kafe'deki
viilisi Mugire Ibn Su‘be’ye verdigi bir emri nakletmistir. Gitya bu emirde Halife, vilisinden €Ali
aleyhine ve “Osmiin lehine hadis uydurmasim istemistir. Oysa ki Tabarl haberi tetkik edildigi
zaman, emirde Goldziher'in anladigt manay1 verecek hig bir ifadenin kullamlmadign agikca gi-
rillmektedir. Goldziher, ilim dlemindeki sohretine ragmen, bu haberin manasim tahrif etmekte
kendi itikad: yoniinden fayda miilahaza etmistir. Nitekim kitabinda ileri siirdiigii diger goriig-
leri de aym tahrif metoduna istinad ettirmesi bunun en agk delilini teskil eder. Muiviye’nin
emir ile, bu emrin Goldziher tarafindan degerlendirilmesi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. yu-

karida adi gegen makale, s.45-46.
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karsi ayaklanmis olan “Abdullah ibnu’z-Zubeyr de kendi hilafetini ilan etmis
ve biitiin Hicdz’t idaresi altina almistir. Hace yollarimin onun tarafindan tu-
tulmasi, Sam’daki Halife icin biiyiik bir endige kaynafidir: ¢iinkii hace igin
Hiciz'a giden suriyeliler, “Abdullah Ibnu’z-Zubeyr’e bey’at etmefe ve Eme-
vi idaresine kargi ayaklanmaga zorlanabilirler. “Abdu’l-Melik bu tehlikeyi ber-
taraf etmek maksadiyle suriyelilerin Hicaz'a gitmelerini yasaklar; fakat on-
larin hace farizalarim ifa etmelerini saglamak i¢in Kudiis'teki Kubbatu’s-
Sabra’y1 inga ettirir. Sonra, Kudiis'iin Mekke’ye muddil bir hace mahalli ol-
duguna suriyelileri inandirabilmek i¢in Zuhri’ye basvarur ve onun bu husus-
ta bir hadis uydurmasim ister. Zuhri de “Abdu’l-Melik’in emrine uyarak “bi-
nekler yalmz iig mescide dogru kosturulur: Mescid-i Hardm, benim mescidim
ve bir de Beytu’l-Makdis (Kudiis) mescidi” mealindeki hadisi uydurur'®.

Goldziher, bu iddiasim her hangi bir delile veya tarihi habere istinad et-
tirmemistir. Dayandifn husus, sadece, Zuhri’nin Emevi halifeleri nezdindeki
itibar1 ve onlara yakinhjdir. Nitekim onun “sultanlar bizi hadis yazmaga
zorladilar” sézii bile’* Goldziher’in, Zuhri’yi halifelerin arzularina boyun efecek
kadar uysal davramsh bir kimse olarak itham etmesine ve dolaywsiyle onun
hadis uydurabilecegi hiikmiine varmasini saglayan bashica delili olmustur.
Fakat yukarida da isaret ettifimiz gibi, Goldziher’in Zuhri hakkinda ileri siir-
diigii bu goriisler tamamiyle hayal mahsuliidiir ve ger¢ekle en yakmn bir ilgisi
yoktur. Bunu tesbit edebilmek igin, énce, Halife ‘Abdu’l-Melik’in, suriyelile-
rin Kudiis’teki Kubbatu’s-Sahra’yvi haccetmelerini saglamak maksadiyle
Zuhri'ye mezkiir hadisi uydurmas1 hususundaki emri ile ilgili iddiay1 ele al-

mak gerekir:

Biyle bir emrin verildigi bir an i¢in kabul edilirse, bu emrin, ‘Abdullah
Ibnu’z-Zubeyr'in Hiciz'a hikim oldugu ve hacc yolunun kapali bulundugu
siralarda verilmis olmasi lazimdir. Ibnu’z-Zubeyr fitnesi bertaraf edilip, Hi-
ciiz, yeniden Emevi idaresinin kontrolii altina girdikten sonra, suriyelilerin
hacc igin Hicdz’a gitmelerine engel olan sebep de elbette ortadan kalkmug ola-
cak ve dolayisiyle Halifenin Zuhri'ye bivle bir emir vermesine liizum kalma-
vacaktir. Filhakika Hicri 72 senesinde “Abdu’l-Melik’in Haccde kumandasin-
da teskil ettigi bir Sim ordusu, ‘Abdullah ibnu’z-Zubeyri’i Mekke’de muha-

139 Daha genis bilgi icin bkz, aym makale, s.47-53.
140 Hisam Ibn “Abdi’'l-Melik'in, ogullar: i¢in Zuhri'ye hadis yazdirmas iizerine Zuhri'nin
bu sbzii sbyledigine ve bundan sonra da halkin hadis yazmaia basladigma dair haberlere yuka-

nda temas edilmisti. Bu hususta bkez. s, 76,
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sara altina almis ve mancinik atisina tutmustur. 73 senesinde ise, Ibnu’z-Zu-
beyr, kendisine isabet eden bir tas altinda can vermis ve 65 senesinden beri
devam eden hakimiyeti son bulmustur'®'. ibnu’z-Zubeyr’in éliimiinden son-
ra Haccic ii¢ sene boyunca Mekke, Medine ve Ta’if amili olarak kalmus, daha
sonra da ‘Abdul-Melik tarafindan ‘Irik’a tayin olunmustur!®:. Bu tarih olay:
bize sunu agiklamaktadir ki, Hieri 73 senesinde Ibnu’z-Zubeyr'in sldiiriillme-
sinden sonra Hicdz tamamiyle emevilerin kontrolii altina girmis ve hace yolu
da suriyelilere agilnustir. Bindanaleyh bu seneden sonra ‘“Abdu’l-Melik’in Zuh-
ri'ye Kudiis'iin hace mahalli olarak ilan edilmesi i¢in hadis uydurmas: hakkin-
da emir vermesine de lizum kalmamstir.

73 senesinden sonra béoyle bir emrin verilmesi bahis konusu olmadigina
gire, bu seneden énce verilmis olmas: diigiiniilebilir mi? Biz, iste bu sualin
cevabim kolaylastirmak gayesiyle Zuhri'nin hayat hikédyesini anlatirken, Sa-
m’a ilk defa geldigi ve Halife “Abdu’l-Melik ile ilk defa karsilastifn sene iize-
rinde bilhassa durduk; gerek tarih haberlerine ve gerekse diger baz istidlillere
dayanarak Zuhri'nin Hicri 80 senesinden sonra Sam’a geldigini ve ‘“Abdu’l-
Melik ile ilk defa o zaman karsilastigim tesbit ettik'**, Bu tarih, Ibnu’z-Zubeyr’-
in oliimiinden en az yedi sene sonradir; yani ‘“Abdu’l-Melik, Zuhri'yi {bnu’z-
Zubeyr’in dliimiinden en az vedi sene sonra girmiis ve tammustir. Aralaninda
gecen muhavere, bu ilk tamsmayr agik bir sekilde belirtmektedir. O halde,
‘Abdu’l-Melik’in 80 senesinden sonra Zuhri'ye hace mahalli ile ilgili emrini
vermesine liizum kalmadifn gibi, lbnu‘z-Zubeyr’in hayatta olduiu ve Hicdz
bilgesini elinde tuttugu siralarda da, biyle bir emir vermesi i¢in Zuhri ile ta-
msikhifn yoktur ve hi¢ karsilasmamuslardir.

Tarih yéniinden ger¢egin bu kadar acik ve se¢ik olmasima ragmen, ilim
diinyasinda sohret kazannus bir miistesrikin bunu gérmezlikten gelmesi, son-
ra da ilmini bu cesit hayal, valan ve iftira iizerine kurmas: aklin kabul edebi-
lecegi bir husus degildir.

Goldziher’in idrakinden aciz kaldifn bir mesele de, her halde inanmus bir
miislitmandaki iman saldbeti olacaktir ki, bu idraksizligi, onu biyle bir vala-
na saplanmak gafletine diisiirmiistiir. Hace, Kur’ani Kerimde yer alan Allah
emri ile miisliimanlara farz kilmnus: keza hace mahalli de aym sekilde tesbit
edilmistir. Bunun disinda bir baska yerde bu fariza ifa edilemez. Inanan her
miisliitman bunu béyle bilir ve biyle kabul eder. Halife “Abdu’l-Melik, ziihdii

141 Ibn Kuteybe, el-Imidme ve's-siyase, 11.32.
142 Aym yer.
143 Bkz. s. 64-65.
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takvas1 ve ibadetiyle tamnmis, alim, fakih ve fazilet sahibi bir kimdesir, Bir
giin minberden halka soyle hitap etmistir: “Ey nés! Allah bir takim hadler
ve farzlar koymustur. Eger giinah islemekte devam eder ve onu artrirsamz,

biz de sizinle kilic basinda biraraya gelecek kadar bunun cezasim artirinz’ ',

Iste, Goldziher, Allah’n emirleri karszsinda bu dereee hassas ve siddetli
olan bir halifenin, hace mahallini degistirip deZistiremeyecegini ve Zuhri gibi
bir imama Hazreti Peygamberin agzindan hadis uydurmasi igin emir verip
veremeyecegini idrak edememistir. Belki de bu, islamiinang ve imandan na-
sibi olmayanlarin idrak edebilecekleri bir husus degildir. Diger taraftan Zuhri,
bu cesit bir emir alms olsa bile, biraz dnce isaret eltigimiz inangtan yoksun
bir kimse degildir ki bu emri yerine getirsin. Halifelere yakinhif ne dercee sika
olursa olsun, onlarin Islim’a aykin arzularma boyun efecek kadar uysal bir

insan olmadigini su hadise de agikca ishat etmege yeterlidir:

Bir giin Suleyman ibn Yesar, Halife Hisam ibn ‘Abdi’l-Melik’in huzuru-
na cikar. Halife ona “iclerinden elebasihk yapan kimseye biiyiik azab vardir™
mealindeki ayet (Nir saresi, 11) in manasi sorar ve “bu elebas1 kimdir ?”
der. Suleyman Ibn Yesar “bu, (miinafiklarm basi olan) ‘Abdullah 1bn Ubeyy
ibn Selil’dur” deyince, Halife “yalan séyliiyorsun: o ‘Ali ibn Ebi Talib’tir”
diye mukabelede bulunur. Suleyman ise Halifenin gazabindan korkarak “Emi-
rul mu’'minin daha iyi bilir” der ve huzurdan cikar. Daha sonra Higam, aym
suali Zuhri'ye sorar; ondan da ‘Abdullah ibn Ubeyy cevabim alinca, aym se-
kilde “yalan soyliiyorsun; o “‘Ali’dir” der ve Zuhri'yi muaheze etmek ister.
Ne var ki Zuhri, Suleymin Ibn Yesar gibi Halifeyi tasdik etmez ve ona su kar-
sihinn verir: “Ben mi yalan séyliiyorum ? Dikkat et! Allah’a yemin ederim ki,
gitkten bir nida gelse ve Allah’in yalam helal saydigini bildirse yine yalan séy-
lemem. Bana, “Urva ibnuv’l-Velid, Sa“d ibnu’l-Museyyib, “Ubeydullah ibn
“Abdillah ve “Alkama ibn Vakkas, hepsi de X’ise’den rivayet ettiler: Bu ele-
basi “Abdullah fbn Ubeyy Ibn Selal’dur”!*.

Halifeyve, haktan uzaklastifi zaman “dikkat et!” ibaresiyle terceme ede-
bileceZimiz la abilek soziinii sarfetmekten cekinmeyen, sonra “Allah helal kl-
sa bile yine yalan séylemem™ diye haykiran bir imam, halifenin emriyle hadis
uyduracak, sonra da bunu Hazreti Pevgambere isnad edecek ? Bu, her halde
islami imanin mahiyetini bilmeyenler icin gegerli olabilecek bir davrams olsa

gerekir. Aksi halde bunu baska tiirlii izah etmek miimkiin degildir.

144 Hasan Ibrahim Hasan, Tarthu'l-Islam, 1.323.
145 Eba Nu®aym, Hyelll. ; ez-Zehebl, Tarih, V.
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Zuhri, Hicretin 124 iincii senesi Ramazan ayinda vefat etmis ve Hiciz ile
Filistin hududunda Sagb ve Bedi vadileri arasinda Edama denilen kendi ¢ift-
liginde defnedilmistir'*. Vefatindan 6nce, Mescid-i Nebevi’de oturup halk:
irsad etmesi istenmigse de o, dhireti igin ziihdiinii artirmak maksadiyle cift-
ligine ¢ekilmeyi uygun girmiistiir'¥,

Hadisleri, Ebii “Abdillah Muhammed Ibn Yahya ibn “Abdillah ibn Ha-
lid Ibn Faris ibn Zu‘yeb ez-Zuhli en-Neysabiiri (('.-).258) tarafindan iki cild ha-
linde ve biiyiik bir gayret sarfiyle toplanmustir. Ez-Zuhriyydt denilen bu eser
biiyiik bir degeri haizdir'*. Ebi “Ali el-Hasan ibn Muhammed el-Misercisi
de Zuhri’nin hadislerini toplamig ve ez-Zuhli’ye yaptig ilavelerle kitabim daha
da genisletmistir. Bu zat, Zuhri'nin hadislerini su gibi biliyordu'*®’, Keza Ebi
Bekr Muhammed Ibn Mihrin en-Neysibiirl el-Ismali (0.295) nin de, onun
hadislerini cemeden bir kitab1 vardir,

Zuhri’nin yer aldif1 bazi isnadlar esahhu’l-esndnid (isnadlarin en sahihi)
vasfiyle belirtilmistir, El-Hikim Ebii “Abdillah en-Neysibiri'nin de dedigi
gibi'®, her sahabinin tédbi’andan baz ravileri, bu ravilerin de etbalar1 vardir.
Bunlar umumiyetle sika (giivenilir) olan kimselerdir. Bir isnad hakkinda esah-
hw'l-esndnid hiikkmiiniin verilmesi yalmz sahabive gire degil, onun miiteikip
nesillerdeki ravilerine gire miimkin olur. Bu itibarla, mesela “Omer ibnu’l-
battab’tan gelen hadisler igin gisterilen en sahih isnad Zuhri (‘an) Salim (‘an)
ebihi (“an) ceddihi isnadidir. Bunun gibi, Ebii Hurayra’dan gelen hadisler i¢in
Zuhri (“an) Sa‘d Ibnu’l-Museyyib (‘an) Ebi Hurayra; “A’ise’den gelen hadis-
ler igin Zuhri (‘an) ‘Urva Ibnu’z-Zubeyr (‘an) ‘A’ise: Enes ibn Malik'ten ge-
len hadisler igin Malik ibn Enes (‘an) Zuhri (‘an) Enes Ibn Malik isnadlar,
esahhu’l-esanid’tendir !,

146 Ibn Hallikan, Vafeyar, T11.318.

147 Ez-Zehebi, Tarih, V.141.

148 El-Kettani, er- Risaletu’l-Mustagrafe, s.72.
149 Aym yer.

150 Ma‘rifet“uliimi’l-hadis, s.54-55.

151 Aym yer.





