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TURKCE OGRETMENI ADAYLARININ
AKADEMIK OKURYAZARLIK DUZEYLERININ INCELENMESI
(Arastirma Makalesi)

Muhammed TUNAGUR ©
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Bu arastirmada Tiirkce ogretmeni adaylarimin akademik okuryazarlik diizeylerinin
cesitli degiskenlere gore incelenmesi amaglannugtir. Bu amag dogrultusunda Tiirkge Og-
retmeni adaylarmin akademik okuryazarlik diizeyleri yas, cinsiyet, sinif diizeyi ve donem
not ortalamasi degiskenleri acisindan incelenmistir. Arastirmada nicel arastirma yon-
temlerinden olan tarama modeli kullanimistir. Arastirmamn calisma grubunu Agri Ibra-
him Cegen Universitesi ve Yiiziincii Yil Universitesinde ogrenim goren 116’st kadin 86 st
erkek toplam 202 Tiirkge ogretmeni adayr olusturmaktadir. Calismada Tiirkce ogretmeni
adaylarimin akademik okuryazarlik diizeylerini belirlemek icin Demir ve Deniz (2020)
tarafindan gelistirilen “Akademik Okuryazarlik Olcegi” veri toplama aract olarak kul-
lamilmugtir. Aragtirmanin verileri betimsel analiz, Mann Whitney U ve Kruskal Wallis H
yontemleri ile analiz edilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore Tiirkce ogret-
meni adaylarimin akademik okuryazarlik yeterliklerinin yiiksek oldugu sonucuna ulagil-
nustir. Tiirkce ogretmeni adaylarinin donem sonu not ortalamalari ve yas degiskenlerine
bakildiginda anlaml fark oldugu bulgusuna ulasilirken cinsiyet ve sinif degiskenlerine
gore ise anlaml bir farkin olmadig tespit edilmistir. Elde edilen bu bulgular dogrultu-
sunda Tiirkce ogretmeni adaylarimin akademik okuryazarlik diizeylerine iliskin becerile-
rinin yiiksek oldugu soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Akademik Okuryazarlik, Tiirkce Ogretmenligi, Ogretmen Aday-
lar1, Cinsiyet, Sunif Diizeyi.

Examination of Academic Literacy Levels of Turkish Teacher Candidates
Abstract

In this study, it was aimed to examine the academic literacy levels of Turkish teacher
candidates according to various variables. For this purpose, the academic literacy levels
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of Turkish teacher candidates were examined in terms of age, gender, grade level and
term grade point average variables. The scanning model, which is one of the quantitative
research methods, was used in there search. The study group of the research consists
of a total of 202 Turkish teacher candidates, 116 females, 86 males, studying at Agri
Ibrahim Cecen University and Van Yiiziincii Yil University. In the study, "Academic
Literacy Scale" developed by Demir and Deniz (2020) was used as a data collection
tool to determine the academic literacy levels of Turkish teacher candidates. The data
of the study were analyzed by descriptive analysis, Mann Whitney U and Kruskal Wallis
H methods. According to the findings obtained from the research, it was concluded that
Turkish teacher candidates have high academic literacy competencies. It was found that
the Turkish teacher candidates showed a significant difference according to the grade
point average and age variables, while the rewas no significant difference according to
the variables of gender and grade. In line with these findings, it can be said that Turkish
teacher candidates' skills related to academic literacy levels are sufficient.

Keywords: Academic Literacy, Turkish Teaching, Teacher Candidates, Gender, Grade
Level.

1. Giris
Akademik okuryazarlik, bilimsel arastirmalarin yayginlagsmas: ve artmasi ile ortaya

cikan Ogreticilerin ve bilhassa 6grenenlerin ihtiyag duydugu giintimiiz okuryazarlik tiir-
lerinden biridir.

Akademik okuryazarlik kavraminin literatiirde bir¢ok farkli tanimi bulunmaktadir.
Elmborg (2006) akademik okuryazarlik kavramini; akademik metinlerin anlamlandiril-
masl, incelenmesi, yorumlanmasi ve bir sentez olusturma siireci; Lea ve Street (1998)
alternatif bilgiye erisme yollariin olusturulmasi, bilginin anlamlandirilmasi, yapilandi-
rilmast ve tiretilmesi; Neeley (2005) kiginin bilgiyi anlamasi, kavramasi, islemesi, bilgiyi
farkli alanlarda kullanabilmesi ve akademik temelli diisiinmesi olarak tanimlamaktadir.
Demir ve Deniz, (2020) ise temel dil becerileri ve tist diizey biligsel siirecler araciligiyla
kisinin karsilastig1 problemleri tanimasi ve problemlere ¢6zlim onerisi sunabilmesi, farkli
kontekste yer alan bilgi durumlarini kavrayarak anlamlandirmasi ve belirli bir disiplin ve
kurallar ekseninde kesfetme ve tliretme siireci olarak tanimlamaktadir.

Akademik okuryazarligi gelisen bireylerin biligsel siireclerini etkin kilarak bilgiyi
yeniden yapilandirabildikleri bilinmektedir (Kurudayioglu ve Tiizel, 2010). Ciinkii aka-
demik okuryazarlik, tiim 6grenme alanlarinin etkili kullanimini gerektiren ayni zamanda
bireylerin st biligsel becerilerini ve biligsel farkindaliklarini islevsel kilarak siralama,
siniflama, kanitlama, iddiada bulunma, analiz ve sentez yapabilme gibi becerileri yetkin
bir sekilde kullanarak yonetilmesini ise kogsmaktadir (Demir ve Deniz, 2020). Thomson
(2008) akademik okuryazarlik becerisine sahip bireylerin; makaleleri, kitap boltimlerini,
sempozyum tebliglerini, arastirma raporlarin1 okuma ve anlama, bir arastirmaya baglama
stirecinde alanda bulunan kaynaklar1 tarama, bir iddia dogrultusunda analiz ve sentez
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yapma, tiim bunlar1 akademik bir dil ve tislup kapsaminda tartisma ve sonuca ulagma gibi
asamalar1 gerceklestirdiklerini belirtmektedir.

Akademik okuryazarlik, 6grencilerin akademik yazma becerisini i¢sellestirmelerin-
de ve iglerlik kazanmalarinda 6nem tasimaktadir (Wingate ve Tribble, 2012). Bu konu
ile ilgili Badenhorst (2012) akademik okuryazarlig1 gelistirmenin yollarindan biri olarak
akademik yazmanin gelistirilmesi gerektigini belirtir. Ozellikle blog yazma etkinliginin
ogretim siirecine dahil edilmesinin 6grencilerin akademik okuryazarliklarint gelistirece-
gini ifade eder. Kan ve Gedik (2016) akademik yazmanin akademik okuryazarlik kavra-
minin tiretim boyutunu olusturdugunu ifade etmektedir. Clinkii akademik yazma beceri-
sine sahip bireylerin akademik metinleri okuma, yorumlama ve iiretebilme becerilerini
islevsel kilacaklar1 diisiiniilmektedir. Ronald, Wallin, Hybertsen ve Stengien (2020) de
ogrencilerin akademik yazmaya iligkin 6z yeterliklerini gelistirmenin 6grencilerin aka-
demik okuryazarlik gelisimlerini etkiledigini belirtmektedir. Bu sebeple Kurudayioglu
ve Cimen (2020) 6grencilere akademik okuryazarlik becerilerinin kazandirilmast icin bir
egitim programinin olusturulmasi ve akademik okuryazarlikla birlikte akademik yazma
egitiminin verilmesi gerektigini belirtmektedir. Ancak Lave ve Wenger, (2000) akademik
okuryazarlik kavraminin, akademik yazmadan ve birtakim teknik becerileri 6grenmenin
otesine gectigini ifade etmektedir. Ciinkii akademik okuryazarligin diger okuryazarlik
tiirlerinde oldugu gibi kendine has bir takim kural, boyut, ilke ve bilesenleri bulunmakta-
dir. Akademik metinlerin dil anlatim ve tislup acisindan nesnel bir bicimde ele alinmasi
ve akademik metnin bilegenleri olan girig, tartisma ve sonug¢ boliimlerinin bir disiplin
icerisinde ortaya konulmasi gerektigi ifade edilmistir. Akademik metnin tiim bu asama-
larinda bireylerin okuma, yazma ve degerlendirme becerilerini iglevsel kilmalar1 gerek-
mektedir (Doru, 2018).

Akademik okuryazarlik becerileri, lisans diizeyinde 6grenim goren 6grenenler icin zo-
runlu becerilerdir. Nitekim diinyanin bircok tilkesinde akademik okuryazarlik becerileri
tiniversite 6grenci aliminda birtakim sinavlar araciligi ile 6l¢tilmekte ve basarili bulunan
adaylar kabul almaktadir. Ciinkti ilkokul seviyesi itibari ile miifredatlarinda akademik
okuryazarlik becerisinin gelisimine yonelik dersler ve egitimler yer almaktadir. Hatta bu
tilkelerin bir¢ogunda yapilan 6l¢me ve degerlendirme sonucu akademik okuryazarlik be-
cerisine sahip olmayan adaylar yiiksekogrenime kabul edilmemekte, kabul gérme duru-
mu da hazirlik okumalarina bagl olarak sart kosulmaktadir (Ekmekgi, 2017). Akademik
okuryazarlik becerileri, lisans diizeyindeki Ggrenenlerin iletisimini arttirma, etkilesimi
saglama, sorgulayici bir bakis agisi ve akademik bir anlayis kazandirarak 6grenenlerin
becerilerini gelistirmesine katki sunar (Alfer ve Dison, 2000). Boylece lisans diizeyinde
ogrencilerin 6grenme siireclerini etkin kilmasi, bilgiye erisme alternatiflerini yaratmakta
ve bilgiyi yeniden yapilandirarak bilgiyi anlama, yorumlama ve sentezden olusan siirece
adapte olmay: ise kogsmaktadir. Bu dogrultuda akademik okuryazarlik uygulamalar ile
ogrenciler, yeni arastirma konular1 ve arastirma stiregleri hakkinda bilgi diizeylerini ge-
listirme imkan1 yakalamaktadir (Lea ve Street, 1998).
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Bilimsel metinlerin okunabilmesi ve bu tlirde metinlerin yazilabilmesi akademik okur-
yazarlik becerisinin edinilmesi ile ilgilidir. Ogretmenlerin meslek hayatlarinda akademik
caligmalardan yararlanmalart oldukca onemlidir. Akademik okuryazarlik becerisinin
meslek siirecinde iglerlik kazanmasi, lisans egitiminde 6gretmen adaylarinin kazandiklari
akademik beceriye baglidir. Bu nedenle lisans déoneminde 6gretmen adaylarinin bu be-
ceriyi edinmeleri oldukca énemlidir (Elmborg, 2006). Ogretmen adaylarinin bilimsel bir
aragtirma ve sorgulama anlayisina sahip bir sekilde 6gretmenlik meslegine baglamalari,
meslek siiresince kargilarina cikabilecek problemlerin ¢oziimiinde, diisiincelerini ifade
edebilmelerinde, egitim-6gretim siireglerine elestirel bir bakis agisiyla bakabilmelerinde
kendilerine katk1 saglayacagi muhtemeldir (Altrichter, vd., 1993 ten akt. Turgut, Oztiirk,
Ercan ve Bozkurt, 2014).

Egitim-6gretimin amaglarindan biri de 6grenenlerin bilgiye erisme yollarinda alterna-
tifler yaratan, bilgi iireten ve paylasan bireyler olarak gelismelerini saglamaktir. Ozellikle
lisans diizeyinde 6gretmen adaylarinin bu dogrultuda yetismeleri onem tagimaktadir. Ni-
tekim 6gretmen adaylariin gelecekte 6gretmen olma durumlarinda 6grencilerinin nite-
likli olarak gelisimlerine katki sunmalar1 i¢in kendilerinin de bu becerilere ve yetkinlige
sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu sebeple 6gretmen adaylarinin lisans siirecinde akade-
mik okuryazarlik becerilerini gelistirebilecek dersler ve egitimlerle desteklenmeleri ge-
rekmektedir.

Toplumun bilimsel olarak i¢inde bulundugu ¢agi yakalamasi ve gelismis bir medeni-
yete ulagsabilmesinde dil egitimcilerinin akademik okuryazarlik becerilerine sahip olma-
lar1 gerekmektedir (Kurbanoglu, Akkoyunlu ve Umay, 2006). Bu dogrultuda Tiirkiye’de
yabancilara Tiirkce 6gretimi kapsaminda B2 diizeyinde 6grencilerin sunum yapma, not
alma, akademik aragtirmalar yapma, bilimsel ¢aligmalar: inceleme, akademik yazma ve
raporlagtirma gibi akademik okuryazarlik becerisinin kazandirilmas1 amaglanmigtir (Ku-
rudayloglu ve Cimen, 2020). Nitekim akademik okuryazarlik becerisi 6grenenlerin alan
bilgileri ile dogrudan iligkilidir. Alan bilgisine yeterli diizeyde sahip olmayan 6grenenle-
rin akademik okuryazarlik becerilerinin tam anlamiyla gelistigi s6ylenemez. Ciinkii alan
bilgisine hakim olunmadan bilgiyi transfer etme ve yapilandirma islemlerinin gercek-
lesmesi miimktin degildir. Bu nedenle 6grenenlerin akademik ve alan bilgileri arasinda
kurulabilecek etkilesimin en iyi ve en etkili oldugu yerler yiiksekdgrenim kurumlaridir
(Ekmekei, 2017).

Literatiirde 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerine iligkin herhan-
gi bir ¢aligmaya rastlanilmamistir. Fakat akademik okuryazarlik becerilerini kapsayan
bilimsel arastirma stireclerine iligkin arastirmalar literatiirde bulunmaktadir. Bu aras-
tirmalarda 6gretmen adaylarinin arastirma siireclerine iligkin birtakim yetersizliklerine
iligkin bulgulara ve goriislere ulasilmistir (S6zbilir, 2007; Cakmakci, 2009; Tasdemir ve
Tasdemir, 2011; Kiiciikoglu, Tasgin ve Celik; 2013; Turgut, Oztiirk, Ercan ve Bozkurt,
2014; Benzer, 2016; Yiicelsen ve Cetinkaya-Edizer, 2020). Bu arastirmalar 6gretmen
adaylarmin bilimsel aragtirma stireclerine iliskin bilgi ve yeterlik durumlarini ortaya koy-
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mas1 agisindan 6nem tagimaktadir. Diger bir ifade ile bu ¢aligmalarin 6grencilerin akade-
mik okuryazarlik diizeyleri hakkinda ipucu verdigi soylenebilir.

Bu aragtirmadan elde edilecek sonuclar, lisans seviyesinde 6grenim goren Tiirkce 68-
retmeni adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerini ortaya koyacagi ve gelecekteki
arastirmalara katki saglayacag diistintildiigii icin 6nem tagimaktadir. Bu 6nem dogrultu-
sunda aragtirmada Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarliklarinin cesitli de-
giskenler acisindan incelenmesi amaglanmis ve aragtirmanin amacina yonelik su sorulara
yanit aranmigtir:

1. Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri hangi seviyede-
dir?

2. Tirkce O6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerinde cinsiyete
gore anlamli bir fark var midir?

3. Tirk¢e 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerinde sinif diizeyi-
ne gore anlamli bir fark var midir?

4. Tiirkce 6gretmeni adaylariin akademik okuryazarlik yeterliklerinde yas degiske-
nine goére anlamli bir fark var midir?

5. Tirk¢e 6gretmeni adaylariin akademik okuryazarlik yeterliklerinde dénem sonu
not ortalamalarina gore anlamlt bir fark var midir?

2. Aragtirmanin Yontemi

Aragtirma tarama modeli kullanilarak gerceklestirilmistir. Tarama modeli bir durumu
oldugu sekliyle ortaya koyarak betimlemeyi amaclayan aragtirma modellerinden biridir
(Karasar, 2018).

2.1. Calisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubunu, Agr1 Ibrahim Cegen Universitesi ve Yiiziincii Yil
Universitesinde 6grenim goren Tiirkce 6gretmeni adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini belirleme amaciyla amagli 6rnekleme yontemlerinden biri olan kolay ulagi-
labilirlik 6rneklemesi tercih edilmistir (Yildirim ve Simsek, 2008).
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Tablo 1.Calisma Grubunda Yer Alan Ogretmen Adaylarinin Betimsel Verileri

Degiskenler
Cinsiyet n Y
Kadin 116 57,42
Erkek 86 42,57
Yas Arahg n %
18-22 79 39,10
22-26 74 36,63
26-32 21 10,39
32-36 28 13,86
Smif Diizeyi n %
1. stif 51 25,24
2. smif 45 22,27
3. smuf 41 20,29
4. simf 65 32,17
Doénem Sonu Not Ortalamasi n %0
2.00 ile 2,50 30 14,85
2,50 ile 3,00 61 30,19
3,00 ile 3,50 73 36,13
3,50 ile 4,00 38 18,81
Toplam 202 100
2.2. Veri Toplama Araci

Demir ve Deniz (2020) tarafindan gelistirilen Akademik Okuryazarlik Olgegi, 500
O6gretmen adayina uygulanarak gelistirilmistir. 5’li likert tipine sahip olan bu 6l¢ek 23
maddeden olusmaktadir. Olcek; Akademik Egilim, Arastirma Siireci ve Bilgi Kullanim1
seklinde ii¢ faktore sahiptir. Olcegin gegerligi ve giivenirligi icin acimlayici faktor anali-
zi, test-tekrar test iglemi ve dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Agimlayici faktor ana-
lizi sonucunda Akademik Okuryazarlik Olcegi’nin ii¢ faktorlii yapist dogrulayici faktor
analiziyle dogrulanmigtir (X2=457.55, sd=226, RMSEA=.045, SRMR=.053, NFI=.91,
NNFI=.95, CFI=.95, GFI=.92, AGFI=.91). Testtekrar test islemi sonucunda Cronbach’s
Alpha ic tutarlilik katsayist 6l¢egin geneli icin 0,87; Faktor 1 icin 0,84; Faktor 2 igin
0,78; Faktor 3 icinse 0,76 degerleri bulunmustur. Buna goére 6lcegin giivenilir ve gegerli
yapisinin oldugu séylenebilir. Yapilan calismada, 6lcegin Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik
katsayisinin Slcek geneli i¢in 0,91; Faktor 1 icin 0,78; Faktor 2 icin 0,92; Faktor 3 igin
0,75 olarak hesaplanmistir. Bu sonuglar yapilan calismada kullanilan 6l¢egin giivenilir
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sonuglar verdigini gostermektedir. Olgekten en fazla 115, en az 23 puan almabilir. Yiik-
sek puan akademik okuryazarlik diizeylerinin yiliksek, alinan diistik puan ise akademik
okuryazarlik diizeylerinin disiik oldugunu gostermektedir. Veri toplama aract Google
Forms’a aktarilmis ve aragtirmanin verileri, Google Forms araciligi ile toplanmustir.

2.3. Verilerin Analizi

Aragtirmada, Akademik Okuryazarlik Olceginden elde edilen veriler, SPSS 21 paket
programi kullanilarak analiz edilmistir. Ik olarak ulasilan verilerin betimsel analizi diger
bir ifadeyle 6lcegin toplam puanlari ve alt boyutlardan alinan puanlar hesaplanarak or-
talama puanlari, standart sapmalar1, minimum-maksimum degerlerine bakilmigstir. Daha
sonra normallik ve gruplarin kendi i¢cinde homojen olmasi varsayimlarina bakilmis ve
verilerin normal dagilim g6stermedigi tespit edilmistir. Bu baglamda parametrik olmayan
testlerden iki grup i¢cin Mann Whitney U; ikiden fazla grup icinse Kruskal Wallis H testle-
ri kullanilmistir. Ayrica gruplar arasindaki anlamliligr anlamak i¢in Post Hoc testlerinden
Games Howell testi kullanilmistir.

2.4. Aragtirma Etigi

Bu aragtirma bilimsel disiplin ilkelerine uygun olarak hazirlanmis ve Agri Ibrahim
Cegen Universitesi Etik Kurulu’nun 27.01.2021 tarih ve 27 sayili karar izniyle gercek-
lestirilmistir.

3. Bulgular ve Yorumlar
Bu bdliimde, arastirmanin sorularina iligkin bulgu ve yorumlara yer verilmistir.

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik seviyelerinin betimsel istatistigi
Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Tiirkge Ogretmeni Adaylarinin Akademik Okuryazarlik Seviyelerinin Puan
Ortalamalar1

Boyutlar N Min. Max. Ort. Ss Carpikhik Basikhk
Akademik 202 19 50 39,85 5,070 -,606 831
Egilim

Aragtirma 555 g 40 2824 7,047 1,109 912
Siireci

Bilgi 202 8 20 15,17 2,411 -,528 224
Kullanimi

Olgek A1 115 8740 13235 698 506

Toplam1 202
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Tablo 2’ye gore arastirmaya 202 Tiirkce 6gretmeni aday1 katilmig ve 6gretmen aday-
larinin akademik okuryazarlik 6l¢ceginden en diisiik 41; en yiiksek ise 115 puan alabildigi
goriilmektedir. Tiirkce 6gretmeni adaylarinin 6lcegin akademik egilim alt boyutundan
(39,85), arastirma siireci alt boyutundan (28,24), bilgi kullanimi1 alt boyutundan (15,17)
ve 6lgegin toplamindan (87,40) ortalama puan aldiklar1 goriilmektedir. Olcegin alt boyut-
lar1 ve toplamindan alinabilecek en az ve en fazla degerler ile alinan puanlar karsilagti-
rildiginda, Tiirkce 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerinin yiiksek
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerini cinsiyete gore in-
celemek amaciyla Mann Whitney U testi yapilmis ve yapilan analiz sonuglar1 Tablo 3’te
gosterilmistir.

Tablo 3. Akademik Okuryazarlik Yeterligi ile Cinsiyet Degiskeni Arasindaki iliskiyi
Gosteren Mann Whitney U Testi Sonuglart

Sira Sira

Cinsiyet N Ortalamasi Toplanm U P

i Kad 116 102,16 11851,00

Alfgfiemlk adin ’ ’ 4911,000 ,851
Egilim Erkek 86 100,60 8652,00
Kad 11 102,70 11913,00

Afa§t1'rma adin 6 ’ o13, 4849,000 ,734
Siireci Erkek 86 99,88 8590,00
Bilgi Kadin 116 97,55 11316,00

Kullanimi Erkek 86 106,83 9187,00 4530,000 260
o Kad 116 100,46 11653,50

Olgek admn 4867,500 769
Toplami1 Erkek 86 102,90 8849,50

Tablo 3 incelendiginde, Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik Slce-
ginin alt boyutlar1 ve dlcegin toplamindan almis olduklar: puanlar ile cinsiyet degiskeni
arasinda anlamli farklihigm olusmadig gériilmektedir. Olcegin alt boyutlari ve toplamin-
dan alinan puanlarin sira ortalamasina bakildiginda, kadin ve erkek bireylerin degerlerine
bakildiginda bu degerlerin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, cinsiyet
degiskeninin akademik okuryazarlik yeterligi tizerinde etkili olmadigi ifade edilebilir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerinin sinif degiskenine
gore farklilik gosterip gostermedigini anlamak icin Kruskal Wallis H testi yapilmustir.
Yapilan analizden elde edilen bulgular Tablo 4’°te yer verilmistir.
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Tablo 4. Akademik Okuryazarlik Yeterligi ile Stnif Degiskeni Arasindaki {liskiyi

Gosteren Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Sira 2
Sumf N Ortalamasi X P Fark
1. stuf 51 98,26
; 2. f 45 110,50
Akademik st 2,097 553 -
Egilim 3. siuf 41 93,24
4. simf 65 103,02
1. sinif 51 90,10
2. f 45 104,12
Aragtirma Sint ’ 3,276 351 -
Siireci 3. siif 41 100,17
4. stmif 65 109,47
1. simif 51 98,47
o 2. f 45 105,47
Bilgi sint 507 917 -
Kullanimi 3. simf 41 104,05
4. stnif 65 99,52
1. sinif 51 94,34
0 2. f 45 105,40
Olg¢ek sini 1,852 604 -
Toplami 3. siif 41 96,95
4. simf 65 107,28

Tablo 4 incelendiginde, Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin 6lgegin alt boyutu ve toplamin-
dan aldig1 puanlar ile yas degiskeni arasinda anlamli bir farkin olusmadig1 gortilmektedir.
Bu bakimdan sinif degiskeninin akademik okuryazarlik iizerinde etkili olmadigi ifade

edilebilir.

Tirkge 6gretmeni adaylariin akademik okuryazarlik yeterliklerinin yas degiskenine
gore anlamli fark olup olamadigini belirlenmek icin Kruskal Wallis H testi ve gruplar
arasindaki iligkiyi anlamak i¢in de Post Hoc testlerinden Games Howell testi yapilmustir.
Yapilan analizden elde edilen bulgular Tablo 5°te yer almaktadir.
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Tablo 5. Akademik Okuryazarlik Yeterligi ile Yas Degiskeni Arasindaki Tligkiyi
Gosteren Kruskal Wallis H Testi Sonuglart

Sira N
Yas N Ortalamasi sd X P Fark
18-22 79 103,32
i 22-26 74 98,45
Akademik 39807 020 3<4
Egilim 26-32 21 73,57
32-36 28 125,39
18-22 79 104,04
22-26 74 94,79
A'1'~a§t1.rma 3 3,826 281
Stireci 26-32 21 93,36
32-36 28 118,16
18-22 79 100,98
Hoi 22-26 74 98,78
Bilgi 3 6864 076
Kullanimi 26-32 21 82,43
32-36 28 124,45
18-22 79 103,15
o 22-26 74 95,40
Olgek 3 9016 ,029
Toplami1 26-32 21 81,62
32-36 28 127,89

Tablo 5 incelendiginde, akademik okuryazarlik ile katilimcilarin yas diizeyi arasinda,
Olgegin akademik egilim alt boyutu ve Slgegin toplaminda anlamli bir farkliligin oldugu
goriilmektedir. Ayrica akademik egilim alt boyutunda bulunan 26-32 yas ile 32-36 yas
arasinda da anlaml bir farklilik bulunmaktadir. Ancak 6l¢egin arastirma siireci ve bilgi
kullanimu alt boyutlari ile yas degiskeni arasinda anlamli bir fark goriilmemektedir.

Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerinin dénem sonu not
ortalamalar1 degiskenine gore anlamli farklilik olup olamadigini belirlenmek i¢in Kruskal
Wallis H testi ve gruplar arasindaki iligkiyi anlamak i¢in de Post Hoc testlerinden Games
Howell testi yapilmigtir. Yapilan analiz sonucu ulagilan bulgular Tablo 6’da yer almak-
tadir.
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Tablo 6. Akademik Okuryazarlik Yeterligi ile Donem Sonu Not Ortalamasi1 Degiskeni
Arasindaki fligkiyi Gosteren Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Doénem Sonu Sira 2

Not Ort. Ortalamasi sd X P Fark

2ile 2,5 (1) 30 71,42
. i 1<3

2,5ile 3 (2 61 91,12
Alf.a.demlk . ile 3(2) 3 18,851 ,000 1<4
Egilim 3ile 3,5 (3) 73 108,81 2<4

3,5ile 4 (4) 38 127,87

2ile 2,5 (1) 30 68,70

2,5ile 3 (2 61 94,82
Arastirma Sile3 @) 3 2179 000 3
Siireci 3ile 3,5 (3) 73 103,66 I<4

3,5ile 4 (4) 38 133,97
2ile 2,5 (1) 30 79,98
Bilgi 2,5i1le 3 (2) 61 93,75
Kullanimi 3ile 3,5 (3) 73 106,67
3,5ile 4 (4) 38 120,99
2ile 2,5 (1) 30 66,18

3 10,149 017 1<4

) i 1<3
25ile3(2) 61 93,13

Olgek Sile3(2) 3 22858 000  1<4

Toplami 3ile 3,5 (3) 73 107,51 2<4

3,5ile 4 (4) 38 131,28

Tablo 6’ya gore Tiirkce 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarliklari ile donem
sonu not ortalamalari diizeyi arasinda, 6lgegin alt boyutlar1 ve 6l¢egin toplaminda anlaml
bir farkliligin oldugu goriilmektedir. Ayrica 6l¢egin alt boyutlarinda ve toplaminda yer
alan gruplarlar bakildiginda, cogunlukla 2 ile 2,5 not ortalamasina sahip olanlar ile 3 ile
3,5 ve 3,5 ile 4 ortalamaya sahip olanlar arasinda anlamli bir iligki oldugu gortilmektedir.
Gruplar arasindaki sira ortalamalarina ve farka bakildiginda, Tiirk¢ce 6gretmeni adaylari-
nin not ortalamasi yiikseldik¢e akademik okuryazarlik puanlarinin arttigi goriilmektedir.
Bu bakimdan, Tirkge 6gretmeni adaylarinin dénem sonu not ortalamalar1 degiskeninin
akademik okuryazarlik diizeyleri tizerinde etkili oldugu ifade sdylenebilir.

4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik yeterliklerinin ¢esitli degisken-
ler acisindan incelenmesini amaglayan bu aragtirma sonucunda Tiirk¢e 6gretmeni adayla-
riin akademik okuryazarlik yeterliklerinin ytiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Elde edilen bulgular sonucunda, cinsiyet ve smif degiskenleri ile Tiirk¢e 6gretmeni
adaylarmin akademik okuryazarlik yeterlikleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi
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tespit edilmistir. Ancak yas ve not ortalamalar1 degiskenleriyle akademik okuryazarlik
yeterlikleri arasinda anlamli bir farkliligin olustugu sonucuna ulasilmigtir. Bu dogrultuda
akademik okuryazarlik diizeyleri iizerinde cinsiyet ve siif degiskenin etkili olmadigi;
yas ve donem sonu not ortalamalarmin etkili oldugu ifade edilebilir.

Literatiirde Ttirk¢ce 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik durumlarinin farkl
degiskenler tizerindeki etkisine iligskin gerceklestirilmis herhangi bir caligmaya ulagilma-
mistir. Bu nedenle bu arastirmada ulagilan sonuglarin literatiirdeki benzer arastirmalarla
desteklenip desteklenmedigi tartisilamamistir. Ancak 6gretmen adaylarinin bilimsel aras-
tirma derslerine iligkin yeterlik ve goriislerinin incelendigi caligmalar literatiirde yer al-
maktadir. Cakmake1 (2009), Benzer (2016) Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin arastirma sti-
recine iligkin rapor hazirlama, hipotez belirleme gibi arastirma adimlarina iligkin durum-
larin1 incelemislerdir. Cakmakg1 (2009), 6gretmen adaylarinin yeterli oldugu bulgusuna
ulagirken Benzer (2016) 6gretmen adaylarinin bazi durumlarda yeterli bazi durumlarda
yetersiz oldugu sonucuna ulagmistir. S6zbilir (2007) fizik ve kimya 6gretmen adaylarinin
bilimsel bir arastirma siirecinde yapilmasi gereken birtakim olciitleri dikkate almadikla-
11 sonucuna ulagmigtir. Tagdemir ve Tagdemir (2011) Tiirkce 6gretmen adaylariyla yap-
tiklar1 aragtirmada Ogretmen adaylarinin arastirmanin girig, yontem, bulgular ve sonug
boliimlerini incelemede yetersiz kaldiklar: bulgusuna ulasmistir. Kiictikoglu, Taggin ve
Celik (2013) aragtirmalarinda 6gretmen adaylarinin bilimsel arastirma siireglerini 6gren-
melerinin gelecekteki meslek yasamlarina katki sunacagina ve aragtirma siirecine iliskin
aldiklar1 egitimin yetersiz oldugunu tespit etmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin aragtirma
stirecleri ve egitimi ile ilgili kendilerini yetersiz bulduklarina dair sonuglara ulagmustir.
Turgut, Oztiirk, Ercan ve Bozkurt (2014) arastirmalarinda 6gretmen adaylarinin arastirma
modeli, ¢caligma grubu, veri toplama araclar1 ve verilerin analizi kisimlarmi aciklamada
sorunlar yasadiklart sonucuna ulagmistir. Yiicelsen ve Cetinkaya-Edizer, (2020) ¢aligma-
sinda 6grencilerin akademik metinleri yasamlarinda ¢cok kullanmadiklart ve bu nedenle
akademik metin yazmaya kendilerini uzak gordiiklerine dair diistincelerini paylagtiklari
sonucuna ulagsmistir. Bu sonuclardan farkli olarak Alkis-Kiigtikaydin ve Gokbulut, (2019)
Tiirkge 6gretmenligi ile rehberlik ve psikolojik danigma programlarinda 6grenim géren
ogretmen adaylarimin bilimsel aragtirma Gnerisi olugturabilme diizeylerini incelemis ve
her iki boliimde 6grenim géren 6gretmen adaylarmin bilimsel 6neri sunabilmeyi baga-
rabildikleri sonucuna ulagsmiglardir. Ayrica lisanststii diizeyde yapilan arastirmalarda
akademik okuryazarlik kavraminin 6nemine deginilmistir. Yapilan arastirmalar, lisans
stirecinde akademik okuryazarlik becerilerini gelistiremeyen 6grencilerin lisanstisti 6g-
renimlerinde akademik okuryazarliga iligkin yetersizlik yasadiklarini ortaya koymaktadir
(Aslan, 2010; Kan ve Gedik, 2016). Cengiz ve Karatas (2014) literatiirdeki arastirmalar
dogrultusunda lisansiistii diizeyde 6grenim goren ogrencilerin bilimsel aragtirmaya ilis-
kin uygulamalarda yetersiz kaldiklarmi ve bu sebeple bilimsel arastirma becerilerinin
arttirtlmasi icin lisans seviyesinde 6grencilere ilgili alanda egitim verilmesinin énemi-
ni belirtmektedir. Clinkii akademik okuryazarlik, yiiksek6grenimdeki egitim siirecinde
aragtirma stirecleri hakkinda 6grencilere verimli bir okuryazarlik alani saglayabilir (Lea
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ve Street, 1998). Bu nedenle lisans diizeyinde akademik okuryazarlik becerisini gelisti-
rebilecek dersler olduk¢a 6nem tagimaktadir. Tiirkiye’de 6gretmen adaylarinin akademik
okuryazarlik becerilerine katki sunabilecek dersler yer almaktadir. Lisans programinda
yer alan bu dersler aracilig1 ile 6gretmen adaylarinin arastirma stireclerine iligkin okurya-
zarliklarinin arttirtlmast hedeflenmektedir. Bu ders/dersler aracilig1 ile 6gretmen adaylari,
bilimsel arastirma siireclerini, agsamalarini, boyutlarini, yontemlerini, arastirma kavrami
ile ilgili farkl1 goriis ve etik ilkeler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 beklenmektedir (Turgut,
Oztiirk, Ercan ve Bozkurt, 2014). Tiirkce 6gretmeni adaylarmin akademik okuryazarlik
yeterlikleri ¢esitli degiskenler acisindan incelenmesini amaglayan bu aragtirmanin sonug-
larindan hareketle birtakim oneriler getirilmisgtir.

¢ Akademik okuryazarlik kavramina iligkin ¢alismalarin sayisi arttirilabilir.

« Ogretmen adaylar1 akademik metinleri okuma ve yazma konusunda tesvik edilebi-
lir.

o Ogretmen adaylar1 akademik dergi platformlari, bilgi soleni ve kongre gibi akade-
mik ortamlara yonlendirilebilir.

» Ogretmen adaylar1 akademik yayin hazirlama ve paylasma konusunda tesvik edile-
bilir.

e Lisans seviyesinde yer alan bilimsel arastirma yontemleri ve egitimde arastirma
yontemleri gibi dersler farkli y1l ve donemlerde verilerek bu dersler ile ilgili far-
kindalik arttirilmaya caligilabilir.
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