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“ISSIZLIGIN ORTASINDA GEC KALMIS OLU”NUN
KIMLIK ARAYISI VE AIT OLAMAMA DiYALEKTIGI

Gokgen SEVIM ©

0z
Tiirkiye’de 1960’11 ve 1970’li yillar arasinda yasanan siyasal ve toplumsal durum ile
baglantuli olarak, kendini Sosyalist kokenli Marksist olarak goren Mehmet Eroglu; top-
lumda meydana gelen “yabancilasma” ile dogru orantili olarak geligsen gerceklik ve bu
gercekligin karsisinda, kimlik arayigina giren bireyin ruhsal agmazlarini irdeler.

Mehmet Eroglu, “Issizigin Ortast” ve “Geg¢ Kalmug Olii” romanlarinda dis diinyaya
yabancilasan bireyin modern diinyanin olgularina yenilisini, edilgen hdle gelisini ele alir.
Bireyin, “kimlik arayis1” ni, “kendinden kacis” i, yasama ve kendine olan inancint yiti-
risini ve sonucta da “kendini bir yere ait hissedememe” sini; karakterlerin ruhsal ¢oziim-
lemelerini yaparak ifade eder. Elimizdeki makale, ait olamama ve kimlik arayist izlekleri
temel alinarak belli basliklar halinde aciklanmustir. Cikarum boliimiinde ise, calisma ile
ilgili toparlayici, genel yargilara yer verilerek, calisma tamamlanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Yabancilasma, kimlik araywsi, ait olma, kendinden kacts.

“The Middle of Nowhere Late for Dead of” Search for Identity and the Inability of
the Dialectic

Abstract

In connection with the political and social situation between the 1960’s and 1970’s
in Turkey, Mehmet Eroglu who considers himself as Marxist originate from Socialist
explicates reality developing in accurate proportion to “ alienation ” occuring in society
and in the face of this reality, the individual’s spiritual dilemmas which explores the
search for identity.

Mehmet Eroglu deals with individual alienated to outside world of the defeat the facts
of the modern world and becoming passive in his novels; “Middle of nowhere” and “A
Late Dead” and expresses the individual’s “search for identity” of the “self escape”, life
and faith in himself and as a result the loss “of a place to feel himself” Paste; characters
by means spiritual solutions. The present article were categorized into topics. Mining
section, the work-related lifting, general conclusions should be placed, work has been
completed.

Keywords: alienation, the search for identity, belonging, self-escape.
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Giris

Ronesans doneminde Avrupa’da meydana gelen teknolojik ve ekonomik gelismeler;
toplumlarin, modernlesme olarak tanimlanan sosyolojik ve yonetsel bir yenilenme stire-
cine girmesine zemin hazirlamistir. Modernlesme, etkileri neredeyse biitiin diinyay1 etkisi
altina alir. Bu etki ile yeni bir yasam tarzi ve sosyal orgiitlenme varligini gosterir. Yeni
yasam tarz1 ve orgiitlenme biciminin getirdigi yenilikler, cok yonlii bir degisim ve donii-
stim igerir.

Ikinci Diinya Savas1, savasa katilan ya da katilmayan tiim tilkeler iizerinde biiyiik bir
etki yaratmugtir. Ozellikle modernizmin her alanda kendisini hissettirdigi, yasandigi ya
da yagatilmaya calisildigi Avrupa’da, bu etki ¢ok daha biiyiik olmugtur. Modernizmin
bekleneni verememesi, aydinlari yeni arayislar icerisine sokmustur. Bu arayislar, ncele-
ri toplumsal sorunlar1 ¢6zmeye yonelik olmusg, zaman igerisinde farkli alanlara dagilmis-
tir. Modernizmin en biiyiik etki alanlarindan biri de edebiyattir. Bundan dolay1 edebiyat
ozellikle kendi gelenegi icerisinde 6nemli nitelik degisimlerine ugramistir. Bu degisim-
lerden en cok etkilenen edebi tiir ise, roman olmustur.

Tiirk romani; 1980 sonrasi, insanin i¢ diinyasina yonelerek, onun gercek diinya ile
olan baglarini sorgulamaya calismistir. Dénemin getirmis oldugu otoriter anlayis ve siki
denetimler bu romanlarda, soyutlamalarin ortaya ¢ikmasina ve romanlarin gergeklikle
olan baglarinin sorgulanmasina yol agmustir. 1980°1i yillarin Ttirk romancilarindan Meh-
met Eroglu da kaleme aldig1 bu iki romanda insanin i¢ diinyasina yonelerek, donemin
getirmis oldugu olaylar karsisinda bireyin icine diismiis oldugu kimlik karmasasini ve
yasadig1 topluma ait olamama problemini ele almigtir.

Kimlik Algis1

Cok boyutlu sosyal bir kavram olarak karsimiza cikan kimlik, toplumsal sistemin en
temel unsurudur. Insanlarin sosyal ve kiiltiirel gevrelerinde edindikleri toplumsal konum
ve statiilerin karsilig1 olan kimlik, genis bir kapsama sahiptir. Oyleki, “insanlarin yagam
bicimlerini temsil eden inang, tutum ve deger yargilarmin tiimiinii icine alir. Yiizeysel
olarak bakildiginda ise kisilerin ve farkli nitelikteki toplumsal gruplarin “kimsiniz, kim-
lerdensiniz?” sorularina” aliabilecek cevaplar kimligi agiklar (Giiveng 1993, s. 3). Birey
bu sorulara cevap vermeye calisirken bunu sosyal bir baglam icerisinde gerceklestirir.
Yani bireyin kimlik arayis1 ya da sahip oldugu kimligi dile getirmesi kiiltiirel zeminde
bicimlenir. Kimlik bir kimsenin insanlifina oziinii, 6zelligine veren seydir ve bir insan
herhangi bir insan degil, 6zel bir insan, bir kisi yapan seydir ( Tok, 2003, s. 117).

Psikolojide ise kimlik, benlik olarak tanimlanmaktadir. Benlik, Bilgin’e gore; “bire-
yin kim oldugunu tarif eder ve digerleriyle iligkisi i¢inde sekil alirken 6tekilerin bireyin
davraniglarina verdigi geri bildirimler ve onlarla olan ” baglariyla birlikte ele alinabilir
(Bilgin 2001, s. 156). Benlik kavrami benligin biligsel yanin1 ifade eder ve dinamik bir
yapi 6zelligindedir. Dolayistyla, kisiler arasi iliskilerde, bireyin amaclarina ve degerlerine
gOre uyum gosterir.
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Cocuklugun ilk yillarinda kimlik olusumu baglar ve agamali olarak bir 6miir devam
eder. Kimlik 6ncelikle aile i¢i etkilesimlerle sekillenmeye baglar. Daha sonra bireyin ken-
dine giliven ve 6z saygi duygulariyla olumlu ya da olumsuz yonde bicimlenmeye devam
eder. Giile¢’e gore; “Kimsiniz?” sorusuna muhatap olan birey, bu sorunun cevabini ver-
meye caligirken aslinda kendi “ben”ini tanimlamaya ¢aligir. Bu da kimligin sosyo-psiko-
lojik yoniine dikkat ¢eker. Yani kisinin varligryla ilgili tiim anlamlari i¢inde barindirma-
styla, ‘kisisel kimlik’ (Gtile¢ 1992, s. 14) ad1 verilir.

Toplumsal bir varlik olan bireyin, sahip oldugu 6zelliklerin ve niteliklerin temel belir-
leyicisidir. Diinyada kendine bir yer edinme ¢abasi icinde olan birey, diinyalik yasamda
kendini tamamlamak, olgunlagsmak, derinlesmek ve sonunda da kendini gerceklestirmek
amacin tasir. Bir bakima ontolojik acidan birey, kendi olusunu gerceklestirme, kendini
kurma ve bir yere ait olma gereksinimi duyar. Birey kendini kurarken kendini seger ve
kendini secerken de tlim insanlar1 se¢mis olur. Ciinkii gerceklestirmesi gereken bir insan
imgesi kurmus, boylece her insan her an biitlin insanliga baglanmis olur. Bireyin bu tavri
onun ayni zamanda tiim insanliga olan sorumlulugunu da ifade eder, aydin bir bilin¢le ge-
lecege yonelmesiyle de kendi kimligini bigimlendirir. Korkmaz, “ Bu durum, bir bakima
insanin ontolojik anlamdaki sinirlarini kegfetme ve ‘diinyadaki yeri’ ni belirleme etkinli-
gidir.” (Korkmaz 2012, s. 2) der. Insanin kendi varolusu iizerine yogunlasmasidur.

Anilar Magmasinda Hapsolus

“Issizligin Ortas1” ve “Geg Kalmis Olii”” romanlarinin bagkarakteri Ayhan’in; yasadig
temel giivensizlik duygusu, kimliginin insasinda ve toplum ile olan iligkisinde belirleyici
bir rol oynar. Ayhan’in ¢cocukluk doneminde yasadiklar: gelecegine yon verir. Gengligini
“68 Kusag1” icerisinde geciren Ayhan, 1974’°te Kibris Barig Harekati’na katilir ve burada
yaralanir. Ayhan, tedavi gordiigii hastanede ge¢misini ve varolugsunu sorgulamaya baglar.
Hastaneden ¢iktiktan sonra, ¢ocukluk arkadagi Zafer’i aramak amaciyla Ankara’ya gelir.
Ankara’da kaldig stire boyunca yasadig1 agktan bahsederek, bir i¢c hesaplagmaya girisir.

Ayhan’1 kimlik bunalimina iten ve hicbir yerdeligi duyumsamasina sebep olan ilk du-
rum, onun ¢ocuklugunda deger duygusunun mekanlar1 olan annesini ve babasini kaybedi-
sidir. Bu degerlerin yok olmast ile yapayalniz, savunmasiz kalir. Daha sonra bu yalnizlig1,
yatili okula baglamasi ile iyice hisseder. Bu, mutlak giiven ortami denilebilecek sicak bir
yurttan mekansal olarak diglanma ve siirtilmedir. Sevgi ve sefkat mekanindan uzaklagma-
s1, onun ice dontik ve sevgi ihtiyaci ¢eken biri olmasina neden olur.

Jung, “Icedéniik davrams geri cekilmeci davranistir. Egemen etken
i¢ gereksinmedir. Jung bu davranis bi¢cimini huy edinmis kisilerden
“icedoniik tip” diye s6z etmektedir. Icedoniik tip, insanlara ve nesnelere
kars1 giivensizdir. Sosyal degildir ve diistinmeyi, harekete gecmeye
yegler.” (Fordham, 2011, s. 38) der.
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Yasananlar sonucunda ortaya ¢ikan eksiklikler, Ayhan’in toplumdan uzaklasarak ice
donmesine ve her seye yabancilagsmasina neden olur. D1s olaylar onu artik bagkalarinin et-
kiledigi bigimde etkilemez. Onun etkilenis bi¢imi, kayitsizlagma ve ice kapanma seklinde
degil; bagka kisiler ile paylasamadigi bir diinya icine hapsolmasi ile gerceklesir. Ayhan’in
bu bilinmez diinya i¢ine kendini hapsetmesi, sevgi sefkat ortamindan koparilmasindan
kaynaklanir. Bu degerlerin tatmin edilememesi, ilerleyen donemlerde de yasaminda ve
insanlarla iligkilerinde onu etkiler.

Maslow’un insanlarin davraniglarinin temeli olarak gruplandirdig: ihtiyaglar pira-
midinde yer alan, “giivenlik gereksinimleri”” insanin kendine fiziki, ekonomik, sosyal
ve belki de siyasal olarak giivenli bir ortam olusturma ihtiyaci sonucunda ortaya ¢ikar
(Goksu, 2002, s. 1). Bu bireyin kendini glivende hissetme ihtiyacinin karsilanmasidir.
Ayni zamanda bu durum simdiki ve gelecekteki giivenliginin temelini saglamlastirma
egilimiyle ortlistir.

Ayhan’n yeterince kargilanamayan bu giivenlik gereksinimleri, onun hayatinda ve de
her iki roman boyunca i¢sel hesaplagmalarda giin ytizline ¢ikar. Bu nedenle Ayhan kendi-
ni glivende hissetmedigi i¢in, bir yere ait olamama duygusunu yasar.

Ayhan’n, arkadas1 Rezzan’1n teyzesi ile heniiz on ii¢ yasinda cinsel deneyimi yasa-
masi1 onu sugluluk psikozuna siirtikler. Freud’a gore “iist ben, vicdan ve ahlak agisindan
ben’i denetler ve emirlerine uyulmadiginda sugluluk duygusu, vicdan azabi, bunalim ve
agir1 boyutlariyla da yabancilagsma hissetirir.” (Ege 2000, s.20)

Ayhan’in arkadasi Rezzan’in teyzesi ile heniiz on li¢ yasinda bir cinsel deneyimi ya-
samas1, Freud’un “Ust-ben, vicdan ve ahlak agisindan ben’i denetler ve emirlerine uyul-
madiginda sucluluk duygusu, vicdan azabi, bunalim ve agir1 boyutlartyla da yabancilas-
ma hissettirir “ (Ege 2000, s. 20) durumuna sebep olur. Ayhan, “Evet 6nceleri o kadinin
hayatimda oynayacagi rolii anlayamamigtim. Ancak Rezzan’in teyzesinin kara gogsiinde
isledigim o giinahtan sonra...”” (s.88) der ve onun bundan sonraki hayati, Freud’un vurgu-
ladig1 tarzda devam eder. Bunun en bariz 6rnegi tivey annesi ile yakinlagmayla g6z 6ntine
serilir. Ayhan tivey annesi ile yasadiklarini;

“On li¢, belki on dordiindeydim. Bahardi. Her sey olaganiistii bir bii-
yiiye sarilmisti. Havuzun bagindaki bankta rastladim ona. Ay 1s1gimin
altinda inanilmayacak kadar giizeldi. Beni gecenin o saatinde goriince
sasirmadi, aksine beni bekliyordu sanki. Gidip yanina oturdum. Vakit
sabaha karsiydi. Her seyin olabilecegi, gergeklerin kayboldugu saatler-
den birinde savrulup gittigimi hissediyordum. Hi¢ soru sormadi. Koyu
saclari, gecenin karanligina karigip gitmigti, ama glizel ve beyaz yiiziinii
segebiliyordum. Aglamak geliyordu icimden. Oteki kadiin gogsiinde
igreng bir su¢ isledigimi anlatacaktim ama izin vermedi. Elimi tuttu, tit-
riyordu. Bana acidigini, beni sevdigini hissettim. Kars1 koymadi, bagimi
gogstine dayadim...” Susup o saniyeden sonra olanlari diigiintiyordum.
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Neden yaptim o hareketi? Rezzan’1n gégsiinde siirdiirdiigiim o rezaleti
neden tekrarladim? Hala bilmiyorum.”(s.286) sozleri ile de ifade eder.

Bu iki kadinla yasanan iliskinin yan sira, halasi ile ilgili iliskisi de gelecegine yon
verme acisindan etkili olur. Ozellikle Ayhan’in tivey annesi ile miinasebetini géren hala-
siin ¢1glig1; hayatinda derin bir yara acar. Bu ¢1gligt her hatirlayiginda yarasiin kanadi-
&in1 hisseder. Cocuklukta icine hapsettigi bu nefret; ilerleyen donemlerde tekrarlayarak
ortaya cikar. Ayhan, “Sonra halamin ¢1glig1 boldi sessizligi, her sey parcalanip kaybol-
du.” (5.286) der.

Ayhan, Ankara’ya dondiikten sonra yillarca kendisini bekleyen ve seven Rezzan ile
saglikl bir iligki kuramaz. Ankara’da Ferda ile tanisir ve ona asik olur. Fakat ge¢misin
tiz sesleri Rezzan ve Ferda ile kendisini karg1 karsiya getirdiginde, benligindeki parca-
lanmislig1 en agir bicimde yasar. Rezzan ile birlikte oldugu boliimdeki duygularini s6yle
ifade eder.

“Beyaz ¢izgilerin arasinda siyah ciplakligin1 gérmemek icin gozlerimi
kapryorum. Birden teyzesi ile karg:1 kargtyaymig gibi tirperiyorum.

‘Kalk.’

Sesi duyabilecegi biitiin acimay1 tek sozciikte toplamis sanki. Seni is-
temiyorum diye haykirmaya calisiyorum, istedigim sen degilsin... Son-
ra sesler kesiliyor, direnmekten vazgecip susuyorum. Sanki kumsalda,
Violet’in evindeyim. Yiiziinii bir ara secemiyorum. Egiliyorum, inanilir
gibi degil. Alimda yatan Ferda... Altimdaki yiiz birden Murat’in anne-
sine, sonra yeniden Ferda’ya doniistiyor. Saldirimi ikisini de bicaklaya-
rak stirdtirtiyorum.”(s.65).

Ayhan, Ferda ile olan iliskisinde; bedbaht bir gecmisin biitiin seriivenini trajik ti-
kenigler halkasi seklinde yasar. Gegmis-gelecek arasinda sikisip kalir. O, kendisini ket-
lerken (icerde tutarken), yine kendisini disa sergileyip; sorunlarini baskalariyla birlikte
olarak yasar. Aslinda Ayhan, benliginde gercek kisilerle dogrudan iligkiden kacinir. Ken-
disini, kendisiyle animsadig1 nesnelerle ya da kigilerle iligskilendirir. Laing; “Benlik ken-
disini dolaysiz olarak, gercek bir kisiyle degil, ama kendi imgeleminin ya da belleginin
bir nesnesi olan bir nesneyle iligkilendirebilir” der (Laing, 2011: 84). Bu durum Ayhan
disindaki kimse icin acik degildir. Ciinkili Ferda, Ayhan’in kendisiyle dogrudan iliskiye
girmedigi bir hissine kapilmaz. Ayhan yalnizca kendisinden bagka hi¢ kimsenin aradaki
farki bilmedigi “imagosu”yla cinsel iligkiye girer. Igindeki bogluk duygusunu, kadinlarla
birlikte olarak doldurmaya calisir. Fakat benliginde sakladig1 kadinlar1 yok etme istegi,
onun iligkilerine yansir. Bu da onu zaman zaman “sadizm”e kadar gotiiriir.

Cinsellik, Ayhan i¢in ge¢miste yasadigi kotii tecriibelerin, mutsuz ve umutsuz anilarin
kadinlarla birlikte olarak ortiilmesidir. Bu 6rtiilme aslinda onun sevgi eksikligini sakla-
ma duygusudur. Ciinkii o, ge¢cmigteki tecriibelerinden dolay: kadinlari bir madde ya da



380 / Gokcen SEVIM EKEV AKADEMI DERGISI

diisman gibi goriir. Kadinlart kullanarak, bir hesaplagsmay1 sonlandirmak ister gibi; onlara
ac1 cektirmek isteyen kisilige biiriiniir. Bundan sonraki yasaminda ge¢misi unutmanin tek
silah1, cinsellik olacaktir. Bu silahi, kendisi olamamanin yarimligini, cinselligini kendi
basarisizligini, yabancilagsmasini, yalnizlagmasini, yasamda kendini konumlandirama-
maktan kaynaklanan acisini kapatmak i¢in kullanir. Fakat tiim bunlarin etkisi, her zaman
pesinde bir golge gibi Ayhan’ 1 takip eder.

Yagadig1 olaylar kargisinda Ayhan, kendindeki eksikliklerin adeta tutsagi olur. Bu tut-
saklik i¢ konusmalarla iyice derinlesir ve onun eylemlerine yansir. Ayhan’in kendi gec-
misini ve var olugunu sorgulamasi aslinda yasamda bir yer edinme cabasi ve isteginden
dogar. Fakat ge¢migin tutsakligina esir diisen ve gelecegin belirsizliginde kalan Ayhan,
kendi benligini bulma egilimi icinde savasir. O, “Simdi ge¢cmigle gelecegin tam ortasin-
dayiz ve artik ne geride biraktiklarimizin ne de gelecekte olanlarin bir 6nemi var. Hayat,
icinde ytizdiigiimiiz kursuni denizin ortasindaki su ana sikigip kaldi.”’(s.21) der. Ayhan’in
cocukken yatili okulda yasadiklar: ve hayatina giren kadinlarla olan iligkisi, gengliginde
68°li olarak yasadiklar1 ve askerliginde Kibris Barig Harekati’na katilisiyla stiregelen bu
travmatik anilar magmasi, bir bakima onun trajik yazgisinit icermektedir. Ayhan diinyalik
yasantisindaki higbir yerdeligini ve yalnizligini bu anilar magmasi tizerinde iyice duyum-
sar.

Anilar Magmasindan Kisa Soluklu Bir Kacis

Bireyin bir yere ait olma ve giivende hissetme ihtiyaci dogal bir gereksinimdir. Bu
gereksinimleri karsilamak i¢in ¢evresiyle uyum icinde bulunmasi ve saglikli iligkiler ku-
rabilmesi gerekir. Bunun icin oncelikle, kendisiyle barisik olmasi gerekmektedir. I¢ he-
saplagsmalarin boyundurugu altinda ezilen bireylerin; topluma ve kendine yabancilagma-
s1, beklenen bir sondur. Bu olumsuz son sonrasinda mutluluktan ve ¢evresiyle uyumdan
uzaklagmas1 kagimilmazdir. Kendisiyle barisik olma, bireyin i¢ benligindeki biitiinliikle
ilgili gibi goriintirken, arka planda vicdanin rahat ve huzur i¢inde olmasina dayanir. Bu
huzur; ancak kisinin benligini sucluluk ve pigsmanlik duygularindan arindirmasi ile miim-
kiindiir. Ozellikle de gecmis yasantisinda deneyimledigi hatalarmn getirdigi sucluluk ve
pismanlik duygusundan armnmalidir.

Ayhan gecmise takintili oldugu icin her seyden kagmaya calisir. Bu nedenle o, kacigla
baglayan bir yolculugun i¢inde kendini bulur. Her kagis siginacak bir kucak ve teselli arar.
Ayhan da yatili kaldig1 okulda, Zafer’le tanigarak sigiacagi kucagi bulur. Zafer, Ayhan’in
ditinyasini bir anlik da olsa aydinlatip kabugunu kirmasina, bu cetin karmasadan ¢ikmasi-
na ve ruhsal bittinliigiinii yeniden kurmasina yardimci olur. O, “Beni giirtiltilii bir evrene
itip halamla o kadindan kurtaran kisi. Tek arkadagim. Bir daha pesinden ayrilmadim hig.
Nereye giderse gitsin arkasindan onu izledim...”” (s.286) der. Zafer, Ayhan’in hatirlamak
istemedigi ¢ocukluk anilarindan uzaklagmasina olanak saglar.

Ayhan, yasama tutunamayan bir bireydir. Cilinkii benliginin ortaya ¢ikmasi konusunda
ne iradeli ne de bilinglidir. O tipki Isa gibi tutunamayanlarin arketipidir. Moran; “Isa tu-
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tunamayanlarin arketipidir. O da icinde yasadig1 toplumun parali, egemen sinifina ve din
adamlarina, onlarin deger yargilarina ters diismiis, horlanmistir. Bagarili zengin insanlarin
degil cocuksu kalmuis, saf, yoksul insanlarin yaninda almigstir yerini. Kendini misyonuna
adamig, inanmig bir adamdir 0.”” (Moran, 2011, s. 282) der. Ayhan da “68 Kusag1” nin
yiiklendigi misyon ile yola ¢ikar; fakat bagarili olamaz. Yagsama kok salamaz, belirli bir
seye baglanmaz ve yagama tutunmay1 bagsaramaz. Ayhan, “Kékiin, senin kokiin yok. Bii-
tiin hayatin boyunca da hi¢ kok salmayi diigstinmedin. Savrulup gidiyorsun.”(s.69) der.

Ayhan, acimasiz yagam kargisinda, ona tutunabilme 6zlemini duyumsar. O, bu 6zlemi
giderebilme timidini koruma kargisinda iradeli olamaz. Kendi i¢sel boslugunu gidere-
memesinin sugunu ortmek i¢in, vermis olduklart miicadelede kararli olamayan kisileri
kiictimser. En biiytik kiictimsemeyi ise, “68 Kusagi’na mensup olan Zafer’in kagma eyle-
minde bulunmasina kars1 gosterdigi tepkiyle verir. Laing’e gore;

Eger birey kendi i¢sel boslugunu degersizligini soguklugunu harapligi-
ni1, kurulugunu, héla bir yerlerde olduguna inanabildigi dostluk, bolluk
degerlilik, sicakliga karsit olarak koyarsa, bagkalarinin sahip oldugu,
ama onda eksik olan geylere karsi timitsiz bir 6zlem ve imrenmeden,
onlarda olan ama onlarda olmayan her seye karsi ¢ilgin bir haset ve
kine ya da diinyadaki biitiin giizelligi yok etme arzusuna kadar uzanan
birbirleriyle catigan bir duygular karmasas1 ortaya c¢ikar. Bu duygular
da hor gorme, kiiclimseme, tiksinme ya da kayitsizlik kars1 tutumlartyla
dengelenebilir.( 2011: 89) der.

Yagamindaki olumsuzluklar, Ayhan’t bir bakima hayata karst yalnizlik korkusuna da
iter. Aslinda birine bu denli bagli olusu, bu buhrandan siyrilma kagisi da denilebilir.

Insanoglunun varolugunun en temel gergekligi, bireyle bir bagka birey arasindaki ilis-
kidir. Bu iligki boyunca bireyler kendi baglarina bilemeyecekleri kesin anlamlar1 payla-
sirlar. Ayhan ile Zafer arasindaki bag; bu anlamlarin igsellestirilmesi a¢isindan Ayhan’a
onemli bir yetkinlik kazandirir. Zafer; kendisini, halasi ve Rezzan’1n teyzesi ile yasadigi
olumsuzluklardan siyirarak; Ayhan’in mahzenini bir anda aydinlatan gecici bir 151k olur.
Ayhan’in kendisine, insanlara ve topluma kars1 soyutlanist son bulur. Bu durum, Zafer’in
darbe sonras1 Ankara’dan kagisina kadar devam eder. Fakat Zafer’in gidisinden sonra tek-
rar mahzenine ¢ekilir. Trajik yazgisin1 yeniden yagamaya baslar. Yabancilagsmanin, yalniz
kalmanin soguk yiizliyle bas basa kalir.

Prenslerin Yasamadigl Bir Cagda Sovalye Olmaya Calismak

“Genglik sorunlart”, “bunaliml genglik”’, “6grenci hareketleri” gibi adlar verilen olgu
1960’larin sonlarinda hizli toplumsal degisimin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu
olgu diinyanin cesitli iilkelerinde kaygi yaratacak boyutlarda yasanmaya baglar. Ozellikle
tiniversite, yiiksekokul 6grencilerinde daha yaygin bir bicimde gozlenen bu olgu; var olan
toplum diizenine karsi ¢ikarak, cesitli politik 6gretilerle yogun bir bicimde 6zdeslesir.
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Bireyin en 6nemli cabalarindan biri de toplumun onayladigi degerlere uygun varsayimlar
gerceklestirmektir. Hizli degisen ¢agdas toplumlar i¢in gegerli ve kabul goren degerlere
ulagabilmek pek de kolay olmaz. Bireyin kimligini kazanmasinda yasadig1 sorunlar, onun
toplum i¢indeki rolii ile ilgili sagkinlik, Gtekilesme, yalnizlasma yagsamasina neden olur.

Ayhan’in hayatin1 etkileyen 6nemli dénemlerden biri de Zaferle birlikte “68 kusag1”
icerisinde yasadiklaridir. Ayhan, kendi i¢ diinyasinda; kendi gii¢siizliigiinii, 6zgiiven ek-
sikligini, benligindeki parcalaniglarinin ac1 haykiriglarint bir nevi kahramanlik gorevi ile
de kapatmaya caligir. Bu, var oldugu sekilde kabul goriilmedigini hissetmesidir. Kosulsuz
olarak kabul edilmeyi, benimsenmeyi istediginden bu grupla 6zdeglesmeyi secer. Bu
6zdeslesme ile kendisini tanima, statii kazanma ve sayginlik gereksinimini de kazandigi-
ni1 diiglintir. Gegmisin tutsakligindan, basarisizligindan da bu sekilde kacacagini tasarlar.
Ruhunun derinligindeki o hiiznii, kahramanlik sorumlulugu altinda benligindeki firtinalar
ile disa vurur. Ayhan’in Naci ile diyalogunda ifade ettigi gibi;

“Siz c¢ilginhigr kahramanlikla es tuttunuz. Ne kahramanligi? Kahra-
manlik adina iginizdeki siddeti, o pislikleri kustunuz ..... Oliim mii? Ne
6liimii? Goze almadiniz, pesinden kostunuz 6liimiin. Kendinizden 6¢al-
diniz. Intihar ettiniz siz.... Cigerim yirtilmig gibi bir actyla iniyorum
merdivenleri. Son sozleri beynimi dagitiyor. Birden dogruyu soyledigi-
ni diigtiniiyorum.” (s.279-280) der.

“Geg¢ Kalmis Olii” romaninda da bu benligindeki haykirislarin aci1 ¢igliklari, bulun-
dugu donemdeki yaptigi kahramanligin/sovalyeligin yenilgisini iyice duyumsadigini
gosterir. Ayhan, “Bizim gibiler evrenle boy 6lctismeye kalkistilar m1 sonu¢ hep boyle
olur.”’(s.239) der.

Oliimii Tatmann Kendindeki Diger Yiizii

Cocukluk doneminde gerceklesen olumsuzluklar ¢cocugun duygusal hafizasinda izler
birakir. Bu olumsuzluklar ileriki yillarda saldirganlik seklinde kendini hissettirir ve kisi-
nin bu tarz eylemler gerceklestirmesine sebep olur. Kocadas; “Bireyin i¢inde bulundugu
ortam maruz kaldig1 davranig bigimleri, gelecekte sergileyecegi tutum ve davraniglarinin
belirleyicisi olabilmektedir.” (2004, s. 23) der. Ayhan, hicbir zaman degerli oldugunu
hissetmez. Bu nedenle duygusal beyni orselenir. Orselenen duygu mekan1 onun gerekli
beceri ve yetilerini ortaya koymasina engel olur. Ortaya konulamayan becerilerinden do-
lay1 yanlis davraniglara yonelir.

Ayhan, 12 Mart 1971 tarihindeki darbenin bu kesim tizerindeki baskisini ac1 bir se-
kilde yasar. Sorgulanir, iskence goriir ve hapse atilir. O, 24 Temmuz 1974’°te gerceklesen
Kibris Barig Harekati’na astegmen olarak katilir. Oradaki deneyimleriyle 6liimiin soguk
ylizlinti ensesinde hisseder. Tanik oldugu Sliimlerin, 6ldiirdiigii insanlarin, kendi psiko-
lojisinde yaratmis oldugu hezeyanlar sonucu bunalima girer. Ozellikle insan 6ldiirmiis
olmasi, onu ¢ok derinden etkiler. Ayhan’in benligi ile olan catigmasi bu durum kargisinda
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etkili olur. Bunun sonucunda savag ve 6liim gercekligi ile yliz ytize kalir. Tamamen 6z
benligi ile ¢elisen bir duruma tanik olur. Kendisinin asla kabul edemeyecegi, kendisi ile
tamamen zit kavramlarla yiizlesmek zorunda kalir. Bir arkadasinin 6liimiine tanik olur.
Diisman askerini oldiiriir ve verdigi emirle bir cavusun 6lmesine sebep olur. Oliimiin
diger ytiziinii Fazil’in esine ifade ederken: “Ciinkii ben de her gece tam ti¢ kisiye hesap
veriyorum. Elimi uzatarak boynuna dokunuyorum. Birincisi buradan yedi kursunu; oteki
ikisi de magarada; Hentiz ¢ocuk sayilirlardi. Hi¢ unutmadim. Ben unutsam bile 6tekiler
unutmuyor. Her gece yeniden 6ldiiriiyorum onlar1.” (s.292) der. Bir bakima hem inancini,
hem de ge¢misini yitiren 26 yasindaki Ayhan’in askere gitmesi, savasa katilmasi ve insan
6ldiirmek zorunda kalmasi, tiim acilarint ve sikintilart kroniklestirdigi gibi Ayhan’in ya-
sama tutunamamasinin vahametini de gozler 6niine serer.

Ayhan, kahramanlik misyonu ile ¢iktig1 yolda, yan1 basinda yasanan oliimlerle insani
sorumluluklarimin digina ¢iktigini fark eder. Bu, kendisi icin bir hayal kirikligidir. Ciin-
kii aslinda kendi 6liimiinii; yani bagarisizligini, hayattan kopusunu, yok olusunu goriir.
Levinas, 6liime yonelik insani sorumlulugu soyle ifade eder: “Oteki benim ona olan so-
rumlulugum iginde beni bireylestirir. Olen 6tekinin 6liimii, sorumlu ben kimligim i¢inde
beni etkiler.” (Levinas 2011, s.18). Ayhan kendi hicligini, 6liimiini hisseder. O, insanliga
olan inancint yitirir. Cilinkdi Ayhan, kendi varliginin sebebi olarak inandig1 degerlerle ve
distincelerle catisan eylemleri yapmak zorunda birakilir.

Ayhan, “Evet, Insanlikta inanilacak hicbir sey kalmadi. Oyle bir insanligin maliy1z ki,
deger verdigi biitlin kavramlar kanla yikanmuis, baris diyerek agtig1 biitiin yollar kan gél-
lerine dontigsmiis, mutluluk diye sundugu her seyin golgesi 6liimle damgalanmis.”(s.330)
der. Oliimiin verdigi ac1, yiiklenmis oldugu misyonun basarisizhigmin acisindan daha faz-
la olur.

Ayhan’in yasamak icin hi¢bir imidi, savasacagi hi¢cbir degeri ve amaci kalmaz. En
yakin arkadag1 Zafer’in “68 Olaylar1”nda 6ldtigtinti duisiiniir. Ayhan, savas nedeniyle buh-
ranlt dénemler gegirir. Inandig1 degerlerin yasadig1 toplum tarafindan saygiya ve takdire
deger bulunmayisint hazmedemez. Bu nedenle anilar magmasindaki par¢alanmigligi ve
stireksizligi durduracak 6z giiveni kendinde bulamadigi icin, kendinden kagisi kurtulug
olarak secer. Ayhan, “Birden tepeden tozlar icerisinde inen cesedin giirtiltiisiinii duyunca
durdum sonra parmagimu tetige yerlestirip boslugunu aldim. Kurtulacagimi hatirlayip te-
tige bastim. Sakagimda biiytik bir giiriiltiiydli en son duydugum.” (s. 288) der.

Ayhan’m bu ilk intihar denemesi basarisizlikla sonuglanir ve ikincisinde bunu bagarir.
Ozellikle bu girisimde 1srarli olusunun ana kaynagi, kacits mekanizmasinin etkinligidir.
Bireye giiven veren temel baglar koparildiktan ve kendisi digindaki diinyay1 ayn1 gérme-
ye bagladiktan sonra, dayanilmaz bicimde giicsiizliik ve yalmizlik hisseder. Bu nedenle
kendini feda ederek, bireysel benligi ile diinya arasinda olusan boslugu ortadan kaldirmak
ister. Yalnizliginin ebedi son bulacagina inanir. Bu, bireyselligin ve benligin tiimden tes-
lim edilmesidir.

Ozel bir anlam yiikledigi intihar diisiincesi, Ayhan’in yenik benliginin bir cesit sa-
vunma tepkisidir. O, “Bunca yil1 tetige dokunacagim o saniye i¢in yasadim. Gegmisimle
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gelecegimi birbirinden ayiracak, zamani durduracak o saniye i¢in; artik korkmuyorum...
Oliimii bir kilif gibi iizerime gegirecek ve gecmisten yenilgilerimden kurtulacagim. Artik
Ozglirtim.”(s.287) der. Ayhan, Zafer’ in direnmekten vazgecerek kactigin1 6grendikten
sonra kendine giiven duymaya baslar. Clinkli korkmasina ragmen miicadelesine devam
eder. Zafer gibi kagmaz. Ayhan, onun pesinden gitmeyi gereksiz bulur.

“Inancsizhk” Sahnesinde “Inancliik” Roliine Biiriinmek

Ayhan’in intihari 6liimle sonu¢lanmaz. Kibris’ta bir hastanede tedavi edildikten sonra
terhis edilip Ankara’ya gelir. Bu noktadan sonra gecmisini sorgular. I¢ hesaplasmasini
yapar. Oliimle yasam arasindaki o perdede bir kimlige biiriiniir. Ayhan;

“Kurtulmak icin bir kez daha denemeye deger mi? Kurtulusu bir ka-
dinda olsa da aramali miyim? Belki de kurtulus papazin durmadan tek-
rarladig1 o inancta. Bir seye inanmak? Inang; icinde sonsuz tartismalar,
ansizin gelen acilar ve korkular barindiran o sozciik. Papaz, ‘Nefret et-
sen de diinyanin bir seylere inanan insanlarla var oldugunu kabul etme-
lisin,” demisti. Gergek bu mu yoksa inang¢ insanlarin kendilerine eziyet
etmek i¢in bulduklari bir tiir ceza m1? (s.72-73) der.

O, hayattaki ac1 ve dehset dolu deneyimleriyle birlikte; kendini tanimak gibi bir zor-
lukla adeta savasir. Kimligini, yerini bulmaya calisarak, bir seye ait olmak ister. Rezzan
ve tedavi gordiigii hastanedeki Doktor’un tavsiyelerinden sonra, Ferda ile tanigir. Boyle-
likle gecici de olsa hayata baglanir. Ayhan, “Doktorun séziinii ettigi o icimdeki sénmiig
yangindan yeni bir alev tutugmayacak... Bir aldatmacadan, uzun stirmeyecek bir kagigtan
bagka bir sey degil bu iligki (s.252) der.

Hayatina gecikmeli olarak giren kadin Ferda ile bir tiirlii yasama tu-
tunma bagi kuramaz. Yasama olan uzakligindan siyrilamaz. O; “Yal-
nizca ayrintilar. Ferda da ¢oktan bir ayrinti olmadi mi1? Daha on giin
once bu pencerenin oniine onu bekliyordum. Simdi? Artik hicbir sey-
den emin degilim. Kimin kurtulusu aradigini, kimin efendi, kimin kdle
oldugunu, kimin kime hiikmettigini, hangimizin Gtekine eziyet ettigini
bilmiyorum.”(s.210) der.

Bu iligkiye bir siire devam ettikten sonra, intihar etmeye tekrar karar verir. Arkadagi
Ali’nin 6liimiinden sonra da bunu gergeklestirmeye niyetlenir. Muhbirlik yaparak Zafer’i
ele veren Fazil’dan, Zafer’in hayatta olabilecegini 6grenir. Bunun sonucunda intihar et-
meyi erteler. Zafer’in izini slirmeye karar verir. Zafer’i bulma yolunda aslinda o kendini
aramak ve bulmak i¢in yola ¢ikar.

Ayhan, Zafer’in darbe sonrasinda kactigin1 6grendikten sonra hayal kirikligina ugrar.

=9

Aslinda kendisinin ve “68 kusagi” hakkindaki inan¢larimin ezikligini yagar. Bunun karsgi-
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sinda kendisi i¢in; “Yenik, inancini yitirmig bir donek... Hayir, donek degildim. Yalnizca
yillarca inangla siiriip gidecek bir kavgay1 géze alamayan bir korkaktim™ (s. 46) diye
diistinen Ayhan’1n fikirleri degisir. Clinkii o, Zafer gibi kagmaz ve miicadelesine devam
eder. Bunu da “Ben Zafer’den daha cesurdum, ondan daha ¢ok direnmistim. Hem de
kumsaldaki, magaradaki o cesetlere, lizerime sinen 6liim soguguna, beynimin sinirlarini
ve bilincimi zorlayan sorulara ragmen” (s. 231) diyerek ifade eder. Ayhan, bu diistin-
celer dogrultusunda kendisi ile Zafer’i kargilastirarak, aslinda kendisiyle ytizlesmesini
tamamlar. Bu stirecten sonra Ayhan i¢in gitmesi gereken iki yol vardir; ya Zafer gibi kacip
gidecek ya da cesaretini ispat edip intihar edecektir. Zafer ile kaderlerini ayirma kararini
verir. Nemrut’a gidip intihar eder.

Yabancilasma Tutsakhiginda Esir Diismek

Yabancilagma, insanin ya farkindaligini artiran ya da biisbiitlin kendisine ve cevresine
karst mesafeli olmasina sebep olan bir olgudur. “Benlik yitimi, kaygi durumlari, kural-
sizlik (anomi), umutsuzluk, kisiliksizlesmek, koksiizliik, yalnizlik, iletisimsizlik, anlam-
sizlik, amagsizlik, deger ve inang yitimi...” (Ozbudun-Markus-Demirer, 2008, s. 39) gibi
kavramlarla aciklanmaya caligilir.

Yalniz kalan insan bir siginak bulmak istediginde kendisini en iyi siginak kabul eder.
Kendi s1gimagina kapandigi benligi ile tanigir. Varligina bir anlam yiikleme ihtiyaci icinde
olur. Kendi yazgisini belirlemek icin de sorgulama yapar. Varolusunu anlamlt kilmak i¢in
yasamaya deger giivenli bir hayat elde etme cabasi icine girer. Korkmaz; “Deneyimsel
bellegin tahrip edildigi sosyal ortamlarda, bireyin “ontolojik giivenlik” referanslarini yi-
tirdigini” (2008, s. 39) soyler. Bireyin kendini yalitilmis, huzursuz ve giivensiz hissettigi-
ni belirtir. Bu nedenle bu giivensizlik ortaminda Ayhan; “Masaya dontip kapagi yipranmig
niifus ciizdanini agtyorum. Sayfa bir: Fotografin yiiziin bana ait oldugunu kimse soyleye-
mez artik.” (s.11) diyerek kendi benligine karg: hissettigi yabancilagmay1, huzursuzlugu
dile getirir.

Ayhan, Fuad ile konugmasinda icsel olarak dile getirdigi sozlerinde, kendine yaban-
cilasmasinin diger bir yiiziinii dile getirir. “Urpererek ona déndiim. Sanki biitiin hayatim
boyunca Zafer’e benzemeye caligtigimi biliyordu.”(s.183) der. “Ben olma” bilincinden
yoksun olan Ayhan, “biz olma” bilincinden hareket ettigi icin Zafer’in tabusu altinda ya-
samay1 kabullenir. Ayhan i¢in bu ontolojik bir giivendir. O, Zafer’i ge¢misinden kurtaran
bir kahraman olarak kabul eder.

Ayhan’m, kendi kusaginda yer alan arkadaglarinin disinda Papaz, Mosy6 Pier, Beat-
rice gibi yabancilarla yakinlig1 dikkat ¢eker. Bunun yani sira Ayhan’in kendi milletinden
farkli oldugunun dile getirilisi vardir: “O gece seni gordiiglim anda ¢ok farkli oldugunu
anlamigtim... Tiirk degil bu adam, dedim kendi kendime. Bu adam bir yabanci, hem de
essiz bir yiizii var (s. 284) der.

Ayhan, topluma, yasama uzak yalniz biridir. Fuad’in, Ayhan’in ve “68 Kusagi nin,
topluma ve kiiltiiriine olan uzakliklarini dile getirdigi konusmasinda;



386 | Gokcen SEVIM EKEV AKADEMI DERGISI

“Sanki sizler... Ttirk degil Fransiz’
“Unutmayin, sizde Arap kokenlisiniz.’

‘Soylemek istedigim o degildi. Selim, Zafer ve siz li¢iiniiz de Fransiz
kadar batili... Hattd hristiyansiniz, yani bir Ttirk’tin Batili olmadigin1 ve
Miisliiman oldugunu hatirlarsaniz, ben bir Tiirk’e sizden daha ziyade
yakinim”

“Tiirk¢e sozctikleri se¢gmekte zorluk ¢eken biri bana Ttirk olmadigimi
anlatmaya calistyordu. Gégsiimde titreyen bir sinir, hakli oldugunu, bii-
tiin hayatim boyunca ¢6zemedigim diigtimlerden birisinden s6z ettigini
ele veriyordu.” (s. 268 - 269) der.

Ayhan, ayn1 zamanda yagsama da uzaktir. Beatrice’ in nefret ettigi seyin ne olduguna
dair yonelttigi soruya: “Hayat... Geride biraktigim yenilgiler.” (s.67) diyerek cevap ve-
rir.

Yagamin siiregenliginde gecirdigi kotii tecriibelerin sonucu olarak, hayatina son veren
Ayhan’m; intihar ettigi yer de bir o kadar ilgi ¢ekicidir. Ciinkii onun yasadig: toprakla-
ra yabanciligiin, aidiyetsizliginin bir 6rnegidir. Ayhan, “Aksama, ge¢misle gelecegin
Doguyla Batinin birlestigi dagda olacagim. Kendimi korkulara, insani agagilayan yasa-
ma icgtidiisiine teslim etmedim. Sonunda kaderime egemen olacak ve ge¢misin pesime
taktig1 her seyden kurtulacagim.”(s.287) der. Ona gore Nemrut dagi, dogunun ve batinin
birlestigi yerdir.

Sonug¢

Insan, varh@mi siirdiirdiigii topluma, kiiltiire kargi bir tutum igindedir. Bu tutumun
arac1 kimlik olgusudur. Son derece karmagik ve cesitlilik gosteren bu kavram, zaman
icerisinde degiskenlik gdsterir. Bu yasanan stirec icinde aklin caresiz kaldig1, ideolojilerin
tiikendigi, zaman ve mekan olgusunun sarsildig1 goriiliir. Birey, var olusu geregi diger
varliklardan farkli olarak kendi 6ziinti arar ve yasadigi toplum ile catisma icine girer.
Ciinkii i¢inde yaganilan toplumun belli normlari vardir. Birey, bu normlara uydugu zaman
toplumun sosyal onayini alir. Birey bu normlari ihlal ettiginde ise, toplum tarafindan dis-
lanir ve yalniz birakilir. Toplumsal olumsuzluklar ve diglanma kargisinda birey, “kendi
ben”ini bir siginak olarak kabul eder. Degisen diinyanin getirdigi ve gotiirdiigii degerler,
gecmiste yasanilan olaylar, insanin disg diinyadan kendine doniistinti zorunlu kilar. Bi-
reysel bir bogluga diisen birey; kendini bir arayis, sorgulayis ve kagis icerisinde bulur.
Bu baglamda Mehmet Eroglu da bireyin yasadigi bu ¢ikmazlari, Ayhan’dan hareketle
ifade eder. Romanini birey merkezli olarak kurgular. Ge¢cmis ve gelecek halkasi seklinde
olaylari ele alir. Bu iki halka arasinda sikisan Ayhan, bunalima diiser. Yazar; Ayhan’in
durumunu, ge¢misin sorgulanigi ve gelecege duyulan endise ekseninde kurgular. Bunun
sonucunda Ayhan; kendi ile hesaplasma ve bu hesaplasmanin getirdigi yalnizlagma, bu-
lundugu yere ait olamama duygusu ile bag basa kalarak, bir kacisa stirtiklenir.
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Ayhan, temel gliven duygusunun eksikligi ile kendiliginin yarimligini, yalnizligini ve
bunun getirdigi yabancilagsmay1; benliginin en derin noktalarinda hisseder. O, diinyalik
yasamda kendini konumlandirmaya calisirken, ayni zamanda kendini kurmaya da calisir.
I¢ diinyasinda giristigi kendi ile hesaplasma duygusu, onun kendini tamamlama ¢abasin-
da temel belirleyici olur. Ayhan’in kendini tamamlamasinda; 6liim karsisindaki ¢aresizli-
81, tiikenmisligi, yasadig1 topluma kars1 soyutlanisi ve ¢evresindeki insanlarin kendisini
“herkeslestirme” ye caligmasi birer itki olur. Bu itkinin varligi; kendisinden bagka biri
olma, rol yapma, hic kimse olma gibi savunmalar seklinde ortaya cikar.

Dis diinyadan kopan, kendi i¢ine kapanan ve onlarla ¢atisarak uyumsuzlasan Ayhan
bir anda 6zgiirlesir. Bununla birlikte toplumsal ¢6ziilmiisliiglin ve yozlasmishgin yasan-
dig1 kalabaligin i¢inde, Ayhan kendi 6zgtirliigtinii yasar. Ayn1 zamanda tutsak oldugu tek
bagmalifinin yasattig1 acty1 da duyumsar. Toplumsal rollerle kusatilan Ayhan; kimi za-
man kendisine ya da dig gerceklige yabancilagarak, yasamin kaosundan kacisa siiriiklenir.
Bunun sonucunda da intihar noktasina gelir.

Yagamsal kaygilarini yadstyarak; onlar1 geri planda tutan, kendi kimligine yabancila-
san, gecmig-gelecek bagini kuramayan, hayat gerceklikleri icerisinde daha da soyut kalan
bagkarakter; saglikli kararlar verme yetisini kaybeder. Tanr1’ya, insanliga, kendine olan
inancin ve glivenin yitimiyle; bambagka kimlige biiriinerek bir dehliz icerisinde kaybol-
maya mahk@im olur.
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