EKEV AKADEMI DERGISI Yil: 18 Sayi: 59 (Bahar 2014) 489

TASAVVUF-HADIS iLISKiSi BAGLAMINDA
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Ik asirlardan itibaren mutasavviflar insani merkeze alarak toplumu egitmeye onem
vermiglerdir. Hem mutasavvif, hem de hadis¢i olan dlimler ise, kitap telif etmek suretiyle
de bu misyonlarint yerine getirmislerdir. Bu gelenegin temsilcilerinden biri olan Ahmed
Ziyaiiddin Giimiishanevi de, yasadigi donemin problemlerine ¢oziim iiretmek icin degisik
faaliyetler yiiriitmiistiir. Bu baglamda, 19. aswdaki batililasma hareketleri neticesinde
toplumda meydana gelen kiiltiirel bozulmalart diizeltmek ve toplumu siinnet merkezli bir
Islam anlayisina yoneltmek icin kitaplar te’lif etmistir. Bu kitaplardan biri de Ramizii’l-
Ehddis adli eseridir. Bu eserde, toplumun pratik ihtiyaclarina cevap verecek nitelikte ha-
dislere yer vermistir. Bu hadisleri de anlagilmasi ve ezberlenmesi kolay kisa hadislerden
secmistir. Ramiiz, Ahmed Ziydiiddin Giimiishanevi’nin tesvikleriyle dervisleri tarafindan
okunan bir tekke el kitabt olarak benimsenmis ve genis kitlelere yayilmustir.
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Ahmed Ziyaiiddin Giimiishanevi and His Work Ramiizii’l-Ehddis within the Context
of Relationship between Sufism and Hadith

Abstract

Since the first centuries, sifis have attached importance to educating society by
putting the human into the center. Scholars who are both sifi and transmitters of hadith
have also fulfilled these missions by writing books. Ahmed Ziyaiiddin Giimiighanevi, one
of representatives of this tradition, did different activities in order to find solutions for
problems of his age. In this sense, in order to straighten cultural defects lead by westernized
movements in 19" century and direct society into a sunna-centered understanding of
Islam, he published books. One of these books is his work, Ramiizii’l-Ehddis. In this book,
he included some hadithes which would satisfy the practical needs of society. He chose
these hadithes among short hadithes which are easy to understand and memorize. Ramiiz,
with Ahmed Ziyadiiddin Giimiishanevi’s incentive, were adopted as a handbook read by his
dervishes and has reached the large masses.
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Giris
Tarih boyunca siinnet ve hadis, Islam toplumlari icin birlestirici bir rol istlenmistir.
Kur’an’1n pratize edilmis sekli olan siinnet, Islam dininin amel/uygulama zemini olmast
itibariyle pratik hayatta Miisliimanlar icin daima yol gosterici olmustur. Basta Kur’an’in
yorumu/dogru anlagilmasi olmak iizere, biitiin Islam{ ilimler icin de ilk bagvuru kaynak-
lar1 arasinda yer almistir/almaktadir.

Miisliimanlar ferdi, ailevi ve toplumsal hayatla ilgili her konuda siinnetin 6rnekligi-
ne ve rehberligine ihtiyag duymuslardir. Islami ilimler tarihine bakildig1 zaman da Is-
lam alimlerinin te’lif ettigi kitaplarin genellikle yasadiklari donemin ihtiyaglarina gére
sekillendigi goriilmektedir. Hadis kitaplarindan 6rnek verecek olursak, Islam alimleri
tarafindan en giivenilir hadis kitab1 kabul edilen Buhari’nin (6. 256/870) Sahih’ini bu
baglamda degerlendirebiliriz. Zira Buharf, bu meshur eserini, hocasi Ishak b. Rahiiye’nin
(0. 238/853) sadece sahih hadisleri ihtiva eden muhtasar bir kitaba duyulan ihtiyact be-
lirtmesinden sonra te’lif etmistir. Ciinkii o giline kadar te’lif edilen hadis kitaplar: sahih
hadislerin yan1 sira hasen ve zayif hadisleri de icermekteydi. Ishak b. Rahiiye, sadece
sahih hadisleri ihtiva eden bir hadis kitabina olan ihtiyaci gérmiis ve en yetenekli tale-
besi Buhari’nin bulundugu bir mecliste bu ihtiyaci dile getirmisti. Su halde Buhari’nin
Sahih’inin te’lifinin boyle bir ihtiyag neticesinde gergeklestigini soyleyebiliriz'.

Bu konudaki dikkat ¢ekici eserlerden biri de Imam Nevevi'nin (6. 676/1277) te’lif
ettigi Riydzu’s-sdalihin’dir. Te’ lif edildikleri donemin karakteristik 6zellikleri bakimindan
Ramiizii’l-ehddis’e en ¢ok benzeyen eserin Riydzu’s-sdlihin oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Bu benzerligi, islam diinyasinin 13. asirdaki durumuyla 19. asirdaki durumunu
karsilagtirarak anlayabiliriz.

Kendi déneminde yasanan siyasal ve sosyal gelismelerin fmam Nevevi’yi bu eseri
te’lif etmeye sevkettigini sOyleyebiliriz. Yaklasik iki yiiz yildir devam eden hagli savas-
larmin iistiine yaganan Mogol istilasi, Islam diinyasinin elde ettigi birikimi biiyiik 6l
clide imha etmistir. Haglilar ile yapilan miicadeleler, 1243 tarihinde Selguklular’a karsi
elde edilen Kosedag zaferinden sonra Islam topraklarini kolayca istila etmisler, sehirleri
yagmalayip Miisliiman halki sivil-asker, kadin-cocuk demeden katletmiglerdir (Yilmaz,
2006, s. 71)>

Bir tarafta Hacli seferleri, diger tarafta Mogol istilas1 sebebiyle bunalan insanlar ya
dini yagamay1 ihmal etmeye baglamis; ya da bunun tam tersine, kendini tamamen toplum-

1) Bkz. Kandemir, 1993, VII, 114. Diger taraftan Buhari’nin eserinde -hocasinin tegvikiyle te’lif edil-
mis olsa bile- kendi donemindeki olaylarin/problemlerin ve tartisma konularinin etkisini gérmek de
miimkiindiir. Zira el-Cami’u’s-sahth, bir hadis kiilliyat1 olmasinin yani sira ayn1 zamanda miiellifinin
zihniyetinin, bilimsel metodolojisinin ve diinya goriisiiniin de yansidig1 bir eser olarak degerlendi-
rilmelidir. Buhari hakkinda s6ylenen, “Buhdri’nin hadisten anladiklart onun bdb basliklarindadir.
(Fikhu’l-Buhdrt fi terdciimih)” sozii, onun eserinin sistematigine ne kadar 6zen gosterdiginin bir
ifadesi olarak da goriilebilir. Yani Buharf eserinin tertibiyle de “satir aralarinda” bir seyler sdylemek
istemistir (Y1lmaz, 2006, s. 70-71). Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Ozpinar, 2005, s. 340-355.

2) Ayrica bkz. Ozgiidenli, 2005, 224-225.
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dan soyutlayarak miinzevi bir hayat siirmiistiir. iste boylesi bir ortamda bir seyler yapil-
mas1 gerektigini diisiinen Islam alimleri, kaleme aldiklar1 eserleriyle bu acig1 kapatmak
ve insanlara 151k géstermek amaciyla var giicleriyle ¢alismiglardir. Bu ¢abalarin belki de
en ¢ok ragbet gorenlerinden biri Riydzu’s-sdlihin’dir (Yilmaz, 2006, s. 73).

Nevevi'nin eserinde sectigi hadislere ve konu basliklaria bakildigi zaman, Islam
hakkinda temel bilgileri yeterli olmayan kimselerin ihtiya¢ durumlarini gozetildigi anla-
silabilir. Riydzus-sdlihin’in toplumun her kesimi tarafindan asirlar boyuncu ilgiyle karsi-
lanmasinin 6nemli sebeplerinden biri de bu olsa gerektir.

19. asir da degisik acilardan degerlendirildigi zaman 13. asirla benzerlikler tagimak-
tadir. Takriben 17. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti’nde bariz bir sekilde
kendini gostermeye baglayan askerf, siyasi ve iktisadi sorunlar kronikleserek kotii bir
miras olarak 19. ytizyila intikal etmigtir. Bu anlamda 19. yiizy1l, bu tiir meselelerin 4deta
devleti kusattig1 ve mesuliyet sahibi devlet adamlarini bunalttigl; ayn1 zamanda bunlara
¢6ziim noktasinda cok 6nemli ve radikal adimlarin atildig1 bir asir olmustur. Bundan do-
lay1 19. ytizyili, Osmanli tarihinin “sorunlar ve ¢oziimler asri” olarak gérmek gerekiyor.
Belki de bundan dolay1 19. asir Osmanli’nin “en uzun” ylizyil olarak kabul edilmektedir.
Iste Ahmed Ziyaiiddin GiimiishAnevi’nin dogumuna ve vefatina tekabiil eden 1823-1893
arasi, tam bu zaman dilimine tekabiil etmektedir. Kendisi, bir taraftan kroniklesen bu so-
runlart dogrudan yagsarken, bunlara kars1 getirilen ¢oziim faaliyetlerine de sahit olurken;
diger taraftan ¢oziimiin bir pargasi olmaya gayret etmistir (Alkan, 2014, s. 4)*. Onun bu
donemdeki gayretlerinden biri de te’lif ettigi Ramiizii’l-ehddis adli eseridir. Bu makalede
bu eser, miiellifin sGff kimlige sahip olmasi baglaminda ve te’lif edilis gerekcesiyle ilgili
diistincelerimiz etrafinda degerlendirilmeye ¢alisilacaktir*.

1. Sifiler ve Hadis

Ahmed Ziyaiiddin Gilimiishanevi’nin ismiyle 6zdeslesmis olan Rdmiizu’l-ehddis’e
ge¢meden once tasavvuf ehlinin hadisle alakasina kisaca temas etmek yerinde olacaktir.
Zira, Giimiishanevi denince 6ncelikle tasavvufT yonii akla gelmektedir.

Stfiler hadise, 6giit almak ve amel etmek icin yoneldikleri i¢in isnada 6nem verme-
mislerdir (Yildirim, 2009, s. 44). Yine ayn1 gerekgelerle mana ile hadis rivayetine miisa-
maha gostermiglerdir’. Kesf ve ilham yoluyla elde ettikleri bilgiyi akil ve nakil yoluyla

3) Osmanli’nin bu dénemiyle ilgili olarak bkz. Lewis, 2000.

4) Makalemizin i¢inde degisik atiflarla da gosterildigi gibi, Giimtishanevi ve eserleriyle ilgili 6zellikle
tez diizeyinde degisik ¢alismalar yapilmistir. Konunun tabiati geregi, yer yer bu caligmalardaki bil-
gilerden yararlanmak suretiyle tekrarlara girilmis olsa bile, 6zellikle bugiine kadar bu caligmalarda
tizerinde durulmadigini diisiindiiglimiiz baz1 yonler tespit edilmek suretiyle bu alandaki ¢aligmalara
katki saglanmaya calisilacaktir.

5) Meshur mutasavvif Ebd Talib el-Mekki bu durumu agik bir sekilde belirterek soyle der: “Rastlullah
(s.a.v.), sahdbe, tabiin ve tebeu’t-tabiinden gelen haberlerden bu kitapta zikrettiklerimizin elimizde
bulunan az kismi miistesna, hepsini ezberden yazdik ve mand ile rivayet ettik.” Bkz. el-MekKki, ts., I,
176.
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elde ettikleri bilgiden tistlin gérmiisler ve bu anlayisa bagl olarak da Hz. Peygamber’den
kesfen hadis almabilecegi anlayisini benimsemiglerdir (Yildirim, 2009; Yiicel, 2011)5.
Hadislerin yorumlanmasinda da kendilerine has bir anlayis gelistirerek isarf yorum tarzi-
n1 benimsemiglerdir (Tbn Riigd, 1985, s. 363).

Safilerin bu anlayislart hadisciler tarafindan tenkide maruz kalmig olsa da,” siinnete
baglilik sdfiler tarafindan bir prensip olarak benimsenmis ve ilk donemlerden itibaren
onde gelen tasavvuf ehli siinnetin 6nemine ve silinnete uygun yasamaya vurgu yapmislar-
dir. Bu baglamda tasavvuf tarihinin 6nemli simalarindan Sehl-i Tiisteri’nin su s6zii dikkat
cekicidir: Bizim temel prensiplerimiz alti-yedi seyden ibarettir: Yiice Allah’in kitabina
tutunmak, Restilullah’in siinnetine uymak, heldl yemek, eziyet vermekten kacinmak, tevbe
etmek ve haklart yerine getirmek (EbG Nuaym, 1387/1967, X, 190). Bir diger 6nemli
mutasavvif Ciineyd-i Bagdadi de bu hususu soyle vurgular: Allah’a giden biitiin yollar
kapalidir, ancak Restilullah’in izinden giden, stinnetine uyan, yolunu benimseyen kimse
miistesna. Bu kimseye biitiin hayir yollart aciktir (EbG Nuaym, 1387/1967, X, 257).

Stfilerin hadis anlayislartyla ilgili Gnemli bir nokta da, Hakim et-Tirmizi (6. 310/922)
ve Ebi Talib el-Mekki (6. 386/996) gibi bazi tasavvuf ehli tarafindan benimsenen “Her
giizel ve hikmetli soz, Hz. Peygamber tarafindan soylenmistir” seklindeki anlayigtir®.
Buna gore keldm-1 kibar, hikmetli veya giizel bir s6z, her ne kadar bagkalarina ait de olsa,
onu veya onun aslint mutlaka Hz. Peygamber soylemistir (Yticel, 2011, s. 65). Diger
taraftan bazi giizel sozler icin sarfedilen “Hadis olmasa da manast dogrudur.” s6zii de
bu anlayisin olusmasinda etkili olmugtur. Muhtemelen tarikatlarin denetimsiz biiytidiigi
donemlerde seyhlere asir1 gliven, onlarin giizel sdzlerinin zamanla hadislegtirilmesine de
sebep olmus olabilir (Saklan, 2003, s. 75). Bu durum, s@filerin hadis kabuliinde miitesahil
davranmalarinin hatta hadiscilerin mevzu kabul ettigi rivayetlere hadis olarak eserlerinde
yer vermelerinin gerekcesini anlamaya yardimci olmaktadir. Rdmizii’l-ehadis degerlen-
dirilirken de sufilerin hadise bakiglar1 dikkate alinmalidur.

2. Giimiishanevi’nin Hadis Birikimi

Mutasavviflarin baglangigtan beri hadis ilmiyle mesgul oldugu ve ilk zahid-sGfilerin
cogunlugunun muhaddis oldugu bilinmektedir. Ozellikle hadislerin isarf iislupta serhedil-
mesi ve tasavvufi konularda kirk hadis mecmualarinin meydana getirilmesi ile ilgili gtizel
caligmalar yapilmistir (Yilmaz, 1994, s. 62). Ma’raf-i Kerhi, Haris el-Muhasibi, Hakim
Tirmizi, Kelabazi, Siilemi, Sadreddin Konevi, Abdurradf Miinavi ve Bursali [smail Hakk1
bu meyanda eser veren ve eserleri glinlimiize kadar ulagan sGfi/muhaddislerin en 6nemli

6) Ornek olarak bkz. Ibn Arabi, 1972, 1, 62; VII, 122; IX, 83.

7) Tasavvufgulara konuyla ilgili yoneltilen elestiriler i¢in bkz. el-Kasimf, 2010, s. 191-193; Kirbasoglu,
1996, s. 108-110; Saklan, 2012, s. 230-240.

8) Mesela Ebi Talib el-Mekki, herhangi bir s6ziin anlam itibariyle dogru olmasini Hz. Peygamber’in o
sOzii sOylemis olmasi icin yeterli gormektedir. Nitekim bu konuda yer verdigi su rivayet bunu gos-
termektedir: “Kim bir hak rivdyet etmisse, onu soylememis olsam dahi soylemisimdir. Kim de benden
bir batil rivdyet ederse bilin ki ben batili asla soylemem.” Bkz. el-Mekki, ts, 1, 249.
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temsilcileri olmuglardir. Bu gelenegin bir devami olan Ahmed Ziyaiiddin Giimtishanevi
de, muhaddis/safi tipinin yakin donemdeki en 6nemli temcilcilerinden biridir®.

1813 yilinda Giimiishane’de dogan Giimiishanevi, ilk dinf ilimlerle ilgili egitimini
ailesinin ticaret yapmak i¢in gittigi Trabzon’da ald1. Burada Seyh Osman Efendi ve Seyh
Halid es-Saidf gibi alimlerden sarf, nahiv ve fikih dersleri aldi. 1831°den sonra istanbul’a
gitti ve Beyazit Medresesi’nde dinf ilimler tahsil ederken adi tespit edilemeyen bir seyhe
intisap etti. Bu zatin 6liimiinden sonra tahsilini Mahmud Pasa Medresesi’nde stirdiirdii.
Sultan Abdiilmecid’in hocas1 Hifiz Mehmed Emin Efendi ile II. Mahmud’un hocast Ab-
durrahman Harp(ti gibi devrin 6nde gelen alimlerinin 6grencisi oldu (Giindiiz, 1984).

Giimiishanevi’nin hadis 6grenimiyle ilgili, kaynaklarda agik bilgiye rastlanmamak-
tadir. Ancak bazi bilgiler onun hadis 6grenimine az da olsa 11k tutacak mahiyettedir.
Istanbul’daki tahsili sirasinda Beyazit Medresesi'nde, ismi zikredilmeyen bir velinin ma-
nevi gozetiminde hikmet, ahbar, tasavvuf ve fen gibi akli ve naklf ilimlerin bahsedilmekte
(Giindiiz, 1984, s. 16) ve bu ilimler arasinda zikredilen “ahbar”dan hadislerin kastedilmis
olabilecegi belirtilmektedir (Aydinli, 1992, s. 64).

Hadis 6grenimi konusunda acik bilgiler olmasa da, gerek icazet verdigi eserler ge-
rekse Rdmiizii’l-ehddis’i te’lif ederken kaynak olarak kullandig1 125 eser onun hadis bi-
rikiminin genisligini ortaya koymaktadir. Buna gore o, Kiitiib-i Sitte basta olmak tizere,
Safif, Ahmed, Ebi Ya’la ve EbG David’un miisnedleri, Taberani’nin mu’cemleri, Darimi
ve Darekutni’nin stinenleri, Hikim’im Miistedrek’inin ve hadis ilgili ilim dallartyla ilgili
pek cok eserin icazetini vermistir. Glimtishanevi’nin hadis ilmiyle ilgili verdigi icazetler,
hadis birikiminin genisligine delil olarak gosterilmektedir (Glindiiz, 1984, s. 19; Aydinli,
1992, s. 64). Icazetin, Islamf ilimler geleneginde 6nemli bir yere sahip oldugu bir gercek-
tir. Ancak, Giimiigshanevi’nin tahsil hayatina bakildigir zaman bu kadar eseri bizzat hoca-
lardan okuyarak icazet almis olmasi pek miimkiin gortilmemektedir. Hatta icazet verdigi
eserleri de bastan sona okutarak icdzet vermis olmasi da ispata muhta¢ bir durumdur.
Oyle ise bu dénemde icézetin ilk asirlardaki uygulamasindan uzaklasarak sembolik bir
forma doniistiigi disiiniilebilir'®.

Ilimle mesgul olmanin en tistiin yakinlik vesilelerinden ve en biiyiik ibadetlerden biri
kabul eden Giimtishanevi, ilimlerin en 6nemlilerinden birinin de Hz. Peygamber’in ha-
dislerini bilme oldugunu belirtir (Giimiishanevi, 1311/1893, 1, 24). O, baska bir yerde de
hadisleri yaymanin/6gretmenin 6nemine dikkat ¢ekerek soyle der: “Nasil ki, peygamber-
lere diismanlarini ihmal edip onlarin hayrini istememek uygun diismez. Su halde siinneti
bilen kimsenin, en biiytik ihtimami hadisleri yaymaya vermesi gerekir (Glimtighanevf,
1311/1893, 1, 3).

9) Konuyla ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Aydinli, 1992, s. 63.

10) Kadi fyaz, talebeye isitmedigi hadislerin rivayet izninin verilmesiyle ilgili “mesdyih arasinda buna
karsi tavir alan birini goérmedim, mutekaddimun ve muasirlardan bazilart bunu yapiyorlardr” di-
yerek uygulamada iczete kars1 gosterilen miisamahaya igaret etmektedir. Bkz. Kadi Iyaz, 1988, s.
106.
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Dini ilimleri 6grenme ve siinnete uyma konusu tizerinde hassasiyetle duran Giimiis-
hanevi, tekkesinde hadis okutmaya agirlik vermis, bdylece Gilimiishanevi Dergah1 bir
dartilhadis hiiviyeti kazanmistir. Tekkelerde goriilen yozlagmaya karst ¢ikmig, ulema ve
mesayth arasindaki anlasmazliklar: birlestirici bir tavirla gidermeye ¢alismistir (Giindiiz,
1996, s. 276-277).

1. Ramiizu’l-Ehadis
1.1. Ramiiz’un yazihs gerekcesi

Islam alimleri, yasadiklar1 toplumlarin problemleriyle yakindan ilgilenmislerdir. Gi-
rig boliimiinde de ifade edildigi gibi te’lif edilen eserlerde bu yakin ilginin ve ¢6ziim
arayisinin izlerini gérmek miimkiindiir. Hadisgiler de icinde yasadiklari toplumun bir
tiyesi olmasi hasebiyle, karsilastiklar1 problemler iizerinde diistinmiisler, ¢oziim yolla-
r1 aramiglardir. Hadiscilerin toplumsal sorunlara karg: teklif ettikleri ¢6ziim Gnerilerini,
onlarin kaleme aldiklar1 eserlerde aramak gerekir. Hadis¢i, Miisliiman toplumda bozulan
diizeni, ahlaki ¢okiintiiyli ve yasantiy1 slinnetle diizeltmeyi ve limmeti siinnetle egitmeyi
dugtinmtstiir. Bunun i¢in de cesitli konularda, degisik amaclara matuf eserler meydana
getirilmistir (Yilmaz, 2006, s. 70).

Ahmed Ziyatiddin Glimiishanevi, Osmanli Devleti’nin en ¢alkantili donemi olan 19.
asirda yasamistir. Sadece bir Islam alimi olmay1p genis kitlelere manevi ve fikri rehberlik
eden bir kisilige sahip olmasi itibariyle te’lif ettigi eserlerde yasadigi donemin problem-
leriyle iligki kurmamizin gerekli oldugunu diisiinmekteyiz. Bu dénem Ilber Ortayli’nin
tespitiyle “imparatorlugun en uzun ytiizyil1” olmugtur. Ortayli bu donemi soyle tanimlar:
19. Yiizyd, biitiin Osmanli cdmiasinin en hareketli, en sancili, yorucu, uzun bir asridr,
gelecegi hazirlayan en onemli olaylar ve kurumlar bu asrin tarihini olusturur (2006, s.
32).

Yine Ortayli’nin tespitiyle, 19. yy. Osmanli’s1 her alanda degigen hayat tarzinin, yani
doneminin adini da bilinglice koymustur: Islahat Devri, Tanzimat Devri, Usiil-i Cedid. ..
Kurumlardaki degismeler toplumun dokusunu etkiledi. Bu bilingli ve tiimel degisiklik do-
nemi, bir¢ok aydin ve diisiiniiriin kafasinda farkli degerlendirmelere konu oldu; somiir-
gelesme, kiiltiirel yozlasma, kotii Batililagma gibi (2006, s. 17). Bu yoniiyle 19. Yiizyil bir
kiilttirel diializm asridir (Ortayli, 2006, s. 27).

Osmanl’nin 19. Yiizyildaki tarihi genellikle Islam’in etkisinin azaldig1 ve sekiilar-
lesmenin zafer kazandig bir siire¢ olarak degerlendirilmistir (Mardin 2011, s. 43). Bu
donemde halkin ahlakf ¢okiintiiyti Batililagma ile bir tutmasi da (Mardin, 2002, s. 69) 19.
asir toplum yapisini ve batililagma hareketlerinin topluma etkisini anlama bakimindan
dikkat ¢ekicidir.

Merkezinde Bati Avrupa’nin oldugu “yenidiinya iktisadi diizeni”nin neden oldugu
genel sorunlar, uzun siiren savaslar ve isyanlar gibi nedenler, “geleneksel Osmanlt ikti-
sat sistemi’ni bir daha diizelmeyecek sekilde temelinden sarsmisti. Bu arada 1838 Balta
Limani Anlagmasi, 1854’de baslayan “dis bor¢c macerasi” ve modernlesmeyle birlikte
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baslayan “avrupai yeni hayat tarzi” Osmanl Devleti’ni, Bati Avrupa iktisadi sisteminin
adeta bir ¢arki ve hatta yar1 somiirgesi haline getirmisti (Alkan, 2013, s. 5).

Osmanli devlet adamlari, bunlara ¢6ziim tiretebilmek icin 6nce asker ve iktisadi alan-
larda baz1 “Islahdt Faaliyetleri” yapmislardi. Fakat istenilen ¢oziimler bir tiirlii alinama-
yinca, bu faaliyetler diger alanlar da tesmil edilerek “Reform Faaliyetleri”ne girigilmistir.
Yani 1slahét, reforma doniigmiigtiir. Takriben 1826-1909 tekabiil eden “Bati Avrupa Tar-
7t Yenilesme Faaliyetleri” diye adlandirdigimiz yeni modernlegsme siirecinde devleti ve
toplumu dontistiirmeyi hedef alanlara icraatlar yapilmistir. Sultan II. Mahmud’la (1808-
1839) baslayan bu faaliyetlerdeki asil amag¢, Osmanli Devleti’ni ve toplumunu tepeden
tirnaga “yeniden ingd’” etmekti. Bat1 Avrupa’daki modern yap1 6rnek alinarak hem devlet
hem de toplum modern anlamda doniistiiriilmek istenmistir (Alkan, 2013, s. 5).

Rdmiiz’un yazilis gerekgesini tespit etmeye calisirken, Glimtishanevi’'nin yasadigi
donemi ve donemin sorunlarini birlikte degerlendirmek gerekir. Zira Glimiishanevi, bir
medrese alimi olarak eser te’lif etmis degildir. Bir kriz donemi alimi olarak toplumun
sikintilarint yakindan gormiis ve bunlara ¢6ziim tliretmeye caligmustir.

Hadisi bir egitim araci olarak esas alan Giimiighanevi, tasavvufun toplum tizerindeki
gilictinii kullanip son donemin en ¢ok okunan hadis kitaplarindan birini ortaya koymustur.
Giimiishanevi bu eserini dostlarinin istegi lizerine yazdigini belirtmekle birlikte onun bu
kararinda hocast Trablussam miuiftiisii Ahmed el-Ervadi’nin Ayasofya Camii’ndeki hadis
derslerinde tasavvufi terbiye vermesi de etkili olmustur (Hatiboglu, 1996, s. 454).

Giimiishanevi, Rdmiiz’un bas tarafinda eserin yazilig gerekcesini su sekilde ifade
eder:

Insanlarin yararlanmast icin ve bir de benden istenmesi tizerine bir ki-
sim hadis kitaplarindan segmek ve kisa olanlarini tercih etmek sureti ile
hadisleri derleyip toplamak istedim.

Allah Tedla’dan hayri istedikten sonra, muteber hadis kitaplarmdan hii-
ktimleri ve mealleri acik olan ve ancak isnadlart hazfedilmek sureti ile
hadisleri toplamaya bagladim. Topladigim bu hadislerin, ezberlenme-
si kolay, faydast umumi ve bereketinin de kusatict olmasi i¢in, dinin
esaslarmi ve onun usul ve kaidelerini ihtiva edenlerini toplamis oldum
(Gilimtishanevi, 1275, s. 1).

Giimiishanevi’nin bu ifadelerinden de Rdmiiz’un genis halk kitlelerine yonelik te’lif
edilmis bir kitap oldugu anlagilmaktadir. Mutasavvif kimligiyle genis kitleleri irsad eden
Giimiishanevi, hadis¢i kimligiyle de bozulan toplum yapisini diizeltmek ve bid’atin mo-
dern karsili1 sayilabilecegimiz kiiltiirel yozlagmay1 onlemek icin stinnet ve hadisin 1slah
edici giiclinden yararlanmak icin Rdmiiz u te’lif etmigtir. Daha once de belirtildigi gibi
tarihi arka plan acisindan bu eserin Riyazu’s-sdlihin’le benzerlik tasidigi gortilmektedir.
Zira Riyazu’s-sdlihin 13. asirda toplumda yasanan dini ve kiiltiirel yozlasmaya bir ¢6-
ziim aray1iginin iiriiniidiir. Bu eserin sistematigine bakildig1 zaman, Islamiyet hakkinda hig
bilgisi olmayan kimselerin ihtiyaglarmin dikkate alinarak te’lif edildigi goriilmektedir.
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Adeta, yeni Miisliiman olmusg bir kimsenin hadislerin rehberliginde temel dini ve ahlaki
bilgi bakimindan ihtiyag¢larini karsilayacak bir muhtevaya sahiptir. Hedef kitle a¢isindan
bakildig1 zaman Rdmiiz i¢in de benzeri seyler sOylenebilir. Ancak bu iki eser arasindaki
en temel fark, miielliflerin ilmi formasyonlarinin eserlerine yansimis olmasidir. Nevevi
hadis sahasinda otorite oldugu i¢in, kitabini temel hadis kitaplarindaki giivenilir hadisler
arasindan secgerek olusturmugtur. Glimiighanevi ise hadis¢ilik yoniiyle birlikte mutasavvif
kimligi de oldugu i¢in, tasavvufcularin hadis kabul sartlarindaki genisligi eserine yan-
sitmig ve rivayetlerin sthhatine riayet etmeye caligsa da hadislerin muhtevasinin pratik
faydasini 6ne ¢ikarmigtir. Bundan dolay1 da eseri, i¢indeki zayif ve mevzi rivayetlerden
dolay1 elestirilmistir.

Diger taraftan, Giimiighanevi’nin en meshur eseri olan Rdmiizii’l-ehddis bir hadis ki-
tab1 olmasinin yaninda adeta bir tarikat el kitabidir. Zira Glimiishanevi bu kitab1 okumay1
ve okutmay1 adeta tarikatinin bir riiknii haline getirmis, kendisinden sonra da halifeleri
bu gelenegi devam ettirmis, halvetteyken de Rdmiiz okumaya devam etmiglerdir. Daha
ziyade ahlaki ve tasavvufl hadislerin bir araya toplandig: eser, bedelsiz olarak nesredi-
lip dagitilmasi nedeniyle halk arasinda yayginlasip meshur olmustur. Rdmiiz’la alakali
Gardibu’l-ehddis kenarinda Ramiiz okumanin hususiyet ve faydalar: seklinde elli madde
siralanmigtir. RAmz’u okuyan, 6grenen ve ogreteni hiisn-i hatime ile 6lmesi, Allah, Re-
stlullah ve sahébe sevgisiyle riziklandirilmasi, tasavvuf biiyiiklerine muhabbet duyma-
s1, duasinin kabul edilmesi, diinya ve ahirette her ihtiyacinin karsilanmasi, Miisliimanlar
arasinda sevilen bir kisi olmasi, kétii diisiincelerden kurtulmasi ve ayiplarinin 6rtiilmesi,
musibet Aninda hatmedilmesi durumunda Islam diismanlarina kars1 zafer kazanmaya ve-
sile olmasi (Giimiishanevi, 1311/1893, V, 645-646) gibi faydalarina isaret edilmis, bu
ifadeler eserin yayginlagsmasinda etkili olmustur. Eser toplumu hadisle egiten, ziihd egiti-
minde hadisi esas almak suretiyle tasavvufl diistinceyi Kur’an ve Siinnet’e uygun cizgiye
cekmeye calisan, rivayetleri degerlendirme yontemleri birbirinden farkli olan tasavvuf
ehliyle hadis ehli arasindaki mesafeyi kapatma yolunda atilan bir adim olarak degerlendi-
rilebilir (Hatiboglu, 1996, s. 455).

Daha sonra genisce lizerinde durulacagi gibi Rdmiiz, icerik ve metot olarak daha 6nce
benzeri te’lif edilmis bir eserdir. Nitekim Suyti’nin el-Cdmi’u’s-sagir ’iile buiyiik 6l¢tide
paralellik arzetmektedir. Ozellikle genis halk kitlelerine hitap eden bir 4limin, bir bagka
kitap yerine bizzat kendisinin te’lifi olan bir kitab1 okutmasi ya da onu tesvik etmesi daha
etkilidir. Zira kitaplarin 6zellikle halk kitleleri tizerinde etkili olmasinin en 6nemli sebep-
lerinden biri, miiellifin karizmasidir. Giimiighanevi’’nin kendi tarikat ¢cevresinde olugan
karizmasi, esere olana ilgiyi artirmigtir. Hatta bu karizmadan dolayi, tarikat mensubu olan
kimseler tarafindan herhangi bir elegtiri de yoneltilmemistir. Bu da tasavvuf cevreleri i¢in

olagan bir durumdur.

1.2. Ramiizii’l-ehadis

Ahmed Ziyaiiddin Giimiighanevi’nin ismiyle biitiinlesmis olan Rdmiizii’l-ehddis,
onun hadisle ilgili te’lif ettigi eserlerin baginda yer almaktadir. Kitapta giiniin ihtiyac-
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larina cevap verecek nitelikte, dinin temel esaslarini iceren, kolay anlasilir, muhtasar ve
ihtilafa sebep olmayacak hadislerin yer almasi hedeflenmistir.

Abdiilaziz Bekkine tarafindan yapilan terciimenin giris kisminda Ramiiz goyle tani-
tilmaktadir:

Ramiz el-ehadis, Hadisler Deryast demektir ve ismi miisemmasi-
na uygundur. Zira hadisler incelikler, niikteler, hakikatler, kerametler,
miijdeler ve mucizeleri emir, nehiy, baslangi¢ ve sonu, mahseri, hasri,
cennet ve cehennemi, icindeki durumlari, seriat, tarikat, hakikat, mari-
fet, miilk, melekiit, ceberit ve ldhut ahvallerinin tafsildtin1 cAmidir ve
hiikiimlerine dair rivayetleri igermektedir. Bu hadisler, hicrf 600 sene-
sinden 6nceki hadis alimlerinin kiitiiphanelerindeki muteber kitaplar-
dan secilip alinmustir. Kitap ve ravi isimleri ayrilarak mehazlarii dahi
tashih ederek ve toplandiktan sonra defalarca Arabistan ulemas: tara-
findan ve bazi hadis alimleri ile miizakere edilip mercilerine inilerek
gerekli ihtimam gosterilmistir (Giimtigshanevi, 2007, s. XIII).

Miiellif, Ramiiz’un bes ciltlik serhi Levdmiu’l-ukiil’un bas kisminda eseriyle ilgili bil-
gi vermektedir. Buna gore;

Talep tizerine veciz, kisa hadisleri sectigini, uzun olan hadislerde ihtisarda bulundu-
gun, hadisleri kitabia se¢im sonucunda aldigini, eserin aslindan bir 6zet elde ettigini,
bu sekilde tekrar gézden gegirildigini, hadislere karigmis olan, onun aslindan olmayan
ifadelerin bu sayede tasfiye edildigini, hadislerin tiimiiniin muteber oldugunu, kitabinin
imamlar tarafindan muteber sayilan, cevamiu’l-kelim olan, veciz, belig hadislerle dolu
oldugunu, cilt sayisinin ¢ogalmamasi i¢in isnadlarin hazfedildigini, hadislerin ahkd&mimin
acik oldugunu, te’vil, kiilfet ya da bikkinliga sebep olmayacagini, dinin 6nemli konulari-
na dair kavaidi miistemil oldugunu, talebeler icin hifzi1 kolay, faydali ve bereketli bir kitap
oldugunu, hadislerin tahricinde titiz davranildigini, posay1 atip 6zii aldigimi, miinekkid
alimlerin uydurma veya ona yakin derecede olduguna hiikmettikleri hadislerden kagin-
digini, kitabini hadis uydurdugu bilinen veya dyle oldugu séylenen ravilerin ferd olarak
rivayet ettikleri hadislerden korudugunu, her hadisin sonunda hangi hadis imamlarindan
alindigimin belirterek tahric edeni gosterdigini, hadisin sahabe ravisini (veya bir raviden
dokuz raviye kadar ravilerini) ve sthhat durumunu belirttigini, kitabin alfabetik olarak,
hadisin ilk kelimesine gore diizenlendigini ve rumuzlarla kaynaklara isaret edildigini s6y-
lemektedir (Gimtishanevi, 1311/1893, I, 31).

Eser miuellifin de belirttigi gibi iki bolimden olugmaktadir. Birinci bolimde kavli
ve merfl rivayetlerden olusan 6400 hadis yer almakta, ikinci boliimde de Res@lullah’in
hilye ve semadiline dair 701 hadis bulunmaktadir. Buna gore eserdeki toplam hadis sayi-
s1 7101°dir. Ancak sonradan kenara ilave edilenlerle birlikte bu say1 7107 ye ¢ikmakta-
dir'!,

11) Ramiz’daki hadislerin sayisiyla ilgili bkz. Demirer, 2007, s. 87.
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Gilimiishanevi, Rdmiiz’da alfabetik olarak verdigi hadislerde, 6nce hadisin metnini
vermekte, sonra rumuzlarla hadisin kaynagini belirtmektedir. Her hadisten sonra da saha-
bi ravisini belirtmeye 6zen gostermektedir. Ramiiz, alfabetik olmakla birlikte cok nadir de
olsa hadislerin igerik yoniiyle benzer olmasindan dolayi bu sira gézetilmemigtir'2. Harf-i
tarifle baglayan biitiin hadisler elif harfiyle baslayan hadislerin verildigi boliimiin sonuna
konulmusgtur. Giimiishanevi biitiin hadislerden sonra olmasa da yer yer ravi ve rivayetle
ilgili degerlendirmeler yapmakta ve cerh-ta’dil yoniinden ravilerin durumlarina isaret et-
mektedir'®. Bazi rivayetlerin sonunda da hadisin sthhat derecesine isaret etmektedir'.

Eserdeki hadisler pek ¢ok kitaptan derlendigi icin sik¢a kullanilan bu kaynakla-
ra remizlerle isaret edilmis, ayrica meseld mutlak olarak ibn Cerir denildiginde onun
Tehzibii’l-asdr’min kastedilmesi gibi bazi 6zel kisaltmalar da yapilmistir. Miiellif hadis-
leri 125°ten fazla kaynaktan derledigini s6ylemekle birlikte mukaddimede sadece otuz
tic kaynagin kisaltmasini zikretmigtir. Ne var ki genis bir arastirmaya ihtiya¢c duymadan,
anahatlartyla bile bakildig1 zaman Rdmiiz’ un Suyiti’nin el-Cdmi’u-s-sagir’i ile biiytik
Olciide paralellik tagidigr goriilmektedir. Suy(ti’nin eseri 10031 hadis ihtiva etmesi baki-
mindan daha hacimlidir.

Ornek olmasi agisindan kisa sayilabilecek iki boliimiin kisaca mukayesesini yapmak
istiyoruz. Mesela, ‘zel’ (3) harfiyle baglayan boliimdeki hadislere baktigimiz zaman iki
kitap arasindaki benzerlikleri gorebiliriz. el-Cdmi’u’s-sagir’da bu boliimde 39 tane hadise
yer verilmigtir. Rdmiiz’da ise 19 hadis bulunmaktadir. Bunlardan 15 tanesi Suy(ti’nin
eserinde yer almaktadir. Burada bulunmayan dért hadisten ikisi ‘zel” harfiyle baslama-
dig1 i¢in bu bolimde olmamasi gereken hadislerdir’®. Bunlardan sadece ikisi aslinda
Suy(ti’nin kitabinda yer almamaktadir.

Ilging bir benzerlik de, Suy(ti’nin bu béliimde yer alan ama ve kitabin te’lif gayesiyle
pek de ortiismeyen, fikhi ihtilaflara sebep olmus olan, ‘Ceninin bogazlanmasi annesinin
bogazlanmas iledir’ (Glimiishanevi, 1275, s. 286; Suyiti, 1981, II, 119) hadisidir'¢. Oysa
ki bu hadisin yerine, ‘Allah’in zikri kalplerin sifdsidir’ (Suytti, 1981, II, 119) hadisini
koysa daha uygun olabilirdi.

‘Ze’ () harfiyle baglayan boliimleri karsilagtirmca da ayn1 sonuca ulagabiliriz. Bu
bolimde Suyiti’de 31 hadis bulunurken'’, Rdmiiz’da 12 hadis yer almaktadir'®. Bu ha-

12) Ornek icin bkz. Giimiighanevi, 1275, s. 285.
13) Ornekler icin bkz. Giimiishanevi, 1275, s. 216, 217, 254, 259, 264, 266, 268, 285.

14) Ornekler icin bkz. Guimtishanevi, 1275, s. 212, 239, 323, 325, 338. Miellifin cerh-ta’dil ve hadisin
sthhat durumuyla ilgili degerlendirmelerde Miinavi’nin Feyzu’l-kadir adli serhinden yararlandig1 go-
riilmektedir. Konuyla ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Aydogdu, 2007, s. 79-80.

15) Bu iki hadislerden birisi (M\a_ o)) diye, digeri de (Js= » &) 1 1S4 diye baglamaktadir.
Bkz. Glimiighanevi, 1275, s. 285.

16) Hadisle ilgili tartigmalar i¢in bkz. Avvame, 1988, s. 27-28.
17) Bkz. Suyiti, 1981, II, 143-146.
18) Bkz. Giimiishanevi, 1275, s. 292-293.



TASAVVUF-HADIS ILISKISI BAGLAMINDA AHMED ZIYAUDDIN 499
GUMUSHANEVI VE RAMUZU'L-EHADIS ADLI ESERI

dislerden 9 tanesinin Suy(ti’nin eserinde yer aldig1 goriilmektedir. Farkli olarak yer alan
3 hadisin de benzerleri el-Cdmi’u’s-sagir’de bulunmaktadir. Giimiishanevi bu béliimde
de, tekrar olabilecek rivayetlere yer vermeden, bir Miisliimanin giinliik hayatinda 6l¢ii
alabilecegi hadislere yer vermistir.

Her iki boliimde de dikkati ¢ceken husus, Rdmiiz’daki hadislerin Suyiti’nin eserinin
ilgili boliimiiniin bag taraflarindan secilmis olmasidir. Ayrica, el-Cdmi’u-s-sagir’da ¢ok
miktarda birbirinin tekrar1 mahiyetinde hadisler bulunurken, Rdmiiz’da pek fazla tekrara
yer verilmedigi goriilmektedir. Bu durum iki eser arasindaki hadis sayis1 farkini da agik-
lamaya da yardimc1 olmaktadir.

Hi¢ kugkusuz daha genis tetkiklerle iki kitap arasindaki benzerliklerin boyutu daha
bariz sekilde gortilebilecektir. Dolayisiyla Rdmiiz’un, aslinda 125 hadis kitabindan ve
genis tetkiklerle degil de, Suy(ti’nin el-Cdmi’u-I-kebir ve el-Cdmi’u-s-sagir’inden biiyiik
Olciide yararlanilarak, dolayisityla ge¢ donem hadis literatiiriinden faydalanilarak hazir-
lanmus bir kitap oldugu goriilmektedir. Muhtevanin tabi tutuldugu tertipte de bu eserlerle
benzerlik gostermektedir. Ancak Suyiti’den farkli olarak Glimiishanev{, biitlin harflerin
lam-1 tarifli olarak yer aldig1 hadislere, bir arada, elif harfinin sonunda hicbir aciklama
yapmadan'® yer vermektedir. Yine “bdbu’l-mendhi” gibi bir bolim de agmamustir. Sadece
son kisimda kdne ile baglayan hadisleri kdne’den sonraki kelimelere gore alfabetik olarak
stralamistir (Cakan, 1996, s. 141).

Rémiz’da miellif tarafindan belirtildigi tizere 10 mevzu, 130 miirsel ve 70 kadar
zay1f hadise rastlanmaktadir. Eserde, Buhari ve Miislim’den 284, Buharf ve Tirmizi’den
17, Buhéri ve Nesai’den 9 hadis bulunmaktadir. Ancak sihhat yoniinden incelemeye tabi
tutuldugunda Ramiiz’daki zayif haberlerin belirtilenden daha fazla oldugu dikkat cek-
mektedir. Yine mevzu kaydi bulunan 10 rivdyetin disinda daha pek ¢ok zayif ve mevzi
rivayete rastlamak miimkiin olabilir. Fakat bu yoniiyle eserin daha genis ¢aligmalar ne-
ticesinde incelemeye tabi tutulmasi gerekmektedir (Aydogdu, 2007, 82-83). Ancak sunu
da belirtelim ki, hadislerin sithhat durumuyla ilgili verilen hiikiimler ictihadi oldugu i¢in
Ramiz ya da bir bagka hadis kitabindaki hadislerin sithhat durumuyla ilgili verilen hii-
ktimler farklilik arz edecektir. Ancak Ramiiz’da daha fazla mevzi ya da zayif hadis bulu-
nabileceginin 6nemli gostergelerinden biri hadis alinan kaynaklarin zayif olusudur. Zira
Rdmiiz’da igindeki zayif ve mevzu hadislerin ¢coklugu hadisle istigal edenlerin malumu
olan Deylemi’nin el-Firdevs’i, ibn Adiy’in el-Kdmil fi’d-duafd’si, ibn Asakir’in Tdrihu
Dumesk’i gibi eserlerden alinan ¢ok sayida hadis gérmek miimkiindiir®.

Burada tasavvuf ehli tarafindan te’lif edilen eserlerdeki hadislerin sthhat durumuyla

ilgili yapilan genellemelerin dogru olmayacagini da belirtmek istiyoruz. Ornegin yapilan
bir aragtirmada (Saklan, 2003) ilk donem tasavvuf klasikleri arasinda yer alan el-Luma’,

19) Bkz. Glimiishanevi, 1275, s. 187-241.

20) Ornek olarak bkz. Giimtigshanevi, 1275, s. 51, 52, 53, 54,55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63. Hemen her
sayfada zayif hadislerin yer aldig1 kaynaklardan alinan hadisler gérmek miimkiindiir. Konuyla ilgili
bir degerlendirme icin bkz. Kirbasoglu, 2004, s. 69.
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Kitu’l-kuliib, Ma’dni’l-Ahbdr ve Taarruf'ta yer alan hadisler, Kiitiib-i Tis’a’da yer alip
almadiklarina gére degerlendirilmis ve bunlarin % 65’inin temel kaynaklarda yer aldigi
tespit edilmistir. Ayrica % 15°lik bir kismin da yine daha 6nceki diger hadis kaynaklarin-
da yer aldig1 belirlenmistir. Yani s6z konusu eserlerdeki hadislerin % 80’1 ilk donem hadis
literatiirii icinde yer almaktadir. Kalan % 20’lik kisim icin de hemen “mevzii” hilkmiintin
verilmesi dogru olmayabilir. Zira biz ilk donem hadis musannefatinin tamamina sahip
degiliz. Ama bu, s6z konusu eserlerde ¢ok zayif ya da mevzi hadis olmadig: anlamina

gelmemektedir; elbette bu ¢esit hadisler de tasavvufi kitaplara girebilmistir.

Bu aragtirmadan elde edilen sonuglar1 birebir Rdmiiz icin kabul etmek miimkiin ol-
mayabilir. Daha 6nce de gectigi gibi bu konuda miiellifin eserine hadis almada goster-
digi hassasiyeti hatirlamamiz icab eder. Ancak yine de bu durum Rdmiiz un ihtiva ettigi
hadisler acisindan giivenilir temel hadis kitaplar1 seviyesinde oldugunu gostermez. Zira
miiellif hadis almada titiz davrandigini belirtmesine ragmen, eserine aldigi hadislerin ta-
mamina yakin denebilecek kadar biiyiik cogunlugunu Suyiti’nin el-Fethu’l-Kebir’i*' ile
el-Cdmi’u’s-sagir’indan yani tek kaynaktan almistir. Dolayisiyla kitabinin sithhat seviye-
si, Suy(ti’nin eserinin sihhat degeriyle hemen hemen aynidir®.

Bu tespitler 15181inda Rdmiiz’u degerlendirmemiz gerekirse sunlar sdyleyebiliriz:

Oncelikle Rdmiiz, temel bir hadis kitab1 degildir. Yani, hadislerin sihhatini tespit et-
mede 6l¢ii alinan bir kitap degildir. Bir hadisin sthhatini degerlendirirken, ya senedindeki
raviler cerh ve ta’dil prensipleriyle degerlendirilir ve bir sonuca varilir. Ya da genel bir
kanaat elde etmek i¢in temel hadis kitaplarinda yer alip almadiklarina bakilir.

Ikinci olarak Rdmiiz’un te’lif gayesi, temel bir hadis kitabr olugturmak olmay1p, genis
kitlelerin hadisler vasitasiyla egitilecegi bir eser ortaya koymaktir. Bundan dolay1 da se-
cilen hadisler genellikle ahkdma miiteallik hadisler olmayip, ahlaki icerikli rivayetlerdir.
Eser bu yoniiyle kitleleri hadisle egitme adina ortaya konmus bir 6rnek olarak degerlen-
dirilmelidir.

Ugiincii olarak, ozellikle tasavvuf ehli tarafindan te’lif edilen eserlerdeki hadislerin
hadis ilmi acisindan asli olmamasi, s6ziin bir deger tasimamasit anlamina gelmemektedir.
Muhtemelen, sahabe, tabiin ya da sonraki donemlerdeki bazi dlimlerin ve tasavvuf bii-
ytiiklerinin “kelam-1 kibar” tabir edilen s6zleri hadis olarak algilanarak bu eserlere girmis
olabilir.

3.3. Bask, terciimeleri ve serhi

Rémizii’l-ehddis’in bilindigi kadariyla hepsi Istanbul’da olmak iizere gesitli isimlerle
bir¢ok baskist yapilmistir (1275 (degisik adlarla birkag baski), 1312, 1316 1320, 1326 ve

21) el-Fethu’l-kebir, Suylti’nin ez-Ziydde ald kitdbi’l-Cami’i’s-sagwr adli eserinin Yusuf en-Nebhani ta-
rafindan el-Cdmi’u’s-sagir’e ilave edilmesiyle olusturulmustur. Bkz. Cakan, 1996, s. 166.

22) Osmanli ulemasinin biiytik ragbetine mazhar olmug bulunan bu esere, uydurmaci ve yalanci kisilerin
yalniz baglarina rivayet ettigi hicbir hadisin alinmadig: belirtilmektedir. Bkz. Cakan, 1996, s. 164.
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1330). Ramiiz un baskilartyla ilgili sunu belirtmekte fayda vardir. Su an elimizdeki mev-
cut Ramiiz baskilar1 kolay bir okuma igin elverisli degildir. Tlk basildigi donemin teknik
imkanlart acisindan bu baskilar normal kabul edilse bile, giintimiiz yayimncilik imkanlari
acisindan baktigimiz zaman Ramiiz’un daha iyi bir nesrinin yapilmasi gerektigi aciktir.
Zira bir asirdan fazla gecmisi olan ve genis kitlelerin ilgisine mazhar olan boyle bir kita-
bin hala modern bir negrinin yapilmis olmayisi da dogrusu yadirganacak bir durumdur.

Ramiizii’l-ehddis’in Tiirkce’ye iki cevirisi yapilmustir. Birincisi, Rdmilzii’l-ehddis
(7101 Hadis) ve Terciimesi adiyla yayinlanan Naim Erdogan tarafindan yapilan teriime-
dir. Digeri ise, Rdmiiz el-Ehddis: Hadisler Deryast adiyla yayinlanan ve Abdiilaziz Bek-
kine tarafindan yapilan terctimedir. Bu tercime Cevat Aksit ve Liitfi Dogan tarafindan
nesre hazirlanmistir.

Ramiiz’a, Glimiishanev{ tarafindan “Levdmi’u’-ukiil” adiyla bir serh yazilmigstir. Bes
cilt olarak basilan bu gserhte miiellif, biiyiik 6l¢iide Miinvi’nin Feyzii’l-kadir adl1 eserin-
den yararlanmigtir.

Sonug

Rdmiizii’l-ehddis, Ahmed Ziyatiddin Glimiighanevi’nin adiyla 6zdeslesmis bir hadis
kitabidir. Bir kitabin g6hret bulmasinda miellifinin etkisini gosteren 6rneklerden birisidir.
Zira, miiellifin sahsindan dolay1 genis kitlelerin ilgisine mazhar olmus ve tasavvuf ¢evre-
lerinde okunan bir tekke el kitabi hiiviyetini kazanmistir. Ozellikle te’lif edildigi donem-
de ticretsiz basilip dagitilmast da eserin yayginlik kazanmasi saglamistir. Bu yontiyle
genis kitlelerde hadis kiiltiirii olugsmasina katki sagladigi sdylenebilir.

Gilimaghanevi, bu eserini, Batililasma hareketlerinin Osmanli toplumunu derinden
etkiledigi bir donemde te’lif etmistir. Bu yoniiyle aslinda bir kriz donemi eseridir. Mak-
sadi, bir hadis kitab te’lif etmek olmayip, hadisler yoluyla toplumu egitmek oldugu an-
lagilmaktadir. Zira her ne kadar 125 kaynaktan yararlanilarak te’lif edildigi sGylense de
Rdmiiz, biiyiik olctide Suylti’nin el-Cdmi’s-sagir’inden yararlanilarak ortaya konulmus
bir eserdir. Zaten ayni baglantiyr Rdmiiz’un serhi olan Levdmi’u’l-ukil’da da gormek
miimkiindiir. Zira Giimiighanevi, bu eserini biiytiik 6l¢tide Miinavi’'nin Feyzii’l-kadir adl
eserinden yararlanarak yazmustir.

Rdmiiz, sahih hadislerini yani sira cok sayida zayif hatta mevzu hadis de ihtiva etmek-
tedir. Ozellikle genis halk kitlelerine yonelik siinnet ve hadis bilinci olusturmak icin te’lif
edilen eserlerin zayif ve mevzu hadislerden uzak olmasina dikkat edilmelidir. Bu yontiyle
Rdmiiz, elestirilebilir bir icerige sahiptir.

Rdmiiz’un tahkikli modern negri ve hatalardan arinmis terctimesiyle yeniden tizerin-
de calisilmasi ve bu sekilde halkin istifadesine sunulmasi gerekmektedir. Bu nesirlerde,
tenkide ugramig rivayetler belirtilmelidir ve tespit edilenlerin kaynagi verilmelidir. Bu
sayede hem esere yonelik bir kisim tenkitler giderilmis olacaktir. Hem de sahih siinnet
anlayiginin olusmasina katki yapilacaktir.
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