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KOCANIN HAKLARI BAGLAMINDA “KADININ iZINSIiZ
EVDEN CIKAMAYISI” ILE ILGILI HADISLERIN TAHLILI VE
MEZHEP IMAMLARININ ANLAYISLARI

Necla YASDIMAN DEMIRDOVEN

Oz

Cahiliye devrindeki kadin anlayigini, devrim denebilecek haklarla, alt iist eden ve kadina
vepyeni bir statii kazandiran Islém, daha sonra Hz. Peygamber donemindeki ¢izgisini siirdiireme-
mig ve geriye doniis baglamigtir. Bunun en biiyiik sebeplerinden birisi, sahih olmayan rivayetler,
bu rivayetlere bina edilen hiikiimler ve bilerek ya da bilmeyerek ayet ve sahih hadisleri gozardt
eden veya onlart gorgii/birikimleri dogrultusunda, orfe/atalar dinine gore, yorumlayan “insan
unsuru”dur. Insan unsurunun miidahil oldugu her sey sorgulanmaya actk ama kutsallastiriimaya
kapalidir.

Bugiiniin Islam bilginlerinin ve ozellikle de hadis Glimlerinin iizerine diisen en biiyiik gorev
bu dinin temel kaynaklarinda yer alan rivayet ve hiikiimleri bir kez daha gozden gecirerek saglam
ve sakim olani birbirinden ayirmaktir. Iste bu calisma Islam hukukunda sozii gecen bazi mezhep-
lerin (ozellikle ehl-i siinnetin dort mezhebinin) delil olmak iizere kullandiklari, evli kadinlarin ih-
tivaglart dolayisiyla digart ¢ikma iznini kisitlayan hatta yok eden bazi rivayetlerin muhaddislere
gore tahlilini ele almaktadur.

Anahtar Kelimeler: Kadn, Izin isteme, Evden Disar1 ¢cikig, Nafaka, Niisuz

Analysis of Hadiths Regarding “Wife’s Not Leaving the House Without Having Permission”
in the Context of Husband’s Rights and Conceptions Regarding of the Leaders of Islamic
Schools
Abstract

Islam that changed the conception of women prevailing in the era of jahiliyyah (ignorance) by
granting revolutionary rights and thus caused women to earn new high status, couldn’t maintain
its glory in the era of Prophet (peace be upon him) and flashback has begun. The most important
reasons for this may be sorted as unreliable oral reports (hadiths being not authentic or sound),
islamic jurisprudence based on these unreliable oral reports, and the “human factor” who ignores
intentionally or unintentionally the verses of Quran and sahih hadiths or or who interprets them
in the view of his own knowledgelexperience, by considering traditions and ancestral beliefs.
Everything that involved the human factor is open to questioning but closed to sanctification.

The major obligation on today’s islamic and particularly hadith scholars is to examine
narrations (oral reports, hadits) and jurisprudence that takes place in the main sources of Islam
elaborately (in a very thorough way) once more, and distinguish sound and unreliable ones., This
study herewith, revaluates analyses of some of the reports (narrations) that has been used as an
evidence by some denominations (especially four sunni Islamic Schools) restricting or in fact
prohibiting married women needing to go out, in view of muhaddits (hadith narrators).

Keywords: Women, Ask for Permission, Leaving the House, Alimony, Disobedience.
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Giris
Islam Hukukunda, kocanin karisi iizerindeki haklari genellikle; 1- Aile reisligi, 2- Ko-
canin mesrd isteklerine giictiniin yettigi 6l¢tide itaat, 3- Karisinin evde oturmasini isteme,
4- Bagkalariin eve gelisinin koca izniyle olmasi, 5- Kocanin malini koruma, 6- Kocaya
glizel muamele basliklariyla ele alinmigtir.

Biz bu makalemizde kocanin karisi tizerindeki haklarindan 3. maddeyi, genel kabul
goren dort mezhebin fukahasimin delil olarak kullandiklar: hadisleri incelemek suretiyle
ele alacagiz.

Dort mezhebin fukahasina gore; karisinin evde oturmasini istemek ittifakla kocanin
hakkidir. Aksi takdirde kadin nasize! konumuna girer ve erkegin kadina nafaka yiikiim-
liligi ortadan kalkar?.

“Nesez” kelimesi ltigatta; yerden ytiksek olan mekan, ytikselip ortaya ¢ikan sey ma-
nasindadir.’ Neseze “yiikseldi, ortaya ¢ikt1” fiilinin masdart da niisdiz olarak gelir. Ebd
Ishak’in soyledigine gore, niisiz esler arasinda da gergeklesir. Niis(iz, eslerin birbirlerin-
de hoslanmadiklari seyler gormesidir. Kadin kocasina ntisuz yapti derken “onun tizerine
yiikseldi, asi oldu, kizdird1 ve taatinden ¢ikt1” manasi anlagilir. ibn Esir’in Nihdye’sinde
‘neseze’nin ismi failleri olan nasize kelimesi; kocasina asi olan ve onun itaatinden cikan

1) Koca haklarini yani kadinin vazifelerini teskil eden bu konu ayr1 bir incelemenin konusu olmakla be-
raber su kadarimni sdylememiz miimkiindiir: Islam hukukuna gére, su ayetten dolay1 kadinlar eglerine
giicleri yettigince itaat etmekle sorumlu tutulmuglardir: “Allah’in kimini kimine iistiin kilmasindan
otiirii ve erkeklerin, mallarindan sarfetmelerinden dolay: erkekler kadinlar iizerine kavvamdir (yo-
netici ve koruyucudur). Iyi kadinlar, goniilden boyun egenler ve Allah’in korunmasini emrettigini,
kocasinin bulunmadigt zaman da koruyanlardir. Serkeglik etmelerinden (niisuzlarindan) endiselen-
diginiz kadinlara ogiit verin, yataklarinda onlart yalniz birakin, nihayet doviin (ya da ayrilin). Size
itaat ediyorlarsa aleyhlerine yol aramayin. Dogrusu Allah Yiicedir, Biiyiiktiir.” (4/Nisa, 34). Ayet g6-
riildiigi gibi niislizu itaatla iligkilendirmistir. Dolayistyla, itaatin tersi niisuz olmaktadir. Rabbimizin
emri bagimiz goziimiiziin tstlinedir. Luzumsuz ve haksiz konularda baskaldiri ve isyan aile ortamini
yasanilir olmaktan uzaklastiracaktir. O halde saglikli bir yargiya varmak i¢in 6ncelikle koca haklari
arasinda yer alan itaat konusuna nelerin girdigini delillerle ortaya koymak gerekir. Zira anne babay1
ziyaret gibi kadinin hakkinin bulundugu yerde itaatin ne derece s6z konusu oldugu tartismaya agik
bir konudur. Makale iste bu konulardan biri olan kadinin evden ¢ikisina agiklik getirme ¢abasinda-
dir.

2) Bkz. Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer, Reddii’l-Muhtar ala’d-Diirri’l-Muhtdr, 2. bask1, Daru’l-
Fikr, Beyrut-1386, 111, 576-577; Kasani, Eba Bekr b. Mes’id, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’,
Daru’l-Kitabi’l-Arabiyy, Beyrut, 1982, 1V, 22; ibn Kudame, Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b.
Kudame el-Makdisi, el-Mugni, I-X, 1. baski, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1405, VIII, 189; el-Behti, Mansur b.
Yunus, Kegsdfu'l-Kind’” an Metni’l-Iknd, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1402, V, 473; el-Hattab, Muhammed
b. Abdurrahman, Mevdhibu’l-Celil, Daru’1-Fikr, Beyrut, 1398, IV, 199; ibn Niiceym, Zeyyin b. Ibra-
him, el-Bahru’r-Rdik, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, t.y., IV, 195; Sirbini, Muhammed el-Hatib, Mugni’l-
Mubhtdc Ila Ma’rifeti Medni Elfazy’l-Minhdc, Daru’l-fikr, Beyrut, t.y., 11T, 437.

3) Nitekim, “lexii e ) ) ;30 o, o1 alni yiiksek bir adam geldi” denir.

4) Ibn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Manziir el-Afifkiyye el-Misriyye
(6.711/1311), Lisanii’l-‘Arab, 1-XV, 1. baski, Daru Sadr, Beyrut, t.y. (n.s.z. mad.), V, 417- 418.
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kadin anlaminda, nésiz ise; karisina cefa edip ona zarar veren kisi manasinda ge¢mekte-
dirs.

Fukaha sahih bir nikéhla evlenilen kadina, miisliiman olsun, fasik olsun, koca tara-
findan nafaka verilmesinin vacip oldugunda ittifak etmistir®. Nafaka liigatta, harcamak,
sarf edip tiiketmek anlaminda infaktan gelir. Bu da “cikarma” demektir. Sadece hayirda
kullanilir. Cogulu “nifak™tir. Para (dirhem) ile insanin ailesine ve kendisine harcadig sey-
ler kastedilir’. Nafakanin terim anlami, gecimini tistlenmek, yiyecek, giyecek ve mesken
temin etmektir®.

Nafakanin vacib olmasinin delilleri su naslardir:

5) Ibnu’l-Esir, en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis ve’l-Eser, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1399/1979, V, 55.

6) Kasani, EbG Bekr b. Mes’Gd, Beddiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’, Daru’l-Kitabi’l-Arabiyy, Beyrut,
1982, 1V, 15-16; ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid ve Nihdyetii’l-Muktesid, Daru’l-fikr, Beyrut, t.y., T,
41; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 426; ibn Kudame, el-Mugni, VIII, 156. Burada 6nemli bir konu-
ya dikkat cekmek gerekmektedir. Diger mezheplerde teklifi hiikmiin kisimlart Hanefi mezhebinde
oldugu gibi sekiz kisma degil bes kisma ayrilmaktadir. Buna gore Sari’nin yapilmasini istedigi fiil
iki nevidir: Vacib ve mendub. Yapilmamasini istedigi fiil de iki nevidir: Haram ve mekruh. Yapilip
yapilmamasint miikellefin secimine biraktigi fiil ise tek nevidir: Miibah. Vacib; Sari’in yapilmasini
kesin ve baglayici tarzda istedigi fiildir. Mesela miikelleflerden namaz kilma, zekat verme, haccetme
ve akidlere vefa gdstermenin istenip, bunlar1 terk etmenin agir cezaya carptirilma sebebi oldugu-
nun bildirilmesi gibi. Vacib’in hiikmii sudur: Yerine getirilmesi mutlaka gereklidir; yerine getiren
sevabi, Oziirsiiz terk eden agir cezay: hak etmis olur. Sayet kat’1 delil ile sabit olmus ise, onu inkar
edenin kafir olduguna hiikmedilir. Vacibin bu terim anlami fakihlerin cogunluguna goredir. Hanefi
bilginlerinin vacib terimi ile kasdettikleri anlam ise farklidir. S6yle ki; Hanefilere gore, vacib, Sari’in
miikelleften yapilmasini baglayici tarzda istedigi ve fakat hakkindaki bu baglayicili§in zanni delil
ile sabit oldugu fiildir. Fitir sadakasi, kurban kesme, vitir ve bayram namazlar1 ve namazda “Fatiha”
stiresini okuma hiikiimlerinde oldugu gibi. Biitiin bunlar, Hanefilere gore vacibtir; ¢tinkii haber-i va-
hid ile yani zannf delille sdbit olmuslardir. Sari’in, miikelleften yapilmasini baglayici tarzda istedigi
fiil hakkinda delilin (mesela, delaleti kati olan Kur’an ayeti, miitevatir hadis veya meshur hadis gibi)
kat’f olmasi halinde, buna “farz” adin1 verirler. Beg vakit namaz, zekat hacc ve namazda Kur’an’dan
bir par¢ca okuma hiikiimlerinde oldugu gibi. Buna gére Hanefl mezhebinde farz ve vécibin her biri
digerinden farkli anlam tagimaktadir: Farzin hiikmii; yapilmasi kesin olarak gereklidir, terk eden agir
cezay1 hak etmis olur. Farz oldugunu inkar edenin kiifriine hiikmedilir. Vacibin hiikmii yapilmasi
kesin olarak gereklidir. Terk eden farzi terk edenin cezasindan daha az bir cezayi hak etmis olur. Va-
cip oldugunu inkar edenin kiifriine hiikmolunmaz... (Genis bilgi i¢in bkz. Sa’ban, Zekiyiiddin, Islam
Hukuk [lminin Esaslart, (Cev. Ibrahim Kafi Dénmez) Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1990, s.
206-208). Konuyu mezheplerdeki hiikiimler a¢isindan incelememiz dolayistyla bu bilginin verilme
geregi duyulmustur. Dolayisiyla nafaka hakkindaki hiikiim Kur’an’dan kat’1 delille sabit oldugundan
Hanefiler’e gore farz, diger mezheplere gére vacip hiikmiinti almaktadir.

7) Ibn Manzur, Lisdniil’l-Arab, (n.fk. mad), X, 357, 358; Ma’laf, Levis, el-Miincid fi’l-Liiga, el-
Matbaatii’l-Katolikiyye, Beyrut, 1980, s. 828; Heyet, Mustafa, fbrﬁhim—ez-Zeyyﬁt, Ahmet Hasan- Abdiil-
kadir, Ahmet- en-Neccar, Muhammed Ali, el-Mu’cemii’l-Vasit, Cagri Yayinlari, Istanbul, 1960, s. 942.

8) Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, 111, 571-572.
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Kur’an Delilleri

I- “...Analarm yiyecek ve giyecegini uygun bir sekilde saglamak cocuk kendisi-
nin olan babaya borctur. Herkese ancak giicii nisbetinde teklifte bulunulur. Ana ¢ocu-
gundan, cocuk kendisinin olan baba da ¢ocugundan dolay1 zarara sokulmasin..”
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I- “Varlikh olan kimse, nafakayr varhigina gore versin; rizki kendisine daraltil-
mis bulunan fakir de nafakay1 Allah’mn ona verdiginden versin. Allah bir nefse ona
verdiginden fazlasini yliklemez. Allah giicliikten sonra kolaylik verir”.!
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III- “(Bosadigimiz, fakat iddeti dolmamis) kadinlar1 giiciiniiz nisbetinde, kendi
oturdugunuz yerde oturtun. Onlari sikintiya sokmak icin zarar vermeye kalkisma-
ymn... !
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Kasani nafakanin vacip olusuna delil olarak gosterilen bu ayetle ilgili olarak sunla-
11 sOylemigtir: “Her erkegin giiciiniin yettigi miktarda iskanla emredilmesi demek; ayn
sekilde nafakayla da emredilmesi demektir. Ciinkti kadin nafakaya ancak evinden disari
cikmast ve ¢aligsarak kazanmasiyla ulasabilecekken kendisini kocas1 ve ¢ocuklaria has-
retmesinden dolay1 bundan menolunmaktadir. Ayetin devaminda yer alan “...Onlar1 s1-
kintiya sokmak icin zarar vermeye kalkismayin” ciimlesi de kadinin hepsini bir arada

gerceklestirmesinin ne denli gli¢c ve ayn1 zamanda kendisine de zarar getirecegine igaret
etmektedir” 1%,

Makalenin asil konusu nafaka olmadigindan, ayrica hakkindaki ¢cok sayidaki hadisi
buraya dahil etmenin ¢ok yer kaplayacagimi diisiinerek nafakayla ilgili hadis delillerini
geciyoruz."?

9) 2/Bakara, 233 Ibn Riigd nafakanim vacip oluguna delil olarak bu ayeti gostermistir (Bkz. Biddyetii’l-
Miictehid, 11, 40-41).

10) 65/Talak, 7. Ibn Kuddme de bu ayeti nafakanin viicubuna delil gostermistir (Bkz. el-Mugni, VIII,
156).

11) 65/Talik, 6.
12) Késani, Beddiu’s-Sandi, 1V, 15-16.

13) Ornek olmak tizere su hadisi verebiliriz: Hz. Aise anlatiyor: “Eb@ Siifyan’in karist Hind, (bir giin
gelerek) soyle dedi: - “Ey Allah’in Resilii! Ebii Siifyan cimri bir adamdir. Bana ve ¢ocuguma yete-
cek miktarda (nafaka) vermiyor. Onun haberi olmadan malindan almamda bir giinah var ni?”. Hz.
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Kadinn izinsiz evden c¢ikisi ntisuz kabul edildigi i¢in nafakasini diistirdiigii, ayrica
verilen bu hiikiim fukaha tarafindan nafakayi vacip kilan sebeplere baglandig: icin bu
konunun da kisaca ele alinmasi biiyiik 6nem tagimaktadir:

Nafakay1 Vacip Kilan Sebepler

Fukaha nafakanin vacib olugunun sebebinde agik bir nas olmamasi ytiziinden, ihtilaf
etmis ve nafakayla ilgili bir¢ok hususu bu sebebe bina ederek ¢cozmiistiir. Her ne kadar
hakkinda ayet ve hadis olmasa da mezheplerin nafakanin vacip olmasinin sebebi olarak
ileri stirdiikleri illetleri konuyla ilgisi bakimindan kisaca agiklamak gerekmektedir:

Hanefi Mezhebine gore nafakanin vacip olmasinin sebebi; kocanin sahih nikdhla
evlendigi kadimi kendisine ait kilarak alikoyma hakkina sahip olmasidir. Boylece kadin,
kendisi i¢in alikonulmustur. Kadmin alikonulmasinin faydast kocaya dondiigiine gore
koca da onun ihtiyaclarint karsilamak durumundadir. Yeterince nafakasi karsilanmadigi
takdirde, kadin helak olmakla kargilagacaktir. Bundan dolayidir ki, miisliimanlarin isle-
rine bakan hakimin de rizki beytii’l-maldan (devletten) karsilanmaktadir. Cilinkii halkin

Peygamber: - “Orfe gore sana ve cocuguna kifdyet edecek miktarda al” buyurdular” (Kaynaklart
icin bkz. Buhari, Ebl Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Cdmiu’s-Sahihu’l-Muhtasar, I-VIIL, Daru Sahn(in
ve Cagri Yaymnlart , 2. baski, Istanbul, 1413/1992, Biiyi’ 95 (I11, 36); Nafakdt 9 (V1, 193), 14 (VI, 194,
195); Miislim, Ebu’l-Huseyn Miislim b. Haccac el-Kuseyri, e/-Cdmiu's-Sahih, Thk. M. Fuad Abdiilbaki, I-
11T, Daru Sahniin ve Cagri Yayinlari , 2. baski, Istanbul, 1413/1992, Akdiye 7 (1714),11,1338; Ebd Davud,
Siileyman b. el-Es’as es-Sicistant, Siinen, I-V, Daru Sahniin ve Cagrt Yayinlari, 2. baski, Istanbul, 1413/1992,
Biiyii 79 (3532), 111, 802-804; Nesai, EbG Abdirrahman Ahmed b. Suayb, el-Miictebd mine’s-Siinen
(Stinenti’n-Nesai), 1-VIII, Daru Sahndn ve Cagr1 Yaymlar1 , 2. baski, Istanbul, 1413/1992, Adabii’l-Kuddt
31, (VIII, 246-247); Safif, Eba Abdillah Muhammed b. Idris, Miisnedii’s-Safi’, Daru’l-kitabi’l-ilmiyye,
Beyrut, t.y., s. 266, 288; Ahmed b. Hanbel, Ebii Abdillah Ahmed b. Muhammed, Miisned, 1-V1, Miies-
sesetti Kurtuba, Misir, t.y., VI, 39, 50, 206; Humeydi, Eblbekr Abdullah b. ez-Ziibeyr, el-Miisned, 1-11,
(Thk. Habibu’r-Rahman el-A’zami), Déru’l—Kiit[ibl'.i’l—Hmiyye, Mektebetii’l-Miitenebbi, Beyrut, Kahire, t.y.,
I, 118; ibn Rahuye, Ishak b. Ibrahim b. Mahled, Miisnedu Ishak b. Rahitye, I-11, (Thk. Abdiilgafir b. Abdiil-
hak), 1. Baski, Mektebetii’l-iman, Medinetii’l-Miinevvera, 1412/1991, II, 224, 225; Ebi Ya’la, Ahmed b.
Ali b. el-Mevsili, Miisned, I- X111, (Thk. Hiiseyin Selim Esed), 1. baski, Daru’l-Me’ mn li’t-Ttirds, Dimagk,
1404/1984, VIII, 98; Ibnu’1-Ca’d, Ebu’l-Hasen el-Cevherd, Ali b. el-Ca’d b. Ubeyd, Miisnedu Ibni’l-Ca’d,
(Thk. Amir Ahmed Haydar), Miiessesetu Nadir, Beyrut,1410/1990, s. 392; Darimi, Ebd Muhammed Ab-
dullah b. Abdurrahman, I-II, (Thk. Fevvaz Ahmed Zemreli, Halid es-Seb’ el-ilmi), Daru’l-Kitabi’l-Arabiy,
Beyrut-1407/1987, Siinen, 11, 211; Nesai, EbG Abdirrahman Ahmed b. Suayb, es-Siinenii’l-Kiibrd, 1-V1,
(Thk. Abdii’l-Gaffar Siileyman el-Bindari, Seyyid, Kesrevi Hasen), Daru’l-Kiitiibii’I-ilmiyye, I. baski, Bey-
rut, 1411, 111, 481; V, 378; Darekutni, Ebu’l-Hasen Ali b. Omer, Siinen, I-IV, (Thk. es-Seyyid Abdullah
Hasim), Daru’l-Ma'rife, Beyrut, 1386/1966, 1V, 234; ibnu’l-Cartd, EbG Muhammed Abdullah b. Ali, Mii-
ctebd mine’s-Siinen (Miintekd Ibnu’l-Carid), (Thk. Abdullah Amr el-Barddi), Miiessesetu’-1-Kitbi’s-
Sekafiyye, Beyrut-1408/1988, s. 256; ibn Hibban, Ebt Hatim Muhammed b. Ahmed, Sahihu Ibn Hibban
bi Tertibi Ibn Biilbdn, 1-XVIIL, (Thk. Su’ayb el-Arnavut), Miiessesetii'r-Risdle, 2. baski, Beyrut, 1390/1970,
X, 68, 71; Taberani, Ebu’l-Kasim Stileyman b. Ahmed, el-Mu’cemii’l-Kebir, (I-XXX), Thk. Hamdi b.
Abdilmecid es-Selefi, II. baski, Mektebetu’l-Ulim ve’l-Hikem, Mevsil, 1404/1983, XXV, 71, 72; Beyhaki,
Ebtbekr Ahmed b. Hiiseyn, es-Siinenii’l-Kiibrd, 1-X, (Thk. Muhammed Abdii’l-Kadir Ata), Mektebetii
Dari’l-Ba’z, Mekketii’l-Miikerreme, 1414/1994, V11, 466, 477, X, 141, 142, 269, 270.
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hakki icin haps olmug ve kazanmaktan alikonulmustur. Ayni sekilde, kadin da vaktini
kocasinin igleri i¢in hasretmigtir'.

Safii Mezhebine gore nafakanin vacib olmasinin sebebi; kadinin kendisini kocasina
tam bir sekilde teslim etmesi, kocanin bulundugu mahalle nakliyle birlikte kocanin ondan
tam bir sekilde faydalanma hakkina sahip olmasidir’®. Bu hiikiim Imam Safii’nin son
goriisiine goredir. Onceki goriisiine gore ise sebep; nikdh akdidir, yani kari-koca olmak
suretiyle kadinin erkegin esi olmasidir'e.

Maliki Mezhebine gire, nafakanin vacip olmasinin sebebi; “riisdiine ermis erkegin
cinst birlesmeye giicii yetebilecek zevcesiyle birlesmesidir. Bu da ya bizzat kadinin kendi-
sinin ya da velisinin ¢agirmasiyla veyahut bizzat kocanin kendisinin bunu taleb etmesiyle
gerceklesir”!”. Clinkii bu davet hésil olmaz ve kadin Oziirstiz olarak gerdekten kacinirsa
nafaka hakki da yoktur. Yine, kadin gerdege miisait olmayacak kadar kiiciikse o zaman
da nafaka hakki yoktur'®.

Hanbeli Mezhebine gore nafakanin vacip olmasinin sebebi, cinst birlesmeye giicii
vyetebilecek zevcesinin kendisini kocasina teslim etmesidir®.

Tesbitlerimize gore, niisiiz’un mezheplere gore kapsadigr alan farklidir. Bir mez-
hebe gore niigiz sayilan hareket, digerine gore niisliz sayilmamaktadir. Bu nedenle, her
hangi bir hareketi niisuz kapsami i¢ine alan ve evli kadini nafakadan mahrum birakan bu
davraniglarin gercevesini iyi tesbit etmek gerekmektedir. Zira bu davraniglardan birisini
uzun siire yapmast durumunda, kadin kocanin insafina kalmakta, kendine ait bir geliri
de yoksa aclik tehlikesiyle karsilasmamak icin ister istemez denileni yapar konuma gel-
mektedir. Oysaki ne ayetlerde ne sahih ne de zayif rivayetlerde niisuzda bulunan kadinin
nafakasinin diisecegine dair hi¢bir delil gelmemistir. Niisuz ayetine bakildiginda orada
da, yapilacak islemler arasinda nafakanin diisiiriilmesinden bahsedilmedigini goriiyoruz.

Bu sartlar altinda insaf sahibi bir insanin “en agir hiicre mahkumlarinin bile nafakasi
kesilmezken, acaba hangi suclar1 dolayisiyla evli kadinin nafakas: kesilmektedir?” soru-
sunu kaginilmaz olarak glindeme getirmektedir. S6z konusu soruya cevap olmak iizere

14) Késani, Beddiu’s-Sandi, 1V, 16; Serahsi, Semsii’l-Eimme EbGbekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl,
el-Mebsiit, 1-XXX, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1406, V, 181.

15) Sirazi, Ebu Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-Imdmi ’s-Sdfiiy, I-11, Daru’l-fikr, Beyrut, t.y.,
11, 159; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 435.

16) Sirbini, a.g.e., III, 435; Zeydan, Abdiilkerim, el-Mufassal fi Ahkdmi’l-Mer’e ve’l-Beyti’l-Miislim fi’s-
Seriati’l-Islamiyye, 1-X1, Beyrut, 1993, VII, 154.

17) ed-Derdir, Ebu’l-Berekat Ahmed b. Muhammed, es-Serhu’l-Kebir ald Muhtasari’l-Halil, 1-IV, (Thk. Muham-
med Alig), Daru’l-Fikr, Beyrut, ty., II, 508-509; Zeydan, a.g.e., VII, 154.

18) ed-Derdir, es-Serhu’l-Kebir ald Muhtasari’l-Halil, 11, 494; Zuhayli, Vehbe, Islam Fikh Ansiklopedisi, Ter.
Ahmet Efe, Besir Eryarsoy; H. Fehmi Ulus; Abdurrahim Ural; Yunus Vehbi Yavuz; Nurettin Yildiz, Risale
Yaymlari, Istanbul, 1992, X, 96-97.

19) el-Behiti, Mansur b. Yunus b. Idris el-Behiitf, Kessdfu’l-Kind’ an Metni ’[-Tknd, 1-V1, Daru’]-Fikr, Beyrut,
1402, V,186.



KOCANIN HAKLARI BAGLAMINDA “KADININ IZINSIZ EVDEN CIKAMAYISI”

ILE ILGILI HADISLERIN TAHLILI VE MEZHEP IMAMLARININ ANLAYISLARI 421

mezheplerin, kadinin nikéh akdinin gerektirdigi hususlarda kocasina isyan ettigi konular
diye ele aldiklari®® niisuz kapsamina giren ve dolayisiyla nafakayi diigiiren sebeplerin
sunlar oldugu goriilmektedir:

a) Kadmin kocasinin rizast olmadan bir iste ¢aligmasi®

b) Kocanin istedigi yerde ikdmet etmemesi, bagka bir sehre taginmasi ve yolculugu
halinde ona arkadaghk etmemesi*

¢) Kocasimin kendisiyle cinsel iligkiye girmesine izin vermeyigi*

Bu ti¢ sebep dort mezhebin bazi ayritilarini onayladigi, bazi ayrintilarini ise nusuz
sebebi saymadigi konu bagliklaridir.

d) Niisiizda ittifak Edilen Husus: Kocadan Izinsiz Evden Cikis

Dort mezhebin de ortak gortisiine gore, bir 6zrii bulunmadig halde kocasindan izinsiz
evden cikan kadin nisize olmakta, tekrar koca evine doniinceye kadar da nafaka hakkini
kaybetmektedir**. Bu konu kadinlar agisindan son derece 6nemlidir. Zira aile, akraba zi-

20) Ibn Kudame, el-Mugni, VIII, 189.

21) Mezheplere gore, “kadin kendisini zayif diistirmeyecek ve giizelligine zarar vermeyecek bir isi evde
yapabilir. Koca zararli olacak bir seyden onu engelleyebilir” (Bkz. Zuhayli, Isldm Fikhi Ansiklopedisi,
X, 98.). Ancak “kadinin devlet memuru olarak veya evin diginda bir sanatin sahibi olarak ¢aligma-
st ise tamamen kocasinin izniyle gergeklesir. Sayet kocasi onu disarida calismaktan menedip evde
oturmasini ister, o da dinlemez ve ¢alismak icin ¢ikarsa bu bir niisuz sayilir. Cilinkii, onun kocasina
kendini teslimi eksiktir. Kocanin hakki olan alikoyma tam olmadig1 i¢in nasize olmustur ve nafakay1
haketmez. Kadin kendisini giindiiz degil de gece teslim etse veya bunun aksi de olsa, teslim noksan
oldugu icin nafaka yoktur”( Bkz. Tbn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, 111, 577; Zey-
dan, el-Mufassal fi Ahkdmi’l-Mer’e ve’l-Beyti’l-Miislim fi’s-Seriati’l-Isldmiyye, VI, 165-166.

22) Mezheplere gore; “ikdmet edilecek yerin se¢imi kocaya aittir. Kadin bunu kabullenmedigi takdirde
nafakasmi diigiirebilecek bir nuguz sebebi olur” (ibn Kudéme, el-Mugni, VIII, 189. Huk(ki ayrin-
tilar icin bkz. Késani, Bedadt, 1V, 19; Ibn Kudame, el-Mugni, VIII, 183; el-Behiti, Kessdfu'l-Kind,
V, 471; Dimyati, Ebtibekir es-Seyyid el-Bekri b. es-Seyyid Muhammed Sata ed-Dimyati, Idnetu t-Tali-
bin, I-1V, Daru’l-Fikr, Beyrut, t.y., 111, 348; el-Biiceyrimi, Stileyman b. Amr b. Muhammed el-Biiceyrimi,
Hagiyetii’l-Biiceyrimi, -1V, el-Mektebetii’l-Islamiyye, Diyarbakr, Tiirkiye, t.y., III, 406; Zeydan, el-Mu-
fassal fi Ahkdmi’l-Mer’e ve’l-Beyti’l-Miislim fi’s-Seriati’l-Islamiyye, V11, 157; Zuhayli, V., Isldm Fikht
Ansiklopedisi, X, 95-97).

23) Safif, Maliki ve Hanbeli mezheplerine gore; kadinin kendisini bundan alikoyacak bir 6zrii olmadigi
halde cinsi iliskiye girmeyi veya kendisinden dokunma veya 6pme gibi faydalanmay: reddetmesi
niisizdur. Bu 6ziir ise, cinsi iligkiye girdigi takdirde ona zarar verecek bir hastalifinin olmasi veya
hasta haliyle buna dayanamayacak olmasidir (Ayrintilar i¢in bkz. Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 436;
Ibn Abdilber, Ebti Amr Ydsuf b. Abdilber en-Nemerd, el-Kdfi, Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1. baski, Beyrut,
1407, 1, 255; Ibn Kudame, el-Mugni, VIIL, 189; el-Behiiti, Kessafu’l-Kind, V, 473). Hanefi mezhebine
gore ise, kadin kendini bundan ¢ekse bile, koca evinde kaldigi miiddetce, niisiz sayilmaz. Clinkii, na-
fakanin vacip olmasini gerektiren teslim vardir. Koca evinde alikonmasi miiddetince, kocanin onunla
ister istemez cinsi iligkiye girmesi miimkiin olur (Ayrintilar i¢in bkz. Kasani, Beddi, IV, 22; Ibn Abi-
din, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, 111, 576-577).

24) Bkz. ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, 111, 576-577; Kasani, Beda, IV, 22; ibn Ku-
dame, el-Mugni, V111, 189; el-Behiti, Kegsdf, V, 473; el-Hattab, Ebl Abdillah, Muhammed b. Abdur-
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yareti vb. kadinlarin gidecekleri yerleri segme konusunda, yani bir anlamda onlarin sos-
yal yasamlarini kisitlama hususunda mezhepler erkeklere ¢ok genis yetkiler vermiglerdir.
Dikkati c¢eken ise, fikih kitaplarinda hiikiimler verilirken bu konuda zayif rivayetlerin
kullanilmig olmasidir.

1- Kadmn Ihtiyaclar icin Cikisi

“Nafakanin Vacip Olmasiin Sebepleri” konusunda islendigi gibi, mezhepler nikah
akdini, neredeyse, kocasmin kadini alikoymas: ve hapsetmesi olarak algilamiglardir.
Dolayistyla, bu konunun irdelenmesi, nafaka acisindan oldugu kadar, kadinin sosyal ve
psikolojik durumu bakimindan da biiyiik bir 6nem arzetmektedir. Bu meseleyi kadinin
ihtiyaclari i¢in cikisi ile ana-baba ve akrabalarini ziyaret icin ¢ikigt olmak tizere iki ayri
alt baslikta incelemek konunun daha iyi anlagilmasini saglayacaktir:

Hanbeli Mezhebi fukahasindan el-Behiti (6.1051/1641) soyle demektedir. “Koca
haniminin yerine getirilmesi gerekli olan ihtiyaclarini temin ettigi takdirde, kadinin ko-
casindan izinsiz disartya ¢ikmast haramdir. Ancak koca, kadinin gerekli ihtiyaglarini di-
saridan saglamiyorsa, kocanin izni olsa da olmasa da zaruret kabilinden oldugu i¢in kadin
kendi ihtiyaglarini karsilamak tizere digari ¢ikabilir”?.

Sdfii fukahasindan Sirbini’nin ifadesine gore; kadinin bu cikisi 6rfiin gerektirdigi ih-
tiyaclar gibi, mesr( bir 6zlir i¢in olursa nafakasi diismez. Ciinkii, 6ziir zaruret kabilinden-
dir. Zardretler ise mahzurlari miibah kilar?. Bu son ifadeden anlagilan; kocasinin ilgisiz
kaldig1 orfiin gerektirdigi ihtiyaclarda kadinin serbest ve hiir olusudur. Yine, bu ifade
aslinda tutarl: ve mantikli goriinmektedir. Ancak, fikih kitaplarini tarayip da 6rfiin gerek-
tirdigi bu ihtiyaclarin neler olduguna baktigimizda su ifddeler karsimiza ¢ikmaktadir:

Hanefi fakihi Ibn Niiceym’in (6.970/1562) bildirdigine gore; “Kocanin yedi yere izin
verme hakk: vardir: Bunlar: Anne, baba ve akraba ziyareti, kadinin 6lii yikayicis1 olma
durumu, bagkasinda alacag1 hakk: varsa veya bagkasinin onda alacag: hakk: varsa, farz
olan hac durumu s6z konusu ise koca disart ¢itkmast i¢in kadina izin verir. Bunlarin di-
sinda yabancilarin ve hastalarin ziyareti ile diiglin yemegi gibi yerlere gitmesine izin
vermez, kadin da ¢ikmaz. Eger koca izin verir ve kadin da ¢ikarsa her ikisi de giinahkar
olur”?.

rahman el-Magribi, Mevdhibu’l-Celil, I-V1, Daru’l-Fikr, 2. Baski, Beyrut, 1398, 1V, 199; ibn Niiceym, Zey-
yin b. Ibrahim b. Muhammed b.Muhammed b. Bekr (6.970/1562), el-Bahru’r-Réik, L,VIL, Daru’l-Ma'rife,
Beyrut, t.y , IV, 195; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 437.

25) el-Behiti, Kessafu’l-Kina, V, 197.

26) Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 437.

27) Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-Rdik, IV, 212. Aym ya da benzer ifadeler igin bkz. Ibnii’l-Hiimam, Ke-
maliiddin Muhammed b. Abdilvéahid, Fethu’l-Kadir, I-VI1, 2. bask1, Daru’l-fikr, Beyrut, t.y., IV, 398. ibn
Abidin’in bildirdigine gore, kocanin 6lii yikayicisina da mani olma hakki vardir. Ciinkii, kendi hakki
daha onceliklidir. Ancak farz-1 kifdye ise durum degisir (Bkz. ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-
Diirri’l-Muhtar, 111, 146).
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Ibnii’l-Hiimam 1n bildirdigine gore; “kadinin kocasimnin rizasi olmadan ilim meclisine
gitmesi de cdiz degildir. Sdyet onun sormasi gereken bir sorusu olursa, bu takdirde ko-
cast bir ilim adamina sorar ve karisina haber verir. Koca sormaktan ¢ekinirse o takdirde
kocasinin rizasi olmasa da kadin ¢ikar”?. “Cemaatle namaz i¢in mescidlere gitmek gibi,
mendup olan yerlere gitmek i¢in de kocanin karisinin ¢ikisini engellemeye hakki vardir.
Dolayisiyla, miibah olan yerlere ¢ikmasina engel olmasi da boyledir”?. Abdiilkerim Zey-
dan, fukahanin bu tip s6zlerine bir aciklama getirir ve “Kadinin icinde miinker olaylar ile
giinahlarin yasandigi yerlere gitmesine izin vermesiyle her ikisi de giinahkar olur™ der.

Konu ile Tlgili Hadisler ve Tahlilleri

Bazi mezheplerce kadinin kocasindan izinsiz evden ¢ikisi ile ilgili olarak kitaplarinda
mesned gosterilen hadisler ve tahlilleri sdyledir:
I- ibn Abbas’tan rivayet edildigine gore:

“Has’am kabilesinden bir kadin Hz. Peygamber’e gelerek soyle dedi: “Ya Resiilul-
lah! Bana kocanmin kadin iizerindeki hakkini haber ver, ciinkii ben dul bir kadinim. Eger
o haklart yerine getirmeye muktedir olursam evlenirim, yoksa dul olarak otururum”.
Bunun tizerine Hz. Peygamber: - “Kocanin kadin iizerindeki hakki, kocast onu arzuladi-
ginda kendisi binegin egerinde bile olsa ona engel olmamasi, onun izni olmaksizin nafile
orug tutmamasidir. Eger tutarsa ag¢ ve susuz kalmis olur ve bu (orucu) kabul edilmez.
Evinden ancak kocasinin izniyle cikabilir. Eger cikarsa gokteki melekler, rahmet me-
lekleri ve azab melekleri geri doniinceye kadar ona ldnet eder” buyurdu. Bunun tizerine
kadin: - “Siiphesiz ebedi olarak evienmeyecegim” dedi’'.
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Heysemi’nin (6.807/1405) bu metmle senetsiz olarak verdigi ve “Bu hadisi Bezzar

28) Ibnii’l-Himam, Fethu’l-Kadir, IV, 398.

29) Zeydan, a.g.e., VII, 292.

30) A.g.e., VII, 292.

31) Ebd Yala, Miisned, 1V, 340 (2455); Heysemi, Ebu’l-Hasen Nureddin Ali b. Ebi Bekr (6.807/1405),
Mecmeu’z-Zevdid ve Menbeu’l-Fevdid, 1-X, Daru’r-Riyad li’t-Tiirds, Daru’l-Kitabi’l-Arabiyy, Beyrut-1407,
IV, 306-307; ibn Miinzir, Eb Muhammed Abdiilazim b. Abdi’l-kavi, el-Miinzirf (5.656/1258), et-Ter-
gib ve't-Terhib, 1-IV, (Thk. Ibrahim Semstiddin), 1. baski, Dﬁru’l—Kl'.it[ibi’l—Hmiyye, Beyrut, 1417, 111, 38
(2985).
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(6.292/905) rivayet etti. Isnadinda yer alan Hiiseyn b. Kays zayiftir, Hiiseyn b. Numeyr
ise onu giivenilir bulmustur. Geri kalan ravileri ise giivenilirdir**” dedigi s6z konusu hadis
Bezzar’in Miisned’inde degil, Ebd Ya’la’nin Miisned’inde:

ibn Abbas - Tkrime - Hiiseyn b. Kays - Halid - Vehb b. Bakiyye isnadiyla yer alir. An-
cak Ebl Ya’la’'nin Miisned’inde “...onun izni olmaksizin nafile orug¢ tutmamasidir. Eger
tutarsa ag¢ ve susuz kalmig olur ve bu (orucu) kabul edilmez...” sozleri yoktur. Onun yeri-
ne “..Kocasinin izni olmaksizin evinden birsey vermemesidir. Eger verirse giinaht kadinin
lizerine, sevabi kendinden baskasimin iizerinedir..” ifadesi yer alir. Ayrica Heysemi’'nin
eserindeki son cilimle; “Bunun tlizerine kadin: - “Siiphesiz ebedi olarak evienmeyecegim”
dedi.” ctimlesi de bulunmaz.

Isnadda yer alan ve Heysemi’nin de soz konusu ettigi rivi, Hiiseyn b. Kays er-Rahbi,
Hanes lakabi ile taninir. Hakkinda soylenenler ise sdyledir: Ahmed b. Hanbel onun i¢in
“Hadiste birsey degildir. Ben ondan birsey rivayet etmiyorum”, Abdurrahman, “Ha-
diste zayiftir, Allah’tan ona selamet dileriz ama onun icin yalan soyliiyordu deni-
yor” demiglerdir. Yahy4 b. Main ve Ebi Ziir’a da onun zayif oldugunu sdylemislerdir®*”.
Buhari, “Hadisleri yazilmaz” Nesai, “giivenilir degil, hadisleri terkedilir”, es-Sa’di,
‘“Hadisleri son derece miinkerdir”, Darakutni, “Metruktur (hadisleri terkedilmistir)”
ifadesini kullanmistir**. Ahmed b. Hanbel, “Onun sadece bir tane hasen hadisi var” dedik-
ten sonra yukaridaki rivAyetten bagka bir hadisi nakletmistir®®. Yaptigimiz incelemelere
gore, Heysemi’nin soyledigi sahistan bagkasi onu giivenilir bulmamigtir®.

Diger ravilerini incelemeye gerek kalmadan kaynakta yer alan Hiiseyn b. Kays er-
Rahbi hakkinda soylenenler, bu sahistan rivayet edilen haberlerin ne derece zayif oldu-
gunu ortaya koymustur. Albani’nin de “cok zayif”*’ dedigi hadise goriildiigii gibi sahih

32) Heysemi, Mecmeu’z-Zevdid, 1V, 307.

33) Ebu Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris, el-Cerhu ve t-Ta dil, I-IX, Daru Thyéi’t—
Tiirasi’l-Arabiyy, Beyrut, 1271/1952, 11, 63.

34) Zehebi, Semsiiddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Mizdnii’I-I tiddl fi Nakdi’r-Ricdl, 1-V1II,
(Thk. eg-Seyh Ali Muhammed Muavviz ve es-Seyh Adil Ahmed Abdiilmevcud), Daru’1-Kiitiibi’I-lmiyye,
1. baski, Beyrut, 1995, 11, 303.

35) Ahmed b. Hanbel, Ebii Abdillah Ahmed b. Muhammed, Kitdbu'l-llel ve Ma'’rifetii’r-Rical, TV, el-
Mektebii’l-Islamiyy, Daru’l-Hani, Beyrut, Riyad, 1408/1988, 11, 486.

36) Ayrintili bilgi icin ayrica bkz., Buhari, EbG Abdillah Muhammed b. Tsmail, Kitdbu t-Tarihu’l-Kebir,
I-VIII, (Thk. es-Seyyid Hasim en-Nedvi), Daru’l-Fikr, ty., 11, 393; Kitdbu't-Tarihu’s-Sagir, I-11, (Thk. Mah-
mud Ibrahim Zaid), Daru’l-Va’y, Mektebetii Dari’t-Tiirds, Haleb, 1. baski, Kahire, t.y., I, 54; el-Clizecanf,
Ebi Ishak Ibrahim b. Yakub el-Ctizecani, Ahvalii’r-Ricdl, (Thk. Subhi el-Bedri es-Samerra?), Miiessesetiir-
Risdle, 1. bask1, Beyrut, 1405, I, 105; ibnu’l-Cevzi, Cemaliiddin Ebu’l-Ferec Abdurrahmén el-Bagdadi,
ed-Duafa ve’I-Metriikin, I-II, (Thk. Abdullah el-Kadf), 1. bask1, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1406, 1,
33; el-Ciircand, el-Kamil fi Duafdi’r-Rical, T, 352; Tbnu’I-Cevzi, et-Tahkik fi Ehddisi’l-Hildf, T-
II, (Thk. Mes’ud Abdii’l-Humeyd Muhammed es-Sa’dini), I.Baski, Dﬁru’l—Kl'in'ibi’l—Hmjyye, Beyrut, 1415,
I, 498; Ahmed b. Hanbel, Ebd Abdillah Ahmed b. Muhammed, Kitdbu'l-Ilel ve Ma’rifetii’r-Rical, 1-
1V, el-Mektebij’l-islémiyy, Daru’l-Hani, Beyrut, Riyad, 1408/1988, 11,486; el-Hatib el-Bagdadi, el-Hatib
Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Muvaddihu Evhdmi’l-Cem’i ve t-Tefrik, I-11, (Thk. Dr. Abdii’l-Mu’ti Emin
Kal’acy), 1. baski, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1407, 1,557.
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diyen bir tek muhaddis yoktur.
II- ibn Omer’in (Abdullah b. Omer) soyle dedigi rivayet edilmistir:
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Hz. Peygamber’e bir kadin gelip s6yle sordu: “-Ya Resiilullah! Kocanin karisi iize-
rindeki hakki nedir?” Hz. Peygamber, s6yle cevap verdi: - “Kocamin kadin tizerindeki
hakki, kocast onu arzuladiginda kendisi binegin egerinde bile olsa ona engel olmama-
st, kocasindan izinsiz evinden birgey vermemesidir. Eger bunu yaparsa, sevabi kocasina
glinaht kendisine kalir. Kocaswin izni olmadan nafile oru¢ tutmamasidir. Eger tutarsa
giinaha girer, sevap verilmez. Evinden ancak kocasumin izniyle cikabilir. Eger cikarsa
rahmet melekleri ve azab melekleri tevbe edinceye veya geri doniinceye kadar ona ldnet
eder”. Hz. Peygamber’e: - “Koca zdlim olsa bile mi?” denildi. Restlullah: - “Zalim olsa
bile” dedi®®.

Hadisin yer aldig1 isnad silsilesi soyledir:

1. ibn Omer > Ata > Leys > Cerir > Ebf Davud

2. ibn Omer > Atd > Leys > Kuteybe > Ebli Muaviye > Ibn Ebi Seybe > Abd b.
Humeyd

3. Ibn Omer > Atd > Leys > Cerir > Ebd Davud > Y(nus b. Hubeyb > Abdullah
b. Cafer > Ebbekir b. Fiirek > Beyhaki

4. Tbn Omer > Ata > Abdiilmelik b. Siileyman > Leys > Abdiirrahim b. Siileyman
> Ebibekir b. Ebi Seybe > ibn Vaddah > Kasim b. Esbag > Said b. Nasr > Ibn Ab-
dilberr

37) Albani, Muhammed Nasiru’d-Din, Daifu't-Tergib ve't-Terhib, Mektebetii’l-Mearif, Riyad, 1. Baski,
1421.

38) Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, V11, 292 (14490). ibn Omer’den yapilan bu rivayetin ayni anlama ge-
len bazi lafiz farklariyla yer aldig1 hadisler i¢in bkz. EbG Davud et-TayalisT, Siileyman b. Ebi Daviid
el-Farisi, Miisned, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, t.y., s.263; Abd b. Humeyd, Ebu Muhammed Abdurrahman b.
Humeyd el-Kesst, el- Miintehdb min Miisnedi Abd b. Humeyd, (Thk. Subhi el-Bedrf, Mahmid Muhammed
es-Sa’idf), Mektebetii’s-Stinne, Kahire, 1408/1998, 5.258 (Zalim kelimesinin oldugu ciimle burda yer
almaz); Tbn Abdilber, EbGi Amr Yisuf b. Abdilber en-Nemerd, et-Temhid limd fi’l-Muvatta’ mine’l-Mednt
ve’l-Mesdnid, 1-XXII, (Thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi, Muhammed Abdiilkebir el-Biikrd), Vizérati’l-
Umiimi’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-Islimiyye, Magrib, 1387, 1, 231.
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Biitiin isnadlarin ortak ravisi olan Leys b. Siileym icin, Buharf (6.256/870) “Miirsel
hadisleri miinkerdir”** derken, Ibn Hibban (6.354/965) onun hakkinda su bilgileri verir:
“Omriiniin son zamanlarinda hadisleri karistirdi. Hattd ne dedigini bilmiyor, isnadlari
karistirtyor, miirsel hadisleri merfu yapiyordu. Giivenilir kimselerden onlarin olmayan
hadisleri rivdyet ediyordu. Biitiin bunlar hep onun ihtilati yiiziinden oluyordu. Yahya el-
Kattan, ibn Mehdi, Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main onun hadislerini terketti*.

Ibn Hazm (6.456/1063), “Leys zayiftir. Hisd Allah Resilii zulmii miibah karsila-
maz. Bu ilave ciimle uydurmadir. Hic siiphesiz Leys’e de ait degildir” der*'. Zehebi
(6.748/1347), isnatta yer alan Leys b. Siileym i¢in sdyle soyler: “Bazi imamlar Leys’i iyi
bulurlar. Halbuki hadisleri hasen hadis mertebesine ulagsmaz. Bilakis zayif mertebesine
yakindir. Sahit olmasi bakimindan itibar icin, tergib ve fezil konularinda hadisleri kulla-

nilabilir. Fakat vacip hiikiimler s6z konusu oldugunda kullanilamaz*”.

Ibn Hacer de “hadiste yer alan Leys b. Ebi Siileym ¢ok zayif”* derken Albani de
rivayete “zayif”* hiikmiini verir.

Gortildiigi gibi, her iki rivayet de kendisiyle hiikiim konamayacak derecede zayiftir
ve dolayisiyla hiiccet olmalart da imkansizdir.

Asagida verecegimiz rivayetler; kocalarinin kadinlari mescid ya da mescid benzeri
ilmi toplantilar gibi faydali yerlere gitmekten* alikoymamasi gerektigini ifade ediyorsa
da, fukaha bu hadisleri hanimlarin ancak kocalarinin izniyle gitmelerine delalet edecegi
seklinde anlamiglardir. Kocanin hanimini géndermesinin de miistehab (sevap) olduguna
hamletmislerdir. Beyhaki (6.458/1066) biitiin ilim ehlinin bu hadisleri farz degil, miiste-
hab (sevap) kabul ettigini belirtmistir*®. S6zkonusu rivayetler sunlardir:

III- Salim’in babasindan rivayetine gore, Peygamberimiz; ,So>| SE.»\ eoilea 13]
Lemik DB de ) L;l “Birinizin hanimi camiye gitmek icin kendisinden izin isterse ona
engel olmasin” buyurmustur®’.

39) Buhari, ed-Duafdii’s-Sagir, 1, 114

40) ibn Hibban, Ebi Hatim Muhammed b. Ahmed, el-Mecriihin min’el-Muhaddisine ve’d-Duafd ve’l-Met-
ritkin, T-I1, (Thk. Mahmid Ibrdhim Zhid), Daru’l-Va’y, Haleb, 1396, 11, 231.

41) fbn Hazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed ez-Zahiri, el-Muhalld (bi’l-Asdr), 1-X1, (Thk. Lecnetii Thya’it-
Tiirasi’l-Arabi), Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut, t.y., X, 332,

42) Zehebi, Semsiiddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, 1-XXIII,
(Thk. Suayb el-Arnavit, Muhammed Nuaym), Miiessesetii’r-Risdle, 9.baski, Beyrut, 1413, VI, 184

43) Ibn Hacer, Ahmet b. Ali b. Hacer el-Askalani, el-Metdlibii'l-Aliye bi Zevaidi’l- Mesdnidi’s-Semdaniye,
(Thk. Ganim b. Abbas b. Ganim ve digerleri), Daru’l-Vatan, Riyad, 1. Baski, h.1418), II, 194

44) Albani, Muhammed Nasiru’d-Din, Daifu’l-Camii’s-Sagir ve Ziyddetuhu ( Thk., Ziiheyr es-Savis),
el—Mektebetﬁ’l—islamiyy, Beyrut, 2. baski, h. 1408, 2730.

45) Fukaha hadiste gelen “mescid” ifadesinin mescid gibi gidilmesi faydali olan her yere samil oldugunu
belirtmistir (Bkz. Ibn Abdilber, Temhid, X, 223).

46) Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, 111, 132.

47) Buhari, Ezan 166 (1, 211); Nikdh 116 (VI1, 160); Miislim, Saldt 134 (442), 1, 326; Darimi, Siinen, 1,
128; 1, 330; Nesai, es-Siinenii’l-Kiibrd, 1, 260; Abdiirrezzak, Ebtbekr Abdii’r-Rezzak b. Hemmam es-
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Kaynaklarinda goriildiigii gibi Buharf (6.256/870), Miislim (6.261/874), Ibn Huzeyme
(6.311/923) ve Ibn Hibban (6.354/965) bu hadisi “Sahih” adli eserlerine almiglardir. Ebi
Nuaym (6.430/1039) da Miislim’e yaptig1 Miistahrec’de bu hadise yer vermistir. Hadisin
sahih oldugu hususunda ittifak edilen bir hadis oldugu anlagilmaktadir.

Hadisle Ilgili Yorumlar: Safii (6.204/819), bu hadisle kastedilenin Mescid-i Haram
oldugunu diger mescidlere genellestirilemeyecegini ve kocanin diger mescidlere gitmek-
ten karisint alikoyma hakki oldugunu belirtir*®. Buhari (6.256/870) ise bu hadisin i¢inde
bulundugu bab basligini “Kadinin Camiye ve Diger Yerlere Gitmek Icin Kocasindan Izin
Istemesi” seklinde koymustur®. Ibn Abdilber’e (6.463/1071) gore, bu hadis esin iyi ve
giizel buldugu yere karisini géndermesinin miistehab oldugunu ifade eder™. Yine, bu ha-
dis kadinin anne baba ve akrabalarini ziyaret gibi her glizel ve mtibah olan yere ¢ikis izni
bulunduguna da isaret eder. Ciinkii mescide gitmesi aslinda kadina vacip degildir®’. Buna
ragmen izin verilmesi istenmektedir. Eger erkek gondermezse, silai rahim olan yerleri
ziyaret ve kadinin faydasina olan yerlere ziyaret hususunda koca izin vermeye zorlanir
(mecbur birakilir) %2,

Miinavi (6.952-1031/1609) ise, kadin adina fitneden emin olundugu zaman izin ver-
mesinin miistehab oldugunu ancak, kendi zamanmin buna miisait olmadigini belirtir>.
Ziirkan (6.1122/1710), Safii’nin eski goriisiine, fImam Ahmed, Ishak b. Hubeyb ve hadis
ashabinin “sayet erkek kadinin camiye gitmesine izin vermekten ¢ekinirse buna icbar edi-
lecegi (zorlanacagi)” goriistinde oldugunu sdyler. Ciinkii usulde sahth olan “yapmayin”

San’ani, el-Musannaf, I-XI, (Thk. Habibu’r-Rahman el-A’zami), el-Mektebetﬁ’l-Islémiyye, Beyrut, 1403,
III, 151; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 7; 11, 9; Humeydi, Ebibekr Abdullah b. ez-Ziibeyr, el-Miisned,
I-11, (Thk. Habibu’r-Rahman el-A’zami), Daru’l-Kiitiibii’l-llmiyye, Mektebetii’l-Miitenebbi, Beyrut, Kahire,
ty., II, 277; Eba Ya’la, Miisned, 1X, 306, 370, 400, 412; Ebu’l-Mehasin, Yusuf b. Msa el-HanefT,
el-Mu’tasar mine’l-Muhtasar min Miigkili’l-Asdr, 1-11, Alemti’]-Kiittib, Mektebetii’l-Miitenebbi, Beyrut, Ka-
hire, t.y., II, 16; ibn Huzeyme, Ebtibekr Muhammed b. Ishak, Sahih, I-IV, (Thk. Dr. Muhammed Mustafa
el-A’zamf), el-Mektebetii’l-Islamiyye, Beyrut, 1390/1970, TII, 90; Ibn Hibban, Sahih, V, 591 (2213); Ebi
Nuaym el-Isbehani, Ahmet b. Abdillah el-Miisnedii’l-Miistahrec ald Sahihi’l-Tmdmi Miislim, (IIV), (Thk.
Muhammed Hasan [smail es-SafiD), 1. baski, Dﬁru’l—Kl'itiibi’l—Hmiyye, Beyrut, 1996, 11, 62; EbG Avane,
Ya’kiib b. Ishak el-Isferaini, Miisned, I-V, (Thk. Eymen b. Arif ed-Dimagki), Daru’l-Ma’rife, 1. baski, Beyrut,
1998, 11, 56; Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, 111, 132; V, 224.

48) Safif, Eba Abdillah Muhammed b. Idris, /htildfi’l-Hadis, (Thk. Amir Ahmet Haydar), 1. baski, Miiessesetii’l-
Kiitiibi’s-Sakafiyye, Beyrut,1405-1985, s. 141.

49) Buhari, Nikdh 116 (VI, 160).

50) Ibn Abdilber, EbG Amr Ydsuf b. Abdilber en-Nemer? , et-Temhid limd Ji'l-Muvatta’ mine’l-Medni ve’l-Me-
sanid, 1-XXII, (Thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi, Muhammed Abdiilkebir el-Biikrd), Vizrati’l-UmGmi’l-
Evkaf ve’s-Sutini’l-Islimiyye, Magrib, 1387, Temhid, X, 223.

51) Ibn Abdilber, et-Temhid, X, 281.
52) Ibn Abdilber, et-Temhid, X, 282.

53) Miinavi, Muhammed Abdirrauf el-Miinavi, Feyzu’l-Kadir Serhu’l-Camii’s-Sagir, 1-V1, el-Mektebetii’t-
Ticariyyetii’l-Kiibra, 1. baski, Misir, 1356, 1, 274.
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sigasinin her zaman harama delalet ettigini ve izin vermenin sart oldugunu bildirir**. Bazi
riviyetlerde bu ifadenin sonunda “geceleyin” ibaresi de yer alir®.

Zeydan’1n bildirdigine gore, “fukaha tarafindan bu hadis, kadinin mescide gidebilme-
si i¢in kocasinin iznini almasinin zaruriyetine igaret ettigi seklinde yorumlanmistir. Diger
ser’i maslahatlar i¢in evden ¢ikigi da buna kiyas edilmistir”*.

Degerlendirmeyi sonraya birakarak tahlile devam ediyoruz:
IV- ibn Omer’den rivayet edildigine gore; Restilullah séyle buyurmustur:

“Q) Aol b ¢l \yuf N Allah’in hamm kullarimi mescidlerden menetmeyi-
niz™.
Kaynaklarinda goriildiigii gibi Miislim bu hadisi “Sahih”ine almistir. Sahih ya da ha-
sen rivayetleri derleyen EbG Nuaym ve Makdisi (6.643/1245) de eserlerinde bu rivayete

yer vermiglerdir. Hadisin ravilerini ileri stirerek zayif oldugunu belirten olmamugtir.

Hadisle Ilgili Yorumlar: Azimabadi (6.1273/1857) “Fukaha, bu hadisi kadinin hacca
gitmesine mani olmamak yoniinde tefsir etmis, diger mescidler i¢in ise, kadinin geng ve
yasli olmasina gore farkli hiikiimler vermislerdir” diyerek durumu 6zetler. O bu hukdki
ayrintiya karst ¢ikar ve kadinlarin ortiilii olduklart takdirde emniyetin hasil oldugunu
belirtir®®,

Miibarekpri (6.1353/1934), kadinlarin evde namaz kilmalar1 daha efdal olmakla be-
raber, izin istediklerinde verilmesinin menedilmedigini, bilakis verilecegini, onlarin mes-
cide gitmelerini yasaklamanin tenzihen mekruh oldugunu séylemektedir®.

54) Ziirkani, Ebd Abdillah Muhammed b. Abdilbaki b. Yusuf ez-Ziirkan{, IV, 42.

55) Bunun icin bkz. Ibn Huzeyme, Ebtibekr Muhammed b. Ishak (6.311/923), Sahih, I-IV, (Thk. Dr. Muham-
med Mustafa el-A’zami), el—Mektebetﬁ’l—islﬁmiyye, Beyrut, 1390/1970, 111, 90 (1678); ibn Ca’d, Ebu’l-
Hasen el-Cevherd, Ali b. el-Ca’d b. Ubeyd (6.230/845), Miisnedu Ibni’l-Ca’d, (Thk. Amir Ahmed Haydar),
Miiessesetu Nadir, Beyrut,1410/1990, I, 182 (1181).

56) Zeydan, a.g.e., VII, 290.

57) Miislim, Saldt 136 (442), 1, 327; EbG Nuaym, el-Miisnedii’l-Miistahrec ald Sahihi Miislim, 11, 62
(982); 11, 63 (985); Makdist, Ziyauddin Ebu Abdillah Muhammed b. Abdi’l-Vahid b. Ahmed el-Hanbeli,
el-Ehddisii’l-Muhtdra, 1-X, (Thk. Abdiilmelik b. Abdillah b. Dehis), Mektebetti’n-Nahdati’l-Hadise, Mek-
ke-1410, 1, 303; Ebd Avane, Ya’kdb b. Ishak el-l-Isferaini (5.316/928), Miisned, 1-V, (Thk. Eymen b. Arif
ed-Dimagki), Daru’l-Ma’rife, 1. baski, Beyrut, 1998, 1, 396 (1447); Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, V, 224
(990); Ebt Davud, Saldt 52 (566), 1, 382; Enes b. Malik, EbG Abdillah, el-Muvatta, 1-11, Daru Sahniin
ve Cagri Yayinlari, 2. baski, Istanbul, 1413/1992, Kible 12, (I, 197); Ibn Ebi Seybe, Ebtibekr Abdillah b.
Muhammed, el-Kitdbu’l-Musannaf fi’l-Ehddisi ve’l-Asdr, 1-VII, (Thk. Kemal Yusuf el-Hat), Mektebetii’r-
Riisd, Riyad, 1409, 11, 156 (7611); Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed, Miisned,
I-VI, Miiessesetti Kurtuba, Misrr, t.y., II, 16 (4655); Ebt Ya’la, Miisned, 1, 143 (154); Taberani, Ebu’l-
Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mu’cemu’l-Kebir, (1-XX), Thk. Hamdi b. Abdilmecid es-SelefT, II. baski,
Mektebetu’l-Uldm ve’l-Hikem, Mevsil, 1404/1983, XII, 363 (13350); XII, 425 (13565); Ibn Abdilber,
Temhid, XXIV, 278-280.

58) Azimabadi, Ebu’t-Tayyib Muhammed Semsii’l-Hakk (6.1273/1857), Avnii’l-Ma’bid Serhu Siineni Ebt Dd-
vud, 1-X, 2. baski, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1415, 11, 192.

59) Miibarekpurf bu sozlerden sonra, alimlerin kadinin mescide gitmesinin sartlari hususundaki gortisle-
rini ayrintilariyla zikreder. Buna gore koku, ziynet, gosterisli elbiseler, erkeklerle karigma ve mefse-
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V- Ebd Hiireyre’den rivdyet edildigine gore, Resilullah soyle buyurmustur: “-
N QS’”* ngj\ J\j )\ P U"'J’L?b R Bb A doslaws bl ;\.Ai \j.z...f N J\:& Lﬁd‘
M Allah’in hamm (kul)larint mescidlerden menetmeyiniz. Onlar da koku siiriinme-

den evlerinden disart ¢iksinlar”™®.

Kaynaklarinda goriildiigii gibi ibn Huzeyme ve Ibn Hibban hadisi “Sahih” eserlerine
almiglardir. Sahih ya da hasen hadisleri topladig1 belirtilen Ibn Cartid ve Heysemi de
bu rivayete eserlerinde yer vermislerdir. Ayn1 hadis ayni lafizlarla Zeyd b. Halid den de
rivayet edilmigtir. Buharf ve Miislim’in eserlerine almadigi bu hadisin zayif oldugunu
soyleyen olmamustir.

Yine Miislim’de Ibn Mes’ud’un hanimi Zeyneb’den riviyetle Hz. Peygamber’in
“(Kadnlar!) Sizden biriniz yatsi namazina ¢ikarsa o gece koku siiriinmesin” dedigi nak-
ledilir®!.

Konuyla ilgili diger rivayet de sudur:

VI- Salim b. Abdullah’in haber verdigine gore Abdullah b. Omer soyle demistir:

“Restlullah’t - “Kadinlariniz mescidlere gitmek icin sizden izin istedikleri zaman on-
lart mescidlerden menetmeyin” buyururken igittim. Bunun tizerine Bilal b. Abdillah: -
“Vallahi biz onlari pekdld menederiz“ dedi. Miitedkiben Abdullah ona dénerek kendisine
Oyle ¢irkin bir s6vdii ki onun bdyle sovdiigiinii hi¢ isitmemistim. Abdullah: - “Ben sana
Resitilullah’dan hadis haber veriyorum, sen hdld “Vallahi biz onlart menederiz diyor-
sun!” dedi®.

Miislim bu hadisi “Sahih” eserine almig, Ebti Nuaym da Miistahrec’inde onun bagka
yoldan gelen isnddini nakletmistir. Zayif oldugunu soyleyen bilgine rastlanmamustir.

Buna benzer bir rivayette yine Ibn Omer’in soyle dedigi nakledilir:

det olma ihtimali bulunan yollardan gitmek yasaktir (Bkz. Miibarekptirf, Muhammed Abdurrahman b.
Abdirrahim, Tuhfetii’l-Ahvezi bi Serhi Cami’i-Tirmizi, I-X, Daru’l-Kiitiibi’l-flmiyye, Beyrut, t.y., ITI, 130).

60) Bu ve benzer 1afizdaki rivayetler icin bkz. Safii, Miisned, 1, 171; Ihtildfu’l-Hadis, 1, 141; es-Siinenii’l-
Mesiira, 1, 244 (190); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 438 (9643); 11, 475 (10149); Darimi, Siinen, 1,
330 (1279); Humeydi, Miisned, 11, 431 (978); Eba Ya’la, Miisned, X, 321 (5915); X, 340 (5933);
ibn Ebi Seybe, Musannaf, 11, 156 (7609); Abdiirrezzak, Musannaf, 111, 151 (5121); ibn Cérud, Ebd
Muhammed Abdullah b. Ali, el-Miintekd mine’s-Siineni’l-Miisennede, (Thk. Abdullah Amr el-Barddi),
Miiessesetu’l-Kitabi’s-Sekafiyye, Beyrut-1408/1988, 1, 91 (332); ibn Huzeyme, Sahih, 111, 90 (1679);
Ibn Hibban, Sahih, V, 592 (2214); Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd, 111, 134 (5160); Tbn Abdilber, Tem-
hid, XX1V, 174; Heysemi, Ebu’l-Hasen Nureddin Ali b. Ebi Bekr, Mevdridii’z-Zam’dn, Daru’1-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut, t.y., I, 102 (327); Heysemi, Mecmeu’z-Zevdid, 11, 32-33. Taberani ayni rivayeti anlam
bozulmasa da “yahrucne” yerine “ye’tine” lafziyla almistir. Bkz. Taberant, el-Mucemii’l-Evsat, 1, 179
(568).

61) Miislim, Saldt 141 (443), 1, 328.

62) Miislim, Saldt 135 (442), 1, 327; EbG Nuaym, el-Miisnedii’l-Miistahrec ald Sahihi Miislim, 11, 62
(981).
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“Restlullah: - “Kadinlar: geceleyin mescidlere ¢ikmaktan menetmeyin” buyurdular.
Bunun iizerine Abdullah b. Omer’in bir oglu: - “Biz onlara ciksinlar da bunu fitne ve
fesada vesile ittihaz etsinler diye miisaade edemeyiz!..” dedi. Ibn Omer bu sézden dolay1
oglunu azarladi ve: - “Ben Restlullah buyurdu diyorum; Sen hdld biz onlara miisaade
edemeyiz diyorsun!” dedi®.

Goriildiigii gibi Miislim ve Ibn Hibban bu hadisi “Sahih” eserlerine almis, Ebii Nu-
aym da Miistahrec’inde onun bagka yoldan gelen isnaddin1 nakletmistir. Zayif oldugunu
sOyleyen bilgine rastlanmamuigtir.

Degerlendirme: Bazi fikih kitaplarinda delil olmak tizere zikredilen ve kadinin na-
fakasinin diismesine sebep olarak gosterilen kocasindan izinsiz disart ¢ikmasi ile ilgili
ilk iki rivdyetin kendisiyle hiikiim konamayacak derecede zayif ve dolayisiyla hiiccet
olmalarinin imkénsiz oldugu hadis bilginleri tarafindan ifade edilmistir.

Sahih olarak nitelendirilen ve ¢esitli sahabe tarafindan rivayet edilen III, IV, V ve VL.
rivayetlerin her birinin ortak noktas: kadinlarin mescide (veya benzeri hayirli yerlere)
gitmek icin izin istediklerinde onlara engel olunmamasi seklindedir. Bu hadislerden nasil
olup da kadini hayirli yerlere gitmesi sebebiyle izin vermeme veya nafakasini diigiirme
hiikmii ¢ikarildiginin anlagilmas: miimkiin degildir.

Son iki rivdyet, Hz. Peygamber’in emrine ragmen, onun vefatindan hemen sonra,
kadinlarin bu tip hayirli yerlere gitmesinin engellenmeye bagladiginin isaretidir. Hz.
Peygamber’in bazi emirlerini yerine getirmenin nefse her zaman hog gelmeyecegi bir
hakikattir. Erkeklerin eslerini kiskanmalar1 da hoggdriilebilir. Nitekim kaynaklarda Hz.
Omer’in kiskanglig1 nedeniyle karisinin mescide gitmesinden hoslanmadigi fakat Hz.
Peygamber’in “Kadinlariniz sizden namaza gitmek igin izin isterlerse onlara mani olma-
yin” demesinden dolay1 ona engel olmayi uygun gormedigi belirtilir®*. Ancak, bu durum,
ahireti kazanmak tizere dlinyada bulunmanin sadece erkeklere degil kadinlara da verilmig

firsat oldugunu unutturmamalidir. Rabbimizin g)\j.;j-\ < 8 ;9 .33 Hayirlarda ya-

rigirlar”® ifadesinin ve ilim tahsili gibi faziletli amellerden bahseden naslarin muhatabi-
nin yalnizca erkekler olmadigi ve bu amellerden elde edilecek sevabin her iki cins i¢in de
ayni oldugu hatirlanmalidir.

63) Miislim, Saldt 138 (442), 1, 327; EbG Nuaym, el-Miisnedii’l-Miistahrec ald Sahihi Miislim, 11, 63
(984); Tbn Hibban, Sahih, V, 587 (2210); Eb Davud, Saldr 52 (568), 1, 382; Ebii Avane, Miisned,
I, 395; 11, 58; Ahmet b. Hanbel, Miisned, 11, 43; EbG Davud et-Tayalisi, Siinen, 1, 257; Beyhaki, es-
Stinenii’l-Kiibrd, 111, 132; Taberani, el-Mu’cemii’l-Kebir, X1I, 399.

64) Bkz. ibn Ebi Seybe, Musannaf, 11, 156 (7608); ibn Abdilber, Temhid, XXI11, 397; XXIV, 280; Heyse-
mi, Mecmeu’z-Zevdid, 11, 33. Bunun gibi, kadinlarin mescide gitmesiyle alakal1 bir¢ok sahabi, tabii
ve fukaha goriisii vardir. Ancak, hiikiimde esas olan ayetler ve Hz. Peygamber’in konuyla dogrudan
ilgili sahih hadisleri oldugu i¢in bu rivayetleri ele almay1 gerekli gérmedik.

65) 3/Al-i Imran, 114; 21/ Enbiya, 90.
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Mezheplerin bu kararlar1 almasinda Hz. Aise’nin su sozii de etkili olmus olabilir: “Hz.
Peygamber, kadinlarin yeni yeni icat ettikleri seyleri gorse idi, Israilogullar: kadinlarinin
menedildigi gibi onlarin camiye gelmelerini yasaklardy.” %

S6z konusu rivayeti degerlendiren Salih Karacabey makalesinde su satirlara yer ver-
mektedir:

“Hz. Aise’nin, Hz. Peygamber kadinlarin ihdas ettikleri seyleri gorse idi, onlart mene-
derdi, ifadesi dogrudan camiye gelmelerini engellerdi anlamina gelmeyecegi gibi, camiye
geligin yasaklanmasina delil de olmaz. Ciinkii dogru ve her meselede gegerli olan kural,
yapilan bir yanligin sonucu bir hakk: ortadan kaldirmak degil, o yanlisa engel olmaktir.
Ayrica Islam Dini agisindan unutulmamasi gereken bir bagka énemli kural, dini ilgilendi-
ren bir konuda hiikiim koyma yetkisi sahabenin degildir.” ’

Toplumun yarisini olusturan kadinlarin, diger yariyr olusturan erkeklerin dogum-
lar1 ve biiyiittilmeleri fonksiyonunu ytiklenmis olmalar1 nedeniyle, iyi yonde gelisti-
rilmesi diigtintiliiyorsa, mutlaka egitim almalar1 gerekmektedir. Gegmiste oldugu gibi,
gliniimiizde de, hanimlarini hayirli meclislere géndermeyen ve evde adeta hapis hayati
yasatan erkekler bulunmaktadir. Halbuk1 b111nd1g1 gibi, hapis cezasi, sadece ;ma eden

kadinlara Verllen bir cezadlr Ayette ‘jv\-@wowb (v-if s Ny ww\ uub dw\j

w\pj\uﬁ\f 5 5 u,“s\guﬁﬁwu\jwuuvi.w”\dﬂ;

Nw U.‘L Kadinlarimizdan zina edenlere, bunu ispat edecek aramzdan dort sahit
getlrln, sehadet ederlerse, oliinceye veya Allah onlara bir yol acana kadar evlerde
tutun (insanlarla ihtilattan menedin)”*® denmektedir. Bu yette belirtilen yaptirimu, iffetli
kadinlara hangi hatalarindan dolayr aynen uygulamaya calistiklarini boyle davrananlar
kendilerine sormak durumundadirlar.

Nitekim bagka kiilttirlerden tevariis alinan gelenekler sonucunda, uydurma ve zayif
hadislerin de destegiyle, Hz. Peygamber’den sonra, bir asir bile gegcmeden, beg vakit mes-
cide giden kadini bundan menetme gayretleri goriilmiistiir. Allah ResGli’niin “Allah’in
kadin kullarini mescidlerden menetmeyin” sahih hadisi gozardi edilmis ya da tevil edil-
mistir. Cok gecmeden bagka geleneklerin de devreye girmesiyle kadinlar toplumdan ta-
mamiyla soyutlanmislardir.

Zamanla Kur’an anlayisindan uzaklasilarak, kadinlarin ¢gesitli sebeplerle, toplum ha-
yatindan soyutlanmalar1 hakkinda bir arastirmaci s6yle demektedir: “Neredeyse icinde
bulundugumuz yiizy1ilin ikinci yarisina kadar, miisliimanlarin tarihinde yalmzca Islam’m
ilk yayilis doneminde kadinlar siyasi, askeri ve kiilttirel acilardan toplumlarinda etkin

66) Buhari, Ezan, 163; Miislim, Salat, 144; Ebu Davud, Salat, 53; 569; Tirmizi, Cuma, 36, Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, VI, 91, 193, 325; imam Malik, el-Muvatta, Kible, 15.

67) Karacabey, Salih, “Hadislerin Metin Tenkidinde Fiili Stinnete Miiracaatin Onemi Baglaminda Kadn-
larin ve Cocuklarin Camiye Gitmeleri Tle Tlgili Hadislerin Degerlendirilmesi”, “Uludag Universitesi,
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi”, Bursa, 2000, C. 9, s. 9, sf.267.

68) 4/Nisi, 15.
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roller tstlenebilmislerdir. Sonra bu roller giderek zayiflamaya baslamis kadinin sokaga
cikmasinin fitneyi davet, toplumu ifsad edecegi kadinlarin “seytanin agr” olduklar1 sek-
lindeki kandatin yayilmasiyla da giderek anilmaz olmustur. Kadinin din adina, sosyal
felaket ve zararlardan korunmasi adina veya toplumun saldhi i¢in toplum hayatindan tec-
rid edilmesi suretiyle salt eve ve ev islerine uygun bir kisilige biirtindtirtilmesi, giderek
onu Kur’an’in muhatap aldig1, sorumlu, akleden, diisiinen, duyarliklar1 kérelmemig kul
olmaktan uzaklagtiracaktir. Bu tiir kisitlamalarin kiside hayata gergek anlamda ve do-
laysiz katilim imkanlarini yok edecegi ve psikolojik rahatsizliklara sebebiyet verecegi
de biiyiik ihtimal dahilindedir. Ote yandan toplumda fesat ¢ikmasi muhtemelse, Kur’an
buyruklari gézontinde tutularak bu konuda kadin kadar erkegin de sorumlu tutulmasi
ve hassasiyet gostermesi beklenmelidir. Fesada yol agmak elbette her iki kesim i¢in de
haramdir. Yeryiiziinde gezerek gecmis kavimlerin biraktiklarindan ibret almasi istenenler
yalnizca Allah’in erkek kullar1 degillerdir. Fitneye yol acacagi varsayilan kadin biitiin
omriint dort duvar arasinda gegirse bile giinah iglemesi ihtimaline kars1 ruhbanliga, inzi-
vaya basvurma egilimlerini hatirlatan bu 6nlem, hele ki iletisimin, telekominikasyonun
glinimiizde ulastig1 boyutlar diistintiliince, fitne sorununun ¢éziimii i¢in asla yeterli ol-
mayacaktir”®.

Diger taraftan, Hitemi’nin de belirttigi gibi, “Insanlik degeri ve tekamiil etme ye-
tenegi acisindan kadin ile erkek arasinda higbir esitsizlik s6z konusu olmadigi gibi
“insan-1 kdmil” olma yolculugunun sonuglar1 ve miikafati acisindan, ahiret hayatl act-

sindan da kadin erkek arasinda higbir farklilik sz konusu degildir™™. C«o\ d\
: )‘ ; > J" V;“‘ J"L" J-"-‘ Icinizden kadin veya erkek olsun, hi¢ birinizin

amelini zayi etmem™’' diyen Allah kargisinda insanlarin birbirine tstiinliigi, kadin veya
erkek olmaya degil “takva” ya baglidir’.

Burada isdret edilmesi gereken 6nemli bir husus daha bulunmaktadir. Evlerinde otur-
malarimin da konu edildigi Peygamber hanimlari icin inen ayetlerin, 6zellikle onlara hi-

tap edildigi, daha ayetin basinda " ;\.::.5\ g% ;\5-@ ff“\.wj i;j\ ¢l G Ey Pey-

gamber hamimlar1! Siz herhangi bir kadin gibi degilsiniz”" cfi/mleleriyle vurgulanmig

69) Aktas, Cihan, “Kadinin Toplumsallagmasi ve Fitne”, Isldmi Arastirmalar Dergisi, Ankara, Ekim
1991, C.5, s.4, sf. 254.

70) Hatemi, H. Hiiseyin, “Modern Mahrem ve Islam’in Kadina Bakis1”, Isldmi Arastirmalar Dergisi,
C.5, 5.4, sf. 330.

71) 3/Al-i Imran, 195.
72) 49/Hucurat, 13.

73) 33/Ahzab, 32. Ahzab 32 ve 33. ayetlerin meali soyledir: “Ey Peygamber hamimlari! Siz, kadinlardan
herhangi biri gibi degilsiniz. Eger (Allah’tan) korkuyorsaniz, (yabanci erkeklere karst) cekici bir eda
ile konusmayin; sonra kalbinde hastalik bulunan kimse timide kapilir. Giizel soz soyleyin. Evlerinizde
oturun. Onceki cahiliye donemi kadinlarimn agilip sagildig gibi siz de agilip sacilmayin. Namazi ki-
lin, zekdti verin. Allah’a ve Resiiliine itaat edin. Ey Peygamberin ev halki! Allah, sizden ancak giinah
kirini gidermek ve sizi tertemiz yapmak istiyor.”
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olmasidir. Buna ragmen, Peygamber hanimlarina mahsus bazi miikellefiyetlerin aynisi
-sanki Kur’an’da sadece Peygamber’e mahsus bazi miikellefiyetler immetin erkeklerine
farz kilinmisg gibi- kadinlara uygulatiimak istenmistir. Bu durum da timmetin kadinlarinin
toplumdan uzaklastirilmalarinda bir vasita olarak kullanilmistir. Neticede kadinlar, bir ki-
sim zayif ve uydurma hadislerle de desteklenerek egitim olgusundan mahrum bir sekilde
evlerine kapatilmiglardir. Fikih kitaplarinda kendileriyle ilgili konularda yer alan hiikiim-
lere cevap verebilecek, goriis beyan edebilecek bayan bilginler ¢cok az sayida yetigmistir.
Hz. Aise gibi istisnd teskil eden hanimlarm sayilar1 smirli kalmistir. Halbuki Islam’m
baslangicindan hicri X. asra kadar kendilerine egitim ve 6gretim konusunda firsat verilen
kadnlarin, karar mevkiine gelemeseler ve istisnd da olsalar, bir¢cok sahada seslerini du-
yurduklari bilinmektedir. X. asirdan sonra ise kisa bir siire 6ncesine kadar zaten azinlikta
olan bu hanimlarin devami gelmemistir.

Karisinin evde kendisini bekledigini bilmesi erkegi rahatlatan bir duygudur. Ancak
ruhsal ihtiyaclar1 gézardi edilmis mutsuz bir kadinin kocasint ya da ¢evresini ne kadar
mutlu edebilecegi sorusu da sorulmalidir. Kadinlarin da arkadas, ilim, ibadet vs. sevdigi
seylerle ugragmaya ihtiyact vardir. Bu bir hayir kurumunun ya da dernegin faaliyetlerine
katilmak olabilecegi gibi sanatsal faaliyetler ya da dil vb. hususlardaki kurslar, haftalik
devam ettigi arkadag toplantilart ya da Cuma giinlerini degerlendirmek tizere devam et-
tigi din icerikli toplantilar, konferanslar ya da vaazlar da olabilir. Ailedeki iiyelere olan
vazifelerini ihmal etmeden saliha bir kadinin bunlar1 gerceklestirmesinin higbir sakinca-
sinin olmadig agikardir. Dolayisiyla, kadinlarin ilmf caligsma yapmalari, buna vesile olan
meclislere gitmeleri, yani evlerinden ¢ikmalari erkeklerin de egitimiyle yakindan ilgili bir
mesele olarak goriinmektedir.

Dinin heldl saydigi hususlart bencilce duygular ve sahsi insiyatifler yiiziinden ya
da higbir devirde eksik olmayan fitne vs. sdylemleriyle haram saymaya kalkmak kabul

edilebilir olmaktan uzak bir davramstir. Nitekim Allahu Teala <« Y \j,,e\ U;JJ\ L@'\ G
et 4y A b e Yy oS0 Al st G ol 2 By iman

edenler! Allah’in sizin icin heldl kildigi iyi seyleri haram kilmaywn. Haddi asmayin. Su
bir hakikat ki Allah haddi asanlart sevmez!” ™ demektedir.

Asagida fakihlerin kadinin ana-baba ve akrabalarim ziyaret i¢in ¢ikist konusundaki
gortigleri ve delilleri incelenecektir:

2- Kadimin Ana-baba ve Akrabalarim Ziyaret icin Cikist

Hanbeli ve Sdfii mezheplerine gore; “kocasindan izinsiz olarak kadinin disartya ¢ik-
mas1 haramdir. Clinkii kocanin hakki vaciptir. Dolayisiyla, vacip olmayan seyler sebe-
biyle kadinin evi terketmesi cdiz degildir. Kocanin da ister ana-babasini ve akrabalarii

74) 5/Maide, 87.
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ziyaret i¢in olsun, isterse onlarin hastaliklari, cenazeleri i¢in veya bagka yerler i¢in olsun
karisina ¢ikig izni vermeme hakki vardir’. Imam Ahmed, kocasi yaninda oldugu halde
hasta annesine gitmek isteyen kadin i¢in; “Kocas1 kendisine izin vermesi hari¢, kadinin
esine itaati annesine gitmesinden daha 6ncelikli gérevidir’¢ demistir. “Durum boyle ol-
makla beraber, kadinin ana babasini ziyaretine engel olmak mekruhtur. Ciinkii bunda
onlar i¢in aralarindaki bag1 kesmek ve kadini da buna muhalefet etmeye sevketmek teh-
likesi vardir. Allah Teala da “onlara giizellikle muameleyi” emretmistir (Nisa, 19). Bu
davranis ise gilizel muameleden degildir””".

Hanefi ve Maliki mezhepleri ise, kocanin bu hususta hanimima mani olmasina bir
had tayin etmislerdir: Hanefi Mezhebine gére, koca karisini her cuma giinii ana-babasi-
n1 ve senede bir de onlarin digindaki akrabalarimi ziyaretten ya da onlarin gelislerinden
menedemez. Eb Yusuf bunun ana-babanin karisinin evine gelememeleri halinde bdyle
oldugunu, aslinda onlarin gelmesinin daha giizel oldugunu belirtir. HanefT fukahasi, Ebd
Yusuf’un yukaridaki s6zlerini naklettikten sonra, hak olanin bu oldugunu, babanin gele-
memesi halinde kocanin 6rfe uygun bir sekilde ara sira karisinin ana babasini ziyaretine
izin vermesi gerektigini belirtirler. Onlara gore, “ziyaretin her cuma seklinde kayitlan-
mas1 gerekmez. Orfe gore, ara sira olmasi yeterlidir. Ozellikle kadin geng ise, disariya
fazla ¢ikig1 fitne kapisinin agilmasi demektir””. Tbn Niiceym (6.970/1562); “Bazilart;
sila-i rahmi (akrabalarla irtibat1) kesmek olacagi i¢in, kocanin buna hi¢ engel olamaya-
cagin belirtirler. Ciinkii onlar eve yerlesmeye degil, ziyarete gelmektedirler” der. Fakat
arkasindan da sahth olanin boyle olmamasi gerektigini sdyleyerek™ diger arkadaglarinin
goriisiine istirak eder.

Ancak, Hanefi mezhebi Sifii ve Hanbelilerden farkli olarak, mesela “babasi; ister
miisliiman ister kéfir olsun, yatalak ve kizinin hizmetine muhtagsa kocanin hanimini bu
ziyaretten men etme hakki olmadiginm soyler. Kadimin da béyle bir yasaklamaya isyan
etmesi ve kocasini dinlememesi gerekir”®,

Maliki mezhebine gore ise, “sdyet ana baba iyi ve glivenilir kigiler ise onlara gelig

75) Tbn Kudame, el-Mugni, VII, 224; el-Kafi fi Fikhi Ibn Hanbel, TV, (Thk. Ziiheyr es-Savis), el-
Mektebetﬁ’l-islémiyye, S5.baski, Beyrut, 1408, III, 123; el-Behti, Kessdfu’l-Kind, V, 197; Sirazi, el-
Miihezzeb, 11, 66; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 111, 260.

76) Tbn Kudame, el-Mugni, VII, 224; el-Behiti, Kessdfu’I-Kind, V, 197.

77) ibn Kudame, el-Mugni, V11, 224; el-Kafi fi Fikht Ibn Hanbel, 111, 123; Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 66.

78) Ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, IV, 398; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, 111, 146;
ibn Niiceym, Zeyyin b. Ibrahim b. Muhammed b.Muhammed b. Bekr, el-Bahru’r-Rdik, LVIL, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut, t.y., IV, 212. Diger akrabalar1 men hususunda bagka bir goriis ise ayda bir olarak tayin
edilmistir (Bkz. Ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, IV, 398).

79) Ibn Niiceym, el-Bahru’r-Raik, TV, 212 (ibn Niiceym bu szleri sdyleyenlerin kimler oldugunu agik-
lamaz).

80) Ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, IV, 398; Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, 111, 145-
146; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-Rdik, 1V, 212.
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gidisi menetmeye kocanin hakki yoktur. Eger kotiiltiklerinin dokunmasi ve karisini ifsat
etme ihtimalleri bulunursa, her cuma (haftada) bir kere, beraberlerinde emin kisiler de
olmak iizere ana-baba kizlarini ziyaret ederler”'. “Yine, kocanin karisint giivenilir ol-
duklar1 takdirde babasinin ve erkek kardesinin evine gitmesini engelleme hakki yoktur”*2.
“Kadmin, kocas1 yaninda degilken erkek ya da kizkardesi veya annesi hastalansa, bu
sebeple onlara bakmak icin yanlarinda bulunmak istese gitmesinde bir beis yoktur”,

Konu ile Ilgili Hadisler ve Tahlilleri

S6z konusu mezheplerin kadinin ana babasini ziyaretine kocasinin engel olabilecegi-
ne dair delil gosterdikleri bir ayet yoktur.

Kadinin ana—baba ve akrabalaruu Zlyaretlnm kocanln izni ile Olmﬁsjl gerektlgml belir-
wﬁ@ﬁe&%&ﬁy‘eﬁwm} Iekims 5= & <laly o Doy OF @ Sl oy ) e
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Enes b. Malik’den rivayet edildigine gore:

“Bir adam gazaya ¢ikti. Karist, (bir evde) iist katta, karistnin babast alt katta oturu-
yordu. Ve koca (gazaya giderken) karisinin evinden ¢ikmamasini emretti. Cok gecmeden
kadimin babasi durumdan sikayetci oldu. Kadin Hz. Peygamber’e haber gonderip duru-
mu haber verdi ve (babasinin yanina gitmek icin) izin istedi. Hz. Peygamber de ona haber
gonderip - “Allah’tan sakin ve kocana itaat et” dedi. Sonra babast oldii. Kadin tekrar
Hz. Peygamber’e haber gonderip izin istedi ve olani haber verdi. Yine Hz. Peygamber
kadina haber yollayarak - “Allah’tan sakin ve kocana itaat et” dedi. Hz. Peygamber ¢ikip

81) Abderi, Ebd Abdillah Muhammed b. Yusuf b. Ebi’l-K4sim el-Abderi (Mevvak), et-Tdcu ve’l-Iklil, I-VI,
Déaru’l-Fikr, 2. Baski, Beyrut, 1398, IV, 185.

82) Bu konuda ayrimtilar ve degisik goriisler icin bkz. Abderd, et-Tdcu ve’l-Iklil, TV, 185-186.
83) Abderi, et-Tdcu ve’l-Iklil, TV, 186.

84) Abd b. Humeyd, Miisned, s. 404 (1369); Ebt Abdillah el-Hakim et-Tirmizi, Nevddiru’l-Usiil fi
Ehddisi’r-Rasiil, Nevadiru’l-Usil fi Ehddisi’r-Rasiil, I-1V, (Thk. Abdurrahman Umeyre), Daru’l-Ceyl, 1.
baski, Beyrut, 1992., I1, 153; Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed (6.360/970), el-Mu’cemu’l-Ev-
sat, (I-X),(Thk. Tarik b. Abdillah b. Muhammed, Abdii’l-Muhsin b. Ibrahim el-Hiiseyni), Daru’l-Harameyn,
Kahire, 1415, VII, 332 (7648); Ibn Hazm, el-Muhalld, X, 332; Heysemi, Mecmeu’z-Zevdid, 1V, 313;
Miisnedii’l-Hdris (Zevdidu’l-Heysemi), 1, 553 (499).
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kadimin babasina cenaze namazi kildr ve kadina - “Allah baban sebebiyle kocana itaat
ettigin icin seni bagisladi” dedi®*.

Bu rivayet muteber kaynaklarin hicbirisinde gecmemektedir. Heysem1, Taberani nin
de ise Ismet b. el-Miitevekkil bulundugunu ve onun da zayif oldugunu séylemektedir®.
Heysemi’nin soziinii ettigi [smet b. el-Miitevekkil hakkinda EbG Davud, “Onda bir beis
gormiiyorum”; EbG Abdillah “Onu tanimiyorum”® ve Ibn Hibban, “Hadiste dogru’*’
derken; diger rical kitaplarinda “Zapt1 (ezber kabiliyeti) iyi degil”® ‘“Vehmeder (hata
yapar)”®, “Vehmi ¢ok, zabt1 az” % ifadeleri gegmektedir.

Ismet b. el-Miitevekkil’in bulunmadig1 ve Heysemi’nin “Ravilerine giivenilir’ de-
digi, herbirinde ayn1 anlama gelse de, metni degisik lafizlarla ifade edilen ikinci isnada
baktigimizda kaynaktaki son {i¢ ravisinin ayni oldugunu goriiriiz. Bu raviler Yusuf b.
Atiyye, Sébit el-Bennani ve Enes b. Malik’tir. Ciircin{ “Sabit’ten yapilan bu rivayetle-
rin hicbiri mahfuz (sabit) degildir™' der. Haberin kaynaginda yer alan Yusuf b. Atiyye
icin kaynaklarda “Zayif oldugunda icma (ittifak) edilmistir”*?> denilmektedir. Buharf
onun hakkinda “Hadisleri miinkerdir**; Hikim “Kendisiyle hiikiim verilmez**; Ne-
sai “(hadisleri) terkedilir”; Fellas “Yalan séyleyip s6ylemedigini bilmiyorum”; ibn Ad?
“Onun hadislerinin hicbiri mahfuz degil” demistir®>. ibn Hibban ise sunlar1 séyler:
“Isnadlar1 degistiriyor, uydurma metinleri sahih isnadlara ekleyip rivayet ediyordu.

85) Heysemi, Mecmeu’z-Zevdid, 1V, 313.

86) Ukayli, Ebti Cafer Muhammed b. Amr b. Mis4, ed-Dudfé’, (I-IV), (Thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’ac1), Daru’l-
Kl'jtiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1404/1984, 111, 340.

87) Ibn Hibban, Sikaz, VIII, 520.

88) Tbn Hacer, el-Askalani Ebu’l-Fadl Sihabuddin Ahmed b. Alib. Hacer, Lisdnu’I-Mizdn, I-VII, el-Miiessesetii’l-
Alemiyye 1i’l-Matbiiat, Beyrut, 1406/1986, IV, 170, Zehebi, Mizdnu’l-I'tidél, V, 87, Ukayli, ed-Duafa,
111, 340, Ibnu’1-Cevzi, ed-Duafd ve’l-Metriikin, 11, 175.

89) Ukayli, ed-Duafa, 111, 340.

90) Tbnu’l-Cevzi, ed-Duafi ve’l-Metrukin 11, 175.

91) ibn Adi, Ebi Ahmed Abdullah el-Ciircani, el-Kdmil fi Duafdi’r-Ricdl, I-VII, (Thk. Yahya Muhtar Gazavi),
Daru’l-Fikr, 3. baski, Beyrut, 1409/1988, VII, 153.

92) Zehebi, Mizanii’l-I’tidal, VII, 301, el-Mugni fi’d-Duafa, bir cilt, (Thk. Nurettin Itr)., b.y, t.y. IT, 763, Acld-
ni, Ismail b. Muhammed, Kesfii’l-Hafd ve Miizilu I-Tlbds amme stehera mine’l-Ehddisi ald Elsineti’n-Nds,
I-1II, (Thk. Ahmet el-Kalds), Miiessesetii’r-Risale, 4. baski, Beyrut, 1405, 1, 198.

93) Buhari, Kitdbu't-Tarihu’l-Kebir, I-VIIL, (Thk. es-Seyyid Hasim en-Nedvi), Daru’l-Fikr, t.y., VIII, 387, ebu
Nuaym, el-Miisnedii’l-Miistahrec Ala Sahthi Miislim, I, 87.

94) Hakim, en-Neysabiri EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, I-1V, (Thk. Mus-
tafa Abdii’l-Kadir Atd), Daru’1-Kiitiibi’I-llmiyye, Beyrut, 1411, 1990, IV, 134.

95) Zehebi, Mizdnii’l-I'tidal, VII, 301.
96) ibn Hibban, Mecriihin, 111, 134.

97) Heysemi, Mecmeu’z-Zevdid, 1, 24.
98) Cevzecani, Ahvalii’r-Rical, 1, 118.
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Kendisiyle hiikiim verilmez. Yahya b. Main, “Hadisleri birsey degil”*® der. Hakkinda
sOylenenler hep “Hadisleri terkedilir’, “Hadisleri dviilmez ™, “Cok zayif”* seklinde
gecmektedir. S6z konusu rivayeti eserine alan Heysem1i’ den bagka ona giivenilir diyen bi-
risine rastlamadik!®. Dolayisiyla Heysemi’nin rdvi cerhinde son derece miiteséhil (ravi-
lerin incelenmesi konusunda titizlik gdstermeyen) oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Goriildiigu
gibi hiikiim i¢in kabul edilemez bir rivayet oldugu acik¢a anlagilmaktadir.

Hanbeli Mezhebi fakihlerinden fbn Kudime gériislerini aciklarken delil olarak kul-
landig1 bu rivayetin yorumunda su ifadeleri kullanir: “Ciinkii kadinin kocasina itaati va-
ciptir. Hasta ziyareti ise vacip degildir. Vacip olmayan bir seyle vacibin terki cdiz degildir
ve yine kadinin kocasindan izinsiz ¢ikmasi cdiz degildir” 1!

ZAhiri mezhebi imami ibn Hazm, inceledigimiz son hadisi ele alarak; “S6z konusu
mezhepler, sakit olmus (giivenilir olmaktan diismiis) haberleri hiiccet ediniyorlar. Iste bu
hadis de onlardan biridir. Isnadda yer alan Yusuf b. Atiyye hadisleri terkedilmis, hadisi
yazilmayan birisidir” demektedir'®2.

Urdiin’de uygulanan Ahvali Sahsiye Kanunu da 69. maddesinde niisiizla ilgili olarak
su ifadelere yer vermektedir: “Kadin ndsize oldugunda nafaka hakki yoktur. Ndsiz, ser’t
bir oziir olmadan koca evini terk eden, baska bir eve naklini talep etmeden once kocayt
kendi bulundugu eve girmekten men eden kadindir. Kocasinin dovmek ya da kotii muame-
le etmek suretiyle ezd verdigi kadimin ise bulundugu meskenden ¢tkmast mesru ve miibah
(cdiz) bir ¢ctkistur'®,

Degerlendirme: Yukarida naklettigimiz gortsleri, delillerini incelemeden herhangi
bir fikih kitabindan okuyan bir kimsenin aklina bazi sorular gelmesi gerekir. Ornegin, bir
kisim mezhepler, kadinin ana-babasini ziyéret etme hiirriyetini tamamen kocanin iznine
baglamay1 ve ona bu kadar yetki vermeyi acaba hangi ser’1 kaynaklara dayandirmislar-
dir? Kur’an’da “iff bile denilmesine miisaade edilmeyen”' ana-baba ile goriismeyi en-
gelleme cesdreti ve hiikmii nereden kaynaklanmaktadir? Yoksa ana-babaya itaatle ilgili

99) Ibn Hacer, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, 1-VIII, Daru’l-Ceyl, Beyrut, 1412/1992, 1, 598.

100) Hadis usulii ilmine gore, bir ravide cerh ve ta’dil birlestigi takdirde ta’dil hiikmii verenler ¢ogun-
lukta bile olsa, cerh ta’dile tercih edilir. Cerhin tercih edilmesinin sebebi sudur: Cerheden alim,
adaletine hiikmeden alime nisbette, o ravi hakkinda daha fazla bilgiye sahiptir. Boyle durumda
bir raviyi cerheden alim, onun adaletini kabul etmekle birlikte, adaletli oldugunu sdyleyen alimin
goziinden kagan bir halini haber veriyor demektir. Bu ise dikkate alinmaya deger bir husustur.
Raviyi ta’dil edenler ne kadar ¢ok olurlarsa olsunlar, cerhedenlerin haber verdikleri halin ravide
olmadigini haber vermis olmazlar (Bkz. Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii,
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara, 1992, s. 48-51.

101) Ibn Kudime, el-Mugni, VII, 224.
102) ibn Hazm, el-Muhalld, X, 332.

103) Akle, Muhammed, Nizamu’l-Usre fi’l-Islam, -1, Mektebetii’r-Risaleti’l-Hadisiyye, 2. baski, Urdiin Am-
man, 1411, II, 273.

104) 17/1sra, 23.
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ayetlerde belirtilen husus, kadinlarin evlenmelerinden sonra sadece kocalarinin ana baba-
larina gostermeleri gereken davranigst mi1 &mirdir? Oysa goriildiigl gibi, fukaha gortisle-
rini zikrederken konuyla dogrudan alakali bir ayeti delil gosterememistir. Mesned olarak
kullanilan hadis ise, Kur’an ve sahih hadislerin ifadelerine tamamen zit ve uydurma olan
bir hadistir.

Ali Osman Ates, yukaridaki hadisi de inceledigi Hadis Temelli Kalip Yargilarda Ka-
din adl1 eserinde, soyle soylemektedir: “Kur’an ve Siinnet’e aykiri diisen bu rivayetlerin
Hz. Peygamber’e ait olmasi, akla aykir: diiser. Cilinkii Hz. Peygamber’in Cenab-1 Hak ka-
tindan getirdigi buyruklara aykiri s6zler soylemesi, kendi teblig ettigi Kur’an’la ¢eligkiye
diismesi s6z konusu olamaz. Teddviye muhta¢ babasina bakmak i¢in izin isteyen kadina,
kocasi izin vermiyor diye miisaade etmemesi de s6z konusu olamaz. Bir kere, bir kocanin
karisini, baba ve annesini, kardeslerini ziyaretten menetmeye dinen hakki var midir? Bir
kocanin, esine, sila-i rahmi/yakin akraba ile iligkisini kesmeyi emretmesi, bdyle bir tu-
tum icine girmesi kesin olarak haramdir. Boyle bir davranigs Kur’an ve Siinnet tarafindan
yasaklanmig olup, Allah ve Rasilii’ne isyandir. Allah ve Rasilii’ne kars1 gelme mahiyeti
tastyan boyle bir davranista bulunan kocaya, aile birligini ge¢im ve dirligini saglamak
icin karis1 korti koriine itaat edecek midir? S6zgelimi koca, karisina: “Gel birlikte hirsiz-
lik, soygun yapalim” veya tarih boyunca bazi toplumlarda rastlandig: gibi, ‘Git, fuhugstan
para kazan bana getir’ dese, karist sirf evli oldugu i¢in, kocasinin hakkina ridyet etmek
gerekgesiyle, din, ahlak ve hukikun yasakladig: bu tiir isteklere boyun egmek zorunda
midir? Bu sorularin tamamina verilecek cevap sadece ‘hayir’dir. Yukarida kaydedildigi
tizere bir kocanin, karisina sila-i rahmi kesmesini emretmesi haram olup, ahlak, din ve
hukiken yasaklanmis, insanlik dis1 bir davranigtir™!%,

Yine son devir dlimlerinden Abdiilkerim Zeydan eserinde su satirlara yer verir: “Koca-
ya ana babay1 ziyaretten men hakki vermek vacip olan ana babaya iyilik etmeyi yasakla-
mak demektir. Bu durum ise kadinin kocasina karsi gorevlerini yerine getirdigi mtiddetce
caiz degildir. Ciinkii kadin ana-babasinin yaninda ikamete degil, onlar1 ziyarete gitmek-
tedir. Ziyaret ise ikamet degildir. Kar1 kocadan herbirinin digerinin ailesiyle akrabalik
baglar1 kurmasi, birbirleriyle tanigip yardimlagmalari evliligin maksatlarindandir. Has-
talandiklar1 zaman onlar1 ziyaretten menetmek evlilikten beklenen maksatla bagdasmaz.
Iki aile arasinda diismanlik ve nefrete sebep olur. Bu durum kari-koca arasindaki iliskiye
de tesir eder. Aralarindaki bagin zedelenmesine ve zayiflamasina sebep olur. Bu da ser’an
arzulanacak bir durum degildir. Arzu edilmeyen seylerin vukuuna sebep olmak ise ser’an
arzulanan bir maksat degildir. Ancak, kadinin bu ziyaretinin ardinda fesatlik ve zarar
oluyorsa, kadinin ziyaretini kocanin menetme hakki vardir. Ciinkii zararin kaldirilmasi
menfeatin celbedilmesinden daha evladir. Kendilerinden zararin kaldirilmasini istemek
ise, ser’i bir haktir. Boyle bir durum ortaya ciktig1 zaman, ser’1 sebepden dolay1, kocanin
karisint ana babasini ziyaretten men etmesi cdizdir. Bu konuda 6rnek olarak kadinin ana-

105) Ates, Ali Osman, Hadis Temelli Kalip Yargilarda Kadin, Beyan Yayinlari, Istanbul 2000, 5.293.
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babasinin kizlarimi niisuza ve kocaya itaatsizliga tesvik etmeleri gosterilebilir. Koca da
karisin1 bu igvadan kurtarmak icin ziyaretten meneder. Boyle olmadig1 halde ziyaretten
menetmek ise kari-koca arasinda nefrete ve nihdyet bosanmaya gétiirecek olaylara sebe-
biyet verir”!%,

Peki, toplumumuzda da bazen 6rnekleriyle karsilagtigimiz gibi, bdyle bir tehlike ka-
din icin s6z konusu oldugu zaman ne olacaktir? Yani, kocanin ailesi tarafindan zarar
gelirse ne yapilacaktir? Benzer bir ¢6ziim mii uygulanacaktir? Bu konuda fukahanin ayni
tavsiyeyi yaptiklarina rastlayamadik. O halde, hem kadimin hem de kocanin aileleriyle
gorilismelerine mani olmak ¢are degildir. Clinkii, ser’1 naslarda ana-babaya iyilik yapma
ve sila-i rahim’in farziyeti, evli kadinin kocasiin iznine baglanmamigtir. Sayet koca is-
temiyorsa, ya da aralarinda bir problem varsa, kadinin ailesiyle samimi olmak zorunda
degildir. Kadinin goriismesine mani olmamasi yeterlidir. Gosterilen zayif deliller, farz
emirleri diisiirmez. Buna ragmen, bazi mezheplerin kocanin kadini ailesiyle gortistiirme-
mesini mekruh saymalari, hele hele bu yiizden nafakasini diisiirmeleri, Allah’1n kitabinin
yerine mesnedi olmayan yeni bir hiikiim koymak ve bu konudaki Kur’an’in ayetlerini

rafa kaldlrmaktlr Buna kar§1hk samyoruz ki, sadece su ayet bile cevap olarak yeterlidir:

’\,’.) \j,tjg_i. )y\ & \jx i u\ °f5_7 ol 2. & °\lz5 Demek iddreyi ve hd-
kzmzyetl ele alzrsamz hemen yer(yiiziin)de fesad gzkaracak akrabalik miinasebetlerinizi
bile parcalayp keseceksiniz, oyle mi?”'%7. Ayet acik ve nettir.

Ornek olarak verdigimiz bu yetin tatbik sahasina konmayip zayif hadisler ve bilgin-
lerin s6zlerinin Kur’an’dan 6nceye alinmasinin nedeni agiklanmalidir.

Sonug olarak, bu rivayetin uydurma oldugu gériilmektedir. Zaten, Hz. Peygamber’in
ayetle emredilen sila-i rahmi yasaklayarak, Kur’an’a aykirt davranista bulunmasi diigii-
ntilemez. Allah’a itaat, kocaya itaattan daha 6nce gelir. Asil glinah, kocanin Allah’a isyan
konusundaki isteklerine boyun egmektir.

SONUC

Aragtirmamizda gortldiigi gibi ‘kadinin kocadan izinsiz disar1 ¢ikmasi’ konusunu
‘Mescid ve mescid gibi hayirli yerlere gitmesi’ ile ‘Aile ziyareti’ kapsaminda ikiye ayir-
dik. Bu durum her insanin yapmas: gereken tabii bir olay olarak kadmin bir ihtiyac1 igin
disar1 ¢itkmasi durumunda, kocasina haber vermesi seklinde degildir. Kocanin, karisinin
ihtiya¢ duydugu herhangi bir sey i¢in disartya ¢ikmasina izin vermeme yetkisinin, ona bir
glinah veya bir sorumlulugu bulunmamasi, kocasinin dediginin aksini yapan kadinin da
glinahkar duruma diiserek nafakasinin kesilmesidir.

Kadinin mescid ve mescid gibi hayirl yerlere gitmesinin kocadan izinsiz yani onun
rizast olmadan yapilmamasi gerektigine dayanak gosterilen hadisin hiiccet olama-
yacak derecede zayif oldugunu gordiik. Ancak cesitli sahabelerden rivayet edilen Hz.

106) Zeydan, a.g.e., VII, 296-297.
107) 47/Muhammed, 21.
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Peygamber’in erkeklere eslerinin mescide gitmeleri konusunda mani olmamalarini em-
reden hadisin sahih oldugunu tesbit ettik. Hz. Peygamber tarafindan verilen emrin, mez-
hepler tarafindan emir degil de tavsiye olarak kabul edilmesi ve uydurma rivayetlerle
de bunun toplumlara asirlar boyunca dikte edilmesi miisliiman kadinin gelisimi yolunda
geriye atilmig adimin baglangicini teskil etmistir.

Ikinci boliimde isledigimiz, kadinin anne baba ve diger akrabalarini ziyaret icin cikist
Hanbeli ve Safii mezheplerine gore, tamamen kocanin iznine baglanmigtir. Bu mezheple-
re gore; kocanin, anne baba hasta olsalar, hatta cenazeleri bile olsa karisina izin vermeme
hakki vardir. Ancak bdyle bir davranig mekruhtur. Hanefi ve Safi mezhebi ise anne baba
ziyaretini haftada bir olarak tayin etmiglerdir. Mezheplerin goriigleri icin delil olarak kul-
landiklar1 hadis ise yerinde incelendigi gibi muhaddisler tarafindan “uydurma” teshisi
konmus bir rivayettir.

S6z konusu rivdyet ve benzerleri yorumlarda mesned olarak kullanilmaya devam et-
tikge siiriip giden tartigmalarin sonu gelmeyecektir. Bugiin Islam’a yapilan tenkitlerin
sorumlulart dogru yanlis demeden her rivayeti kitaplarina alanlar ve bunlarin halk iize-
rindeki neticelerini diistinmeyenlerdir.

Ali Osman Ates’in de belirttigi gibi “bunlar1 gerekli titizlik ve ciddiyetle tenkid siiz-
gecinden gegirmeden eserine alip nakleden bazi hadisciler, tefsirciler ve Islam tarihgileri
sayesinde miistesrikler de Islim’a ve O’nun Peygamber’ine hiicum etmek igin firsat ve
malzeme bulmuglardir™'%,

Aslinda bir haberin kaynagini arastirmak, Kur’an-1 Kerim’de mii’minlere verilen ilahi

A 2 29F sgcf . om z A 0 RS RN I

emirler arasindadir: Ayette « Vmaj ol lgdze Lo 3wl {.5’9\:- Of fgal Zpdl) &l g
Cpasl (i.ﬁ;_; (¥4 L;:; M Z\j\_@_’; Li}_/; Ey iman edenler! Size yoldan cikmug

(fasik) birisi bir haber getirirse onun dogrulugunu arastirin. Yoksa bilmiyerek bir top-
luluga kars1 kotiiliik edersiniz. Sonra da yaptiginiza pisman olursunuz”'” denmektedir.
Iste buradaki fasik, bu sozleri kendi fikirleri ve menfeatleri karsiliginda Hz. Peygamber’e
soylemedigi sozleri uyduran kisidir. Bir rivayetin dogrulugunu aragtirmadan bu rivayete
gore hiikiim verenler Allah’in emrine ragmen bunun tersini yapmalari sebebiyle sorumlu
olacaklardir. Boylece ‘iyilik yapiyorum’ zanniyla bilmeyerek bir topluluga karsi, yani
kadnlar topluluguna karg1 kotiiltik etmislerdir. Ayetin son ctimlesinin ifadesiyle yaptikla-
rina pigsman olacaklardir.

Hayri Kirbagoglu’nun da dedigi gibi, “Surasi iyi bilinmelidir ki, Islam dig1 bir go-
riig, davranig veya zihniyetin miisliimanlarca benimsenmis olmast onun Islamf oldugunu
higbir surette gostermez. Zira Misliimanlarin ortaya koydugu herseyin zorunlu olarak
Islami temsil ettigini diisiinmek kadar biiyiik bir hata olamaz. Miisliimanlarin her sdyle-

108) Ates, Ali Osman, “Hz. Peygamber’in ve Cocuklarmin Isimleri Hakkinda Bazi Iddialarin Degerlen-
dirilmesi”, D.E.U., Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, 1989, C.5, sf. 391.

109) 49/Hucurat, 6.

110) Kirbagoglu, Mehmet Hayri, “Kadm Konusunda Kur’an’a yéneltilen Baslica Elegtiriler”, Isidmi Aragtir-
malar: Kadin Ozel Sayist, Ankara, Ekim 1991, C.5, s.4, sf.276.
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diginin veya yaptiginin Islami temsil etmesi s6yle dursun, tam aksine onlarin her yaptig
ve sOyledigi sorgulanabilir niteliktedir. Ve ancak Kur’an’a ve Allah Ras(lii’nlin modeline
uydugu siirece onlarin goriis ve davranislarinin Islami olmasi s6z konusu olabilir"°.

Bugiiniin Islam bilginlerinin ve 6zellikle de hadis limlerinin iizerine diisen en biiyiik
gorev, bu dinin temel kaynaklarinda yer alan rivayet ve hiikimleri bir kez daha gézden
gecirerek saglam ve hastalikli olani birbirinden ayirmaktir. Kimsenin kaynaksiz, mes-
nedsiz, sthhatini bilmeden ve ifade etmeden de hadis s6yleme hakk: yoktur. Hadisleri
dinleyen ve okuyan kisilerin de kars: taraftan kaynak istemeleri hakkinda egitilmeleri,
dinlerinin korunmasina hizmet etmeleri demektir.

Kadinlar hakkinda verilen kararlarin tamaminin erkekler tarafindan alinmasi, kadinla-
rin asirlar boyunca karar mevkilerine gelmemis olmalar diger konularda da benzer sekil-
de hiikiim verilmesine sebep olmustur. Fikhin bir dini tamamen temsil etmedigi gergegi
de boylece agiga ¢ikmis olmaktadir.

Sonucta, “Kadmlara iyi davramin™'!! dyeti bircok miisliiman erkek tarafindan go-
zardi edilmekte ve bu husustaki Hz. Peygamber tavsiyeleri de duymazdan gelinmektedir.
Miisliman din bilginleri birbirlerini Hz. Peygamber’e monte edilen rivayetler ve buna
dayanilarak verilen hiikiimler konusunda bikmadan usanmadan uyarmali, daha fazla va-
kit kaybetmeden halkimizin dogru zannettigi yanlislart bertaraf edecek ¢aligmalar, semi-
nerler, televizyon ve egitim programlari yapilmalidir.

Aslinda, bu yorumlar, yapildiklart donemin goriiglerini yansitmast bakimindan 6nem-
lidir. Bilginler icinde yetistikleri kiiltiirden ayr1 degillerdir. Bu nedenle, ayn1 bir mesele
etrafindaki eski yorumlarla giiniimiiz yorumlar1 arasinda biiyiik farkliliklar goriilmek-
tedir. Gliniimiizde artik delilsiz, ispatsiz ¢alismalarin ilmfT bir degeri yoktur. Ayrica eski
bilginlerimizin s6zlerini ayet ve hadislerle ayni kefeye koyarak mutlaka kabul edecegiz
diye ser’i bir hiikiim de bulunmamaktadir. Dolayisiyla, Kur’an ve sahih siinnete aykiri
rivayetlerle kadinlart magdur eden hiikiimleri tesbit edip, bunlarin dogrusunu ve asrin
ihtiyacina cevap verecek, Kur’an’a ve sahih hadislere uygun yeni yorumlar: eskilerin
yerine ikdme etmek gerekmektedir.

Buraya kadar yaptigimiz incelemelerden anlagildig1 gibi, Islam kadina liitfetmis, hak-
larmi vermistir. Ancak bu durum Asr-1 Saidet ve Islam’1n ilk devirleri igin s6z konusudur.
Toplumda hélen yer alan gelenekler ise bunun tam aksi bir uygulamay1 ortaya koymak-
tadir. Kadinlarin aleyhine olan, birtakim zayif ve uydurma hadisler, kadinin geri planda
kalmast i¢in halk iizerinde bir baski kurmus, boylece Isldm aleyhtari kisilerin bize yapa-
madigin1 biz kendimize yapar hale gelmisizdir.

Fikih kitaplarinda gordiiglimiiz kadartyla, zayif rivayetlere dayanarak bir¢cok husus
koca haklar1 kapsamina alinmig ve Hz. Peygamber zamaninda helal dairesi olduk¢a ge-
nisken, baz1 mezheplerin goriisleri yiiziinden saha iyice daralmis, kadinlarin sosyal yonii
oldukca kisitlanmistir. Bu konuya mesned yapilan delillerin icerdigi naslar ve degerlen-

111) 4/Nisa, 19.
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dirilmeleri son derece hassas konular olup ylizeyden ge¢ilmemesi ve her bir maddesinin
hadisleri, ayrintilariyla tahlil edilmesi gereken bagh basina farkli bir tez malzemesini tes-
kil ettigi goriilmiistiir. Dolayisiyla mesnetsiz, saglam delillere dayanmadan yazilan eser-
lerde kadimnlarin bircok hakkinin telef edildigi goriilmektedir. Oysa baskasinin hakkinin
basladig1 yerde digerinin bdyle bir talepte bulunamayacagi, kadinin da bdyle bir durumda
glinahkar sayilmayacag agikardir.
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