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ROBERT MANTRANIN “L’EXPANSION MUSULMANE (VIIe
XIe SIECLES)” ADLI ESERI VE TERCUMESI UZERINE*

“Verba volant, scripta manent”

Yard. Do¢. Dr. Salih AKDEMIR

Robert Mantran, bilhassa Osmanli tarihi sahasindaki gabsmalary-
la tanmmus bir fransiz yazardir. “Istanbul dans la second moitié du
XVlIlIe siécle” adli dev eseriyle XVII. yiizyil Istanbul tarihine gok bii-
yiik katkida bulunmug olan Mantran aym zamanda bir Istanbul hay-
ramidir. O, bu hayranhgm soyle ifade eder: “Istanbula varir varmas,
esine rastlanmayan bu sehir tarafindan biiyiillenmeseydim, belki de bu
¢alsma meydana gelmeyecekti. Bir eyliil sabahi safak sékerken, Hay-
darpaga’da trenden indigim zaman éniimde serilen manzara highir vakit
goziimiin dniinden silinmeyecektir. Iste o zaman duydugum ve hala
duymakta oldugum bu hayranhktir ki, bu sehre baglanmama ve onu
daha yakmmdan tamyip daha iyi tamitmaya arzu duymama sebeb

olmustur'.”

Ayrica Mantran Islim hakkinda umumiyetle miispet kanaat sahibi
munsif bir miielliftir. Nitekim tanitmasin yapacagimiz bu eserinde, di-
ger miistesriklerin aksine, meseleleri ¢ok defa ohjektif olarak ele alabil-
mis ve gerektiginde Islim Medeniyetinin istiinligiinii ikrar etmekten

* R. Mantran'm bu eseri, Paris 1969 P.U.F. da “Nouvelle Clio, L’Histoire et ses Problé-
mes” serisi iginde 334 sayfa olarak negredilmistir. Terciimesi: Do¢. Dr. Ismet Kayaoglu, Islamin
Yayiig Tarihi (VII-X1. Yiizyillar), Ankara 1981, A.U.LF, Yaymlari, no: 149; X - 234 s,

1 R. Mantran, Istanbul dans la second moitié duX V1le sidcle, Essai d’histoire institutionel-
le, économique et sociale, Paris 1962, Onsoz, s. XI: “Peut-étre ce travail n’aurait-il jamais vu le
jour si je n'avais, dés mon arrivée a Istanbul, é1é conquis par cette ville unique. J aurai toujours
devant les yeux le spectacle qui s'offrit & moi, un petit matin de septembre alors que je débar-
quais du train & Haydarpasa: I'émerveillement qui fut alors le mien n’a pas cessé et cest la
ce qui fut la cause de mon attachement a cette cité, de mon désir de la connaitre davantage, et
aussi de la mieux faire connaitre”.
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kagmmamistir?. Onsdziinden de anlasildign gibi, miiellifin en miithim hu-
susiyeti, [slim Medeniyetinin diger medeniyetlerden farkh oldugunun
unutulmamasi, dolayisiyla onu incelerken Bat1 diinyasina has baz dii-
giince ve geleneklerin tesirinde kalmmamas: gerektigini agik hir sekilde
vurgulamasidir?,

Miiellif arastirma metodunu sundugu onsézden sonra eserini iig
ana boliime ayirmistir. Birinei boliim sonderece zengin bibliyografyayla
kronolojik tablolara tahsis edilmistir.

Ikinei boliim ise alt1 kissmdan miitesekkildir: 1. kissmda, Cahiliyye
devrinden ve dogumundan 6liimiine kadar Hz. Muhammed’in hayatin-
dan bahsedilmistir. 2. kisimda, Hz. Peygamberin vefatindan sonra or-
taya ¢gikan isyanlar, bu isyanlarin bastirilmasi, Arap yarimadas: diginda
gergeklestirilen fetihler, Istimmn deviet teskilati, Hz. Osman ve Ali’nin
halifelikleri ile ilgili konular islenmistir. 3. kisimda, Emevilerin baga ge-
ligi, uyguladiklan siyaset, karsilastiklan giicliikler, gergeklestirdikleri
fetihler, idari teskilat ve Emevi hanedanimin inhitat1 ele alinmstir. 4.
kisim Abbasilerin iktidarma tahsis edilmis olup, bu kisimda bilhassa ilk
Abbasi halifelerinin rolii, idari teskilat, ekonomik ve kiiltiirel hayat ve
Abbisi devletinin ¢okiisii lizerinde durulmustur. 5. kisunda $ii Karmati
ve Fatimi devletleriyle: Endiilis Emevi devleti iglenmistir. Nihayet 6.
kisim fslim diinyasimn inhitat devrine aymlmigtir.

Islam diinyasmin énemli meseleleri iizerinde durulan iigiincii bo-
liim ise bes kisimdan ibarettir:

1. kisim dini meselelere tahsis edilmis; 2. kissmda Islimda yonetim-
le ilgili problemler incelenmis; 3. kisimda Islim toplumunun sosyal
yapisi iizerinde durulmus; 4. kisim Islanin ekonomik meselelerine ay-
rlmis ve nihayet 5. kisimda Islamm fikri ve sanat yoniiyle bunlarm
nesri iizerinde durulmustur.

Bu béliimleri, veciz oldugu kadar anlamli bir sonu¢ izlemistir. Ni-
hayet kitabin sonuna genig bir indeks’in ilavesi de ihmal edilmemistir.

2 R. Mantran, L'expansion Musulman (VIle XIe sidcles), s. 310: “Plus que par la
conquéte militaire, c’est par sa civilisation que le monde musulman a contribué au progres
humain, Ses philosophes, ses savants, ses médecins, ses marchands ont servi de relais entre les
mondes antique et byzantin et le monde chrétien médiéval. Ils ont permis & celui-ci de bénéfi-
cier de I'expansion intellectuelle qui fut celle des musulmans pendant trois siécles, et qui s’est
poursuivie bien plus longtemps que I'expansion territoriale™.

3 R. Mantran, a.g.e., s. 6-7: “Enfin n'oublions pas qu’il s’agit ici de I'histioire d’une civi-
lisaiton tout & fait différente des civilisations qui nous sont familidres. Il convient donc de faire
abstraction de certains concepts, de certaines traditions ““occidentales”, d’admettre que d’autres
hommes que les Européens ont pu apporter leur conribution au progrés humain”.
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Kisaca muhtevasin vermege ¢ahstijimiz bu eser. bir tarih arastir-
mas1 olmasina ragmen okuyucuyu sikmayan son derece edebi bir iis-
lupla kaleme almmistir. Arap¢a kaynaklara dayanmamakla birlikte
yazar, birgok meseleye, umumiyetle objektif dlgiiler ¢ergevesinde egil-
mis ve bu sebeple gok defa dogru sonuglara ulasmistir. Bu bakimdan
eserin tiirk okuyucusuna faydah olabilecegini séylemek miimkiindiir.
Ancak, miiellif hakkindaki bu miisbet kanaatimiz, onun eksiklikleri
iizerinde soz soylememize engel teskil etmemelidir.

Bizce eserin en biiyiik eksikligi, Islam tarihini ele aldig halde, arap-
¢a ana kaynaklara dayanmamasidir. Eser gbzden gegirildiginde, ya-
zarm sadece miistesriklerin eserlering ve nadiren de Islami kaynaklarmn
yabane dildeki terciimelerine istinad ettigi gériiliir. Oysa VII-XI. yiiz-
yillar1 arasindaki Islam tarihini inceleyip isabetli sonuclara varabilmek
i¢in, o devirlerle ilgili arapga kaynaklara basvurulmasinn kagilmaz

“oldugu meydandadir. Bu gboriisiimiiz, miistesriklerin eserlerinden isti-
fade edilemiyecegi manasinda anlagilmamahdir. Ancak, ana kaynaklara
bagvurup tahkik etmeden miistesriklerin gériislerini kabul etmenin mah-
zurlu oldugu asla gozden kaginlmamahdir. Nitekim yazar, muhtemelen
baz miistegriklerin tesirinde kalarak, Kur’in-1 Kerim’in Hz. Peygamber
zamaninda dagnik bir sekilde bulundugunu ancak. Hz. Ebiabekr ve
dzellikle Hz. Osman devrinde bu giinkii sekliyle teshit edildigini soyle-
mektedir®. Fakat buna ragmen biraz ileride, Kur’in-1 Kerim’in Zeyd b.
Sabit tarafindan Hz. Omer devrinde tesbit edildigini soyleyerek gelis-
kiye diigmiistiir’. Halbuki, Kur'in- Kerim’in bu giinkii sekliyle biz-
zat Hz. Peygamber tarafindan tesbit edildigi, harpler sebebiyle hafiz-
larin giderek azalmasindan korkan Hz. Omer’in daginik halde bulunan
Kur’an-1 Kerim pargalarmin bir kitap haline getirilmesi i¢cin Ha. Eba-
bekr’e tavsiyede bulundugu, onun da bu tavsiyeye uyarak Kur’an-
Kerim’i cem ettigi ve bilahare Hz. Osman’m, Hz. Ebibekr tarafindan
cem edilen mushafi aynen teksir ettirerek belli bash Islam merkezlerine
gonderdigi hususunda biitiin Islaimi kaynaklar ittifak halindedir.

Miiellif, baska bir yerde, highir delil vermeden Hz. Peygamberin
okuma yazma bilmis olabilecegini ileri siirmektedir®. Oysa, basta Kur-
an-1 Kerim’ olmak iizere biitiin Islami kaynaklar onun okuma yazma
bilmedigini teyid ederler. Hatta taninmus miistesrik Noeldeke’nin bile,

4 R. Mantran, a.g.e., s. 76; Terc., s. 70
5 R. Mantran, a.g.e., 5. 113; Tere., s. 97.
6 R. Mantran, a.g.e., s. 74; Terc. 68.
7 Bkz,, el-A'raf, 157; el-Ankebit, 48.
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Hz. Peygamberin okuma yazma bilmedigi sonucuna kolayca varmg
oldugu goriiliir®.

Miiellif, biraz ileride, Hz. Muhammed’in, Medine’ye varinca, yahu-
dilere hos goriiniip Islam dinine girmelerini saglamak igin, Beytu’l-Mak-
dis’i kible ittihaz ettigini, keza yine aym maksatla, onlan taklid ederek
asure orucunu miisliimanlara emrettigini séylemektedir’. Filhakika bu
goriise sahip baska miistesrikler de vardir. Bu miistesriklere gore, Haz.
Muhammed yahudilere hog gériinmek igin, namazda Beytu’l-Makdis’e
dénmiis ve asure orucunun tutulmasimi emretmistir. Fakat sonralar,
yahudilerin kendisine diismanhklarm izhar ettiklerini goriince, onlan
taklidden vazgegmistir'®.

Hz. Muhammed’in, yahudileri taklid etmek igin asure orucunun
tutulmasim emrettigini ileri siirmek gergeklerle bagdasmamaktadir;
¢iinkii, sahih kaynaklarda gériilldiigii gibi, asure orucu, daha Cahiliye
devrinde miisrik araplar tarafindan da tutuluyordu ve Hz, Muhammed ‘
de, Medine’ye hicret etmeden ve yahudilerle temasa gegmeden 6nce hu
orucu tutuyordu. Medine’ye hicretten sonra da aym adeti siirdiirmesi
ve onu miisliimanlara emretmesi kadar tabii bir sey olamazdi. Su var ki,
Ramazan orucu farz kihmnca, asure orucunu sadece tatavvu olarak
tavsiye etmekle yetinmistir''.

Kible meselesine gelince: miisliimanlarm bir miiddet namazlarmmda
Beytu’l-Makdis’e yoneldikleri dogrudur. Ancak, Kiblenin tahvil edil-
mesine, yahudilerin diigmanca tutumlarinm sebeb oldugunu iddia etmek
tarihi vakalarla tezad teskil eder. Zira, Kiblenin tahvili 623 yihnda
gergeklesmistir; oysa, yahudilerin diigmanlhklarini izhar etmeleri ancak
625 yihndan sonra baslamstir. Sonra Kur’in-1 Kerim, Kiblenin tahvil
edilmesinin gerekgesini agik bir sekilde belirtmistir'.

8 Noeldeke, Geschichte des Qurins, Leipzig, 2. baski, 1909-1938, I. boliim, s, 16. Zikreden:
M.A. Draz, Initiation au Koran, P.U.F., Paris 1951, s. 111.

9 R. Mantran, e.g.e., s, 82: “Restent les juifs dont Mohammed espére, au début, qu'ils
rallieront ses fidéles: c'est pourequoi il fait quelques concessions i leurs usages, conservant la di-
rection de Jérusalem pour la priére, adoptant le jedine du 10 monharrem (ashoiira) en imitation -
du tishri juif”.

10 Andrae, Mahomet, sa vie et sa doctrine, Paris, 1945, s. 137-8; Gaudefroy Démombynes,
Institutions Musulmans. Paris, 1946, s. 68. (Zikreden: M.A. Draz, a.g.c., s. 125)

11 Muslim, Sahih, K. Siyam, B. 19, r. 1125 (IL 792): ~;15" ; 2JG Lle &l I asslatne?? :

Bl 1 el B wesem foy ale Bl o Bl ey 05 LD G Rl ol 28

S ek ol wlo o2 ‘:.-l” 1dB Olas, 5 ool el J.JJ wlo

Ayrica, bkz. el-Buhari, Sahih, III. 31; et-Tirmizi, Sunen, I11. 127; Eba Davud, Sunen, 11. 326.
12 Bkz., el-Bakara, 142-150.

I
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Nihayet, miiellif, M. Watt’a istinaden'’, Hz. Muhammed’in bir
takim eski ananeleri, bunlar meyaninda “Kisas kanununu® yiiriirliikten
kaldirdigm ifade etmektedir'®. Halbuki kisas bizzat Kur'an-1 Kerim
tarafindan vaz edilmis bir kanundur ve nesh de edilmemistir. Buna an-
lamak igin Kur'in-1 Kerim’e basvurmak yeterlidir'®. Oyle goriiliiyor
ki, bu yazarlar, islamdan énce araplar arasinda hiikiim siiren kan dava-
lariyla kisas miiessesini karstirmaktadirlar. Kan davasimm fransizea
karsihiklart “vendetta” “vengeance” kelimeleridir ve kisasla hi¢ bir
ilgisi yoktur; giinkii kan davasimm aksine kisas, mesri, hukiki, bir miies-
sesedir.

Mamafih, miiellifin, yukarida birkagma isaret ettigimiz bu gesit
hatalarim kolayca izah etmek miimkiindiir. Hele bu miiellif, kitabmm
onsoziinde, hoyle bir sahada yaz yazabilmek igin,. Islami bir kiiltiiriin
gerektigini, halbuki kendisinin bu kiiltiire sahip olmaktan uzak bulun-
dugunu itiraf etmisse, bu gibi hatalar1 miisamaha ile karsilamak icab
eder’®,

Fakat miisamahayla karsilanmasi miimkiin olmayan eserin ter-
ciimesine gelince; bu terciime ashni aksettirmekten gok uzaktir ve dola-
layisiyla tenkide bile layik degildir. Buna ragmen yine de tenkidini ya-
ptyorsak, bu, eserin fakiiltemizce nesredilmis olmasmdan ve yabanc
biri tarafindan yapildiz: takdirde fakiiltemizin ciddiyetini sarsabilecek
_ tenkitlere imkan tanmmak istemeyigimizdendir. Zira kiginin hatasm
giriip anlamasi ve ondan dénmesi kendi miiriivvetindendir. Fakiiltemiz
tarafindan nesredilen biyle bir kitap da bizim kusurumuzun mahsulii-
diir ve bu kusuru goriip diizeltmek de bize diiser.

Mamafih, prensip olarak, terciime tenkitlerinde kil kirk yararca-
sma bir titizlige ve dolayisiyla, ne olursa olsun yanhs bulma gayretiyle
hareket ederek bazi basit anlama hatalanm biiyiik hatalarmus gibi gos-
termege karsi oldugumuzu burada hemen belirtelim. Terciime son de-
rece gii¢ bir istir. Ciinkii, her iki dile hakimiyetten baska, terciime edilen

13 M. Watt, Muhammat at Medina, Oxford 1972, s. 266: “An interresting corollary of the
ummah as a new type of group or tribe, is that existing liabilities under the lex talionis were can-
celled.”

14 R. Mantran, @.g.e., 5. 94: “Au fur et & mesure que Mohammed devenait plus puissant,
certaines traditions anciennes ont été abolies, par exemple la loi du du talion...”

15 Bkz., el-Bakara, 178.

16 R. Mantran, a.g.e., s. 6: “Par surcroit, la tiche aurait exigé de nous une culture “isla-
mique” que nous sommes loin de posséder,..."”” Miitercim bu ciimleyi “Ustelik bu gérev bizden
bir “Islami™ kiiltiire sahip olmamz isteyecekti. ” geklinde terciime etmekle, miiellifin itirafim
gizlemis olmaktadir. (Terc. =, 1).
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eserin sahasina da derin bir vukufu gerektirir. Bu bakimdan, hatasiz ve
eksiksiz bir terciimenin mevcudiyetini tasavvur etmek miimkiin degil-
dir. Elbette miitercim hataya diigmekten kendini kurtaramiyacaktir;
giinkii “error humanum est”. O halde, tenkitlerimizde son derece mii-
miisamahakér olmali, birka¢ hata i¢in miitercimin iizerine yildirymlar
yagdirmamaliyiz; zira, yersiz de olsa, yapilan tenkitlerin istidad vade-
den baz kimselerin azmini kirabilecegini. dolayisiyla, her zamankin-
den ¢ok ihtiyag duydugumuz miitercimierin sayisim azaltabilecegini
asla gozden uzak tutmamak gerekir. Ulkemizin bir ¢ok konuda, Batiya
bagh bulundugu, bu sebeple oradaki gelismeleri yakmdan takip etmesi
gerektigi malumdur. O halde, terciime faaliyetlerinin desteklenmesi,
miitercimlerin tesvik edilmesi icabeder. Bu da, ancak, yukanda ifade
ettigimiz gibi, tenkitlerde miisamahali olmak ve ufak tefek hatalara goz
yummakla olur.

Ancak, Yasar Nabi Nayur'in da hakh olarak ifade cttigi gibi, “her-
gey gibi, bu miisamahanimn da bir simin olmak lazimdir. Okul vazifelerini
andirir karalamalarin da biiyiik ve sayg: deger bir imzanm maskesi al-
tinda, dniimiize siiriillmesine elbette ki katlanmak dogru olmaz. Unut-
mamali ki, her yeni terciime, hig degilse bir miiddet igin, o eserin yeni-
den dilimize gevrilmesine kars: ehemmiyetli bir engel teskil eder. Su
halde, yeni bir eserin terciimesini ortaya koymaya kalkisan bir miiter-
cimin de, cemiyete karsi bir mesuliyet payr olmak lazim gelmez mi?
Bu mesuliyet hissine sahip olmayan, dil bilmeyen, ve en fenas: bilmedigini
de bilmeyen baz1 heveslilerin, bu hevesleri, tesvik edilmek séyle dursun,
baltalanmak icabeder ki, terciime sahasinda yeni suikastlarin 6nii alina-
bilsin. Bir istidad bile vadetmeyen miitercimlerin, sanata hizmet edi-
yorum zanmiyla yaptiklari fenabklar kendilerine agikga gosterilmeli,
‘bu zanlari tashih edilerek bu isi daha ehillerine birakmalarn gerektigi
onlara hissettirilmelidir’'7.

Terciimenin tenkidi hususunda hissi davramp davranmadigimz,
dolayisiyla hakh olup olmadigimiz hakkinda bir hiikiim vermeyi saym
okurlarm takdirine birakiyoruz.

-

Terciimedeki hata ve eksiklikleri birka¢ bélime ayirarak incele-
yecegiz.

I. Fransizca bam ifade sekillerini iyi bilmemekten nes’et eden
hatalar.

17 Yasar Nabi Nayir, Baraganin Devedikenleri, Terciime, c. III, say1. 17, s. 362.
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II. “Contre-sens”, yani fransizea ciimleleri tamamen ters anla-
manin sebep oldugu hatalar.

ITI. Tabirlerin veya kelimelerin se¢ilmesinde diisiilen hatalar.
IV. Miitercimin dikkatsizligi neticesinde ortaya cikan hatalar.
V. Tiirkge sentaks hatalari.

Tenkide baslamadan evvel. bizee terciimede islenmis hatalarm
en mithim ve ciddi sonuglar dogurabilecek olanmma burada isaret etmek
istiyoruz: Miitercim, miiellifin dipnotlarnini tamamen kaldirmistir. Bunun
sebebini anlamak miimkiin degildir; ¢iinkii miitercim bunu agklayacak
bir takdim yazis1 yazmadig gibi, kitabin herhangi bir yerinde de bu isi
neden yaptifim bildirmemistir. Bu, ger¢ekten anlasilmasi imkansiz garip
bir davranmistir. Ancak, kanaatimiz odur ki, hickimsenin, gerekg¢esiz ola-
rak veya miiellif izni olmadan boyle bir seyi yapmaga hakk: yoktur;
¢iinkii bu, ilme saygisizliktur.

Simdi tenkidimize baslayabiliriz. Ancak, ashyla terciimeyi (asil.
158; terciime 125.) sayfaya kadar karsilagtirdigimizy, daha ileri gidebil-
me tahammiilinii kendimizde bulamadiginmz, dolaysiyla tenkidlerimizi
daha ¢ok okudugumuz kisimlara hasredecegimizi burada -belirtmek
gerekir.

I. Fransizca baz ifade sekillerini iyi bilmelﬁekteu nes’et eden hatalar:

Miitercim, fransizecada ¢ok kullamilan “d’autant plus que”. “d’au-
tant que”” ve “si bien que” kaliplarmin kullanig sekillerini iyi bilmemek-
tedir. Yeri gelmisken. bu “d’autant plus que” kahbmnm tiirk miitercim-
lerin gogu tarafindan iyi tanmmadigini ve bu yiizden terciimelerde gok
defa hatalara diisiildiigiinii ifade edelim. Hataya diisenler arasinda Ya-
sar Nabi Nayiwr, Tahsin Sarag, Liitfi Ay, Sabahattin Eyiiboglu... gibi
taninmis terciime iistadlarnin bulunmasi mes’elenin Snemini gosterir.
Bu sebeple ileride bu konuyla ilgili bir yazi nesredecegimizi burada be-
lirtmek isteriz.

Hata, “d’autant plus que” kalibmn birbirinden tamamen farkh
iki sekilde kullamilmasindan kaynaklanmaktadir:

1. Causale (Sebep bildiren) ménada,
2. Comparatif (mukayese ve nisbhet ifade eden) méanada.

Oyle goriiniiyor ki, miitercimler “d’autant plus que” kalibinmn sa-
dece nishet (comparatif) ifade etmek igin kullamildigimi sanmaktadirlar.
Demek ki, olduk¢a ¢ok kullanilmasma ragmen, onun sebep ifade etti-
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ginden bu miitercimlerin haberleri yoktur. Bu yiizden. “d’autant plus
que” niin sebep bildirmek igin kullamldig: ciimlelere nishet ménas: ve-
rerek terciime etmisler ve hataya diismiislerdir'.

O halde “d’autant plus que” niin causal veya comparatif olarak m1
kullamldigimi nasil anlayacagiz ? Gayet basit: “d’autant plus que” causal
olarak kullamldiginda, subordonnée (yan ciimle) kisminda nishet ifade
eden “plus™, “moins™, gibi edatlar bulunmaz. Bir misalle agiklamak ister-
sek: “Le philosophe est d’autant plus méprisable qu’il peche sciemment”,
italik harflerle yazih subordonnée ciimlesinde herhangi bir nisbet edatinin
bulunmadigint goriiriiz. O halde burada “d’autant plus que” causal.ola-
rak kullamlmistir ve buna gire soyle terciime edilmesi gerekir: “Bilhassa
bile bile hataya distigiinden dolay: filozof kinanabilir”. “D’autant
plus que”niin diger sebep baglaglarindan farki, belli bir hareket veya
diisiince tarzindaki sebebin dnemini vurgulamasidir’®. Bu bakimdan

18 Misal olmak iizere. Yasar Nabi Nayir'in J.J. Rousseau’dan terciime ettigi su ciimleye
(Terciime, c. 'V 1944, sav1 25, s, 88, 89) isaret edebiliriz:

“Les peuples une fois accoutumés i des maitres ne sont plus en état de s’en passer. S'ils ten-
tent de secouer le joug, ils s'¢loignent d’autant plus de la liberté que, prenant pour elle une li-

cence effrénée qui lui est opposée, leurs révolutions les livrent presque toujours a des séducteurs
qui ne font que qu’aggraver leurs chaines”.

“Bir efendiye kile olmaya bir kere alismis milletler artik onsuz edemezler. Boyunduruk-
larm kirmaya kallagsalar, bunun tam ziddi olan alabildigine bir basihoslugu hiirriyet sandik-
lar igin yaptiklar ihtilal onlar, hemen daima, zineirlerini daha ziyade kuvvetlendiren yeni
efendilerin tahakkiimii altma koyar ve hiirriyetlerinden o nisbette uzaklasmus olurlar.”

Gaoriildiigii gibi, Nayir ciimlede causale olarak kullamilan “d’autant plus que” ye compa-
paratif mana vermistir. Halbuki ciimleyi séyle terciime etmesi gerekirdi: .

“Boyunduruklarm kirmaya kalkissalar, (yetersiz bulduklan) hiirriyetlerinden de olur-
lar; giinkii, tam z1ddi olan alabildigine bir basiboglugu hiirriyet sandiklarmdan, yaptiklar ihti-

laller onlari, hemen daima bir takim hozguncu kimselerin tahakkiimii altina koyar ki, bunlar
onlarin zincirlerini daha da agrlastinrlar,”

Buna benzer bir hataya da Tahsin Sera¢’m T.D.K. tarafindan negredilen Biiyiik Fransiz-
ca-Tiirkce lngatinda (c. I, 5. 95) rastlamr. Sarag, d’autant plus que” deyiminin karsihfim verir-
ken 6rnek olarak “Je le poursuivrai d’autant plus qui’l m’évite” ciimlesini zikretmis ve bunu “O
benden kagtik¢a ben onu kovaliyacagim™ seklinde terciime etmistir. Halbuki bu ciimlede gegen
“d’autant plus que” causale manida kullamlms olmasina ragmen, Sarag, onu comparatif
manéda degerlendirmistir, Bu ciimle soyle terciime edilmeliydi: “O bilhassa henden kagmak is-
tedigi icin onu kovalayacagim.” .

Bu gibi hatalar Faik Ay'in terciimelerinde de goriiliir: Bkz. Terciime Dergisi, c. 1T (1942),
sayt. 11, s. 378-379; c. IV (1943), say1. 22, s. 286-287

" 19 M. Grevisse, Le bon usage, grammaire frangaise avec des remarques sur la langue fran-
caise d’aujourd’hui, Gembloux 1969, 9. baski, . 1022: “Quand le membre conséquent ne com-
porte pas de comparatif, 'idée de mesure ou de proportion s’effacant, d’autant plus que, d’au-
tant moins que, d'autant mieux que marquent plus spécialement la cause; ils signifient a peun
prés “surtout parce que” et servent, comme dit L’ACADEMIE, a relever 'importance d’un
motif de penser ou d’agir.”
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ona karsihik olarak “surtout parce que’ baglac gosterilebilir. halyancﬁ
(tanto pit che), ispanyolca (tanto mas cuanto que) ve portekizcede
(tanto mais que) tam karsihg olan bu baglacin. kanaatimizce, tiirkge-
mizde tam karsihi yoktur. Bu sebeble ciimlenin gelisine uygun, fakat
daima causal olarak terciime edilmesi icab eder.

“D’autant plus que” nishet-mukayese ifade etmek igin kullaml-
diginda, hem principale (ana) ciimlede hem subordonnée (yan) ciimlede
nishet ifade eden bir edatin bulunmasi gerekir. Bir misalle agiklanacak
olursa: “On est d’autant plus modeste qu’on est plus savant™, subor-
donnée ciimlesinde bir nishet edatmm (plus) meveut oldugu goriiliir.
Buna gore, bu ciimle “Insan ne kadar alimse, o nisbette miitevazi olur™
seklinde veya “Insan ne kadar ¢ok alim olursa o (kadar gok) nishette
miitevazi olur” olarak terciime edilebilir. Aslinda bu ciimleyi ména
bozulmadan fransizca soyle de ifade etmek miimkiindiir: “Plus on est
savant, plus on est modeste”. “Jki kurulus arasindaki tek fark, ““d’autant
plus que™ ile kurulan ciimlenin daha edebi olmasidir.

Bu acgiklamalardan sonra, terciimemize dénebiliriz. Miellif, “d’au-
tant plus que”yii- efer yanhs tesbit etmediysek — eserinde dort yerde ve
causal olarak kullandign halde, miitercim bunlan dért yerde de yanhs
terciime etmistir:

1. Metin (s. 57):

“La méthode n’a rien d’original. Mais elle est d’autant plus indis-
pensable que le terrain sur lequel Ihistorien avance a hesoin a chaque
pas d’étre consolidé”.

Tereiime (s. 57):

“Usuliin bir orijinalligi yok. Fakat bu o kadar zorunlu ki tarihginin
iizerinde yiiriidiigii yol her admmda saglamlastinimaya muhtagtir”.

Goriildiigii gibi, miitercim burada “d’autant plus que” ye compa-
ratif anlam vererek ciimleyi ¢evirmis ve hataya dismiistiir. Simdi bu
ciimleyi biz ¢evirmeye ¢ahisalim:

_“Metodun higbir orijinalligi yoktur. Fakat, tarih¢inin iizerinde
yiiriidiigii zemin her an saglam olmak zorunda bulundugu i¢in bu metod
zorunludur™.

Yaptigimiz terciimelerin degismez birer niimune olduklariiddiasinda
bulunmadigimizi ve dolayisiyla onlar1 sadece fransizea bilmeyen oku-
yucularm hatalart gorebilmeleri igin verdigimizi hurada ézellikle belirt-
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mek isteriz. Zira fransizea bilenler metinle terciime arasindaki fark:
kolayca gorebilirler.

2. Metin (s. 108):

“En effet, on créait ainsi une classe de propriétaires fonciers, dé-
voués au donateur, d’autant plus dévoués qu’on les recruta surtout parmi
les membres de la famille ’Omeyya, a qui ‘Othman lui-méme appar-
tenait, et parmi les alliés de celle-ei;.....”

Terciime (s. 94):

“Gergekten bu yolla toprak verene karsi sadik bir arazi sahipleri
simfi yaratildi. Bu segilenler arasinda Osman’in da mensup oldugu ézel-
likle Emevi ailesinin mensuplan bulunuyordu®.

Miitercimin burada causal anlamda kullamilan “d’autant plus que”
paus-qun
yii nazar-1 itibira almadigr ve ciimleyi eksik terciime ettigi goriiliiyor.
Metnin dogru terciimesi soyledir:

“Filhakika, boylece bilhassa Osman’m mensup oldugu Emevi aile-
sinin fertleri ve bunlarm yakmlar arasindan segilmis olmalar1 dolayisiyle
bagislayierya (Halifeye) sadik toprak sahipleri simfi yaratiliyordu®.

3. Metin (s. 82):

“Le fait que la société mekkoise, olt est né 1’Islam, était une société
ol le commerce jouait un réle important a, malgré toutes les interdictions
et les mises en garde, contribué & donner une image favorable du com-
merce et des commergants. Aprés la conquéte, nombre de Mekkois ont
abandonné le négoce pour 'administration ou la possesion de terres;
d’autres ont continué a
chandes que les courants commerciaux s’étaient peu modifiés et que la

conjoncture était favorable aux Arahes™.

pratiquer d’autant plus leurs activités mar-

Terciime (s. 209):

“Islam iginde dogdugu ve ticaretin onemli rol oynadigi Mekke
toplumu, biitiin yasak ve ihtarlara ragmen, ticaret ve tiiccarlar hakkin-
da miisbet bir katkida bulunmaya devam etti. Fetihlerden sonra birgok
Mekkeli, idareci ve toprak sahibi olarak ticareti terketti. Cogu ticaret
haraketlerine devam ettiler. Ticaret yollar gok az degismis ve genel.
durum Araplarm lehinde idi”.

Gériliiyor ki miitercim, metinde ki “d’autant plus que” yii hig
nazar-1 dikkata almadigr gibi, ménénn kolay anlasilmasini saglamak igin



“L'EXPANSION MUSULMANE"IN TERCUMESI 599

kitaptan naklettigimiz bir onceki ciimleyi de ¢ok bozuk bir tiirkge ile
terciime etmistir. Terciime soyle olmahdir:

“... Fetihten sonra bircok Mekkeli, idareye katilmak veya toprak
sahibi olmak igin ticareti birakirken, diger bir kismui da. iktisadi sartlarin
pek az degismis olmas1 ve durumun da Araplarm lehinde buunmas:
sebebiyle ticiri faaliyetlerini yiiriitmeye devam etmislerdir™,

4. Metin (s. 296-297):

“Un réseau commercial étendu a tout le monde musulman et méme
au-dela, appuyé sur des techniques siires, permettait a ses négociants
de dominer d’autant plus les échanges économiques du Vieux Monde
que les tarifs douaniers les avantageaient: ils payaient. en pays d’Islam,
10 9, de droits de douane, alors que les Infidéles payaient 20 9, sauf

exceptions”.

Terciime (219):

“Biitiin 1slam Diinyasmna ve hatta Stesine teknik vasitalarla des-
teklenen bir ticari sebeke yayilmistir ki bu kendi tacirlerine Eski Diin-
yanm ticari iligkilerine hikim olmay: sagladigi gibi bir takim giimriik
kolayliklar: da saghyordu: Bunlar Islim topraklarmda %, 10 giimriik ver-
gisi dderken miisliiman olmayanlar, baz istisnalarla 9, 20 édiiyordu”.

Miitercimin, metinde gegen “d’autant plus que”yii dikkate almas
bir yana, ciimleyi de yanhs anladig goriiliiyor. O halde ciimleyi terciime
etmek bize diisiiyor:

“Biitiim Islam diinyasma ve hatta daha da dteye yayilmis, emin
teknige dayal bir ticari sebeke, téacirlerinin Eski Diinya’nin iktisadi
miinasebetlerine hakim olmalarmi saghyordu; giinkii giimriik vergileri
- onlara avantaj tamiyordu: Gayri miislimler, istisnalar disinda, 9, 20
vergi ddedikleri halde, miisliimanlar %, 10 édiiyorlard:”.

Yine, miitercim, “d’autant plus que” kalibin tahfif edilmis bir
sekli olan, fakat sadece sebep bildirmek i¢in kullamilan “d’autant que”
baglacinin da terciimesinde basanh olamamistir.

Metin (s. 155):

“Dans le désir de mettre fin a Popposition entre Abbasides et Ali-
des, il(al-Ma’miin) désigna comme son suecesseur, en 817, Al al-Rida.
imam des Alides duodécimains: cet acte politique ne marquait pas un
ralliement au shi’isme, mais une tentative heureuse de réconciliation.
d’autant que, Ali al-Rida était un homme remarquable”.
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Terciime (s. 123):

“Abbasilerle Ali taraftarlar arasinda muhalefete son vermek igin
817 vihnda, (el-Me’min) kendisine halef olarak Oniki-imam’dan sayilan
Ali el-Riza’y1 se¢ti: Bu siyasi hareket siilige baghhg ifade etmiyor fa-
kat bansmak igin mutlu bir tesebbiis sayildr. Ustelik Ali el-Riza dik-
kate deger bir sahsiyetti”.

Géoriilityor ki, miitercim burada tiirkge sentaks kaidelerini ihlal
etmekle kalmamig, ayn1 zamanda ciimleyi de yanhs terciime etmistir.
Terciimenin dogrusu soyledir:

“.... Bu siyasi hareket, Ali el-Riza’nin dikkate deger bir kimse ol-
mas1 dolayisiyla, siilige katilmayr degil. mutlu bir uzlasma tesebbiisiinii
gosteriyordu®, §

Nihayet miitercim, netice (conséquence) ifade eden ve umumiyetle

tirkgede “dyle ki, o kadar ki” baglaglaniyla karsilanan “si bien que”
baglacina, “buna ragmen” mands1 vererek hataya diismiistiir.

Metin (s. 102):

“C’est la que les Byzantins les attaquérent: mais les Arméniens
se révoltérent et les Arabes firent défection, si bien que les Grecs furent
écrasgés (20 aolit 636)7.

Terciime (s. 90):

“Iste burada Bizansblar onlara saldirdilar: Fakat Ermeniler isyan
ettiler ve Araplar dagildilar. Buna ragmen Grekler imha edildiler (20
agustos 636)".

Halbuki miitercimin ciimleyi sdyle terciime etmesi gerekirdi:

“Bizanshlar onlara burada hiicum etmistir: Fakat Ermeniler isyan
etmis, Araplar da kagnslardir. Oyle ki, Yunanhlar tamamen imha edil-
mislerdir™.

Bu ciimleyi daha iyi bir tiirkqe.ile ifade etmek gerekirse sdyle dene-
bilir:

“Bizanshlar onlara burada hiicunt etmistir: Ancak Ermenilerin ayak-
lanmasi, Araplarin firar etmesi neticesinde Yunanhlar tamamen imha
edilmislerdir™.

II. “Contre-sens”, yani fransizea ciimleleri tamamen ters anlama-
nin sebep oldugu hatalar.
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Terciime, bu neviden hatalarla doludur. Ancak okuyucuyu sik-
mamak i¢in, bunlardan énemli girdiiklerimizin iizerinde durarak. mii-
tercimin eseri nasil tahrif ettigini gistermeye calisacagz:

1. Metin (s. 60):

“...ot Pempire musulman se scinde en trois califats, et au sein méme
du califat abbaside les tendances a I'éclatement du pouvoir central au
profit de chefs locaux plus ou moins importants deviennent manifestes™.

Terciime (s. 59-60):

“0 zaman Islam Imparatorlugu ii¢ halifelige aynlarak, az ¢ok Ab-
basi halifeliginin bagrinda 6nemli olan mahalli seflerin yvararina, merkezi
iktidar, par¢alanma yénelimleri gésterir™.

Bu ciimlenin dogru terciimesi soyledir:

“Islim Imparatorlugu ii¢ halifelige ayrilir ve Abbasi halifeligi
igersinde de, merkezi iktidarin, az ¢ok énemli mahalli idareciler lehine
par¢alanmaya yiiz tuttugu acikca goriiliir™. :

2. Metin (s. 60):

“Ainsi que éerit M. Rodinson,” le Bédouin peut étre superstitieux,
mais il est réaliste et la rude vie au déscrt I’a prédisposé moins 2 la mé-
ditation sur 'infini, comme on I’z gratuitement supposé jad’s, qu’a une
exacte compréhension de sa force et de son impuissance”.

Terciime (s. 64):

“M. Rodinson’un yazdigima gire,”” Bedevi. belki hurafeye inamr
ama o realisttir ve ¢bldeki sert hayat, yakin ge¢mise kadar inamildig
gibi, sonsuz iizerinde diisiinmeyi kendi kuvvet ve giigsiizliigiinii tam an-
lamas1 igin zaruri goriir,” '

Halbuki metnin dogru terciimesi soyledir:

“.. bedevi batil inanglara sahip olabilir, fakat o, (herseye ragmen)
gergekgidir. Bu yiizden ¢oldeki sert hayat — eskiden mesnetsiz olarak
inamldigimin aksine — onu sonsuzluk iizerinde diisiinmekten ¢ok, kendi
gii¢ ve giigstizliigiinii tam olarak kavramaya miisait kilmistir.”

3. Metin (s. 68-69):

“...: tel est le cas a Khaybar et surtout a Yathrib ot les tribus jui-
ves des Banou Nadhir et des Banou Qorayza sont melées aux rivalités
des tribus arabes des Awz et des Khazradj. Si le judaisme a pu jouer
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un rdle politique et religiecux en Arabie du Sud au temps de Dhou
Nouwis, il semble bien que la conquéte éthopienne l'ait reduit a
ne plus étre présent que dans les tribus proprement juives. Comme
pour le christianisme, son audience a été limité, mais ces deux religions
n’en sont pas moins un témoignaga de I'implantation du monothéisme
en Arabie et, de ce point de vue, elles ont pu avoir une certaine action
dans les milieux les plus ouverts et favoriser une tendance encore mal
définie vers la recherche d’'un monothéisme arabe”.

Terciime (s. 65):

“.... Buralarda Benu Nadir ve Benu Kurayza yahudi kabileleri
Evs ve Hazrec Arap kabileleriyle rekabete girismislerdir. Her ne kadar
Yahudilik Zu Nuvas'zamamnda siyasi ve dini bir rol oynayabildiyse de,
Habes fethi bunlarin ancak Yahudi kabileleri iginde hareket edebilme
giiciine indirdi. Hristiyanhk i¢in oldugu gibi Yahudiler de seslerini az
duyurduklar: halde, bu iki monoteist dinin Arabistanda yerlesmis ol-
mas1 yeniliklere agik gevrelerde tesirini gosterdi ve Arap monoteizmine
dogru halen pek iyi ifade edilemeyen, meyillerin tesvik edilmesini do-
gurdu”.

Metnin dogru terciimesi sdyledir:

“... Buradaki Yahudi Benti Nadir ve Benii Kureyza kabileleri,
Arab Evs ve Hazree kabileleri arasindaki rekabete kansmslardir. (Mii-
tercimin ifade ettigi gibi, onlarla rekabete girismemislerdir). Her ne
kadar Yahudilik Zu Nuvas zamanmda, Giiney Arabistan’da siyasi ve
dini bir rol oynayabilmisse de., dyle gbriiniiyor ki, Habes fethiyle birlikte,
Yahudilik bu dnemini yitirmis ve sadece yahudi kabileleri iginde soz
sahibi otabilmistir. Tipki Hristiyanlik gibi, onun da tesir sahas1 simrh
olmustur. Fakat, her seye ragmen, bu iki din Arabistan’da tek Allah
inancimn yerlesmis oldugunun bir delilidir; bu bakimdan, bu iki din,
en elverigli gevrelerde muayyen bir etkiye sahib olabilmis ve Arab
monoteizm’inin aranmasmma dogru heniiz iyice belirlenmemis olan bir
yonelimi kolaylagtirabilmistir”,

4. Metin (s. 71):

“La personnalité de Mohammed a suscité nombre d’ouvrages, aussi
bien Jouangeurs que violemment eritiques ou impartiaux. En fait, com-
me I'a écrit Claud Cahen, “comparé a la plupart des fondateurs de reli-
gions, Mohammed se présente & nous comme une personnalité d’une so-
lide historicité. Il n’en résulte pas que I’on puisse rétablir de lui une
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biographie bien siire; si le Coran nous renseigne sur son message, il serait
vain de U'interroger sur sa vie et son réle comme chef d’Etat. Toute notre
information repose sur les hadith.. qui opposent de nombreux obstacles
a P'historien: la critique, d’ailleurs difficile & pratiquer, est impuissante
a transformer en une source vraiment claire cette poussiére d’anecdotes”.

Terciime (s. 67):

“Mubammed’in sahsiyeti O'nu metheden, zemmeden ve tarafsiz
olan bir ¢ok eserlerin viicuda gelmesine sebep olmustur. Gergekten Claude
Cahen’in yezdifn gibi “bir ¢ok din kurucularla karsilastirlmea Haz.
Muhammed kendisini bize tarihi yoniiyle saglam bir sahsiyet olarak tak-
dim ediyor. Bundan O’nun tam saglam bir biyografisinin tesbit edile-
bilece i sonucu gtkmaz: her ne kadar Kur’an O’nun risaleti hakkinda bilgi
verirse devlet bagkam olarak ve hayat: hakkinda burada bhilgi aramak
hosunadir. Bilgiterimiz hadisler iizerine dayamr. Bu bilgiler tarihgilere
birgok noktada giiglikler giosterir: Esasen uygulanmasi zor olan kritik,
bu anekdotlar yigmi i¢inde agik hir kaynak olmak hususunda iktidarsiz
kahr™,

Terciimenin, tiirkge bakimindan ne kadar bozuk oldugu meydan-
dadir. Hz. Muhammed’in. kendisini bize takdim etmesi miimkiin ol-
madigima gore. miitercimin “Hz. Muhammed tarihi bakimdan varhg
kesin bir sahsiyet olarak karsnmza ¢ikmaktadir™ demesi icabederdi.
Ancak biz bu kisimda daha gok, ters anlamalar iizerinde durdugumuz
igin, burada, sondan bir evvelki ciimle iizerinde durmak istiyoruz.
Miitercim bu ciimleyi hi¢ anlamamistir,

Metnin dogru terciimesi soyledir;

“Biitiin malumatimiz hadis-i seriflere dayanir ki, bunlar tarihgiyi
birgok giicliiklerle karsi karsiya getirir: Ashinda tatbiki gii¢ olan kritik,
bu anckdot yigmni gergekten sarih bir kaynak durumuna getirmek hu-
susunda yetersiz kalmaktadir.”.

5. Metin (s. 70):

“...; Pargent doit cesser d’étre un facteur de division sociale. D’autre
part on ne trouve aucune indication évoquant la possikilité de revenir
a I'ancienne solidarité tribale. La conscience de soi en tant qu’individu
a pris naissance et doit étre acceptée: le jugement dernier est essenti-
ellement un jugement des individus. Cependant, en insistant sur les
actes de générosité, le Coran fait revivre un aspect de 'ancien idéal ara-
be; mais a la notion ancienne de tazakki (droiture) est substituée celle
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d’islim (soumission totale & Dieu). Or en raison de lindividualisme
croissant qui s’est instauré i La Mekke et de la primauté donnée a la
fortune plutét qu’a I'honneur, il y a contradiction avec la prédication
de Mohammed: en effet, le Coran stigmatise cette confiance en I’argent
et en fait le péché majeur des Qorayshites qui conduit I’homme i oublier
et méme & dénier sa dépendance envers Dieu”.

Terciime (s. 70-71):

“Para insanlar arasinda sosyal farklarin dogmasma artik bir fak-
tor olmamali, Kur’an bir eski Arap idealizmini yeniden yasatir. Bir
fert olarak yasamanin bilinci dogarak bu béyle kabul edilmelidir. Son
hesap giinii esasinda insanlarin hesaba ¢ekilmesidir. Bununla birlikte
Kur’an ikram ve hayirseverlik iistiinde dururken eski Arap idealinin bir
yoniinii yansitir. Fakat eski tezekki (dogruluk) mefhumu yerine bu defa
islam, Allah’a teslimiyet mefhumunu kiim kilmistir. Hz. Muhammed’in
tebligi ile sereften ziyade paraya verilen oncelik ve Mekke'de gittikge
genigliyen ferdiyetgilik arasinda zithk vardir. Gergekten Kur’an paraya
giiveni hog gbrmez ve Kureyslilerin de biiyiik giinahi oldugu gibi insanin
Allah’a kars1 bagim bu yiizden unutmaya ve hatta inkéra gotiriir™.

Goriiliiyor ki miitercim, terciimede gosterilmesi gereken zeni gis-
termedigi ve metindeki noktalama isaretlerine dikkat etmedigi igin ha-
taya diismekten kurtulamamigtir. Miitercimin
d’étre un facteur de division sociale’ ciimlesini
béliinmeye sebep olmamalidir.” geklinde terciime ederek nokta koymas:
gerekirdi. Ciinkii sonra gelen ciimlenin bu ciimle ile highir alakas1 yok-
tur. Daha da garibi, sonra gelen, “Kur’an bir eski Arap idealizmini yeni-
den yasatu” ciimlesi metinde meveut degildir. Bunu takip eden “La
conscience de soi en tant qu’individu a pris naissance et doit etre ac-
ceptée.” ciimlesinin de “Fert olarak benlik suuru dogmustur, Syleyse
kabul edilmesi gerekir” seklinde terciime edilmesi icabeder. Ciinkii
miitercimin terciimesinden birsey anlamak miimkiin degildir. Fail-mefal
belli olmadigindan son ciimle anlasilmaz hale gelmistir. O halde ciimleyi
biz terciime edelim: “Kur’an-1 Kerim, paraya olan bu giiveni kinar ve
onu Kureyslilerin biiyiik giinahlarindan sayar ki bu giinah, insam
Allah’t unutmaya ve hatta O’na olan baghhgm inkira kadar gotiirir™.

6. Metin (s. 89):

“L’année 631 est aussi marquée par le hadjdj, le grand pélerinage
des Arabes du Hedjaz a La Mekke et dans les environs (‘Arafa,Mozdali-
fa). Le Prophéte n’y participe pas et y dépéche Ali pour lire une révéla-

...; argent doit cesser

“...; para artik sosyal
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tion concernant le paganisme: aucun mécréant’ n’entrera au Paradis,
aucun “associateur”” ne pourra désormais participer au pélerinage...
(Coran, IX, 3-5). Ce péelerinage de 631 est un pélerinage de transition
entre ceux relevant des anciennes croyances et celui de 632 ot le Prop-
héte se rendra et qui marquera le triomphe de 1’Islam”,

Terciime (s. 80):

“631 yih Hicaz Araplarinin Mekke ve ¢evresine (Arafat, Muzdelife)
biiyiik bir hac ile belirlenmistir. Hz. Peygamber bu hacca kaulmiyor.
Ama Ali’yi burada putperestlik hakkmda bir vahiy ayeti okumasi igin
siiratle gonderiyor: Hig bir kafir Cennete girmeyecek, highir muiisrik
bundan béyle hacca katilmayacak (Kur’an IX, 3-5). 631’deki hac eski
inanclara bagh bir gegis 632°deki hac ise Peygamberin katildign Islamn
zaferini tayin eden hacdir”,

Terciimenin ne kadar bozuk oldugu agik¢a goriilmektedir. Ancak
bizi bu kisimda ilgilendiren ters anlamalardir ve bu. son ciimlede bulun-
maktadir. Metnin dogru terciimesi sdyle olmalidir:

“631 senesinde yapilan hace, Cahiliyye inanglarmma gére ifa edilen
hacclarla, 632 senesinde Hz. Peygamber’in katilmasiyla gerceklesen ve
Islim’in zaferini simgeleyeeek olan hacc arasmda bir gegistir”.

7. Metin (s. 90):

“...; alors que le Prophéte n’était pas encore enterré, des discussions
mirent aux prises les Ancér et quelques Qorayshites avertis de la ten-
tative de sécession”.

Terciime (s. 81):

“Heniiz Peygamber topraga verilmemisti ki ensar ile ricet etmeye
tegebbiisii duyurulan bir ka¢g Kureysli miinakasalara giristiler”,

Miitercimin, melinde gegen “sécession” kelimesine nasl “ricat”
ménds1 verebildigini anlamak miimkiin degildir; ¢iinkii bu kelimenin
fransizcada boyle bir manasi yoktur. “Sécession™ kelimesi, halkin bir
kismmin barisgr yollarla veya savasa basvurarak, veni bir devlet kur-
mak ya da baska bir devlete katilmak igin, bagh bulunduklan topluluk-
tan aynlmalari anlamma gelir. Metnin dogru terciimesi soyledir:

“Hz. Peygamber heniiz defnedilmemisti ki, (Ensar'm) ayrilma
tegebbiisiinii haber alan bir ka¢ Kureysli Ensar’la miinakasaya giristi-
ler”.



606 SALIH AKDEMIR

8. Metin (s. 90):

“Quant a Mohammed, il fut enterré discrétement par "Ali, "Abbas
et leurs partisans, renongant a toute cérémonie out Abol Bakr serait
apparu au premier rang’.

Terciime (s. 81):

“Hz. Muhammed’e tekrar dénersek O, Ebu Bekir'in én planda
goriinebilecegi her tiirlii merasimden sakmarak Ali, Abbas ve taraftar-
lan tarafindan sessizece gémiildi”.

Miitercimin bu ciimlesinden, Hz. Peygamber’in vefat etmis olma-
sina ragmen, Ebi Bekr’in 6n planda gériinebilecegi her tiirlii merasime
katilmaktan sakindifi ménasi anlasihir ki, okuyuecu, ister istemez, ilen
bir insanmn bir merasime katilmaktan nasil sakindigim diigiinmege bas-
lar. Halbuki metnin dogru terciimesi soyledir:

“Hz. Muhammed’e gelince, O, Ebi Bekr'in én planda goriilecegi
her merasime katilmaktan kaginan Hz, Ali, Hz. Abbas ve taraftarlan
tarafindan sessizee gomiildi.” Bu kadar kolay ve basit hir ciimle!!!

9. Metin (s. 91):

“Plus tard, aprés la mort du Prophéte, lorsqu’il s’est agi de trouver
des arguments pour imposer une décision ou définir une régle de gouver-
nement dont le Coran ne fournissait pas les éléments, on a utilisé les
ressources de la sunna, c’est-id-dire I’ensemble des traditions (hadith)
recueillies auprés des compagnons du Prophéte. La biographie de Mo-
hammed (sira) a contribué également a éclaircir certains points obscurs
ou délicats”.

Terciime (s. 81-82):

“Daha sonra. Hz. Peygamberin 6liimiinden sonra, bir karan em-
poze etmek igin veya Kur'an’da unsurlari bulunmayan bir hiikiimet
kaidesi i¢in deliller aramirken siinnetin kaynaklann kullamldi: Yani
Peygamberin arkadaglar yaninda toplanan hadislerin biitiiniinde, Hz.
Muhammed’in biyografisi (Sire) de aym sekilde baz karanhk ve nazik
noktalan aydnlatir,”

Miitercim burada da, noktalama isaretlerini dikkate almadig: i¢in
hataya diistiigii gibi ciimleyi de gok bozuk bir tirkgeyle terciime et-
mistir. Metnin dogru terciimesi goyle olmaldur:

“Hz. Peygamberin vefatindan sonra, Kur’ans Kerim’in esaslarim
vermedigi bir karar kabul ettirmek veya idari bir kaideyi teshit etmek
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igin deliller bulmak s6z konusu oldugu zaman, siinnetten, yani Peygam-
berin ashasbindan toplanan hadis kaynaklarindan faydalanilmistir, Ay-
rica Hz. Muhammed’in biyografisi (Sire) de baz kapah veya nazik. nok-
talarin aydmlatilmasina katkida bulunmustur.”

10. Metin (s, 96-97):

“Ces tribus, qui sont toutes localisées loin de Médine et de La Mek-
ke, ont pu se croire libérées du lien moral et politique qui les rattachait
a Mohammed et ne pas reconnaitre Aboit Bakr, a I’élection duquel elles
n’avaient pas participé; elles ont aussi profité de la situation pour re-
fuser tout versement financier, toute contribution quelconque. Ce refus
a pu s’accomi)agner de la renonciation a I'Islam. En outre, il existait en
Arabie des courants religieux dont certains avaient leur prophéte, a
I'image de ce qui se passait & La Mekke et 2 Médine, mais sans I’audience

de Mohammed?™.

Terciime (s. 86):

“Bu kabilelerin hepsi Mekke ve Medine den uzakta tesbit edilmis-
lerdir. Bunlar kendilerini Hz. Muhammed’e manevi ve politik baglarla
bagladiktan sonra, se¢imine istirak etmedikleri Ebu Bekir’i tanimadik-
larmdan bu baglardan kurtulduklarima inaniyorlardi. Yine bunlar du-
rumdan yararlanarak her tiirlii mali 6demeyi, dini teklifleri reddettiler.
Bu inkar Islam terk ctme ile birlesebildi. Bundan baska Arabistan’da
Mekke ve Medine’de benzeri oldugu gibi fakat hu defa Hz. Muhammed
olmaksizin, bazilarimin basinda peygamber oldugu halde bir takim dinf
cereyanlar da vard:”.

Goriildiigii gibi, terciime tiirkge bakimmdan son derece bozuktur,
Burada da miitercim noktalama isaretlerine dikkat etmemistir, Red
anlamina gelen “refus” kelimesine inkar manés: vermekle hata etmistir.
Bilhassa “mais sans I'audience de Mohammed” ibaresinin gegtigi ciimleyi
hi¢ anlayamadif i¢in son derece garip bir terciime 6rnegi vermistir. Ne
kadar gayret sarfederse sarfetsin, okuyucunun bu ciimlenin terciimesin-
den bir manéa gikarabilmesi miimkiin degildir. Oyle goriiniiyor ki, hata,
“audience” kelimesinden kaynaklanmaktadir. Bu kelime metinde, “halk
tarafindan bir seye gosterilen ilgi, dikkat, itibar” manasinda kullamlmis
oldugu halde, miitercimin “mais sans I’audience de Mohammed” ibaresi-
ni “Fakat bu defa Hz. Muhammed olmaksizin™ seklinde nasil terciime
edebildigini anlamak kolay degildir. Sézii daha fazla uzatmadan metnin
dogru terciimesini veriyoruz:
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“Ayrica, Mekke ve Medine'de oldugu gibi, Arabistan’da da baz-
jarmm basinda (sahte) peygamberler bulunan dini cereyanlar vardi;
ancak, bu (sahte) peygamberler Hz. Muhammed’in gordiigii itibar: gor-
memislerdir”.

11, Metin (s. 101):

o

..; ces pérsecutions conduisirnt les Syriens & ne pas appuyer les
Byzantins dans leurs combats contre les musulmans™.

Terciime (s. 90):

“Bu eziyetler Suriyelilerin Bizanshlar1 miisliimanlara karsi savas-
larinda destek olmamalarma gotiirdii”.

Bu ciimleden bir sey anlamak miimkiin degildir. Metnin dogru
terciimesi goyledir:

“Bu zuliimler, Suriyelileri, miislimanlara karsi yaptiklan savas-
larda Bizanshlan desteklememeye sevketmistir”.

12, Metin (s. 105):

“Le massacre des vaincus n’a été pratiqué que sur les armées en
déroute...”

Terciime (s. 92):

“Yenilenlerin katl-i-ami1 ancak dagilan ordular iizerinde yapilird:™.

Ciimle, kelime kelime terciime edilmis olmakla beraber, kasdedilen
mina anlasilmamaktadir. Boyle ciimleleri, bazan bolerek, veya metinde
bulunmayan kelimeler ilive ederek anlagilir hale getirmek gerekir. Bu-
na gire ciimleyi sdyle terciime etmemiz miimkiindiir:

“Maglub olan ordular, kagmadik¢a kiligtan gegirilmezlerdi”.
13. Metin (s. 106): .

3

...: un cinquiéme revenait a Allah et a son Envoyé (ou au suc-
cesseur de celui-ci), le reste était distribué aux combattants, les cavaliers
et ceux qui s’étaient distingués recevant une part supplémentaire. Par
la suite, détenteurs de revenus importants, les califes transformérent ce
partage en un versement d’une solde ou d’une pension aux combattants”.

Terciime (s. 93):

“Beste bir Allah’a ve el¢isine (veya O’nun halefine) diger kalam
gazilere, suvarilere ve kendisine bir ilave verilmesine hak kazananlara
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dagitilirdi. Daha sonra biiyiik gelir kaynag olan halifeler, bu taksim
igini, muharibleri besieme veya onlara para ddeme gekline doniigtiir-
diiler”.

Metnin dogru terciimesi goyledir:

“... kalan: savasanlara dagitilirdy; ancak siivariler ve temayiiz et-
mis kimseler bir hisse fazla alirlard1. Biiyiik gelir kaynagma sahip olan
halifeler, sonralar1 bu taksim isini savasanlara 6denmesi gereken bir
iicret veya pansiyon sekline doniigtiirdiler™.

14. Metin (s. 109):

“Au-dessous des musulmans “d’origine’”, chez qui islamisme et
arabisme se confondent, se situent les non-musulmans dont I’ensemble
forme les re’aya, les sujets”.

Terciime (s. 95):

“Araphk ve miislimanhgm kanstfn kaynaktaki miislimanlarin
iistiinde gayr-1 miislimlerin teskil ettigi reaya vardmr”.

“

Miitercimin
sous de” edatina, tamamen zidd1 olan “au-dessus” edatimin manéasina
verdigi goriiliiyor. Bir zuhdl eseri de olsa miitercimin bu hatay1 isleme-
mesi gerekirdi; ¢iinkii metnin manési boyle bir zuhilii imkansiz kilmak-
tadir. Miitercimin terciimesine gore, gayr-1 miislimler miisliimanlarn
iizerinde bir simfi teskil etmis oluyorlar. Metnin dogru terciimesi goy-
ledir:

“Araphkla Islamiyetin kendilerinde birlestigi ilk miislimanlarin
asagismda, gayr-1 miislimler yer abir ki, bunlarnn tamam redyay: teskil
ederler”.

15. Metin (s. 110):

“Il fallut attendre un certain temps, au moins la durée d’une gé-
nération, sinon de deux, pour que ces diffénces commencent 4 s’at-

. in asagisinda, altinda” manasma gelen “au-des-

\

ténuer et que les mawili puissent commencer a étre intégrés au nombre

-

des musulmans & part entiére”.
Terciime (s. 96):

“Iki kusak degilse bu farklarin kaybolmaya baslamas: igin en asag
bir kusak gibi bir miiddet beklemek gerekti. Mevalilerin miisliimanlar
sayisma tam anlamiyla entegre olabilmeleri igin uzun miiddet beklemek
gerekti”,
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Metnin dogru terciimesi soyledir:

“Arablarla Mevaliler arasindaki bu ayirimin hafiflemeye baslamas:
ve Mevalilerin biitiin haklara sahip olarak miisliimanlarin arasina katila-
bilmeleri i¢in, iki olmasa bile, en az bir nesillik siire gibi belirli bir zaman
beklemek gerekmisti”.

16. Metin (s. 122):

“Si un Julius Wellhausen, a qui Pon doit 'expression comunément
employée d’ “Empire arabe™ pour désigner 'Empire des Omeyyades,
a oeuvré avec bonheur pour la réhabilitation de Mo’dwiya et de ses
successeurs, un Henri Lammens, dont les études et monographies sont
dignes d’intéret, a parfois été emporté par un certain anti-islamisme
qui influe sur ses conclusions. Il convient donc d’essayer de rétablir la
verité, mais celle-ci est difficile & discerner, les textes et documents
étant le plus souvent partiaux”.

Terciime (s. 102):

“Emevi Imparatorluguna bugiin miistercken kullandigimz “Arap
Imparatorlugu® tabirini aldigimiz Julius Wellhausen. Muaviye ve muak-
kiplerine kolayca hak ve itibarlarini verirken dikkate deger ¢alismalar,
monografileri ile Henri Lammens, vardign sonuglarda Islam aleyhtar
olmas1 rol oynuyor. O halde gergegi ortaya atmaya gahsmak gerekir.
Fakat ekseri metin ve vesikalar bir tarafa yonelmistir”.

Yukarida verilen, metni. miitercim béyle terciime etmistir. Bu ter-
ciimenin ashna uygun olup ohmadifmi arastirmak bir yana, tiirkgesin-
den ne anlagihp anlagilmadigin: durup diisiinmek bile yeterlidir. Suras
muhakkaktir ki, bu ciimleyi okuyan kim olursa olsun, ondan highir sey
anlayamaz, Sanki torba ig¢inden alinan bir avuc kelime gelisi giizel bir
bigimde dizilmis. fakat nigin dizildikleri meghul... Oysa metni soyle ter-
ciime edebilirdi:

“Her ne kadar, Emevi devletini adlandirmak i¢in miistereken kul-
landigimiz “Arap devleti” tabirini kendisine bor¢lu oldugumuz Julius
Wellhausen. Muaviye ve haleflerinin temize ¢@kanlmas: hususunda
basariyla gahisnugsa da, ¢alisma ve monografileri dikkate deger olan
Henri Lammens. bazen bir islam diismanhg ile hareket etmistir ki, bu
da ulastygs sonuglan etkilemistir. O halde gergeii ortaya koymaya ¢a-
lismak gerekir; su var ki, eldeki metinlerle belgelerin ¢ok defa objektif
olmamalar1 dolasiyle, bu gergegi gorebilmek ¢ok zordur”.
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17. Metin (s. 123-124):

“Pour diriger politiquement I'Empire, Mo’awiya a institué a Da-
mas une shoiira, ou conseil des sheykhs, organisme consultatif mais par-
fois aussi exécutif; des conseils semblables furent établis auprés des
gouverneurs de province; en outre des délégations des tribus (woufoiid)
assistaient les shotird, permettant aux tribus arabes ﬂ'apporter leur
consentement a I’élaboration et a lapplication des décisions”,

Terciime (103-104):

“Imparatorlugu siyasi olarak yonetmek igin. Muaviye Sam’da
istigari, bazen ierai bir seyhler meclisi (sira). buna benzer eyalet valileri
vaninda meelislerle, siraya yardmmer olan kabile temsileileri (vufid).
kararlarin alinmasinda ve icrasinda Arap kabilelelerinin rizasin bir-
likte getiriyordu™.

Faili, mef"alu belli olmadig igin anlasilmasi miimkiin olamiyan bu
ciimlenin dogru terciimesi soyledir:

“Devleti ustaca idare edebilmek maksadiyla. Muaviye. istisari
fakat ara sirada icrai mahiyette yashlardan miitesekkil bir danisma
meclisi (Sra) kurmustu; Eyalet valilerinin yanlarmda da buna benzer
meclisler tesekkiil ettirilmigti; ayrica kabile delegeleri de (Vufad) Sa-
ra’da hazir bulunuyor ve biylece kararlarin hazirlanmasinda ve tathi-
kinde arap kabilelerinin muvafakatlarinin alinmasina imkan verilmis
oluyordu™.

18. Metin (s. 126-127):

“...tinterceptés par ‘Obayd Allah prés de Kerbela (au sud de Kodfa)
le 10 octobre 680 (10 miouharrem 61), Husayn et les siens furent mas-
sacrés: le shi'isme eut désormais ses martyrs et depuis ce temps le
10 mouharrem de chaque année est pour les shi'ites un jour de denil”,

Terciime (s. 105-106):

“Kerbela civarmmda (Kife'nin giineyinde) Ubeydullah tarafindan
10 Ekim 680 (10 Muharrem 61)’de ¢evrilerek Hiiseyin ve yakmnlarn kat-
ledildiler.: Bundan sonra siilerin ugrunda élenler de oldu ve bugiinden
itibaren her yi1l 10 Muharrem siiler i¢in bir matem giinii olarak kald1™.

Metnin dogru terciimesi siyledir:

“10 Ekim 680 (10 Muharrem)’'de (Kife'nin gineyindeki) Kerbela
yakinlarimda Ubeydullah tarafindan yakalanan Hz. Hiiseyin ve yakin-
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lar1 katledilmislerdir: bundan béyle artik Siiligin de sehidleri vardir ve
o zamandan beri, her senenin 10 Muharremi, siiler i¢gin bir matem gii-
nidir”, :

19. Metin (s. 132-133):

“Il ressort néanmoins que les Arabes entreprirent effectivement le
siege de Constantinople par terre et par mer mais virent Léon. devenu
basileus, se retourner contre eux; peut-étre furent-ils aussi attaqués par
les Bulgares™. ;

Terciime (s. 110):

“Bununla su sonug ¢ikiyor ki, Araplar Istanbul'u gergekten kara
ve denizden kusatmaya basladilar ama Léon’un Bizans kaysleri oldugunu
goriince geri dondiiler. Nihayet yeni halife 1I. Omer, .....”"

Miitercimin “mais (ils) virent Léon. devenu basileus, se retourner
contre eux’’ gibi anlagilmasi son derece basit bir ciimleyi “.... ama Léon’-
un Bizans kaysleri oldugunu goriince geri dondiiler” seklinde terciime
etmis olmasi son derece acaibtir. Bu ciimlenin dogru terciimesi sdyledir:

“Buna ragmen yine de su netice ¢gikar ki, Araplar, karadan ve de-
nizden, bilfiil, Istanbul'un kusatmasmna girismis, ancak, “Basileus”
olunca Léon’un aleyhlerine dondiigii gérmiislerdir™. Ayrica, bu ciim-
‘peut-étre furent-ils attaqués par les Bulgares”, ciim-

-

leden sonra gelen
lesinin terciimede meveut olmadig: goriiliir.

20. Metin (s. 148):

“Ceertains historiens, au XIXe si¢cle, ont méme été tentés de voir
dans la victoire abbaside le triomphe et la revanche des Aryens sur les
Sémites. Cette vue simpliste et partiale est depuis longtemps abandon-

2 93

née’’,
Terciime (s. 120):

“XIX. yiizyilda bazi tarihgiler Abbasilerin bagarisimi Aryani ve
Sami uluslarim basans: olarak gérmeye yoneldiler. Bu basit taraftar go-
riis ¢ok zamandan beri terkedilmistir”™.

Goriiliiyor ki, miitercim ciimleyi tamamen ters anlamistir. Ciim-
lenin dogru terciimesi séyledir:

“Hatta XIX. yiizyilda baz tarihgiler, Abbasilerin zaferinde, Ar-
yanilerin Samiler iizerine olan iistiinliik ve révanglarini gérmek istemis-
lerdir. Basit ve tarafgir olan bu goriis uzun zamandan beri terkedilmistir”.
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21. Metin (s. 149):

“...t les Abbasides ne redoutaient plus les Syriens, victimes de la
disparition des Omeyyades...”

Terciime (s. 121):

“Abbasiler, Emevilerin kaybolmasmm kurbanlar1 Surivelileri
korkutmuyordu™.

Bu son derece basit olan ciimlenin dogru terciimesi soyledir:

“Abbasiler, Emevilerin yikilmasmin kurbanlar olan Suriye’lilerden
artik korkmuyorlardi™. ;

22. Metin (s. 127):

“La mort de Yazid suspendit les opérations et provoqua une courte
période d’anarchie chez les Omeyyades, car son fils et succeseur. Mo awi-
ya II, mourut au bout de quelques semaines™.

Tereiime (s. 106):

“Yezid'in olimii akinlari kesintiye ugratti ve Emeviler nezdinde
kisa bir anarsi sahnesine sebeb oldu. Zira oglu ve sonrakiler, Muaviye
1I. bir ka¢ hafta sonunda &ldiiler”.

Metnin dogru terciimesi soyledir:

“Yezid'in 6limii harekdti durdurdu ve Emevilerde kisa Lir siire
anargiye sebep oldu. Zira, oglu ve halefi olan II. Muaviye de birka¢ haf-
ta iginde olmiistii™.

23. Metin (s. 158):

“Chez les califes, I'idée a prévalu trés vite qu’ils étaient au dessus
du commun des mortels, et cela est apparu dans leur titre ol ils ne sont
plus les “vicaires du Prophéte de Dieu”, les “successeurs du Prophéte”,
mais les “représentants de Dieu sur la terre...”

Terciime (s. 125):

“Halife indinde, fini varhk iistiinde bir varhk olduklar fikri ¢ok
¢abuk deger buldu. “Allah’in halifesinin yardmmelan™. “Peygamber’in
halifeleri”’, “Allah’m yeryiiziinde temsilcileri” gibi bir takim iinvanlarla
gorinmiistiir”,

Metnin dogru terciimesi séyledir:

“Kendilerinin diger insanlardan iistiin olduklar fikri. halifeler
arasinda ¢abucak hikim oldu; bu onlarm iinvanlarinda da goriilmek-
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tedir: Artrk onlar “Allah Elgisinin naibleri”. “Peygamber’in halefleri”
degil, “yeryiiziinde Allah’m temsileileri”dirler™.

II. Tahirlerin veya kelimelerin seciminde diisiiniilen hatalar.

Kelimelerin ve tabirlerin se¢iminde de miitercimin gereken itinay:
gostermedigini ve dolayisiyla hataya diismekten kurtulamadigimi mii-
sahade ediyoruz. Mesela s. 79 (metin, s. 87) da “conclure une tréve”
tabirini “ateskes anlagmasi imzalandi”. seklinde terciime etmistir. Oy-
sa miitereimin, o zamanlar atesli silahlarin heniiz kullanilmadigim bil-
mesi ve bu tabiri soyle tereiime etmesi gerckirdi: “hir miitareke yapal-
d1”. Yine aym sayfada, miitercim “Mohammed rompt la tréve d’Ho-
daybiyya....” ibaresini .... “Hudeyhiye barsmi kesti”” seklinde terciime
etmigtir. Halbuki tiirkgede “baris kesmek™ diye bir tabir yoktur, fakat
bunun yerine “baris1 yahut anlagmayi bozmak™ denir.

Miitercim s. 82 (metin, s. 91) de “... (les théologiens musulmans
admettent cependant que 'homme est doué de responsabilité)” ciim-
lesini “... (bununla beraber Islim kelameilar insamn mesuliyetle yii-
kiimlii oldugunu kabul ederler)” seklinde terciime etmistir. Ancak
mesuliyetie yiikiimli olmak tabiri tirk¢ede kullamlmaz. Buna gore
miitercimin. ciimleyi kisaca gbyle terciime etmesi gerekirdi: “bununla
beraber kelameilar insanin mes'ul oldugunu kabul ederler”.

“Ce sentiment religieux a donné a 'armée arabe une cchésion supp-
lémentaire, qui lui permit de triompher d’adversaires qui, au contraire,
témoignaient de faiblesse et de désunion.” (s. 99) daki fransizea ciimleyi
de sbyle Lerciime etmistir:

“Bu dini duygu, arap ordusuna bir dayamsma verdi. Zayfhk ve
dagilma hisseden diigman ordusuna karg) zafere ulagmasma yol agtr.”

(s. 88).

Gorildigi gibi, mitercim burada ciimleyi ikiye bélerck terciime et-
mig, fakat basarl olamamistir. Metinde gecen “cohésion” kelimesine
“dayamizma’™ manas: vermistir; halbuki bu kelimenin boyle bir manasi
yoktur. Sonra “hissctme” ménds verdigi “témoigner” fiili de asla bayle
bir mindya gelmez. Metinde gegen “témoigner’ fiili tiirkgede, “... -i
belirtmek, ... -in belirtisi olmak, gostermek” gibi manilara gelir.

95 ve 96. sayfalarda, miitercim, “mais I'identification entre Islam
et arabisme était devenue tellement forte que...”" ibaresini “Fakat Arap-
ik ve Islimlik arasinda hiiviyet tespiti o kadar kavvetli bir duruma gel-
misti ki...” seklinde terciime etmis ve “hiiviyet tespiti” sdziiyle ciimleyi
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giiliing hale getirmistir. Halbuki “identification” kelimesi bu ciimlede
“bir, aym tutma’ manasinda kollamilmistir ve bu manada terciime edil-
mesi gerekir: “Araphkla Islamiyetin bir ve ayn1 tutulmasinda o kadar
ileri gidilmisti ki ...”

s. 101: “Kendi sahasinn gittikge daraldigimi géren Ali Suriyeye
kargi amansiz bir akina hazirlandig bir virada 661 de Kife'de Osman’m
oldiiriilmesi ve Haricilerin ezilmesinin hizim1 almak isteyen bir Harici
geng tarafndan oldiiriiliiyordu.”

s. 118: ““Ali, qui voyait son domaine se restreindre de plus en plus,
s’apprétait peut-étre a lancer une attaque désespérée contre la Syrie
quand il fut assassiné en janvier 661 a Kodfa par un jeune kharidjite
qui vengeait a la fois le massacre de Nahrawin et le meurtre de <Oth-
mén’’.

Goriildiigi gibi, miitercim, burada “désespérée’ kelimesine “aman-
s12”; “venger” fiiline “hizim almak”; “massacre’ kelimesine de “ezilme”
manasi vermistir. Oysa “désespérée”. “imitsiz”’; “venger”, “intikam
almak™; “massacre” ise “katliam” ménasina gelir,

s. 103: “Uzun miiddet Suriye’de vali olan Muaviye Bizans idaresinin
tistiinhiigiinii benimeeyerck Suriyelilerin sempatisini kazandi”.

s. 123: “Mo’awiya, qui dvait été longtemps gouverncur de Syrie,
avait pu apprécier 'excellence de I'administration byzantine et s’ac-
quérir la sympathie des Syriens”.

Miitercimin, metindeki. “apprécier” fiiline, nasil “benimseme”
manas1 verdigini anlamak miimkiin degildir; ¢iinkii bu fiilin fransiz-
cada boyle bir ménas1 yoktur. Ciimlenin dogru terciimesi siyledir: “Uzun
zamandan beri Suriye valiliginde bulunan Muéviye, Bizans idéari teski-
latimn distiinligiinii gordiigii gibi, Suriyelilerin de sempatisini kazanabil-
mistir (gbrebilmisti....... kazanabilmisti).

s. 105: “Kafe siileri tarafindan ¢aginlan Hiiseyin halife ilan edildi
ve kiigiik bir orduyia bu sehre girmege cahstr™.

s. 126: “Appelé par les shi'ites de Koifa, Husayn se fit proclamer
calife et s’efforca de gagner cette ville avec une petite troupe ...”

Halbuki, Miitercimin “Husayn se fit proclamer calife” ibaresini
“Hiiseyin kendisini halife ilan ettirdi.””: “et s'effor¢a de gagner cette
ville...”” ibaresini de “ve kiigiik bir birlikle bu sehre ulasmaya c¢ahsti.”
seklinde terciime etmesi gerekirdi.
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Miitercim “campagne (s. 108)” ve ¢ok defa “expédition™ (s. 109,
BLO Tz kelimelerini “akin” olarak terciime etmistir. Oysa onlan
“sefer’” kelimesiyle karsilamasi daha isabetli olurdu.

s. 112: “Ayrca Kurtuba ve Tuleytula’daki yahudiler onlar1 imha
eden Vizigotlara tepki olarak miislimanlara destek oldular.”

. 136: “.....; en outre, les juifs de Cordoue et de Tolede apportérent
leur appui aux musulmans, par réaction contre les Wisigoths qui les
avaient persécutés.”

Goriiliiyor ki, miitercim, metindeki “persécuter” fiiline “imha”
minds1 vermistir. Halbuki bu fiilin fransizcada béyle bir manas1 yok-
tur. Hepsi bir yana, ciimlenin siyik ve sibiki, bu kelimeye bdyle bir
méni verilmesine highir gekilde miisait degildir; zira, “imha edilen™
vani tamamiyle yokedilen Yahudilerin baskalarma destek olmas: diisii-
niilemez. O halde miitercimin ciimleyi sdyle terciime etmesi gerekirdi:

“Ayrica, Kurtuba ve Tuleytula Yahudileri, kendilerine zulmeden
Vizigotlara bir tepki olarak, miislhimanlara destek olmuslardir.”

s. 117: “Misirda papiruslara gire sémiirme sistemi, birkag kiigiik de-
gisiklikle Bizans sistemi iizerine kopye edilmistir.”

s. 144: “En Egypte, on sait, d’aprés les papyrus, qﬁe le systéme
d’exploitation fut calqué sur le systéme byzantin, avec quelques mo-
difications.”

Miitercim, “le systéme d’explotation” tabirini “sémiirii sistemi”
seklinde terciime etmekle metnin muhtevasmna igind olmadigim goster-
mis oluyor. Ger¢i bu kelimenin “sémiirii” anlami yok degildir. Fakat
miitercimin bu méanénin metne uygun diismedigini gérmesi ve bu tabiri
“isletme sistemi’ olarak terciime etmesi gerekirdi.

Keza, “sivil harp” olarak terciime ettigi “la guerre civile” tabirini
“i¢ savag” veya “dahili harp” seklinde terciime etmesi daha yerinde
olurdu (s. 119). Tiirkgede sivil harp denildigi hi¢ duyulmamstir.

s, 124: “Bu suretledir ki Halife Mitevekkil (847-861) iclerinden
biri sonradan idam edilen Tiirk seflerinin destegi ile iktidara ulasiyor.”

s, 157: “Cest ainsi que le calife al-Moutawakkil (847-861) parvient
au pouvoir avee I'appui de deux chefs turcs, dont I'un est ensuite assas-
siné.”

Goriildiigii gibi, miitercim metindeki “iki Tiirk” kelimesini atlamis
ve “assassiner”’ kelimesine “idam’ ménés1 vermistir. Halbuki *“assas-
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siner” fiilinin boyle bir minas: yoktur. “Assassiner”, tasarlayarak veya
pusu kurarak, adam 6ldiirmek, suikast yapmak manalarma gelir. Idam
ise, “exécution” bir cezanmn infaz geklidir. Buna gire miitercimin ciim-
leyi sdyle terciime etmesi icabederdi: Béylece Halife el-Miitevekkil,

biri sonralar1 bir suikast neticesi éldiiriilecek olan iki Tiirk beyinin des-
tegiyle iktidara gelmistir.”

s. 80: “Hz. Peygamber bu hacca katilmiyor. Ama Ali'yi burada
putperestlik hakkinda bir vahiy ayeti okumas: igin siiratle gonderi-
yor...”

. 89: “Le Prophéte n’y participe pas et y dépéche "Ali pour lire
une révélation concernant le paganisme...

“Révélation” kelimesini miitercim ‘vahly ayeti’”’ geklinde terciime
etmistir, “Vahiy dyeti”’ ne arap¢ada ne de tiirkgede kullamlan bir tabir-
dir. Kur'an ayetlerinin hepsi vahiy yoluyla gelmistir. Vahiy yoluyla
gelmeyen bir ayet yoktur ki, “vahiy dyeti” denilerek digerinden ayurt
edilsin. (Ayrica bkz. s. 77).

Yine aym sayfada, Hz. Peygamber i¢in “Hastalikla malul oldugu
halde....”” ifadesine yer vermistir ki, bdyle bir ifadenin Hz. Peygamber
hakkinda kullanilmas: yakisik almaz. Hz. Peygamber illetli bir kimse
degildi; ancak veda haccindan sonra hastalanmisti. O halde miitercimin
ciimleyi “Hasta olmasma ragmen,... (Bien que déja atteint par la mala-
die, il...)”" seklinde terciime etmesi gerekirdi.

IV. Miitercimin dikkatsizliginden nes’et eden hatalar.

Boliimiin bashg, belki de bazi okuyuculara biraz agir gelebilir.
Ama ne var ki, miitercim, bazan terciimede dyle hatalar iglemistir ki,
bunlar1 bagka tiirlii izah etmenin imkan1 yoktur. Mesela, iki yerde gegen
ve halef anlamina gelen “successeur”i selef olarak terciime edebilmistir:

s. 96: “Fakat her seyden énce miisliiman devleti Peygamber’in se-
lefleri tarafindan prestij ve otorite ile bir araya getirilmis miiminler
toplulugudur.”

s. 111: “Mais, avant tout, I’Etat musulman c’est la communauté
des croyants unie par 'autorité et le prestige des successeurs du Prop-
héte”.

Terciimenin bozuk oldugu meydandadir. Ancak, iiziicii olan, mii-
tercimin Hz. Peygamber’in seleflerinin miisrik olduklarimi, dolayisiyla
Islam devleti kurmalarimin miimkiin olamiyacagmi gz oniinde bulun-
durmamasidir.
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s. 121: “Ilk halifeler gergek hiikiimdar fikrine dért elle sanlarak
askeri.olmaktan ¢ok dini baskan (imam. 6nder) oldular. Selefleri siyasi
rolii terkederck bunu vezirlerine ya da imparatorlugun isleriyle mesgul
olmaya hirsh kimselere terkettiler.”

8. 149: “... si les premiers califes ont maintenu I'idée d’un véritable
souverain, plus religuex que militaire d’ailleurs (il est essentiellement
I'iméam, le guide), leurs successeurs ont abandonné tout réle politique et
laissé & leurs vizirs ou a des chefs militaires ambitieux le soin de s’ocen-
per des affaires de I'Empire”

Goriildigii gibi, terciime hem eksik hem de yanhstir. Terciimenin
dogrusu siyledir: “Her ne kadar, ilk halifeler, ashinda askeri olmaktan
¢ok dini olan gercek bir hakimiyet fikrini siirdiirmiislerse de. (0, her
seyden once. Imam’dur). halefleri, her tiirlii siyasi rolii terkedip devlet
igleriyle mesgul olma isini vezirlerine veya ihtiras sahibi bazn yiiksek
riitheli subaylara birakmisglarduw.”

s. 81: “Arafat dag tizerinde son bir defa vazederek Mekke toprakla-
rmt ve Ramazan aymi kutsal ilan etti.”

s. 89: “(Mohammed) ... préche une derniére fois, sur le mont *Arafa, -
declarant sacré le territoire de la Mekke, sacré aussi le mois du pélerina-

2

gesi.

Miitercim, “hace ayr”” méinédsina gelen “le mois du peélerinage™ iba-
resini “Ramazan ay1” olarak terciime edebilmistir!!!

s. 104: “...t Siilere bakilirsa Muaviye Hasan ile yaptig anlagsmanin
kosullarmi gignedi ve sonra da onu hapse attirdr.”

8. 124: “...: suivant les shi’ites, Mo dwiya aurait violé les conditions
d’un acoord conelu avec Hasan, plus tard 'aurait fit empoissonner;..”

Miitercimin, muhtemelen, zehirlemek ménéisma gelen “empoissoner”
fiilini “emprisoner” fiili sanararak, ciimleyi “hapse attirds” seklinde
terciime ettigi miisahede ediliyor. Ancak. miitercimin tarihei oldugu gz
oniinde bulundurclursa. islenen hatanin vahameti daha iyi ‘anlasihr.

s. 10T°de, halife Abdul’-Melik’in oglu “Velid”e, miitercim tarafin-
dan “Yusuf” dendigi ‘gﬁriilmektedir.

s. 110°da, Tunus’da bir yerin adi olan “la Byzacéne méridionale™
“Giiney Bizans” olarak terciime edilmistir.

s. 115: “Boylece miigsahade edilir ki, elyordamiyla ve devamh de-
gisikliklerle Islam hiikiimeti toprak problemini ¢ozmeye cahsti.”
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s. 141: “On constate ainsi que, par titonnements et transformations
successives, le gouvernement musulman a cherché a résoudre le probléme
des terres...”

El yordamuyla toprak meselesini ¢ozmek!!!

Miitercimin, boyle bir terciimeyle kitabin miiellifini giiliing duru-
ma diigiirmeye hakk: olmamast gerekir. Ciinkii kim el yordamiyla top-
rak meselesini halletmekten sizetse, onun ciddi olmadigini séylerler,
Gergi “tatonnement™ kelimesinin “el yordami” ménas1 yok degildir;
ama o, burada, “yoklama, deneme, arastirma’ minasimnda kullanilmis-

tir (Parvenir & une solition aprés de nombreux tatonnements) ve mii-
tercim de bunu bilmek zorundadir.

s. 116-117: “Hristiyanlar Abdiilmelik ve Velid’in hiikiimdarhk-
larma kadar, Islam dinine mensup olmalar1 nedeniyle imtiyazli bir du-
rumda idiler. Muaviye'nin hanimi Maysun aslen Hristiyandr ve &yle
kalmugt1; Ibn Sarcun gérevini kendi soyundan gelenlere devretti. Muavi-
ye'nin oglu Yezid gencligini Tbn Sarcun’un oglu ve Hristivan Ahtal ile
gecirdi.”’

8. 142: “Les chrétiens ont eu, jusqu’aux régnes de’ Abd al-Malik et de
Walid, une situation privilégiée, compte tenu de leur non-appartenance
a la communauté musulmane. La femme de Mo’awiya, Maysdﬁn, était
d’origine chréticnne et peut-étre Uest-elle demeurée; Ibn Sardjodn a
transmis sa charge i ses descendants; le fils de Mo’iwiya, Yazid, a passé

son adolescence en compagnie du fils d’Ibn Sardjotin et du poéte chré-
tien Akhtal;...”

Goriiliiyor ki, miitercim, metindeki, “peut-étre” ve “poéte” keli-
melerini terciimeye dahil etmemistir. Belki, “poéte” kelimesinin hazfi
mithim gériilmeyebilir; ama “peut-étre” kelimesi igin ayn seyi syle-
yemeyiz. Ciinkii, boyle hareket etmekle, miitercim miiellifin diigiincesine
ihanet etmis olmaktadir. O halde, ciimleyi soyle terciime etmesi icabe-
derdi “Muaviye'nin hanmu olan Meysiin hristiyan asilli idi ve belki de
dyle kalmistr.” Tk ciimlede gegen ve bask: hatasi olmasi muhtemel olan
son bir hataya isaret ederck, bu boliimii noktalamak istiyoruz: “Islam
dinine mensup olmalarr™ degil “mensup olmamalar: nedeniyle” seklinde
ciimleyi diizeltmek lazamdir,

V. Tiirk¢e sentaks hatalari,

Terciime okundugu zaman, onun bastan sona ifade bozukluklartyla
dolu oldugu giriilir. Kanaatimizce miitercimin en ¢ok tenkid edilmesi
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gereken yonii de bu olmaldir; dyle ki miitercim, terciimede mana ba-
kimindan hig hata islememis olsaydi bile, onun bu sentaks hatalar ter-
ciimenin tenkid edilmesi i¢in yeterli olurdu: Ciinkii stz konusu olan,
ana dilimiz tiirk¢edir.

Bununla beraber miitercimlerin ¢ok defa, terciime ettikleri metnin
tesiri altinda kalarak tiirkgede kullanilmayan baz ifade sekillerini kul-
lanmaktan kendilerini kurtaramadiklan bir vakiadir. Oyle samyoruz ki,
bu gibi hatalara diismemek. terciimeden sonra metni bir de tiirk¢e ba-
kumindan gozden gegirmek veya hig defilse tiirkgesi giiclii birinin kont-
roliindan ge¢irtmekle miimkiin olur.

Baz kimselerin ileri siirdiikleri gibi, yabane dillere has baz fikir-
leri ifade etme hususunda tiirkgenin yetersiz kaldigt yolundaki goriise
kars1 oldugumuzu apkea vurgulamak isteriz. Zira inancimiz odur ki,
tiirkge, gerek morfoloji, gerekse sentaks bakimmndan. dolayisiyle ifade
agisindan biitiin Garb dillerinin fevkindedir, yeter ki onu kullanmasmnt
bilelim. Bu sebeple yapilan hatalarm, tiirkgenin degil. miitercimlerin
yetersizlifine atfedilmesi icabeder: Giinkii hatalar, tiirkgenin degil mii-
tercimlerin yetersizliginden kaynaklanmaktadir.

Bu baliimle ilgili hiikkmii okuyuculann takdirine birakmak istedi-
gimizden, miitercimin isledigi ifade hatalanyla ilgili herhangi bir ten-
kitte bulunmayip sadece tercumeden pasajlar sunmakla iktifa edece-
giz:

s. IX: “Konunun ve ortaya ¢ikan sorunlarin agiklanmas: igin ilk
kismi teskil eden bibliyografik ve kronolojik verilerden sonra ikinci
kisimda bilgilerimizin bir bilangosunu yapmak yani onbirinci yiizyihn
ortasmma kadar bizim igin 6nemli goriinen tarihi iyi tammaya yariyan
en onemli noktalarmn ve faktorlerin iizerinde durarak Islam tarihinin te-
mel olaylarnn siralandi.”

R L

“Boylece namaz kilmak yoluyla miislimanlar 6teki Mekke'lilerden
ayrilir, Fakat onlar heniiz her ne kadar kendi aralarinda kendilerine mii’-
min ve belki de miislim (teslim olan) sifatin1 verdikleri halde bir cemaat
halinde rgiitlenmemislerdir. Kullandigumiz miisliman kelimesi bhuradan
gelmektedir.”

D

“Bu emaatte Hz. Muhammed’in rolii arachiktir. Bu rolile Allah’mn
elgisi olarak kendisini bir otorite kaynag giriiyor ve manevi otorite, sulh
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arzusu ve fakat aym zamanda kendi iistiinliigiinii de tanmiyarak bilhassa
en zayif olanlar ve Medine’li sakinler tarafindan ictenlikle kabul edil-
migtir. Esasen Medine’li Araplar arasinda ihtidalar gittik¢e gogalmak-
tadir™. et

s. 83:

“Hz. Muhammed devrinde, ger¢cek anlamda heniiz bir Miisliiman
Devleti yoktu. Bu devlet ancak fatihlerden sonra viicud bulur. Buna
karsibk temeli tamamen dinsel olan yeni bir politik ve sosyal organizas-
yon dogmustur. Eger miisliman cemaati (iimmet) Islam 6ncesi kabilesel
eski teskilatlardan almms baz elemanlar korursa temel fark. bu devlet,
akrababk baglan iizerine degil din iizerine kurulmustur. Kendine bagh
olanlar ve inananlar tarafindan belki seyyid olarak telakki edilen Hz.
Muhammed her seyden 6nce Allah’m Peygamberidir.”

s. 93:

“Bu mali idare Araplar icin yeni bir seydi. Muhtemelen baslangicta
Omer bu ilkel organizasyonu kurmus ve “biitiin imparatorluk miisliiman
cemaatinin idaresi altindadir ve halife bizzat kendisi tek vekil olarak
gorevlendirilmistir” diyerek Omer hiikiim ¢ikard:.”

Aym yer:

“Genis topraklar fethetmek kafi gelmiyor; bunlan elde tutmak ve
muhtemel isyani, eski sahipleri tarafindan yeniden alma tesebbiislerini,
yok etmek gerekirdi. Halifeler tarafindan iki yol kullanildi: Araplarla
iskan edilmis yeni sehirlerin kullamlmasi: Bunlar tasrann askeri-siyasi

merkezleri oldular; digeri Arabistan disinda miisliimanlara toprak da-
gitima.”’

Aym yer:

“Eski Bizans sehirlerinin teslim olma sartlan fatihlere oralarda
oturan halk: siirmeye engel oluyordu. Her ne kadar buralara asker ve
memur iskan ediliyorduysa da, 6nemli slgiide miisliiman halk yerlestir-
meyi diigiinemezlerdi. Zira bu, ekonomik ve sosyal karisikhk unsurlan
sokmak demek olurdu. Ayrica, ordunun temelini teskil eden Bedeviler
ve tagrada yer degistirebilen miislimanlar bir schirde yerlesik degildi.”

s. 95;

“Biraz yer degisikligi ile birlikte Suriye ve Irak’da da durum aynidir.
Arap hakimiyeti altina giren halk, degisiklik iginde kaybolmus ve bil-
hassa eski Bizans iilkelerinde, miislimanlan tercih ettiklerini gizlemi-
yorlardi.” :
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s. 99:

“Boylece hilafet tarihinde agir basan bir érnek yaratilmis oldu. Ve
siyasi nedenle dldiirme adetlere girmis, halifenin sahs1 artzk ahlaki ve
- dini hiirmetten yararlanmyyordu. Bundan bagka, Emeviler kendilerin-
den birinin 8ldiiriilmesinin intikamim almak isteyecekler ve bunun igin
firsat arayip buimakda da ge¢ kalmayacaklardir.”

g, 107

“Nasil Muaviye, Ziyad'm sahsinda halifeligin Irak’ta otoritesini
saglayacak muktedir insam bulduysa Abdulmelik ve oglu Yusuf, Irak
valisi olan Hacecac ibn Yusuf gibi muktedir bir insan Suriye ordusunun
yardimiyle kanli bir bastirma sonunda, halifenin iktidarma hiirmeti
kabul ettirmeyi elde etti: 120.000 8li ve 80.000 yaralidan bahsedilir.
Rakamlar belki asirndir. Fakat hareketin sertliine tamklik eder. Siip-
hesiz Sii yazarlar ve Abbasiler ona ates piiskiiriir. Ama Haccac idarecilik
gorevini yapmasini bildi. Emevi halifeleri, i¢ giicliikler yiiziinden, gesitli
Arap kabilelerinin arasinda oynayarak, dolambaclh yollardan desteklerini
almaya mechur oldular. Boylece durumu agirlastiran hosnudsuzluklar
dogurdular.”

s. 109-110:

“fstanbul’un iigiincii ve son kusatmas: (XIV. yiizyilm sonunda os-
manh padisahi Beyazid 1e kadar miislimanlar tarafindan yapilan
sonuncu) agustos 716’dan eyliil 717"ya kadar siirdii. Halife Siileyman
tarafindan emrolunan kardesi Mesleme tarafindan yiiriitiilen sefer, Bi-
zans tahtindaki cekismelerden yararlanmak hedefini tasiyordu. Bu,
Anadolu’yu gegerken, orada Léon Isaurien ile pazarhklardan ve ona
desteklerini temin ettikten sonra miislimanlarin bu is igin kazandig

kolayhi izah edebilir. Bir yandan Théophane dte yandan Kitab el-
Uytin olaylar ve yorumlan iizerine miitenakizdir. Bununla su sonug
gikayor ki, Araplar fstanbul’u gergekten kara ve denizden kugatmaya
basladilar ama Léon’un Bizans kaysleri oldugunu goriince geri dondiiler.
Nihayet yeni halife II. Omer, Meslemeye Suriye’ye donmesini emretti.”

. 110:

“fran’m kuzey-dogu boylarinda, Horasan eyaleti bolgesine gore
Tiirk ve iran olan Maveraiinnehir (Transoxian)’daki kafirlere karsy ci-
hadlara iis oluyordu. Daha giineydeki Afganistan 699-700 yillarinda
fethedildi. Birkag yil sonra Horasan valisi Kuteybe ibn Miislim mahalli
gerillay1 gergek bir akin gevirerek, siras: ile Tuharistan (705), Sogd ve
Buhara (706-709), Semerkand ve Harezm (710-712), Fergana (713-T14)"
zabteiti.” ‘
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s. 114:

“Valiler kendi bilgelerinde ordu komutanlarim da tayin ederler.
Ordu, Araplar gittikge fetih topraklan iizerinde yerlestik¢e hassasiyetle
toplanmistir. Cihad isteyen miiteassiplarn sayis: zamanla azalir, bunlar,
bilhassa Bizans smin iizerinde bulunurlar. Askerlerin geliri halifelere
ve daha gok generallere gire degisir. Bu bazen, ger¢cekte Emeviler dev-
rinde gok az olan, kangikliklar dogurdu. Suriye’de Bizans askeri organi-
zasyonun ana hatlar1 muhafaza edildi.”

s. 118: “Bununla beraber mahalli diller varhklarini korudular:
Siiryanice, Arameca. Yunanca, Pehlevice, Berberice, Latince kendi bal-
gelerinde biiyiik rol oynar. Karsihikh olarak Araplar yabanei uygarhk-
larla temas sonucu yeni ufuklar hissederler. Bu temaslar heniiz eski edebi
ve hatta siyasi ananeyi dedistirecek derinlikte degildir. Mamafih kiil-
tiirlii kimseler, halifenin sekreterleri ve biiyiik sahislarla Kuttab’a bagh
olarak edebi nesir dogmaya baslar. Aynica heniiz ¢ekingen fakat evrimi
itibariyle manidar Hadis ve Kur’an iizerine ilk arastirmalara baglanmis-
tir. Suriye, Irak belli bash entellektiiel faaliyet merkezleridir. Medine’de
dini bilimler hamle yapmaya baslar.” :

8: 12037

“Bir de olaylarin siddetinin devrime déniistiirdiigii tabi gelisme var.
Isiam cemiyetinin i¢ degismelerinin nazar-1 itibara alarak fatihleri kla-
vuzlarm imparatorlugu olan Emevi imparatorlugu ilk sekliyle siiriip
gidemezdi. Degisiklik bir hanedanin tasfiye edilmesi ile degil, zira baska
bir aile onun yerini almigt1; iktidar organlarina Arap olmayan miisliiman-
larmn da girmesiyle olmustur. Dahasi var, degisiklik toplumun evrimin-
dedir. Idari degisimler, kentsel hayat, gergekten orijinal bir entellektiiel
hamle ve ticaretin iyice gelismesi sonucu gagin temel niteligi olmustur.
Biitiin bu degismelerde Araplar yalniz degil, diger ufuklarin halklarinm
yaminda genis ¢apta yeniliklere katildilar. Bilhassa Iran’hlar. Hepm,
unutmamak gerckir herseyden 6nce miisliimandir.”

8. 227:

“Bu iig asir boyunca yapilan miisliiman fetihlerini topluca miitalaa
edersel, Hz. Muhammed’in éliimiinden sonra lanse edilen fetih hareket-
leri VIII. yiizyilin ortasma kadar siirdii ve gayesi ahnan topraklardaki
sakinleri miisliman etmek degil gayr-1 miislimleri miisliman hakimiyeti
altma sokmaktr. Bati Hiristiyan devletlerinde oldugu gibi, fetihle-
rin gayesi, din degistirmek degildi. Bu noktada Arap ile Islammn aym
tutulmasimn sonucunu girmek gerekir. Bu da Araplart Hz. Muhammed
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tarafindan teblig edilen vahyin tek sahipleri kibyordu. Bu tek gergek,
dinin iistiinliigi, miisliman olmayanlarn itaat etmesiyie kendisini gos-
termelidir. Yayilma, toprak kazanma ve politik bir yayilma idi. Bu
“dini”’ degildi. Bu anlamda ki fatihler indinde misyoner gayeler tasimi-
yordu. Baslangigta ve Arabistan dismda Islam dininin, Hiristiyanhkta
oldugu gibi, din adami, misyoneri ve propagandacis1 yoktu. Hiristiyanhk
da baglangigta silahh kuvvet degil séz, nasihat ve iyi drneklikle kendini
ortaya atiyordu.”

SONUGC

Netice olarak sunu sdylemek gerekir ki, terciime ashm aksettirme-
digi gibi tiirkge bakimindan da gok kitii bir 6rnek teskil etmektedir. Bu
sebeple biyle bir terciimenin Atatiirk’in 100. dogum yihna armagan
edilmis olmasi da aym bir bahtsizhiktr.

Bir daha aym: duruma diisiilmemesi igin, bilhassa terciime eserlerin
yaym komisyonunca kontrola tabi tutulmas:, — sayet bu hakka sahip
degilse — kendisine bu hakkin taninmasi hususunda gerekli girigimlerde
bulunulmas: ve ancak kontrolden sonra uygun giriilen eserlerin basil-
mas1 yerinde olur. Ciinkii, dini ilimleri en yiiksek seviyede tedris eden
fakiiltemizin cemiyetteki mistesna yerini koruyabilmesi, inandirieil-
fna siirdiirerek milletimiz iizerinde miishet bir tesir icra edebilmesi ancak
kendine yarasir ilmi ve ciddi eserler nesretmesiyle gergeklesebilir. O
halde bu hususu asla hatirdan gikarmamak gerekir.





