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SART NAZARIYESI ACISINDAN ISLAM AILE HUKUKUNDA
EVLENME VE BOSANMA

Zeki KOCAK

0z

Aile Hukukunun en temel iki konusu evlenme ve bosanmadir. Bunlar belirli sartlar dd-
hilinde ve mutlak sozlerle hemen gerceklesir. Eger evlenme akdinin kurulusu, miistakbel-
de gerceklesecek bir olaya (ta’liki sart) baglanirsa gecersiz olur, fakat uygun takyidi bir
sarta baglamirsa gecerli olur. Ciinkii evlenme temlikat (miilk edindirme, devir) nev’inden
bir akittir. Bosanma ise iskatat (hak diisiirme) nev’inden oldugundan her iki sartla da
gerceklesir. Fikihta insamin akitlerinde ve tasarruflarinda ileri siirdiigii ca’li sartlarin,
Sdri’nin vaz’ ettigi ser T sartlara aykirt olmamasi asli bir kuraldwr. Calismamizda evlenme
ve bosanmada ileri siiriilen sartlarin cegitleri ve hukuki sonuglari eski ve yeni meselelerle
birlikte ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Hukuk, Sart, Evlenme, Bosanma.

Marriage and Divorce in Islamic Family Law in Terms of the Theory of Requirement
Abstract

The two main issues of Islamic family law are marriage and divorce. These two issues
take place within certain conditions and with absolute promises right away. The estab-
lishment of the marriage contract would be invalid if it is tied to a condition that will take
place in the future. However, the marriage would be valid if there is a compatible condi-
tion attached to the marriage contract. Because marriage is one of kind acts that means
transfer of property or a right. However, divorce takes place with both types of conditions
because divorce is one of kind acts that means reducing a property or right. As a basic
rule of Islamic law, private conditions set forth in an agreement or act by the people,
should not be contrary to the conditionsset by Allah and Prophet. In our study, both types
of conditions set forth in the marriage and divorce are discussed. In addition, the legal
consequences of those conditions are discussed with the old and new issues.
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Giris

Islam mantik¢ilar1 insam diisiinerek konugan canli olarak tanimlar. Insanin manadan
lafza intikal eden sozlerinin arkasindaki gaye bazen agik bazen gizlidir. S6zii dinleyenin
ise lafizdan manaya intikal ederken miitekellimin maksadin: a¢ik ve net olarak anlaya-
bilmesi i¢in bir takim emarelere, delillere ve sdyleyenin tavirlarina ihtiyact vardir. S6ziin
tesiri de yine bu vasiflarla agirlik kazanir. Bazen de soz sahibi, s6ziiniin gegerliligini orta-
ya koymak ve giiciinti kargidakilere gostermek igin bir takim sartlar, yeminler ve vaatler
ileri stirerek konusur.

Usali fikih ilminin turuku’l-istinbat boliimiinde genel anlamda s6ziin hiikkme delaleti
tizerinde durulurken, 6zel anlamda ger-i hiikiimler boliimiinde sartin hiikiimlerdeki tesiri
tizerinde durulmugtur. Sart konusu fiiru fikihta akit nazariyesi basta olmak tizere fikhin
pek cok alaninda cesitli yonleriyle ele alinmistir.

Calismamizda sartin usulde ve fiirudaki mahiyetine kisaca deginip Aile Hukukunda
evlenme ve bosanmayla ilgili hukuki sonuglarini ele alacagiz. Agikca olmasa da zimnen
sart nazariyesiyle ilgisi olup cokca sorulan psikiyatri hastalarinin evlenmesi ve yeni nikah
cesitlerinin gecerliligi tartismasi bizleri bu konuya y6nlendirmigtir. Sahanin uzmanlariyla
da goriisiilerek konunun Islam hukuku agisindan temellendirilmesi saglanacaktir.

Bizden 6ncekilerin bir konudaki ilmi ihtilaflari, o konunun usul ve fiiru fikih a¢isindan
anlagilmasinin zor oldugunu gosterir. Bu zorlugun temelinde cografi, iktisadi, mahalli,
orfi ve sosyal farklarin etkisi oldugu da muhakkaktir. Dolayisiyla amacimiz, glintimiizde
sarta taalluk eden aile hukukunun giincel bazi problemleri i¢in yeni bir bakis a¢is1 kazan-
dirmak ve ¢oziim 6nerilerinde bulunmaktir.

1. Usiil ve Fiiru’ Fikih Acisindan Sart Nazariyesi

Bazi kavramlarin kullanildiklart ilim dalina gore farkli manalara geldigi bilimsel
bir gercektir. Ciinkii kavramin anlam alanini belirlemede kullanildig1 ilmin mahiyeti ve
mevzusu etkili olmaktadir. Sart kavrami da usulii fikihta ve fikihta farkli sekillerde tarif
edilmigtir. Hatta fikih ilmi icerisinde cok cesitlilik kazandig1 da bir gercektir. Dolayistyla
bizim amacimiz bu kavramin fikih ve usuldeki kullanimina kisaca deginerek aile huku-
kundaki evlenme ve bosanmaya olan etkisine yogunlagmak istiyoruz.

Fikih ilminde sartlar genelde ser’i/hakiki ve ca’li olmak iizere ikiye ayilir. Ser’i sart
fikih usuliinde Sari’ tarafindan vaz edilen hiikiimlerden birisidir. Ca’li sart ise miikellefin
yaptig1 akitlerde ve diger tasarruflar1 esnasinda kendi iradesiyle ileri stirdtigii sartlardir.'

1) Boynukalin, Mehmet, “Sart” DIA, C. XXXVIIL, s. 364.
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1.1. Usiilii Fikihta Sart

Sart kavrami, sozlik anlamma uygun olarak fikih usuliinde alaimet manasinda
kullanilmigtir.? Kur’an-1 Kerim’de yine aldmet manasinda ¢ogul olarak “esratuhe™
“onun (Kiyametin) alimetleri” seklinde kullanilmistir.* Hadislerde ise sart, tekil ve ¢ogul
sekilde, hem aldmet hem de fikihtaki bir seyin varlig1 kendi varligina baglanan manasinda
kullanilmig olup konu olarak da genelde akitlerde ele alinmigtir.’> GazAli de sartin aldmet
manasina dikkat ¢ektikten sonra Arapga’da polise “surti” denmesinin sebebini elbiseleri-
nin diger insanlardan farkli olmasina baglamgtir.®

Debusi ve Pezdevi istilahi olarak birbirine yakin sekilde sarti; varligina, illetin veya
hiikmiin viicubunun (gerekliliginin) degil, viicudunun (varliginin)bagh kaldig: sey, sek-
linde tarif etmislerdir.” Bu agidan bakildiginda sart, gerekliligin kendisine baglanmasi
acisindan alamete, varligin kendisine baglanmasi agisindan ise illete benzetilmektedir.
Bu sebeple kendisine “ayrilmaz/la infikak alimet” anlamina gelen sart ismi verilmistir.®
Ibn Melek’e gore sart, sarta bagh kilinan seyin var olmasinda miiessir degildir. Bu yiizden
sart illetten ayrilir. Ancak burada baska bir kayda ihtiya¢ vardir. O da “O geyin mahiyeti-
nin disinda kalan” kaydidir. Zira bir seyin varlig1 o seyin parcasinin varligina da baghdir,
ama parga biitiinlin var olmasinda miiessir degildir. Bu bakimdan gerekli olan bu kayit
bir seyin pargasini tanimin digina ¢ikarmigtir.’ Ayrica bu kayitla riikiin de sartin diginda
kalmstir.

Usili fikihta Hanefi ustl geleneginde miikellefin fiillerine fahyir, iktiza veya vaz’ yo-
luyla alakali ilahi hitabin eserine hiikiim denir. Bu tanimdan hareketle vaz’i hiikiimlerde
bir seyin diger bir seyle iligkisinin (sebebi, illeti, sart1... gibi) dikkate alindigini goriirtiz.
Fakat teklifi hiikiimlerde ise boylesi bir iliskiden ziyade ilahi emre veya nehye muhatap
olma esastir.' Iste vaz’i hiikiimlerden olan sartin diger vaz’i hiikiimlerle olan iliskisini
mukayeseli olarak tespit etmek pek ¢ok fikhi meselenin anlasilmasinda bizlere katki sag-

2) 1Ibn Fars, Ebu’l-Hiiseyn Ahmed, Mekayisu’l-Luga, thk, Enes Muhammed es-Sami, Kahire, 2008, s.
475. Debtsi, Ebu Zeyd, Takvimii’l-Edille, thk, Halil el-Meys, Beyrut, 2001, s. 371. Pezdevi, Fahru’l-
Islam, Usilii’l-Pezdevi (Kenzii’l-Viisiil ila Marifeti’l-Usil) thrc, Kasim b. Kutlu Boga, thk. Said
Bektas, Beyrut, 2014, s. 861. Sart’in terim anlamuryla ilgili detayl1 bilgi i¢in bkz, Boynukalin, Meh-
met, Fikih Usiliinde Sart Kavrami, MUIFD, 2009, S. 36/1, s. 9.

3) 47/Muhammed /18.

4) Ragib el-Isfehan?, Ebu’l-Kasim, el-Miifredat fi Garibi’l-Kur’an, thk. Seyyid Ceylani, Beyrut, trs. s.
258.

5) Ebu David, Akziye, 12.

6) Gazali, Ebu Hamid, Sifau’l-Galil, Beyrut, 1999, s. 258.

7) Debsi, s. 371; Pezdevi, s. 681.

8) Pezdevi, s. 681.

9) Ibn Melek, Izziiddin Abdullatif, Serhu’l-Menar Fi Usuli’l-Fikih, Istanbul, 1965, s. 326.

10) Husari, Ahmed, Nazariyetii'l-Hiikiim ve Masadirii’t-Tesr’ fi Usuli’l-Fikhi’l-Islami, Beyrut, 1986, s.
31, 115.
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layacaktir. Mesela; sartla riikiin, sartla farz, sartla illet, sartla sebep, sartla aldmet ve
sartla mdni arasindaki farklar herhangi bir fikhi meselede hiikiim verirken dikkate alin-
malidir.!! Sartin, saydigimiz bu vaz’i hiikiimlerle olan miinasebetinden ve nev’i sahsindan
kaynaklanan vasiflar itibariyle beg ¢esit oldugunu goriiriiz. Bunlar sirasiyla; yalin sart,
illet hitkmiinde sart, sebep hiikmiinde sart, ismen sart ve halis aldmet gibi olan sart. Bu
saydiklarimizin her birisi ayrica kendi i¢erisinde bir ka¢ kisma da ayrilmistir.'? Satibf sarti
megrutunu hangi gerekceyle olursa olsun tekmil edendir, seklinde tarif etmigtir. Onun
nazarinda sart yukarda saydigimiz sart ¢esitlerinden hangisinin kapsamina girerse girsin
maksat mesrutun sart1 gerektirmesidir. Bu acidan konuya bakan Satibi, ddeta makasit
nazariyesindeki tahsTniyyatin haciyyati, haciyyatin da zardriyyati tekmil ettigi gibi sartin
da mesrutunu tekmil ettigini belirterek, makasit goriisiine nazire yapmak istemis ve bir
telmihte bulunmustur diyebiliriz.'?

Sart konusu Mecelle’nin 43. ve 44. maddelerinde orflin hukuki mahiyetini belirle-
mek i¢in kullanilmigtir.'* Konumuzla ilgili olarak ise “Sartin siibutu indinde ana muallak
olan geyin siibutu lazim olur.”" “Bi-kaderi’l-imkan sarta miiradt olunmak lazim gelir.”'®
seklindedir. Bu maddeler sartin ustl ve fiiru’ ilmindeki 6nemini gosterir. Yeri geldikge
bunlara ve benzerlerine konuyla ilgili olarak tekrar atifta bulunacagiz.'” Mecellede sartla
ilgili zikredilen maddelerden ilkinin ta’liki sarta, ikincinin ise takyidi sarta iligkin oldu-
§u anlagilmaktadir.”® Hadimi’nin Mecamiu’l-Hakaik isimli usil eserinin sonunda tespit
ettigi 153 kiilli kaideden dort tanesi konumuzla dogrudan iki tanesi ise dolayli olarak
ilgilidir."”

11) Boynukaln, s. 22-26.

12) Sartin farkli taksimati ve yukarda zikrettigimiz kisimlariyla ilgili tarifler ve misaller i¢in bkz. Pez-
devi, s. 693-703; Husarf, s. 135-147; Ibnii’l-Emin Mahmud Esad, Fikih Usilii, Istanbul, 2002, s.
269-271; Sava Pasa, Islam Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiit, Cev. Baha Arikan, Istanbul, trs.
C. 11, s. 287-289. Ayrica sart1 ser’f, sart1 akli ve sart1 4dT diye ayr1 bir taksimat i¢in bkz. Ali Cuma,
Muhammed, el-Hiikmiis’Ser’ Inde’l-Usuliyyin, Kahire 2006, s. 103.

13) Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Satibi, Ebu Ishak Ibrahim, el-Muvafakat fi Usiili’l-Ahkdm, Daru’l-
Fikr, trs. C. 1, s. 184.

14) Mecelle’nin 43. Maddesi séledir: Orfen ma’ruf olan sey sart kilinmis gibidir. 44. Madde ise, Beynet-
tiiccar ma’ruf olan sey beyinlerinde mesrut gibidir.

15) Mecelle, md, 82.
16) Mecelle, md, 83.

17) Konuylailgili bilgi icin bkz. Alihaydar Efendi (Kiigtik-Arsebuk), Diirerii’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-
Ahkdm, Istanbul, 1330, C. I, s. 174-183; Zerka, Ahmed, Serhu’l-Kavaidi’l-Fikhiyye, Dimesk, 1996,
s. 415-423.

18) Alihaydar Efendi, C. I, s. 174, 180.

19) Hadim?'nin tespit ettigi sartla ilgili kaidelerin serhleri ve miiteradifleri i¢in bkz. Ezherf, Mustafa
Mahmud, Serhu Kavaidi’l-Hadimi, Riyad 2013, s. 40, 144, 160, 172, 182, 229.
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1.2. Fiiru Fikihta Sart

Sart; genelde bir hukuki iglemin hiikiimlerinin gelecekte ortaya cikip ve gerceklesme
stiphesi de bulunmasi1 durumunda, taraflarin ortaya koydugu kayittir. Fakat sart kosulan
hadisenin vukuu kesin olmamalidir. Ciinkii kesin olursa vaad olur. Onun hukuki sonug-
lar1 ayridir. Mesela bir hukuki islemin ytlirimesini bir sahsin “6limii” tizerine baglamaya
vaad denir. Ancak “bu sene 6liirse” diye ta’lik edilirse bunun vukuu stipheli oldugu i¢in
sart olur.”® Bagka bir ifadeyle sart; bir hukuki neticenin ayr1 muayyen bir vaziyete tabi bu-
lunmasidir.?! Ayrica sart bir seyin varligi kendi varligina bagh olmakla birlikte onun yapi-
sindan bir parca teskil etmeyen, onun varligina etki ya da sebep olmayan fiil ya da vasiftir.
Mesela nikdh akdinde sahitlerin varligi sarttir. Fakat bu sart ne nikdha miiteessirdir, ne de
sebeptir. Clinkii sahitler bulundugu halde nikdh bulunmayabilir. Ancak bir nikahin sahih
olarak kurulabilmesi sahitlerin varligia baglidir.* Kisaca sart mesrutu gerektirmez, ama
mesrut sart1 gerektirmektedir.

Islam fikhinda sart genel hatlari itibariyle iki kisimda miitalaa edilmistir.

Birincisi, Ta’liki Sart; bir hukuki islemin hiikiimlerinin islemeye baglamasinin veya
islemekte olan hiikiimlerine son verilmesinin gelecekte gerceklesmesi muhtemel bir hadi-
seye baglanmasidir.” Fikih ilminde veya hukukta sart dendigi zaman genelde akla gelen
budur.

Ikincisi, Takyidi Sart; her hangi bir hukuki islemin baz1 kayitlarla sinirlandirilmasin
ifade eder. Bu sarta bagli islem yapilirken genelde “iizere, kaydiyla, sartiyla” gibi sozler
kullanilir.** Bazen hukuki iglemin yorumundan da bu takyidi sart ¢ikarilabilir. Mesela Hz.
Musa (as)’1n kayinpederi tarafindan ileri siirtilen sarta bagli olarak nikah akdini yaptigin
beyan eden dyet-i kerime buna delildir.”® Bu nevi sartlarla hukuki iglemlerin ve gartin
muteberligi ayr1 bir tartigma konusu olsa da, sartla ilgili Hz. Peygamberin(sav), “Harami
helal, helali haram kilmadik¢a Miisliimanlar aralarindaki sartlara uymak zorundadir,”?
hadisi hukuken ileri stirtilen sartlarin ana ¢izgilerini belirlemistir. Ayrica “Allah’n kita-
binda bulunmayan higbir sart gegerli degildir,”* hadisi de sart konusunda hangi ¢esitten

20) Sirmen, Lale, Tiirk Ozel Hukukunda Sart, Ankara, 1992, s, 30; Abay, Aydin, Bor¢lar Hukuku Dersle-
ri, Istanbul, 1983, s. 160.

21) Heyet, Tiirk Hukuk Liigati, Ankara, 1998, s. 308.

22) Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul, 1998, s. 415.
23) Kasiket, Osman, “Sart”, DIA, C. XXXVIIL, s. 365.

24) Kasiket, s. 366.

25) (Suayb as Musa as’a)dedi ki: “Sekiz sene bana hizmet etmen tizere isterim ki bu iki kizimdan birini
sana nikah edeyim. Eger (kendi isteginle) on (seneyi) tamam edersen o zenin (fazl-u keremin)dendir.
Ben sana (on senenin tamamini ilzamla) mesakkat vermek de istemem. (iyi muamele ve ahde vefa
ile) ingallah beni salih kimselerden bulacaksm.” 28/Kasas/27.

26) Tirmizi, Ahkam, 17.

27) Buhari, Biiyu’, 73.
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olursa olsun sartin kitaba uygunlugu, diger bir ifadeyle Kitab’a aykiri olmamas bir kistas
olarak bize yol gostermektedir. Burada sadece lafzi yoruma kacilarak ille de biitiin sartlar:
Kur’an’da arama yerine, usulii fikih agisindan ondaki sartlara aykir1 olmamay1 anlamak
isareten ve delaleten daha dogrudur.

Sart nazariyesi, Islam fikhinda satim akdinin islendigi béliimlerde ele alinmistir. Satim
akdinde ileri stirtilen sartlar genel olarak; in’ikdd sartlari, sithhat sartlari, nefdz sartlari ve
liiziim sartlart seklinde ele alinmis olup diger akitlere de bunlar tatbik edilmistir. Ayrica
mezkdr satlarin alt bagliklar1 da dikkate alinip detaylandirilmis ve akdin mevzusuna mii-
nasip olarak yer yer misallerle birlikte iglenmistir.?® Yine Hanefi klasik fikih eserlerinde
satim akdinin iglendigi boltimlerde ayrica; akdin gereginden olan sartlar, akdin miilayi-
minden olan sartlar ve orfen cari olan sartlar seklinde ayri bir taksimata daha yer veril-
mistir.” Bu zikrettigimiz sartlarin genel bir taksimatinin ise; sahih sartlar, fdsit sartlar ve
lagv sartlar baghklar1 altinda giiniimiizdeki eserlerde Islam hukukunda akit nazariyesi ad1
altinda ele alindigim1 gérmekteyiz.*

Bizim calismamizin kapsamini asacagindan bahsettigimiz sartlar1 nazariye olarak
dogrudan ele alamayacagiz, fakat evlenme ve bosanmayla ilgili konumuzu islerken yeri
geldikee ilgili sartlara nazariyeleri ile birlikte atifta bulunacagiz.

2. Islam Aile Hukukunda Evlenme Akdiyle Ilgili Sartlar

Aile hukukuyla ilgili cagdas caligmalarda da akit nazariyesindeki sart taksimat dikka-
te alinarak evlenme akdinin sartlar1 baghigi altinda in’ikdd, sihhat, nefdz ve liizim sartlar
iglenmis ve diger sartlara da yer verilmistir. Mesela kisaca in’ikdd sartlari®® eksik olan
evlilik akdine batil, sthhat sartlari® eksik olana fasid, nefdz sartlari®® eksik olana mevkuf

28) Kasani, Alauddin Ebi Bekr b. Mes’ud, Bedaiu’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’, Beyrut, 1974, C. V, s. 168-
173; Zerka, Mustafa, Akdii’l-Bey’, Dimesk, 1999, s. 26-45.

29) Kasani, C. V, s. 171; Senhuri, Abdurrezzak Ahmed, Mesadiru’l-Hak fi’l-Fikhi’l-Islami, Beyrut, 1998,
C. 11, s. 106-120.

30) Alihaydar Efendi, C. I, s. 179-180; Senhurf, C. III, s. 106-120, 121-133; Zerka, Serhu’l-Kavaidi’l-
Fikhiyye, s. 419-421.

31) Evlilik akdinde inikat sartlar1 genel olarak dort baglik altinda toplanmigtir. 1. Akil ve temyiz kudre-
tinin varhigiyla ifade edilen ehliyet sarti. 2. Taraflarin rizalarin1 beyan ettikleri icap ve kabuliin bir
birine raptedilmesi esnasindaki mekan (Safiilere gore) veya konu birligi (Hanefilere gore) diye ifade
edilen meclis birligi sart1. 3. Tarafeynin bir biriyle evlenmelerinin helal olmasini ifade eden evienme
engelinin olmamast sart1. 4. Icap ile kabul sigalarinin geciktirici bir sart1 ihtiva etmeyip hemen sonug-
lart dogurmaya hazir olmasi anlaminda tenciz sigast sartidir. Abdulhamid, M. Muhyiddin, Ahvalu’s-
Sahsiyye, Beyrut, 1984, s. 21-29; Ebu Zehra, Muhammed, Ahvalu’s-Sahsiyye, Kahire, 1957, s. 41-62;
Aydin, M. Akif, Islam-Osmanlt Aile Hukuku, istanbul, 1985, s. 17-20; Déndiiren, Hamdi, Delilleriyle
Aile [lmihali, Istanbul, 1995, s. 155-159.

32) Nikah akdinde aranan sihhat sartlar1 genel olarak ti¢ tanedir. 1. Sahitler: akit esnasinda iki sahi-
din bulunmasi Hanefi, Safii ve Hanbelilere goredir. Maliki mezhebinde evliligin fiilen gerceklestigi
diigiin esnasinda hazir bulunulup ilan edilmesidir. Hanefi mezhebinin disindakiler sahitlerin erkek
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ve liiziim sartlar** eksik olan akde ise gayr-114zim yani cdiz fakat baglayict olmayan akit
denmistir.®

Burada zikrettigimiz sartlar sahanin ilgili eserlerinde genisce tartisildigindan tekrara
diismek istemiyoruz. Amacimiz giiniimiizde ¢cokg¢a sorulan sarta baglh evlilik akdini ele
almaktir. Bu akit icra edilirken taraflarca ileri stirtilen ca’li sartlar incelendiginde genelde
ta’liki sartlar ve takyidi sartlar diye ikiye ayrildigini gortriz.

2.1. Evlilik Akdinde Ta’liki Sartlar

Evlilik lazim(baglayici) akitlerin en 6nemli 6rnegidir. Mahiyeti itibariyle bu akitte
muhayyerlikler yoktur. Dolayisiyla irade beyanlari icap-kabul seklinde tahakkuk ettigi
andan itibaren iglerlik kazanir, baglayici olur. Talak, fesih olmadigindan lazim olan nikah
akdi, tek tarafli iradeyle feshi kabil degildir.

Iste bu sebepledir ki, akdin yapildig1 zamanda heniiz gerceklesmemis bir olay: sart
kogsmak anlaminda kullanilan ta’liki sart ile nikdh akdi kurulamaz. Mesela, “okuldan

olmasini sart kosarken Hanefiler diger akitlerde oldugu gibi (2/Bakara/282) nikdh akdinde de bir er-
kekle birlikte iki kadinin sahitligini gecerli kabul ederler. Miictehitler sahitlerin akil balig, hiir, Miis-
liiman olmalarini ve taraflarin sozlerini isitmelerini sart kosmuslardir. Ayrica Ebu Hanife ile talebesi
Ebu Yusuf, kadin ehli kitaptan ise sahitlerin de ehli kitap olabilecegini belirtmiglerdir. 2. Evlenme
mani’nin/engelinin olmayigt. Bu sart Islam hukukgulari arasinda tartismalidir. Zira bu sart inikat
sartinda ayrica sart olarak zikredilmistir. Burada daha ziyade bilmeden yapilan akitlerle ilgili durum
dikkate alimmustir. Mesela iddeti bitmeyen bir kadinla evlenmek gibi. Taraflarin sonradan bilmesi
halinde de yine ayrilacaklardir, fakat bunun sonuglari fasidtir. Inikatta ise bilerek evlilik oldugu igin
batildir hicbir hukuki sonu¢ dogurmaz. 3. Tkrahin olmamasi. Hanefilerin disindaki diger iic mezhebe
gore nikah da tarafeynin cebir ve tazyik altinda kalmadan hiir iradeleriyle akdi yapmalari sihhat sar-
tidir. Hukuku Aile Kararnamesi Hanefilerin digindaki diger li¢ mezhebin goriisiinii esas alarak “Tkrah
ile vuku bulan nikéh fasidtir.” Hiikmiinii kanunlastirmisti. HAK, 57; Ebu Zehra, s. 52-58; Aydin, s.
20.

33) Nikéah akdinde nefaz sartn1 genel olarak lic maddede toplayabiliriz. 1. Nikdh akdini yapan taraflarin
veya velilerinin rizalarinin alinmasinin gerekli oldugu hallerde bu rizanin alinmig olmasi gerekir.
Aksi halde nikdh sahihtir ama yiirtirlik yoniinden mevkuftur, askidadir. 2. Nikdh akdini yapanin
fuzuli (yetkisiz kisi) olmamasi, eger boyle yetkisiz bir kisi akdi yapmigsa bu akitteki taraflarin veya
her hangi birisinin onayina kadar akit mevkuftur. 3. Akilli ve balig olmus kisinin nikahini velisi
akdetse, bu kimsenin icazetine kadar bu nikdh da mevkuftur. 4. Matuhun, miimeyyiz ¢ocugun ve
kolenin bizzat akdettikleri nikah da velilerinin icazetine bagli olarak kabul edilmistir. Fakat bunun
yeniden tartigilmasi gerekir. Zira evlilik gibi 6nemli bir hususun ¢ok daha iyi diizenlenmesi gerekir.
Mesela akil hastast ve gayri miimeyyiz ¢cocuklarin akdettikleri nikahin batil olmasi gibi yukarda zik-
redilenlerin de fasid olduguna hiikmedilebilir. Abdulhamid, s. 27-28; Ebu Zehra, s. 58-60. Aydin, s.
21. Dondiiren, s. 165-166.

34) Nikah akdi, kendi nev’ine mahsus 6zelligi itibariyle lazim akittir. Taraflardan birinin onu feshetme
hakk: yoktur. 1. Tam ehliyetli kadin nikaht kendi akdediyorsa denklige dikkat etmesi gerekir, aksi
halde kabledduhul/cinsel birlesmeden 6nce velisi nikdhi feshedebilir. 2. Baba ve dedelerin digindaki
velilerin akdettikleri kiigtiklerin nikdhlarinda denklige ve mehri misle riayet edilse de bu akit gayr-1
lazimdir. Bunlar biiluga erince dilerlerse akdi feshedebilirler. Tste buna biilug muhayyerligi denir.
Abdulhamid, s. 28-29; Ebu Zehra, s. 60-63. Aydin, s. 21.

35) Abdulhamid, s. 27; Ebu Zehra, s. 60-63. Aydin, s. 21-22.
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EEINNT3

mezun olunca”, “memur olunca”, “askerligini yapinca”, “babam gelirse”, “falan isim
olursa” gibi ta’liki sartlar yukarida zikrettigimiz iizere bu akdin mahiyetine aykiridir.
Dolayisiyla boylesi gelecege bagl satlarla nikah akdi gerceklesmez. Ancak ta’lik edilen
sartlar eger nikdh akdinden 6nce gerceklesmisse mesela, “okuldan mezun olursan” sarti
ileri stirtilmiis, akit esnasinda eger sonuclar agiklanmis ve malum gahis da mezun olmus
ise akit tamamlanir ve islerlik kazanir. Aksi halde akit yok hiikmtindedir. Netice itibariy-
le miistakbele ta’lik edilen sartlarla nikdh akdinin kurulamayacagi anlagilmistir. Clink
nikah akdi temlikat nev’inden bir akittir. Bu gesit akitler -bey’ ve benzeri- gerceklesip
gerceklesmeyecegi belli olmayan riskli ta’liki sartlari icermesi halinde hukuki sonug do-
gurmazlar.®

2.2, Evlilik Akdinde Takyidi Sartlar

Bu nevi sartlarda akdin gerceklesmesi ileri siiriilen sartin o anda veya daha sonra
gerceklesmesine bagh degildir. Icap ve kabul yapilirken bir de evlilik akdiyle alakali
ikinci bir bor¢lanma veya borglandirma sartinin ileri siiriilmesidir. Hanef?, maliki®’ ve
safif mezheplerinde genelde akitlerde sart kogsma htirriyeti, Kitap ve Siinnette tespit edilen
sart kogsma kaide ve nizamina uygunluk ile kayitlanmistir. Zira “Allah’in Kitabi’nda bu-
lunmayan her sart batildir”* hadisi istenilen her sartin ileri siiriilemeyecegine delil olarak
kabul edilmistir.*® Hanbeliler ile bazi Malikiler islam’in ruhuna ve umumi kaidelere ay-
kirt olmamak sartiyla taraflarin ileri stirecegi sartlara riayeti kabul ederek sart konusunda
daha genis ve serbest bir tutum sergilemiglerdir.*°

Mezheplerin benimsedikleri takyidi sartlarin farkli taksimatlart olsa da sonug itiba-
riyle sahih veya fasid olmaktan hali olamayacaklarindan hareketle biz ikili taksimat1 esas
alip hukuki gerekgeleriyle birlikte aciklamak istiyoruz.

2.2.1. Sahih Sartlar

Sahih gartlar1 genel olarak tic kisimda ele alabiliriz. Bazi miiellifler bu sartlara ek
olarak bir de ser’an zikredilen sartlara dikkat ¢ekmislerdir.*' Esasen Kitap ve Siinnette
zikredilen gartlar1 ele almaya gerek yoktur. Zira mutlak miictehitler akitlerin in’ikad ve
sthhat sartlarini belirlerken zaten bu sartlara riayeti akdin kurulmasinda olmazsa olmaz
sartlardan saymiglardir.

36) Abdulhamid, s. 32.

37) Ibn Riisd, Ebu’l-Velid el-Hafid, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, Istanbul, 1985, C. 11, s.
37-38.

38) Bubhari, Biiyu’, 73.

39) Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, istanbul, 1991, C. I, s. 270-271.

40) Ibn Kudime, Allame, el-Mugni, Kahire, 1996, C.IX, s. 295-299; Karaman, C. I, s. 271.
41) Abdulhamid, s. 33.
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2.2.1.1.Takyid Edilen Sartin Akdin Muktezasindan Olmasi

Eger nikah akdi esnasinda ileri stiriilen sart akdin gereginden yani riayeti vacib olan
sartlardan ise akit sahih olup sarta riayet vacibtir.* Bu konuda mezhepler arasinda hemen
hemen farkin olmadigint goriiriiz. Syle ki, nikdh akdinin tabiatinin geregi olarak sahih,
ndfiz ve ldzim olan akitte taraflarin birbirlerine kargi yerine getirmeleri hukuken vacib
olan vazifeler akdin gereginden sayilir. Mesela sart kosulmasa bile kocanin esine karsi
nafaka ytikiimliiliigii, maruf bir sekilde aile birligini devam ettirmek, mehir, eslerin birbi-
rinden istimtai, nesebin siibGtu, hiirmet-i musaherat gibi hususlar akdin geregindendir.**

2.2.1.2.Takyid Edilen Sartin Akdin Miildiminden Olmasi

Eger nikah akdi esnasinda ileri siiriilen sart akdin vasfiyla ilgili olup riikniiyle ilgi-
li olmazsa bu sartlara miildim denir. Bagka bir ifadeyle akdin muktezasini tekid eden
seylere miildim denir. Mesela kadin, belirlenen mehirin bir kismini1 bizzat para olarak
verilmesini sart kosabilir. Ya da kayin pederinden mehire ve nafakaya kefil olmasini,
bulundugu beldeye esinin tayinini almasini isteyebilir. Kumasiyla beraber oturmamay1
sart kosabilir. Ayrica tizerine ikinci bir evlilik yapilmamast, yapilmasi halinde ikinci esin
bos olmasi sartini ileri stirebilir. Hanefilerce bu son sart fasid, akit sahih olarak kabul
edilmektedir. Ctlinkii Hanefi doktrininde taraflardan herhangi birine menfaat doguran sart-
lar gecersiz kabul edilmistir. Boylesi fasid sartlarla evlilik akdi batil olmaz sadece sart
gecersiz olur.*

Bu son sart tartismalidir. Zira eginin lizerine mazeretsiz olarak evlenmenin ayette,
“Haks1zlik yapmaktan korkarsaniz bir tane alin yahut sahip oldugunuz (cariyeler) ile ye-
tinin. Bu adaletten ayrilmamaniz igin en uygun olanidir,”* geklinde buyrulmasi, taaddiidii
zevcatin/ poligaminin yani ¢ok esliligin kabul edildigini, fakat bu hiikmtin vacib degil
caiz oldugunu gosterir. Cevaza dair hiikiimlerin devlet tarafindan sinirlandirilmas: Ulii’l-
emre taninan bir yasama yetkisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kisaca Nisa suresindeki
bir ayete* istinaden gelenegimizde “céiz olan konularda nizam-1 dlem i¢in kaide vaz’
edilebilir” kuralina yer verilmistir.¥’ Bu sebeple kadinin, “benim {izerime evlenmemen

42) Abdulhamid, s. 33.

43) Bu konuda Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli goriisleri icin bkz. ibn, Hiimam, Kemaliiddin, Fethu’l-
Kadir, Beyrut, trs. C. 111, s. 350-357; Sirbini, Muhammd b. el-Hatib, Muni’l-Muhtdc, Beyrut, 1998,
C. 111, s. 180-190; ibn Kudame, C. IX, s. 296. Ibn Riist, C. I, s. 16-22.

44) Merginani, Seyhiilislam Burhaniiddin, el-Hidaye Serhu Bidayeti’l-Miibtedi, Beyrut, 1990, C. 1, s.
212-213; Selebi, Muhammed Mustafa, Ahkamu’l-Usrati fi’l-Islam Diraseten Mukareneten beyne
[fikhi’l-Mezahibi’s-Siinniyye ve’l-Mezhabi’l-Caferiyye ve’l-Kanun, Beyrut, 1977, s. 155.

45) 4/Nisa/3.

46) “Ey iman edenler Allah’a O’nun Peygamberine ve sizden olan tiliil-emre itaat ediniz.” 4/Nisa/59 ve
.. Halbuki onu peygambere ve i¢lerinden emir(yetki) sahiplerine gétiirselerdi...” 4/Nisa/83. ayetler-
deki Uli’l-Emr’den maksat alimler olabilecegi gibi dlim ve Ulii’l-Emr de olabilir.

47) Akgiindiiz, Ahmet, Osmanli Kanunnameleri I, Istanbul, 1990, C. 1, s. 74-75.
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sartiyla seninle evlenirim, sayet tizerime evlenirsen karmn bos olsun” gibi sart kogsmast,
Hanefilere gore tek tarafa fayda sagladigindan sart fasid, akit sahthtir. Fakat Hanbelilere
gore akitlerde tek tarafa fayda saglayan sartlar cdizdir. Bir taraf lehine ileri siirtilen sart,
asli maksada muhalif olmayip ve Sari de yasaklamamigsa ister akdin muktezasindan ol-
sun isterse olmasin fark etmez, cdizdir ve akit de sahihtir. Dolayisiyla kisi esinin tizerine
evlenirse akit sahihtir. Sart sahih oldugundan esi bos olur. Hukuku Aile Kararnamesin-
de Hanbelf i¢tihadi alinmistir.*® Bu igtihadin esas alinmasinda o dénemde Islamcilardan
Mahmut Esad ile Tiirkgtilerden oldugu ileri siirtilen Mansurizade Said’in kararnamenin
hazirlanma agamasindaki tartismalar1 da etkili olmustur. Hatta bu konuda bir makale ya-
zan Mansurizade cevazin seri hiikiim olup olmadigin1 tartismaya acarak onun seri hiikiim
olmadigindan hareketle cevazda sultanin tasarruf salahiyeti oldugunu dolayisiyla ¢ok es-
liligin sinirlanabilecegini ileri siirmiistiir.** Kanaatimizce biitiin bu elestirel yaklagimlar
daha 6nce Mecelle’nin durumuna diismemek i¢cin Hukuku Aile Kararnamesi’nde Hanbeli
mezhebinin gortigtine yer verilmistir. Fakat kararnamede esas alinan mezkir maddeyle ve
Mansurizade’nin cevaza dair goriisleriyle ilgili elestiriler yine de devam etmistir.*

2.2.1.3.Takyid Edilen Sartin Belde Orfiinde Cari Olmasi

Nikah akdi esnasinda ileri siiriilen sart belde Grfiinde gegerliyse hukuken de riayet
gerekir. Clinkii bir adetin 6rf olarak kabul edilmesi i¢in amme tarafindan maruf olmasi
yaninda ser’i delile aykir1 olmamasi, bir vacibi iptal etmemesi ve helali haram, harami da
helal eden cinsten olmamasi gerekir.’' Dolayisiyla kadin kocasindan mehrinin tamamini
muaccel olarak isteyebilir. Statiisiine seref ve onuruna uygun bir mahalde miistakil bir
evde oturmak isteyebilir. Koca da karisindan evini izinsiz terk edip seyahat etmemesini
isteyebilir. Bu saydigimiz sartlarin veya benzerlerinin 6rfen kabul edilen toplumlarda ge-
cerliligini sdyleyebiliriz. Ciinki 6rfen bilinen seylerin sart kosulmus gibi kabul edilmesi
Mecelle’nin 43-44 maddelerinde mevcuttur.

Burada yeri gelmisken yukarida tizerinde durdugumuz ii¢ sartt (mukteza, miildiim ve
orfi) da birkac yonden iceren ve esas itibariyle ta’liki sartla miinasebetleri de olan, ayrica
halkimiz tarafindan da kabul edilen iki giincel probleme deginmek istiyoruz.

Birinci mesele; bosama yetkisini devir veya paylagma sartiyla evlenmek. Gilintimiizde
geng kizlarimiz okumalari ve genelde tliniversite mezunu olmalar1 sebebiyle nikah akdin-

48) HAK, md, 38; Selebi, s. 156.

49) Mansurizade, Said, “Cevazi Ser’i Ahkdmdan Olmadigina Dair”, Islam Mecmuast, C. X, s. 295-303.
Sad. Bardakoglu, Alj, EUSBED(1), 1987, s. 81-89. Mansurizade’nin islam hukuku ile ilgili genel
kanaatler ve cevazin ser’i ahkdmdan olup olmamasiyla ilgili goriisleri i¢in bkz. Kasif Hamdi Okur,
“Islam Hukuku Alaminda Yenilesme Manifestolarindan Bir Kesit: Hakikat-i Islam ve Usul-i Ictihad”
IHAD, 2004, S. 3, s. 37-38.

50) Sadreddin Efendi, “Hukuku Aile ve Usulii Muhakemat-i Ser’iyye Kararnameleri Hakkinda” Sebiliir-
resad, Istanbul, 1334, C. XV, S. 382, s. 321-323. Aydin, s. 192-193.

51) Hallaf, Abdulvehhab, fimii Usulii’l-Fikih, Istanbul, 1984, s. 100.
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de bosama yetkisini esleriyle paylasmak istemektedirler. Fakat taraflar bu iglemin huku-
ken hangi durumda gecerli hangi durumda gecersiz oldugunu bilmediklerinden nikdhtan
sonra farkli problemlerle karsilagilmaktadir. Tefviz-i talak’>%33* diye ifade edilen bogama
yetkisinin koca tarafindan esine devredilmesi iki sekilde olur. Birincisi akitten sonra yetki
verilirse bunda herhangi bir tartismaya gerek olmadan kadinda istediginde bosama hak-
ki1 kullanabilir. Suna da dikkat cekmek isteriz kadin kocasi tarafindan verilen bogama
yetkisini kullanirken kocasinin da asli hakkini kullanmasinda bir sakinca yoktur, megerki
once bosayan ili¢ bogsama sayisini tiiketmig olsun.

Ikincisi, akitten 6nce bosama yetkisinin koca tarafindan karisia verilmesi iki sekilde
olur. Birincisi; akit esnasinda icaba ilk baglayan koca olup namzet olan ese “Benimle,
nikdhin/ bosama yetkisi senin elinde olmasi sartiyla-istedigin zaman kendini bosayabi-
lirsin- evlen.” dese, kadinda “Evet, seninle bu sartla evlendim.” dese, evlilik akdi tamam
olur. Fakat tefviz gergeklesmez. Ciinkii evlilik akdi tamamlanmadan 6nce koca yetkisiz
olarak temlikte bulunmugtur. Zira hukukta sabit olan “malik olmayanin temliki olmaz”
kurali bu durumu acikca ortaya koymaktadir.% Ikincisi; akit esnasinda icaba ilk baglayan
kadin olup namzet olan ese “Benimle, nikdhim/bosama yetkim elimde olmak tizere dile-
digimde kendimi bogsamak sartiyla evlen.” dese, erkek de “Seninle bu sart tizere evlen-
dim.” dese, evlenme akdi tamam oldugu gibi kadin tefviz-i talak denen kendini bogama
yetkisini de elde etmis olur. Ciinkii bu ikinci sekilde tefviz sart1 akdin i¢inde olmustur
ve koca malikiyetle birlikte temlik etmigtir. Bu hukuken hiikiim dogurur.>® Zira kocanin

52) Tefviz-i talak kocanin bogsama yetkisini ya tamamen veya kismen delil olarak Ahzab suresinin 28
ve 29’ uncu ayetleriyle Hz. Ayse annemizden gelen su rivayet gosterilmistir. “Hz. Peygamber(sav)
bizleri serbest birakti, biz ise Allah ve Resuliinii tercih ettik” Buhari, Talak, 5.

53) Abdulhamid, s. 288-289.

54) Abdulhamid, s. 289. Yukarda konuyu sadece sarih lafizlar a¢isindan ele aldik. Eger bu konuyu kinai
lafizlar acisindan da tartigmaya agarsak caligmamizin kapsamini asacaktir. Aslinda mutlak bogsama
bahsinde sarih ve kinai bogamalar1 yeniden ele almak zorundayiz. Ciinkii zamanla bazi ifadelerde
anlam degismesi olmaktadir. Hatta bizce kinai gibi olan bir lafiz zamanla, sik kullanimindan olsa
ki adeta sarih lafiz haline gelmistir. Hatta Mehmed Zihni Efendi’nin sarih lafizlarda sayiya mukarin
olmaksizin “sen bogsun” gibi ifadelerde “sen azadesin” manasina kazaen degil de diyaneten niyete
itibar edilmesini ileri siirmesi dikkate degerdir. Ayrica bosamanin ne oldugunu bilmeden yukardaki
sarih bosamada diyaneten sahsin niyetine itibar edilecegine de atifta bulunan Mehmed Efendi’nin bu
fetvast giintimiizdeki bazi durumlarda fetva olarak dikkate alinabilir. Tabi ki onunda dikkat cektigi
gibi bu durum kisiyle Allah arasindadir. Bu fetvadan hareketle bizim milletimizin kullandig: lafizlar
dikkate alinarak detayh bir calismaya ihtiyag oldugunu soyleyebiliriz. Mehmed Zihni, Nimet-i Islam
(Miinakehat ve Miifarekat), Istanbul, 1324, s. 142. Ciinkii genelde Hanefilerce kabul edilen kinai
bosamada niyete itibar edilmesi sarttir. Fakat miizakere-i talak esnasinda (kari koca aralarinda konu-
surken yani dil kavgasi ederken kadinin ben bosanmak istiyorum esine vermesidir. Buna delil olarak
Ahzab suresinin 28 ve 29’ uncu ayetleriyle Hz. Ayse annemizden gelen su rivayet gosterilmistir. “Hz.
Peygamber(sav) bizleri serbest birakti, biz ise Allah ve Resuliinii tercih ettik” Buhari, Talak, 5.

55) Abdulhamid, s. 288-289.

56) Abdulhamid, s. 289. Yukarda konuyu sadece sarih lafizlar acisindan ele aldik. Eger bu konuyu kinai
lafizlar acisindan da tartismaya acgarsak caligmamizin kapsamini asacaktir. Aslinda mutlak bosama
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kabulii, icap tarafindaki sartin iadesini icermektedir.”” islam hukuku acisindan giiniimiiz
mahkemelerinde Hakimin bogamasi kocanin bogamasina mani olmadigindan bir nevi
tefviz hiikmiindedir. Fakat devletin evliligi ve bosanmay1 kendi yetkisine alip tescil ol-
mayan nikahi ve kocanin bogsamasini kabul etmemesi nispeten tefvizden farklidir.

Ikinci mesele; Bvlilik birligini devam ettirebilir diisiincesiyle psikiyatri hastalarinin
evlenmesi veya evlendirilmesi. Yeri gelmisken giriste de belirttig¢imiz gibi paylasmak
istedigimiz bu giincel problem esas itibariyle sarahaten olmasa da zimnen fa’liki sartlarla
olan miinasebetinden dolay1 dikkatimizi cekmistir. Onun icin tizerinde yogunlagmak isti-
yoruz. Sart nazariyesiyle olan baglantisina yeri geldik¢e deginecegiz. Bedensel hastalik-
larla ilgili durum genelde goriiniir oldugundan pek problem olusturmamaktadir. Gizlen-
mesi halinde birlikte yasamay1 imkansiz hale getirecek miizmin hasatliklarda tartigmasiz
kadin hakime bagvurarak tefrik talebinde bulunabilir.

Ruhsal hastaliklara gelince; giintimiiz tip diinyasinda hukuken oldugu gibi tibbi etik
acisindan da hastanin mahremiyetinin korunmasi, ikinci sahislarla paylagiimamasi, ev-
lenme konularinda tizerinde durulmasi gereken bir kisim problemlerin dogmasina sebep
olmaktadir.® Ciinkii tabipler, 6zellikle akil hastaliklar1 veya zeka gerilikleri olanlarin du-
rumlarini sadece birinci derece akrabasi olan anne ve babasina bildirmektedirler. Bu nevi
hastalarin evlenmesiyle ilgili sorulara muhatap olunca anne veya baba, gercek durumu
gizleyerek, “Eger her giin aym saatte ilacini alirsa sikinti yoktur denildi.” seklinde cevap
verirler. Bazen de evlenecek taraf yukarda agikladigimiz gibi anne-babasinin cevabina
benzer bir cevap vererek gercek durumunu gizleyebilmektedir. Sonucta kars: taraf has-

bahsinde sarih ve kinai bogamalar1 yeniden ele almak zorundayiz. Ciinkii zamanla bazi ifadelerde
anlam degismesi olmaktadir. Hatta bizce kinai gibi olan bir lafiz zamanla, sik kullanimindan olsa
ki adeta sarih lafiz haline gelmistir. Hatta Mehmed Zihni Efendi’nin sarih lafizlarda sayrya mukarin
olmaksizin “sen bogsun” gibi ifadelerde “sen azadesin” manasina kazaen degil de diyaneten niyete
itibar edilmesini ileri stirmesi dikkate degerdir. Ayrica bosamanin ne oldugunu bilmeden yukardaki
sarih bosamada diyaneten sahsin niyetine itibar edilecegine de atifta bulunan Mehmed Efendi’nin bu
fetvasi giiniimiizdeki bazi durumlarda fetva olarak dikkate alinabilir. Tabi ki onunda dikkat ¢ektigi
gibi bu durum kisiyle Allah arasindadir. Bu fetvadan hareketle bizim milletimizin kullandig lafizlar
dikkate alinarak detayl bir calismaya ihtiyag oldugunu s6yleyebiliriz. Mehmed Zihni, Nimet-i Islam
(Miinakehat ve Miifarekat), Istanbul, 1324, s. 142. Ciinkii genelde Hanefilerce kabul edilen kinai
bosamada niyete itibar edilmesi sarttir. Fakat miizakere-i talak esnasinda (kar1 koca aralarinda ko-
nusurken yani dil kavgasi ederken kadinin ben bosanmak istiyorum vb ifadeler kullanmasi sirasinda
esi de “var git ne halin varsa gor” demesi gibi) niyete de itibar edilmeden kinai bogamanin halin
delaletiyle Hanefi mezhebince kabul edilmesi, Maliki ve Safii mezheplerince hale itibar edilmeksizin
kinai bogsamalarda her halde kocanin niyetine itibar edilmesi tizerinde ¢alisilmasi gereken 6nemli
konulardandir diyebiliriz. Merginani, C. I, s. 251-252; ibn Riist, C. II, s. 50; Gamravi, Muhammed
Ziihri, es-Siracii’l-Vehhac ala Metni’l-Minhac, Beyrut, 2012, s. 398-399; Abdulhamid, s. 255-258.

57) Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuku Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Istanbul, 1976, C. 11, s. 39.
58) Merginani, C. 11, s. 306-307; Abdulhamid, s. 29-30.

59) Bu konuda Adli Psikiyatrik Uygulamalariyla ilgili bilgiler i¢in bkz. Canttirk, Gtirol, “Evlilik ve Bo-
sanma ile Ilgili Adli Psikiyatri Uygulamalart”, Tiirkiye Klinikleri J Foren Med, 2006, S. 3, s. 61-62.
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taligin gercek mahiyetinden haberdar olamadigi gibi durumun ehemmiyetine de vakif
degildir. Boylece ailenin ileri stirdiigii mezk(r 7a’liki sart: adeta karsi taraf da zzimnen
veya sarahaten ileri siirerek bir evlilik akdi yapilmaktadir.

Tabipler ise hasta mahremiyetini koruma ve sir saklama zorunlulugundan dolay1 bilgi
verememektedir.®* Ancak doktorlardan edindigimiz bilgilere gore, eger evlenecek taraflar
beraberce tabibi ziyaret edip hasta tarafin durumunu yalniz ikisinin oldugu bir ortamda
soracak olurlarsa cevap verilebilecegini, aksi halde hastanin durumundan kimseye bahse-
dilemeyecegini belirttiler. Ayrica doktorlar bu tiir hastalarin evlenmesiyle ilgili cok sayi-
da problemle karsilastiklarini, bu konu tizerinde calisilarak yeni ¢oziimler tiretilmesinin
gerektigini hassasiyetle vurgulamaktalar. Konunun sosyal psikolojiyle, hukukla ve ahlak-
la da yakindan iligkili olduguna da dikkat ¢ceken doktorlar, bu tiir evliliklere genelde anne
ve babanin, “Biz 6ldiikten sonra bunun durumu ne olacak?”diigtincesinin sebep oldugunu
belittiler. Bir de muhakeme yetisi olan hastalarin problemleri hastanin izni olmadan ai-
lesiyle paylasilamadigindan hastanin kendisi durumunu gizleyerek evlenmektedir. Dok-
torlar sadece bogsanma stirecinde mahkemeden talep edilmesi halinde hdkimin kararina
binaen hastanin durumunu rapor edebilmektedir. Evlenmeden once ise doktorlarin bilgi
verme yetkileri yoktur.®' Evlenecek sahsin ve/veya ailesinin hukuk{ ve ahlaki davranma-
malar1 neticesinde sikintilar da baglamakta, evlilikten beklenen rahmet ve meveddetin®

60) Anayasa’nin 20. Maddesi, Tiirk Ceza Kanunu'nun 135.136.137. Maddeleri, Bor¢lar Kanunu’nun
386.390. Maddeleri, Hasta Haklar1 Yonetmeligi, 20.21.23. Maddeleri, Yatakli Tedavi Kurumlari i§-
letme Yonetmeligi 7. Maddesi, Tiirk Deontoloji Nizamnamesi, 4.Maddesi, Hekimlik Meslegi ve Etik
Kurallar1 9. Maddesi ve Hipokrat Andi basta hekimler olmak tizere diger kamu gorevlilerinin de sir
saklama ytiktimliliigii ile ilgili maddeleri icermektedir.

61) Bu konuda kendilerine bagvurup bilgi aldigim doktorlar, Erzurum Palandéken Hastanesi Baghekimi,
Op. Dr. Ziilkiif Kaya ve Psikiyatrist Uzm. Dr. Stileyman Giindiiz. Adli psikiyatri evlilik ve bosan-
ma psikiyatri ve etik, sir saklama yiikiimliiliigii ile ilgili altinct madde: Herhangi bir psikiyatrik
muayene ve sagaltim altindaki kigiyle ilgili biitiin bilgiler hasta-hekim ilkeleri ¢ercevesinde sakl
tutulmalidir. Bu bilgi yalnizca hastanin ruh sagligini korumak ve gelistirmek amaci ile ve hastanin
oluru alinarak gerektiginde ve hastanin yarari icin gereken olciide aile ile paylasilabilir ya da baska
uzman hekimlerle danigma amact ile kullanilabilir. Ruh hekimleri, kigisel haklar, tedavi hakki, yanlis
mesleki uygulamalar vb. durumlarla ilgili olarak hastasimin yarart soz konusu olmadik¢a, kendi
siyasal, yonetsel, medyatik ya da maddi ¢ikarlari, akademik, mesleki veya kisisel yararlar: dogrul-
tusunda hastastyla ilgili bilgileri aciklamamalidir. Burada bahsedilen akil sagligi yerinde olan bir
kisi hakkinda kendisinin oluru olmadan birinci dereceden akrabasi dahil kimseye bilgi verilemez.
Izni dahilinde herkese bilgi verilebilir. Gizlilik kurali ancak hastanin kendisine ya da cevresine ciddi
bedensel, ruhsal ya da ekonomik zarar verme olasiligi varsa bozulabilir. Ruh hekimi gizlilik ilkesini
bozmay: gerektirecek onemde bir durumla karsilasmissa, olabiliyorsa meslektaslari ile de danmisarak,
uygun gorecegi yerlere ya da kigilere aciklama yapmak zorunda kalabilir. Bu durumlarda ruh hekimi
bundan sonra atacagi adimla ilgili olarak kosullar elveriyorsa once hastayr uyarmalidir. Burada
bahsedilen akil saglig1 yerinde olmayan kisilerin evlenme ya da bosanmasi ile ilgili alacagi kararla
kendisi ve evlenecegi sahis ya da bosanacagi sahsin yarari diisiiniilmekte bu nedenle 6ncelikle riza
alinarak bilgi verilmesi uygun goriilmektedir. Her akil hastasinin degil, yalniz mahkemenin deger-
lendirme i¢in gondermesi sartiyla bazi hastalarin psikiyatrik degerlendirmesi mahkemeye sunulur.
Ozetle psikiyatri tedavisi goren bir kisi hakkinda mahkeme karar1 olmadan bilgi verilemez.
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esleri kusatmasi yerine Adeta eziyet ve zulme kapi aralanmaktadir. Yeri gelmigken Islam
Hukukunda evlenmenin hiikmiine deginmek istiyoruz. Evlenmenin hiikmii ulema ara-
sinda tartigilmig; mutlak olarak mubah veya vacib diyenler olmus, fakat siklikla hiikmiin
kisinin durumuna gore verilmesi tercih edilmistir. Bu hiikiimler bes kisimdir.> Konumuz-
la ilgili kistm sudur ki, evlilik hukukunu deruhte edemeyip maruf lizere muagerete giic
yetiremeyerek esine zulmedecek olanlarin, isterse giinaha diisme durumlar1 s6z konusu
olsun, evlenmeleri haramdir. Kul hakkiyla Allah hakk: tearuz ederse kul hakkinin tercih
edilecegi Islam hukukunun ana kurallarindandir. Bir haramin bagka bir harami mubah
kilmayacagi1 da yukardaki kaideyi desteklemektedir.®*

Islam hukukunda biitiin akitlerde oldugu gibi evlilik akdi de yapilirken taraflarin al-
datmadan acikca problemlerini ortaya koymalari, hem evlenecek sahislarin hem de aile
fertlerinin tizerine birer vecibedir. Hastalik durumu bilindikten sonra taraflarin kendi hiir
iradeleriyle evlenmelerini istisna edersek, bosanmadan dogan biitiin hukuki haklara (me-
hir, belirli siire nafaka ve benzeri) ilaveten Islam hukuku agisindan durumu gizleyen taraf
aleyhine manevi tazminat davasinin agilabilecegini de s6yleyebiliriz.

a.Kendi rizasi ile bilgi verilebilir. Hastayla evlenmek isteyen veya evlenebilirligini soran kisiye bilgi
verilmez.

b.Evlenecek kisi ve hasta birlikte geldiklerinde hastanin rizasi dahilinde bilgi verilebilir.

c.Evlenecek olan saglikli kisi, evlendirme memurlugundan ayrintili psikiyatri raporu talep edebilir.
Fakat esas olan raporun mahkeme araciligtyla istenmesidir.

d.Bosanma davalar1 tamamen mahkeme aracilig ile olur ve saglik kurulu raporu diizenlenir.

e.Bosanma konusunda hastanin esine bilgi verilmez, esinden sadece bilgi alinir ve mahkeme araciligi
ile hastanin degerlendirmesi sonrasi karar verilir.

f.Evlenmis ya da evlenecek kisiler adli prosediirii takip etmek zorundadir.

g.Her akil hastasinin bogsanmasina mahkeme izin vermez. Mahkemenin izni, hastaligin stirekli ve
iyilesmenin gerceklesemeyecek olmasi durumunda s6z konusu olur, bunu bilirkisi olarak psikiyatri
hekimi rapor eder; hakim ortak yasamin egler i¢in ¢ekilmez olmasi durumunda bosanmaya karar
verir.

h.Agir ve orta zeka geriligi, bunama (demans), agir akil hastaliklar1 (hezeyanli bozukluk kiskan¢lik
tipi, sizofreni, sizoaffektif bozukluk) hastalarinda ayirt etme giici bulunmadigindan evlenemezler,
ancak tedavi altinda ve iyi durumdaki sizofreni duygudurum bozuklugu ve sinir zekalar, doktorun
miispet raporuyla evlenebilirler.

62) 21/Rum/21.

63) Evlenmedeki hiikiimler; Eger erkek nafakay1 temin edip maruf muasereti de yerine getirecegi kesin
olup evlenmedigi halde giinaha girmesi de muhakkaksa evlenmesi farzdir. Diger sartlar tam olmakla
birlikte Gtinaha girmesi kesin degilse vaciptir, giinaha diisme endisesi yoksa mubahtir. Yine mezkGr
sartlar yerinde olmasina ragmen esine zulmetme ihtimali varsa evlenmesi mekruh, eger zulmetmesi
kesinse evlenmesi haramdir. Tsterse giinaha diisme durumu olsun degismez. Ciinkii zikrettigimiz gibi
kul hakki Allah hakkiyla tearuz edince kul hakki tercih edilir. Abdulhamid, s. 38-39.

64) Ebu Zehra, s. 24.
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Islam hukukgulari yukarida zikrettigimiz akil hastalarinin evlenmesiyle ilgili konu-
yu gart acisindan ele almadan mecnun ve matuhun evlenmesinin velilerinin icazetiyle
miimkiin olacagi kanaatindedirler. Bu konuda hasta kadin ise genelde velilerinin (baba ve
dede) icazetiyle, velinin bulunmadig: hallerde iyilesme timidi varsa hakimin velayetiyle
evlendirilir. Hasta erkek ise ihtiyaca gore evlilige izin verme salahiyeti hakime aittir.
Hasta hizmete muhta¢ goriiliir ve hikim tarafindan izin verilirse baba veya dedesi kiza
durumu acikca bildirmelidir.® Imam Ziifer’e gére eger hastalik bulugdan sonra ariz ol-
mugsa hastay1 hi¢ kimse evlendiremez.®® Hukuku Aile Kararnamesi’nde yukarida zik-
rettigimiz miictehitlerin goriisleri cemedilmigtir. $6yle ki, “Mecnun ile mecnunenin bir
zarurete mebni olmadikc¢a nikahlari cdiz degildir. Zaruret bulundugu takdirde hakimin iz-
niyle nikéhlari velileri tarafindan akd olunur.”®” Suriye Medeni Kanunu zaruret konusuna
degindikten sonra maddeyi su sekilde diizenlemistir: “Akil hastalar1 miitehassislar kuru-
lunun, evlenmesinin sifa bulmasinda faydali olacagina dair rapor vermesiyle hakim, akil
hastasinin evlenmesine izin verebilir.”®® Bu kanunda tam tesekkiillii bir raporun giindeme
getirilmesi giizel olmakla birlikte, giintimiizde gelisen tibbi verileri de dikkate alarak du-
rumun yeniden diizenlenmesine ihtiya¢ oldugu kanaatindeyiz. Medeni Kanunumuz akil
hastas1 olanlarin evlenebilmesini kadin erkek ayirt etmeden bir saglik kurulu raporu 6n
sartina baglar. Bunun sonucunda, akil hastalig1 veya akil zayifligi sebebiyle temyiz kudre-
tinden mahrum olanlarin evliliklerinin “mutlak butlan™ ile batil oldugunu bildirir.” Ayrica
evlendikten sonra eslerden birinin iyilesemeyecek durumda akil hastalifina tutulmasi ve
bunun bir saglik kurulu raporuyla belirlenmesi halinde, diger es ortak hayat kendisi i¢in
¢ekilmez hale geldi ise bogsanma davasi agabilir.” Mezkdr sikintilarin yaganmamast i¢in
ozellikle evlilik 6ncesinde bu tiir saglik problemleriyle ilgili yeni ¢calismalar ve diizenle-
melere ivedilikle ihtiyacin oldugu anlagilmigtir.

2.2.2.Fasid Sartlar

Nikah akdinde eslerin birbirlerine kars ileri stirdiikleri sartlar ister fasid, ister batil
olsun nikah akdinde birdir. Hanefi mezhebinde diger akitlerde fasid batil ayrimina riayet
edilse de ibadetlerde ve nikdh akdinde bu ayrima gidilmemesi ihtiyat ilkesiyle izah edi-
lebilir. Fakat nazariyede boyle olsa da fasid nikah ile batil nikah arasinda ileride degini-
lecegi lizere bazi hallerde farklar vardir.”" Ayrica fesat nazariyesi akdin ana unsurlariyla

65) Safif, Muhammed b. Idris, el-Umm, Beyrut, 1993, C. V, s. 33-34.
66) Kasani, C. 11, s. 241.

67) HAK, md, 9.

68) Karaman, C. I, s. 245.

69) TMK, md, 133, 145.

70) TMK, md, 165.

71) Nazariyede fasid batil ayrimi igin bkz, Edip Salih, Muhammed, Masadirii't-Tesrii’l-Islami ve
Menahicii’l-Istinbat, Riyad, 2002, s. 612-613; Hallaf, s. 144-1445. Ibn Hiimam, C. IIL, s. 184; Ka-
sani, V, 299; Pala, Ali Thsan, Islam Hukukunda Ihtiyat Ilkesi, Ankara, 2009, s. 187-190. Abdulhamid,
s. 42-44.
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vasiflari arasindaki farka istinat ettiginden ibadetlerde kulluk ve itaat ile yasagi cignemek
manasina gelen isyanin telifi miimkiin olmadigindan fésid ve batil hiikiim olarak aynidir,
sonu¢ dogurmaz. Nikah akdinde de helal ve haram fiillerin bulunup nev’i sahsina miin-
hasir 6zellikler icermesinden 6tiirti nikah da ayni mahiyettedir. Dolayisiyla fasidle batil
arasinda fark yoktur.””> Hatta Ibn Hiimam, Hidaye’yi serh ederken ibadetlerin akabinde
nikah akdinin zikredilmesini, ibadetlere daha yakin oldugunu soyleyerek sebebini detayl
bir sekilde agiklamigtir.”® Burada bir hususa atifta bulunmak istiyoruz. Taftazani, akitler-
de sihhat ve fesadin fiille ilgili olup bizzat hiikiimle ilgili olmadigina dikkat ¢ekmisgtir.”
Dolayistyla akitlerdeki fesad nazariyesinde kabzdan sonra miilkiyet hilkmiintin dogdugu
anlagilmaktadir. Ayrica nikah akdinde de kabledduhul hiikiim ifade etmese de, duhulden
sonra nesebin sabit olmasi, iddetin vacib olmasi, hiirmet-i miisdharatin dogmasi, mehr-i
misil veya mehr-i miisemmadan en azinin tahakkuk etmesi, kural olarak fésid akitlerde
hakiki kiymete gidilir, gibi meseleler de anlagilmaktadir.”

Fasid sartlar1 da akdin muktezasindan/gereginden ve miildiminden olanlar ile orfe uy-
gun olanlar seklinde ti¢ baslik altinda inceleyebiliriz. Tekrara diismemek icin kisaca de-
ginmek istiyoruz. Akdin sigasina izafe edilen sart eger akdin muktezasindan/gereginden,
miilayiminden olmayip beldenin de 6rfiine aykirtysa o zaman sartlar batil kabul edilirken
nikéh akdinin sihhatine hiikmedilir.”®

Baz1 Islam hukukgculart hem sahih sartlarda hem de fasid sartlarda naslarda beyan olu-
nan sartlara uyumu ve uyumsuzlugu da tartismiglardir. Biz buna gerek duymuyoruz. Zira
Kitap ve Siinnette uyulmasi gereken sartlar nikdh akdinin ve digerlerinin olmazsa olmaz
sartidir. Bu nedenle onlara mutlak manada riayet farz oldugu icin sozii uzatmaya gerek
yoktur. Soyle ki, naslarda sarahaten yasaklanan herhangi bir harami akde konu yapmak
veya sart kogsmak tartismadan varestedir. Mesela nikahta te’bid cihetinin olmamasi, iki
mecnunun akdi veya bilerek muharremattan birisiyle olan akit gibi bunlar da yok htk-
miinde oldugundan herhangi bir hukuki hiikiim dogurmazlar. Tam aksine, durumlarina
gore akdin olmazsa olmaz sartlarina riayet edilmediginden veya kast1 mahsus oldugun-
dan bir takim cezai miieyyideler de terettiip etmektedir.”” Fakat Kitap ve Siinnette zikre-
dilmeyen sartlara gelince, bunlarin durumu tartismaya aciktir. Iste o sartlar kanaatimizce
yukarda zikrettigimiz ti¢ sarttir. Ulema tarafindan derinlemesine ele alinmugtir.”®

72) Taftazani, Saduddin, ez- Telvih ale’t-Tavzih, Istanbul, 1310, C. I1, s. 649-651; Karaman, C. II, 268.
73) Ibn Hiimam, C. 111, s. 184-185.
74) Taftazani, C. II, s. 650.

75) Tbn Abidin, Muhammed Emin, Hagiyetii Reddi’l-Muhtar, Daru’l Fikr, 1979, C. 111, s. 131-132; Ab-
dulhamid, s. 42-43.

76) Abdulhamid, s. 33.
77) Abdulhamid, s. 43-44.
78) Aydin, s. 192-193.
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Fasid sartlart Hanef? mezhebi acisindan genel olarak iki boliimde hiilasa ederek konu-
yu daha anlasilir hale getirebiliriz.

Birincisi; kendisine riayetin ve vefanin cdiz olmadigi sartlar. Bunlar akdin mukteza-
sina muhalif olup evlilik nizamini1 bozarak ondan beklenen maksadi da ortadan kaldiran
sartlardir. Mesela, evli eslerde olmas: gereken muagereti yerine getirmemek iizere ileri
stirtilen sart, birbirlerine varis olmama sarti, kocanin esine nafaka 6dememe ve mehir
vermeme sart1 veya kadinin istedigi gibi evi terk edip diledigi gibi yasama sartlar1 ve
benzerleri yerine getirilmesi cdiz olmayan sartlardandir.” Yukaridaki sartlarla birlikte ya-
pilan akitte, sartlar fasittir. Akit tahakkuk eder ve zikredilen hususlarda cari olur. Mesela
tevariis cari olmamak lizere muayyen miktarda mehirle nikéh yapilsa, yapilan akitte sart
fasid oldugundan tevariis cereyan ettigi gibi mehr-i misilden az olsun olmasin mehr-i
miisemma da lazim olur.®

Ikincisi; kendisine riayetin cdiz olmakla birlikte baglayic1 olmayan sartlar. Mesela,
kadmin evlilik esnasinda kendi beldesinden ayrilmamayi, kocasinin bagkastyla evlenme-
mesini veya evlendigi kocasiin 6nceki esini bogamasini sart kogsmasi ve benzeri sartlara
kocanin riayeti cdizdir. Fakat koca bu sartlara riayet etmez ise evlilik akdi fesh olmaz.
O sahih olup sadece sart fasid olur. Ctlinkii kadinin ileri stirdiigii sart megru bir emirden
men’i icermektedir. Eger koca sarta riayet ederse mehr-i miisemma lazim olur. Sayet koca
sarta riayet etmez ise mehr-i miisemmadan noksan olmamak tizere mehr-i misil lazim
olur. Zira sadece taraflardan birisine -burada zevceye- fayda saglayan sartin ortadan kalk-
mas1 halinde mehr-i miisemmaya rizast olmamig olur. Onun i¢in mehr-i misil gerekir.®!

Fasid sartlarin dogrudan veya dolayli/zimnen etkili oldugu birkag¢ nikah ¢esidini ele
alarak konunun nazariyede kalmayip hem daha iyi anlagilmasini saglayan hem de sartl
nikah1 sahih ve fasid ayrimi yapan bazi miiellifler, Hanbeli mezhebine de nispet ederek
fasid sartlar boliimiinde dogrudan ti¢ nikdh ¢esidine yer vermislerdir. Bunlar sigar, mu-
hallil ve miit’a nikahlaridir.®? Oysa bu saydigimiz nikéh ¢esitleri ve bunlara benzer olan
muvakkat nikdhda icerdigi fasid sartlar itibariyle diger lic mezhepce fasid akitlerdendir.
Cagimizda giindemde olup icerdigi sartlar itibariyle ulemanin bir kisminin céiz bir kis-
minin haram dedigi misydr nikdh: da yukarida saydigimiz nikahlardan farkli bir takim
ozellikleri icerdiginden incelenmeye degerdir. Caligmamizin kapsam alanini agacagindan
bu saydigimiz nikah cesitlerine akdi fesada gotiiren sartlar agisindan kisaca deginmek
istiyoruz.

2.2.2.1. Miit’a Nikah

Sozliikte menfaat ve faydalanma anlamindaki miit’a, fikihta Sia’nin en biiyiik kolu
olan Ca’feriye tarafindan mesru kabul edilip mehr-i miisemma ve ecr-i miisemma ile ku-

79) Merginani, C. I, s. 221-222; Semara, Muhammed, Ahkamu ve Asaru’z-Zevciyye Serhun Mukariniin
Li Kanuni’l-Ahvali’s-Sahsiyye, Umman, 2002, s. 130-131.

80) Bilmen, C. II, s. 38.
81) Bilmen, C. II, s. 37.
82) Semara, s. 132.
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rulan gegici evliliktir.** Dolayistyla miit’a; aralarinda dinen evlenme engeli bulunmayan
bir erkekle bir kadinin, erkegin kadina verecegi bir bedel karsiliginda belirli bir siire kari-
koca hayati yagsamalar1 hususunda anlagmalari, seklinde tarif edilmigtir.®

Tarifinden de anlagildig1 tizere miit’a nikdhinda siire belirlenmesi nikdh akdinin mii-
ebbetlik vasfina aykiridir. Ayrica sahitlerin sart olmamasi da akdin fesad: i¢in ayri bir
durumdur. Dolayisiyla bu nik&h akdi Siinni ekolun akitle ilgili belirledigi sartlara aykiri
oldugundan batildir. Hukuki sonu¢ dogurmadigindan da egler arasinda lidn ve miras hii-
kiimleri cereyan etmez. Talak, ila ve zihar iglemleri s6z konusu olmadig: gibi, muhsan-
lik vasfi da kazanilmaz. Taraflarin tefrik edilmesi gerekir. Birlesme olmamigsa erkegin
mehir, miit’a ve nafaka 6deme yiikiimliligi yoktur. Eger birlesme olmugsa aralarinda
hiirmet-i miisdhere yani her bir tarafin usul ve fiiru ile diger tarafin usul ve fiiru arasinda
evlenme engeli meydana gelir. Akit stiphesinden dolay1 magduriyeti 6nlemek i¢in ¢cocuk
babaya nispet edilir.%

Uygulamada Caferiler tarafindan miit’a nikdhinin mtiminlerin rahatligini saglamak
tizere Islam’in icat ettigi bir ¢6ziim oldugu diisiiniilmektedir. Oysa bunun cahiliye déne-
minde bazi Arap kabileleri arasinda uygulanan kadim bir 4det oldugu bilinmektedir. Hz.
Peygamber tarafindan sonradan yasaklanmasina ragmen zamanla farkli sekillere biiri-
nerek devam etmesi ve Siilerle Stinniler arasinda tartigmalarin giintimtize kadar stirmesi
konunun ehemmiyetini gostermektedir.®

2.2.2.2. Muvakkat Nikah

Muvakkat nikah genelde miit’a nikahiyla birlikte anilir olmustur. Hatta bazi Islam hu-
kukgular bu iki nikéh arasinda Ehl-i Siinnet mezheplerince fark olmadigini ileri siirerler.
Ciinkii iki nikah da Islam hukukunda evlenme akdinin her seyden 6nce ebedilik vasfina
aykiridir. Dolayisiyla batildir. Sadece Hanefilerden Imam Ziifer muvakkat nikéhta ileri
stirtilen zaman sartinin normal nikdh akdinde akdin miildiminden olmayan ve seriatin
takrir etmedigi bir sart oldugundan akdin sahih, sartin lagv oldugunu ileri stirmiigtiir.
Bu ictihadinin miit’a icinde gegerli olabilecegini séyleyenlere Abdulhamid kars1 ¢cikmus,
Imam Ziifer’in i¢tihAdinin sadece muvakkat nikéhla ilgili oldugunu vurgulamistir.?’

83) Hulli, Allame, Muhtelefii’s-Sia fi Ahkami’s-Seria, Tahran, 1954, C. VII, s. 227; Dénmez, {brahim
Kafi, “Miit’a” DIA, C. XXXIIL, s. 174.

84) Mesruiyeti konusunda “Onlardan faydalanmaniza karsilik ticretlerini veriniz.” ayetinde nikah kelime-
sine yer verilmeksizin miit’a kokiinden (mestemta’tiim) bir fiilin kullanilmasini Sia delil olarak ileri
stirmiigtiir. Ayrica Hz. Peygamberin bu tiir nikdha 6nceleri miisaade ettigi ve daha sonra Hayber’in
fethi sirasinda tamamen yasaklandig1 ve Hz. Ali’den(ra) “Miit’a’nin helalligi nesh olundu” seklinde
gelen rivayet ve Hz. Omer’in de bunlara dayanarak yasaklamasi, Sia ile Siinni ekol arasinda tartig-
manin merkezini olusturmaktadir. Bilgi i¢in bkz. Buhari, Nikah, 31; Mislim, 16, 20; Safii, C. V, s.
117-118; Baci, Ebu’l-Velid, Serhu Muvatta Malik, Beyrut, 1999, C. V, s. 140-144; ibn Kudame, C.
IX, s. 459-462; Selebi, s. 142-153; Donmez, s. 174; Abdulhamid, s. 34.

85) Dénmez, s. 176; Selebi, s. 142-153.

86) Miit’a nikdhimin Ca’feri fikhindaki sekiz hiikmii ve kalic1 nikdhla arasindaki on fark ile miit’anin
cesitleri i¢in bkz. Dénmez, s. 176-179.

87) Merginanti, C. I, s. 212; Abdulhamid, s. 33-35. Selebd, s. 140-142.
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Miit’a ile muvakkat nikdhin farklar ti¢ baglik altinda toplanmustir. Birincisi; Miit’a
sadece miit’a lafziyla yapilirken muvakkat nikéh zevac, nikah ve bunlarin manasina ham-
ledilen diger lafizlarla yapilabilir. /kincisi; Miit’ada sahit sarti yoktur, muvakkat nikahta
vardir. Ugiinciisii; Miit’ada zaman tayin sart1 yoktur, muvakkat nikah da zamanin tayini
sarttir.®® Sia’nin fikih eserlerinde miit’anin en 6nemli vasfinin “mehri malum ile eceli
malum” olduguna dikkat cekilmis hatta Caferi Sadik’tan gelen rivayette miit’anin ancak
“Eceli miisemma ve ecri miisemmayla” gerceklesecegi rivayet edilmistir.®

2.2.2.3.Sigar Nikalm

Sigar sozliikte beldenin bosalmasi, halifesiz kalmasi ve sartlardan hali olmasi ma-
nasina gelmektedir. Cahiliye doneminde mevcut olan bir nikdh seklinin adidir. Sozliik
anlamiyla da irtibath olarak kisaca takas yoluyla mehirsiz evlenmeye denir.” Soyle ki,
cahiliye doneminde iki erkegin evlilik icin velayetleri altindaki bayanlar birbirlerinin
mehiri olarak kullandigi evlilige sigar nikahi denmistir. Bu nikéh akdinde magdur olan
yine kadinlardir. Ciinkii adeta bir meta gibi takas yapilmakta ve mehir de kadinlar tara-
findan alinmamaktadir. Hz. Peygamberin bu nikahi nehyettigi®! sarahaten mevcut oldugu
gibi, Ibn Omer’den gelen rivayette de “Islam’da Sigar’in olmadig1” > agik¢a beyan edil-
mistir.”?

Bu nikdhin hiikmii Hanefi mezhebinde akde izafe edilen batil sartlarin hiikmiiyle ay-
nidir. Yani sart batil, nikh sahhtir. Dolayisiyla bayanlarin her birisine de mehr-i misil
lazim gelir. Hanbell mezhebinin bir gortisti de boyledir. Maliki mezhebine gore bu akit
duhulden 6nce fasid olsa da duhulden sonra fasid degildir. $afif mezhebine gére bu nikéh
batildir. Miisliimanlara diisen vazife bu akitle evlenenleri ister duhulden 6nce ister sonra
olsun ayirmalari gerekir. Hanbeli mezhebinin diger bir i¢tihddi da boyledir.**

2.2.2.4.Muhallil’in Nikahi

Islam hukukunda dénme hakk1 olan bosamanin iki kere oldugu sarahaten beyan edil-
mistir.”> Hiille veya ser’i tahlil diye bilinen evlenme sekli, ti¢ talakla boganan egin énceki
kocasina tekrar helal olabilmesi i¢in yapilan sekli bir akittir. Bu akdi yapan erkege mu-
hallil denir. Bagka bir ifadeyle ii¢ talak ile bog olan bir kadini, sadece eski kocasina helal

88) Abdulhamid, s. 34.

89) Hilli, C. VII, s. 227-228.
90) Semara, s. 135.

91) Miislim, Nikéh, 59.

92) Miislim, Nikah, 60.

93) Abdulhamid, s. 36.

94) Sigar nikdh1 konusunda mezheplerin ve diger miigtehitlerin goriisleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz.
Safii, C. V,s. 113-114; ibn Kudame, C. IX, s. 454-457; ibn Abidin, C. III, s. 106-109; Semara, s. 135-
138.

95) 2/Bakara/229.
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kilmak i¢in tezevvii¢ eden kimsedir.”® Bu cesit evlilikle ilgili Hz. Peygamber’in(sav) lanet
ifadesini kullanmasi ve bu akdi yapani igreti tekeye benzetmesi gibi agir elestirilerinin
oldugu malumdur.”” Bu elestirilerden hareket eden Islam hukukculari bu evlili§e giinah
nazartyla bakmiglar, en azindan bu akdin kerahiyetinde ittifak etmislerdir. ibn Kudame
ilim ehlinin bir goriisiine gore muhallilin nikdhinin haram ve batil oldugunu soylese de
Ebu Hanife’ye gére sahih oldugunu imam Safii’ye gore iki goriis bulundugunu naklet-
mesi onemlidir.”®

Hukuk teknigi agisindan baktigimizda; bu evliligin sahih olup olmadigi, bosandiktan
sonraki iddetin akabinde ilk kocaya donmenin helal olup olmayacagi konusu tartisilmig-
tir. Akit esnasinda iki durum s6z konusu olmaktadir.

Birincisi; Evlenme akdi esnasinda “helal kilincaya kadar” veya “bilahare bosamak
sarttyla” gibi bir sart acikca ifade edilirse cumhura gore bu akit hukuki hiikiim dogurmaz,
gecersizdir. Dolayistyla artik bosansa da ilk kocasina helal olmaz. Fakat Ebu Hanife’ye
gore evlilik akdi sahihtir, sart lagvdir yani hiikiimstizdiir, bu yiizden bosamasi gerek-
mez.”

Ikincisi; Taraflar evlilik akdi esnasinda yukarida zikrettigimiz sartlar1 séylemeyip 6n-
ceden anlagip, gizli tutarak akdi yaparlarsa sahabe, tabilin ve sonraki fukdhanin ekserisine
gore akit batil oldugundan ilk kocaya helal olunmaz. Ancak Ebu Hanife ve Safif akdin
zahirinden hareket ederek sihhatine hiikmetmislerdir.!® Akdin bahsedilen sihhatinden
sarf-1 nazar edip evlilik akdinin mahiyeti acisindan bakildiginda mubah olmadig: hatta
yukarida da deginildigi gibi giinahi havi oldugu soylenebilir.'”! Zira boylesi nikdh akdin-
de hukuken su sakincalarin varligi da muhakkaktir: Gayri ciddi ve gecici bir evlilik, sebep
yok iken veya zorla bosamak, Kitap ve Stinnetin yasaklarini ¢ignemek, ¢irkin bir bidat
islemek... Iste boyle haller muhallilin nikdhinin tartismali oldugunu gostermektedir.'%?
Netice itibariyle tabii olan tahlil yolunun digindaki mizansen tahlil usullerinin Islam’daki
evliligin gayesiyle pek uyustugunu séyleyemeyiz. Diger taraftan bu tiir hukuku dolanma-
larin fitratt selimle ve dinin ahlaki verileriyle uyustugunu da séylememiz zordur.

96) Heyet, Tiirk Hukuk Liigati, s. 244.

97) Muhallilin yaptig1 nikahla ilgili Hz. Peygamber’in(sav) elestirileriyle ilgili bkz. Tirmizi, Nikah,
28; Tbn Mace, Muhallil, 33; Baci, C. V, s. 71-77; Sevkani, Muhammed b. Ali, Neylii’l-Evtar Serhu
Miintaka’l-Ahbar, Beyrut, 1998, C. VI, s. 633-635.

98) Ibn Kudame, C.IX, s. 464-469; Selebi, s. 511-515; Semara, s. 139-143; Karaman, C. I, s. 327.
99) Selebi, s. 513; Semara, s. 141.

100) Safii, C. V, s. 117-118; Selebi, s. 513; Diisukf, Muhammed, el-Ahvalu’s-Sahsiyye fi’l-Mezhebi’s-
Safiiyyi, Kahire 2011, s. 64-65.

101) Selebi, s. 513; Karaman, C. I, s. 327.
102) Karaman, C. I, s. 328.
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2.2.2.5.Misyar Nikahi

Asrimizda ortaya ¢ikan bu nikéh seklinin adi i¢in erkegin kadinin yaninda bir stire ka-
lip dénmesi sebebiyle ylirlimek anlamina gelen seyr kokiinden mif’al vezninde miibalaga
sigast olan misyar kelimesi secilmistir.!®® Yaptigimiz aragtirmaya gore bu nikéhla ilgili
yoresel ve mahalli sartlarla birlikte zamanla yeni isimlendirmeler olacaktir.'%*

Misyar nikahini cdiz gorenlerin ve gormeyenlerin dayandigr temel kriter, yukarda
zikrettifimiz gart nazariyesine miic¢tehitlerin bakigtyla dogrudan ilgilidir. Arap diinyasin-
da misyar nikdhim cdiz goérenler, akdin riikiinlerinin gerceklesmesinden hareketle sahih
oldugunu, kadinin bir takim haklardan feragatini ileri siiren sartlarin ise gegersiz/lagv
oldugunu belirtmiglerdir. Taraflarin tagidiklar niyetler itibariyle de mekruh olduguna kail
olmuglardir.'® Misyar nikéhi, onu doguran sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sartlardan hare-
ketle, Tiirk orf ve adetindeki “i¢cgiiveyligi”ne benzetilmistir. Ayrica Hanefi mezhebince
misyar nikahi sahih evlilik akdinin unsurlarini yerine getirmekle birlikte kadinin nafaka,
stikna ve kasm (kocasinin kendi yaninda ikame etmesi) haklarindan feragat ettigi ev-
lenme seklidir. Kadinin bu haklardan fedakarlik sart1 gecersiz ve batil sarttir. Misyar’in
esasinda gizlilikten ziyade kadinin bazi haklardan vaz ge¢cmesi vardir. Bunda Hanefilerce
bir sakinca yoktur.'” Misyar nikdhimnm i¢giliveyligine benzetilmesinde, sorumluluklar ve
ortak hayatin devami agisindan bazi sikintilarin oldugu diistiniilse de Hanefi mezhebi

103) Kose, Saffet, “Misydr Nikdh:”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, Konya, 2009, S. 13, s. 23. Bu
kelime diger bir grup arastirmaciya gére, Suudi Arabistan’in Necid bolgesinde halk dilinde giinliik
ziyaret anlamina gelmektedir. Ya da kocanin komsu ziyaretine benzer bir bigimde gelip-gecici ola-
rak esine ugramasindan dolay1 bu evlilik misyar diye isimlendirilmistir. Bir kisim arastirmacilarda
misyarin bazi Korfez tilkelerinde ugrayip ge¢mek anlamina gelen halk dilinde(ammice) bir kelime
oldugunu ifade etmislerdir. Tarihte seyyahlarin ve 6zellikle tiiccarlarin sikga gittikleri beldelerde
evlendiklerinden bahsedilir. Bu glinkii anlamda misyar nikahi ilk defa Suudi Arabistan’in el-Kasim
bolgesinde ortaya ¢ikmig ve oradan diinyaya yayilmigtir. Riyad Yiiksek Mahkeme hakimlerinden
Ibrahim el-Hudayri, bu nikahin Necid bélgesinde eski bir gegmise sahip oldugunu ve kocanin daha
cok kusluk vakti esine ugramasi sebebiyle de kusluk nikéhi (en-Nikahu’d-Duhaviyye) olarak isim-
lendirildigini nakletmistir. Yine o bolgeden Abdurrahman en-Nasr’a gore; misyarmn yarim asirlik
bir ge¢misi vardir ve misyar birden fazla evlilik isteyenlerin gizli olarak kullandig1 bir nikahtir. Bu
sebeple o donemde bu nikaha gizli nikdh (ez-Zevacu’s-Sirti veya ez-Zevacu’l-Hafl) da denmistir.
Kocanin karisinin yanina genelde persembe giinleri ugramasi sebebiyle Zevacu’l-Hamis ismiyle de
anilmistir. Kose, s. 23-24.

104) Bu nik&hin bulundugu bolgelerde akdi yapanlarin durumuna gore isimlendirildigine sahit oluyoruz.
Dolayisiyla bolgemizde uzun siireli tatillerin olmasi hatta 6zel yazlik ve kiglik gezilerin diizenlenip
bunlarin hafta’lik ve aylik belirli periyotlarla yapilmasi, ayrica belirli bolgelerde 6zellikle uzun sti-
reli ig toplantilarinin, sempozyum ve seminerlerin yaptlmasi bu nevi nikahlara zemin hazirlayabilir.
Dolayisiyla gelecekte bu nikdha pek cok yeni ismin ilave edilecegini de soyleyebiliriz.

105) Misyar nikahimi cdiz gorenlerle ilgili bilgi icin bkz. Kose, s. 25-26; Giinay, Hact Mehmet, “Gizli
Evlilik, Misydr Nikdhi ve Tescil Edilmeyen Nikdhlar”, Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantis1 V,
Afyonkarahisar, 2012, s. 512.

106) Koca, Ferhat, “Miizakere”, Hact Mehmet Giinay, “Gizli Evlilik, Misydr Nikdhi ve Tescil Edilmeyen
Nikdhlar”, Gilincel Dini Meseleler Isti§are Toplantis1 V, Afyonkarahisar, 2012, s. 545.
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acisindan sartlarin gecersizligini dikkate alirsak kocanin mezkdr gorevleri yerine getir-
mesine de bir engel yoktur.

Arap diinyasinda misyar nikahini ciz gérmeyip haram sayanlarin ¢ogunlugu,'®” mis-
yar nikdhim evlilik akdinin ruhuna aykir1 gorerek batil sartin akdi de batil edecegi go-
risiinden hareket etmiglerdir. Misyar nikdhina cevaz vermeyenlerin dayandiklart diger
hususlar1 soyle 6zetleyebiliriz: Kur’an ve Stinnet’in 6ngdriip tavsiye ettigi nikdh sadece
sehveti teskin olmayip salih evlat yetistirme ile rahmet ve meveddetin de tahakkuk ettigi
bir huzur ortamidir. Misyar nikdhinda kadinin nafaka, siikna ve kasm gibi haklardan fera-
gati gecersizdir, zira sabit olmamis bir hak tizerinde tasarrufta bulunmak batildir. Bu go-
rliste olanlar misyar nikhinin cevazi icin Hz. Peygamber’in (sav) esi Hz. Sevde nin (ra)
geceleme hakkini Hz. Aige’ye (ra) devretmesinin delil olamayacagini da bu kurala dayan-
dirirlar. Ciinkt ornekte feragat hak sabit olduktan sonradir, ayrica ¢ocuklarin ve zamanla
eslerin magduriyeti de g6z oniine alinmigtir. Bu kanaat sahiplerinin belki de en 6nemli da-
yanag1 usulii fikihta zikredilen seddiizzerai (serre giden yolu kapatmak) deliline gére mis-
yar1 yasak gormeleridir. Clinkii misyar sebebiyle bir kisim haramlara da kap1 agilacaktir.
Zaten usulde “vacibin kendisiyle tamamlandigi sey vacip oldugu gibi mahzura gotiiren
sey de mahzurdur”'® kurali mevcuttur. Baglangigta bu nikdha olumlu bakanlar zaman-
la konunun farkli boyutlar kazandigini goriince fikirlerinden vazgecmislerdir.'® Aslinda
misyarin 6nceleri zengin kadmlar tarafindan yapildigi sylense de glintimtizde durumun
farkli mecralara kaydigina sahit olmaktayiz. Artik Arap diinyasinda fakir kadinlarin da
internet aracilifiyla belirli para karsiliginda misyar nikdhi1 yapmak istedigi bilinmektedir.
Dolayistyla az sayida bazi aragtirmaci da bu nikahla ilgili hiikiim vermekten imtina edip
tevakkuf etmislerdir. Misyarla ilgili hiikmii goniil rahathigiyla verebilmek i¢in nikdhin
sekli yonii ile amacini ve toplumsal yonlerini yeniden degerlendirmeye alip, devletce ya-
pilmasi gereken diizenlemelere de ihtiya¢ oldugunu ortaya koyarak yasama faaliyetlerine
gecilmesinin geregine inanryoruz."® Ozel zaruretler diginda boyle bir nikahla evlilik yap-
maktan kaginmanin ve yayginlagsmasini 6nleyecek tedbirlerin alinmasinin daha isabetli
oldugu soylenebilir. Diger taraftan misyara izin verilmemesi halinde ortaya ¢ikacak zarar,
izin verilmesinden daha fazla olacaksa iki fesat tearuz ettikte ehaffi irtikab ile a’zamnin
caresine bakilir ya da ehven-i serreyn ihtiyar olunur' kaideleri geregince onun cevazina

107) Misyar nikahini cdiz gérmeyip haram sayanlarin isimleri icin bkz. Kése, s. 26.

108) Gazali, Ebu Hamid, el-Mustasfa min IImi’l-Usiil (Fevatihu’r-Rahamut ile birlikte) Beyrut, trs. C. I,
s. 178-181; Hallaf, Usiilii’l-Fikih, s. 242.

109) Kése, s. 27-28. Islam dininin normal ve anormal durumlarla ilgili sundugu ¢6ziimlerin arkasinda
mutlaka ailevi ve toplumsal hikmetlerin varligina dikkat ¢cekip Batili fikir akimlarinin tesirinde de
uzaklasilmasi halinde Misyar nikdhina tevessiil etmeye gerek kalmayacagini savunarak bu nikahla
ilgili olumsuz tavir sergileyenler de olmustur. Nihat Dalgin, “Miizakere”, Hact Mehmet Giinay,
“Gizli Evlilik, Misydr Nikdhi ve Tescil Edilmeyen Nikdhlar”, Giincel Dini Meseleler Istisare Top-
lantis1 V, Afyonkarahisar, 2012, s. 528.

110) Misyar nikahiyla ilgili genel degerlendirmeler icin bkz. Kose, s. 28-33; Giinay, s. 515-521, Koca, s.
545-546.

111) Mecelle, md, 28-29.
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hiikmedilebilir. Ama bir azimet hiikmii olarak kabul edilmesi Islam hukukunun ruhuna
aykiri goriinmektedir.!'?

Misyar nikahina sekil sartlar itibariyle cevaz versek de diger sartlarinin devlet tara-
findan gtizelce tespit edilip tescil edilmedik¢e pek cok magduriyete kap1 acacagini goz
ard1 edemeyiz. Zira gliniimiiz diinyasinda goc¢lerin ve savaglarin dogurdugu aci sonuclara
birde yeni aile dramlarmin eklenmesi kacinilmazdir. Devlet denetiminden uzak olan bu
nevi evlilikler basta ¢cocuklara ve zamanla kadinlara yonelik ciddi hak kayiplarint dogur-
makta, aileleri dagitmakta ve beraberinde ahlaki bir takim problemleri de getirmektedir.
Gériinen o ki konumuz artik sadece bir bolgenin meselesi olmaktan ¢ikip biitiin Islam
cografyasini ilgilendiren bir problem olmustur. Dolayisiyla misyari doguran ortamlar
tizerine bilimsel verileri esas alan bir usulle kapsamli bir sekilde ¢alisilmasi geregine ina-
niyoruz. Cilinkii misyar nikahi hakkinda hiikiim verirken sadece teknik olarak konuyu ele
alip evet demek yerine evlenecek sahislarin durumunu dikkate alarak ruhsat nev’inden
hiikiimler vermek daha isabetli olacaktir. Oyle taraflar vardir ki onlarin misyar nikahi
yapmalarinda bir sakinca gérmeyebiliriz. Dolayisiyla yeterli goriilen sekil sartlarinin sag-
lanmis ve endise edilen diger sikintilarin da giderilmis oldugu durumlarin tefrik edilmesi
de hukukun bir buyrugudur.

Nikah akdinin istismara aciklig1 itibariyle pek cok ¢esidi bulunmaktadir. Mesela bazi
bolgelerde nigsan esnasinda genglerin rahatca gortisebilmeleri i¢in imam nikahi ad1 altinda
kiyilan nikahlarin durumu da tartisilmalidir. Eger bu akit daha sonra yenilenmiyorsa ciddi
bir akit oldugu anlagilir. Fakat bazen diiglin giinii tekrar bir nikah daha kiyilmak istenir
ki bu da 6nceki akdin bir stireligine kiyildigi anlamina gelebilir. Dolayisiyla birinci akdin
sthhati tartismaya acilir. Oyleyse bu konuya egilerek nikah akdinin tekrarlanmasi aligkan-
ligindan kurtulmaliyiz.

Nikahta esas olan unsurlarla birlikte tescil kaydi da dikkate alinmalidir. Hz. Omer’in
(ra) divanlar1 hazirlamasi, Emeviler ve Abbasiler doneminde de divan sisteminin devam
etmesi evliliklerin kayit altina alindigin1 gosterir. Selguklular ve Memluklular doneminde
de kadilara bu yetki verilerek nikahlar kayit altina alinmistir. Osmanli doneminde Sey-
htilislam Ebu’s-Suud’un kadiden izinsiz nikah kiyilmasini yasaklamasi daha onceleri izin
verildigi anlamina gelmez, sadece bu donemde daha dikkatli davranildig: anlagilir. Ayrica
Ebu’s-Suud velisiz nik4ha da izin vermemistir. Ancak velisi olmayana hikimin velayeti
Islam hukukunda esas oldugundan problem kadilerin nikah akdini yapabilmesiyle ¢&ziil-
miistiir. Akit esnasinda bir din adam1 da bulundurulmustur. Seyhiilislam kayitsiz nikahla-
rin davalarinin dinlenmeyecegini de agikca belirtmistir.!”®* Giiniimiiz Medeni Kanun’unda
da evlilik t6éreninin kanunla gérevlendirilen memurlar huzurunda icra edilmesi, evliligin

112) Kose, s. 33.

113) Nikahlarin kadilar tarafindan kiyilmasi, velisiz nikah ve kayit iglemleriyle ilgili genis bilgi icin bkz.
Aydin, s. 85-98; Diizdag, Ertugrul, Seyhiilislam Fetvalari Isiginda 16. Asur Tiirk Hayati, Tstanbul,
1983, 5. 37-38.
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kanun nezdinde var olabilmesinin kesin bir sartidir.'** Biitiin bunlar nikéh akdinde aleni-
ligin ve tescilin ehemmiyetini gosterir.

3. islam Aile Hukukunda Sarth Bosama

Islam hukukunda evlenme tarafeynin rizasi ile olsa da bosanma, Sari tarafindan hos
karsilanmamakla beraber, daha ziyade kocanin tek tarafli iradesiyle vuku bulup hukuken
gecerlidir. Evliligin sona ermesi genelde beg sekilde olur: kocanin evlilik birligine son
vermesi(talak),karinin mehrini 6deyerek bogsamasi(hulu’), hakimin bosamasi(tefrik), akit
esnasinda veya daha sonra akdin devamina mani olacak bir sebeple aile birliginin sona
ermesi(fesih) ve taraflardan birisinin 6liimii. Bosamanin stinnete uygun olanina siinni,
uygun olmayana bid’i denir. Bir de ric’i'" ve bin''® ayrimi vardir. Fakat ¢calismamizin
kapsamini agacagindan o konulari ilgili yerlerine havale ediyoruz. Sadece sunu ifade ede-
lim ki sarta bagli bosamalarda kullanilan sart orfce sarih ise talak ric’i, degilse bain olur.
Bir de verilen talak ister ric’i ister bdin olsun doniisii olmadig: gibi ileri siirtilen sarttan
da doniis olmaz.

Bogama talak sigasinin takyit edilmesi ve mutlak olusu agisindan miineccez(kesin),
muzdf ve mualldk olmak tizere ti¢ kisma ayrilir.'”” Kiginin “Sen bogsun” gibi sarih lafizlar-
la veya bogsamaya niyet etmekle birlikte “sen artik hiirsiin” gibi kindi lafizla esini bosama-
s1 miineccez olup hemen sonu¢ dogurdugundan bunu ¢alismamizin diginda tutuyoruz.

3.1. Herhangi Bir Seye izafe Edilen Bosama

Caligmamizda tizerinde durmak istedigimiz konu sartli bosamanin gegerli olup olma-
digidir. Nikah, temlikat nev’inden bir akit oldugundan miistakbele ta’liki cdiz degilken
talak, iskatat nev’inden oldugu igin miistakbele izafesi cdizdir.""® Yukarida zikrettigimiz
gibi sartl bogsama genelde muzaf ve mualldk diye taksim edilmistir. Muzaf bosamadan
maksat kocanin herhangi bir sart edatin1 kullanmadan “Gelecek yilin baginda bogsun.”
veya “Yarin bossun.” gibi gelecek zamana izafe edilen bosamasidir. O vakit gelince bo-
sanma gerceklesir. Sart edatlar1 kullanilmasa da burada Tiirkcemiz acisindan sartin var-
ligin1 kabul edebiliriz. Herhalde bu nevi bosamanin hiikiim dogurabilmesi i¢in kadinin

114) TMK, md, 139-144.

115) Ric’i talak: Kari ile cinsi temastan sonra vaki olup sarahaten veya isareten iic adedine veya bir
ivaza mukarin olmayan ve beynunete (ayriliga) delalet eden bir vasif ile mevsuf ve bir seye tesbih
edilmig bulunmayan talaktir. En ayirict vasifi Iddet siiresi ierisinde yeni bir akde gerek kalmadan
kocanin mutlak olarak donme hakkinin olmasidir.

116) Bain talak: Kariyla cinsi temastan evvel vaki olan veya cinsi temastan sonra beynuneti ifade eden
kinai bir lafizla yapilip ya da sarahaten veya isareten li¢ adedine veya bir ivaza mukarin olan veya
beynunete delalet eden bir vasifla muttasif yahut ta tesbih olunan talaktir. En ayirici vasfi ister stigra
(bir veya iki talak) ister kiibra (li¢ talak) olsun evlilik bagi ¢oziiliir. Kadin istemedigi stirece (bir
veya iki talak verilmesinde) yeniden evlenme gergeklesmez. Kadinin istemesi halinde yeni bir akit
ve yeni bir mehir gerekir.

117) Selebi, s. 494.
118) Merginani, C. 1, s. 255-256; Abdulhamid, s. 261.
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durumunun bosanmaya uygun olmasi gerekir. Mesela kocasi1 esini daha 6nceden bosamig
olsa da kadin iddetini bekledigi esnada yilbasi olsa, bir talak daha bos olur. Fakat kadinin
iddeti sene bas1 gelmeden Once biter ve esi de ric’i talakta iddet siiresi dolmadan once
donmez ise kadin bog olmaz. Zira karinin kocasiyla olan bagi bosama baine dondiigiinde
son bulmus olup yeniden bosamaya mahal kalmamigtir. Erkegin durumuna gelince, iza-
fette bulunurken akli basinda olup fakat yilbagsi geldiginde mecnun olsa da talak gercek-
lesir. Clinkii izafette bulunurken akli baginda olmasi kafidir.""®

Tirkge acisindan bir hususa dikkat ¢ekmek istiyoruz. Zira pek cok kez karsilasilip
dikkatten kagirilan konu sudur: erkegin“bogsun” ifadesi yerine “bosarim” kelimesini kul-
lanmasi zannedildigi gibi hukukenbir hiikiim dogurmaz. izafet vakti geldiginde koca is-
terse bogar isterse bosamaz. Cilinkii “bogarim” lafzinin mezkir kullaniminda genis zaman
olup bir kesinlik ifade etmedigi malumdur.

3.2. Herhangi Bir Seye Ta’lik Edilen Bosama

Muallak bosamada 6zellikle sart edatlart kullanilarak bosama bir sarta ta’lik edilir.
Mesela “Eger bu giin sefere ¢ikarsan bossun.” veya “Ne zaman izinsiz ¢ikarsan bossun.”
gibi ifadelerle yapilan bogamanin gegerliligi sartin tahakkukuna baghdir. Bu sartlar lafzi
ve manevi olmak tizere ikiye ayrilir.

Birincisi, lafzi olan ta’lik. Lafzi ta’lik ihtiyari ve gayri ihtiyari olarak ikiye ayrilir.
Zikrettigimiz misaller lafzi ta’likin ihtiyari kismina uygundur.'® Ciinkii kocasi tarafindan
ileri siiriilen sartlara riayet edip etmeme kadimin iradesi dahilindedir. Isterse sarta riayet
eder, bosama gerceklesmez; isterse sarta riayet etmez, bogsama gerceklesir. Bir ric’i ta-
laktir.

Klasik fikih eserlerimizde ve Hukuku Aile Kararnamesi’nde sartli bosamanin mutlak
olarak kabul edilmesi ve talakin zaman-1 miistakbele izafesinin sahihliginin vurgulanmasi
onemlidir.'?! Yalniz sartli bogamanin kadinin kudretinde olup olmadigina dikkat ¢ekilme-
mistir. Bu nokta tartigmaya aciktir. Clinkii kocanin ileri stirdtigii sart, kadinin ihtiyarinin
oldugu bolimde zikredilmistir. Kocanin esini magdur etmemek igin uzun bir sefere ci-
karken “Eger dort ay i¢inde seferden donmezsem, sen bogsun.” demesi onceleri makul
bir gerek¢eye baglanmistir. Fakat bu hiisniiniyet daha sonralar1 suf kadini bahaneden
bosamaya ve magdur etmeye bir vesile olarak kullanilmistir.'?? Dolayisiyla kocanin kendi
iradesine bagli olan sarti, mesela “Yarin sefere ¢cikmazsam bossun.” Nev’inden ifadeleri
bosanmak i¢in 6ne siirmesini yeniden degerlendirmeye almaliyiz.'?® Ciinkii buradaki sart,

119) Selebd, s. 494.
120) Selebt, s. 495.
121) Merginani, C. I, s. 255-257; Ibn Abidin, C. I1, s. 264-265; HAK, md, 106, 107.
122) Aydm, s. 114.

123) Osmanli déneminde kadinin iradesi diginda kocanin kendi iradesiyle ilgili sartlarla yaptig1 bosama-
nin gegerli olduguna dair fetvalar mevcuttur. Mesela Zeyd, “Falan fiili islersem, talak-1 selase tize-
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erkegin oncekinde oldugu gibi hiisnii niyetli olmadigini gosterir, ayrica mezkir sart kadi-
nin irade ve ihtiyart dahilinde de degildir. S6zlin miiveccehati/sdylenis gayesi agisindan
bakarsak, kocanin maksadinin ya bir vaadini kuvvetlendirme veya esini bir hususta teh-
ditle stnirlandirmay1 amagladigr anlagilabilir. Kaldi ki toplumda bu nevi ifadelerden ne-
yin kastedildigini sordugumuzda, kocalarin genelde yukarda zikrettigimiz hususlart ileri
stirmeleri bunun delilidir. Ayrica kocanin 1srarla “Ben esimi bosamak istemedim, eger
bosamak isteseydim miiftiiliige fetvaya degil, adliyeye bosama davas1 agmaya giderdim,
ben sadece karsi tarafa soziimii kuvvetlendirmek maksadiyla séyledim, karst taraf bu
sozle esin bos olur dedigi i¢in fetvaya geldim.” demesi, konunun tizerinde diistiniilmesi
gerektigini gosterir. Sonugta konuyu sadece erkegin mutlak yetkisinden hareketle diledigi
gibi bosayabilecegi ¢oziimiine ulagmak diistindiirtictidiir ve kolayciliktir diyebiliriz. Sui-
istimal edilen bu yetkinin sinirlarinin sorgulanmasi gerekir. Evlilik gibi ciddi bir kurumun
kadinin kudretinde olmayan bir sartla yikilmasinin 6niine geg¢ilmeli, en azindan bogsama-
nin hukuki sonuglari iizerinde aile birliginin korunmasina yoénelik bir takim diizenleme-
lere yer verilmelidir.'*

Lafzi ta’likin hem kadinin hem erkegin kudretinin haricinde olan, gayri ihtiyari ta’lik
¢ok daha dikkat ¢ekicidir, mesela kocanin esine, “Kiz dogurursan bogsun.”, “Yagmur ya-
garsa bogsun.”, “Kusg 6terse bogsun.” gibi ta’liklerde bulunmasi, ne kadinin ne de erkegin
giicii dahilindedir. O zaman mantik ilmi agisindan sormamiz gereken“Bu sozlerin yani
sartlarin miiveccehati nedir?” sorusudur. Acaba hangi maksat ve gerekceyle bu sartlar
ileri siiriilmiistiir? Insan nasil olurda irade ve kudretinin haricinde olan bir seyle miikellef
tutulabilir? Bu teklif-i ma layutak (gticiin disindaki bir seyle teklif) degil midir?

Yeri gelmigken su soruyu soralim: S6ziin ya da konumuz icab: sartlarin sevk sebebi/
miiveccehat1'® nedir, hangi maksatla sdylenmistir? Bunun bilinmesi verilecek hiikiimde

rime olsun.” deyip badehu o fiili islese, Zeyd’in zevcesi Hind ti¢ talak bos olur mu? Bunun anlami
orflerinde “Avretim ti¢ talak bos olsun.” demek ise olur. Kiliger, M. Esad “Kemalpasazade’nin Aile
Hukuku Ile Ilgili Bazi Fetvalar,” AUTFD, C. XIX, S. 1, 1971, s. 93. Bu fetvada dikkat ¢eken bir
diger husus ise sartlarda orfe itibar edilmesidir.

124) Sarta bagli bosamanin hiikmiiyle ilgili kadim ulemamiz arasindaki tartismalara yer verilecektir.
Giintimiizdeki bazi ¢aligmalarda sartli bosamada sartin tahakkukuyla talakin vukuunu kabul etmek
evlilik birliginin her zaman bozulabilecegine gotiiriir ki bu da talakin siinnete uygunluk sartiyla
tearuz ettigini gosterir. Dolayisiyla sarta bagh talakin Kur’an ve Siinnet hiikiimlerine aykiriligt
nedeniyle gecerli olmayacagi gortistiniin daha isabetli oldugunu savunanlar vardir. Bilgi i¢in bkz.
Acar, H. Ibrahim, Islam Hukukunda Evliligin Sona Ermesi, Erzarum, 2000, s. 259.

125) Miiveccehat, Mantik ilminde kaziyyelerin hiikiimlerinden bahsedilen boliimde ele alinip mahmu-
liin tinvaninin (vasfi,mefthumu) mevzuya (masakaaleyhine) siibutu yani nispetinin belirlenmesidir.
Mevzuda matlupmasadaka aleyhdir, mahmulda matlup mefhumdur. Kaziyelerdeki miiveccehat
oncelikle zaruri, devam, lazaruri ve la devam diye dorde taksim edilir sonra da alti adedi basite,
yedi adedi miirekkebe olmak tizere ayrica ikiye taksim edilir. Bu bahisten ana maksat hiikiimle vaki
hayatin uyumunu da dikkate almaktir. Mesela bir seyin harigte, zihinde ve yazida olmak tizere esa-
sen li¢ tane varlig1 vardir, yaz1 ve zihindeki vaki hayatla ortiisiirse sadik olur. Eger yazidaki ve zi-
hindeki vaki hayatla 6rtiismese kazibe olur. Onun i¢in soziin vaki hayatla uyumunu tespitte sdylenis
cihetini tespit mantiken ve hukuken onemlidir. Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Kazvini, Omer b.
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isabet icin gereklidir. Mesela koca “Su kiginin evine girersen bogsun.” dese, o kisi de
ikinci bir eve taginacak olsa, kadin iki evden hangisine girmekle bog olur? S6ziin soylenis
maksadina/miiveccehatina bakarsak kadinin ikinci eve girdiginde de bos olmasi gerekir.
Ciinkii eve girmekten maksat evin kendisi degil, kastedilen sahsin evidir. “Su eve girersen
bos ol.” derse usulii fikihtaki ibarenin delaletinden'®® hareket ederek yalniz igaret edilen
evi anlamak durumundayiz. Mecelle’de yer alan, “Kelamda aslolan manay: hakikidir.”
ve “Tasrih mukabelesinde delalete itibar yoktur.”'?” Kiilli kdideler de ibarenin delaletini
destekler. Ancak bdylesi sartlarda kazaen bosanmaya yonelik hiikiim versek de diyane-
ten'?® kiginin sart1 ileri siirdiigii andaki saikini dikkate almamiz daha uygun olmaz mi1?
Sonucta kocanin, esinin herhangi bir eve girmemesini istemesinin sebebi isaret edilen
evin kendisinden daha 6nemlidir.

Ikincisi, manaca ta’lik. Ta’likin bu gesidinde edatlar zikredilmese de mana itibariyle
ta’lik s6z konusudur. Mesela kocanin, “Talak bana vaciptir, soyle yapmayacagim.” de-
mesi halinde manaca ta’likten bahsedilir. Manaca ta’likin sart acisindan anlami sdyledir:
“Eger s0yle yaptiysam esim bostur.” Bu tiir bosamaya yeminle bogsama ismi verilmisgtir.'?
Bu nevi bosamanin Hanefilerce hiikmii iki sekilde ele alimmustir. Eger ta’lik edilen sart o
esnada mevcut olmayip fakat vukuu miimkiin bir sey ise talak gerceklesir. Ta’lik edilen
sey mevcut olmamakla birlikte vukuu da imkansiz ise o sart lagv olur. Mesela “Su denizin
suyunu tamamen igersen sen bogsun.” gibi bosama imkéansiza ta’lik edilmistir.!*

Gordiigiimiiz ta’1iki sartlarda sart ve cezanin varligi, bazi Arap dilcilerin ve fakihlerin
bu nevi sartlar1 yemine hamletmelerine sebep olmustur.'*! Fakat bazi Araplar da yeminin
belirttigi durumu sartlar ifade etmediginden, yemin degildir, demislerdir. Benzer sekil-
de Selebi, hakli olarak bu nevi sartlarin yemine benzetilmemesini fikha daha yakin ve
uygun bulmusgtur.'* Tiirk¢emiz ac¢isindan konuya baktigimizda sartlarin yeminle alakasi

Ali el-Katib, Serhii Risaleti’s-Semsiye, hasiye Seyyid Serif Ciircant, Daru Ihyail kiitiibii’l-Arabi trs.
s. 101-110; Yezdi, Allame Abdullah, Serhu Tehzib maa’l- Hasiye Tuhfe Sahcihani, Karachi 2011,
8. 97, 121-125; el-Ensari, Kadi Zekeriyya, Serhii Isagoci, Thk. Ibrahim ez-Zahidi, Kerkiik, 2012, s.
113-114; el-Meydani, Hasan Habenneke, Davabidii’l-Ma’rife, Dimesk, 2014, s. 117-119.

126) Kelamin kendisi i¢in sev edilen zahiri lafzi manaya ibaretiinnas denir, kisaca agizdan ¢ikan lafizdan
anlagilan anlamdir ve sevk sebebi de bu anlam i¢indir. Genis bilgi icin bkz, Molla Hiisrev, Muham-
med b. Feramuz, Mir’atii’l-Usil, Istanbul, 1966, s. 297-300. Dihlevi, Mahmud b. Muhammed,
[fadetii’l-Envar fi Idaeti Usuli’l-Menar, thk. Halid Muhammed, Riyad, 2005, s. 254.

127) Mecelle, md, 12-13.

128) Hiikiim ile fetva dini bir vecibe olsa da Kaza miilzim iken fetva ihbar ve tebligdir. Fetva umumi,
kaza hususidir, fetva rivayet yoluyla olurken kaza sehadet ve velayet yoluyla olur. Kazai ve diyani
htikiim farklart i¢in bkz. Bilmen, C. I, s. 253.

129) Ibn Abidin, C. 111, s. 253-254; Selebi, s. 495-496.
130) Abdulhamid, s. 264; Selebi, s. 496.

131) bn Abidin, C. III, s. 341.

132) Selebt, s. 495.
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zorlamali olarak s0yle kurulmustur: Talaki ta’like, sart denildigi gibi “Yemin bittalak™ da
denir. Yemin denilmesinin sebebi sartta yemin manast mevcut olup bir fiili yapmaya sevk
veya yapmaktan men icin insana kuvvet verdigindendir. Binaenaleyh kuvvet ifade ede-
bilmesi icin ta’lik edilen seyin hentiz mevcut olmadigr halde vukuu miimkiin olmalidir.
Varligi miimkiin olmayan bir seye ta’lik lagvdir.'*

Konuyla alakal bir diger husus ise bosamay1 Allah’in dilemesine baglamaktir. Islam
hukukgulart kocanin,“Sen bogsun insallah.” gibi ifadelerini, ta’likin vukuu imkénsiz olan
boliimiinden saymuslardir.'3* Ciinkii Allah’in dilemesine kimsenin muttali olmasi miim-
kiin degildir. Sadece bosama esnasinda istisnanin bogsamaya muttasil olmasi ve duyulmasi
sarttir. Arap dili agisinda istisnanin talaktan 6nce olmasi halinde mesela “ingallah sen
bogsun” denildigi surette talakin vukuu fakihler arasinda tartisilmistir. Ebu Hanife ve
Ebu Yusuf’a gére bir rivayette de Imam Muhammed’e gore talaka manidir. Bilmen’in
bu konuda su degerlendirmesi 6nemlidir: Tiirkcemizde Arapganin hilafina istisnanin mu-
kaddem zikrolunmas: esas oldugundan talakin vukuuna mani olacaginda ihtilaf olmasa
gerektir.!%

Sartli bogsamanin icerisinde zikredilmesi gereken diger bir konu da tictincii kisilerce
ileri siiriilen sartin ikrah veya santaj icermesidir. Oncelikle su hususa atifta bulunalim:
Miikrehin talaki Hanefilerce gecerli olsa da'* diger ti¢ imama gore gegersizdir.'” Hukuku
Aile Kararnamesinin de kanunlagtirdigi'* bu hiikme kiyasen, ti¢tincii kigilerin ileri stirdii-
gii tehdit veya santaj iceren bosama sartlarinin da hiikiim dogurmadigini soyleyebiliriz.

Sartli bosamay1 Islam ulemasindan bazilar1 kabul etmemistir. ibn Hazm yemin ile
talakin gerceklesmeyecegini, talak ve yeminin ancak Allah’in emrettigi sekilde tahak-
kuk etmesi halinde hiikiim doguracaklarini belirtmistir.’*® Ibn Teymiye sartli bosamada
ulemanin tice ayrildigint naklederken yemin niyetiyle sdylenen talakta bogsanma neticesi
dogurmayip sadece yemin kefareti gerektirecegini tercih etmektedir. Ctinkii yemin niye-
tiyle sOylenen talakta kisinin bir fiili yapip yapmama konusunda azmini kuvvetlendirme
vardir.'"® Ibn Kayyim da bosamanin gerceklesmedigini kabul eder, fakat yemin kefare-
tinin de gerekmedigini savunur.'*' Misir Aile Kanununa gore, sart ile bogsama kastedilir

133) Bilmen, C. 11, s. 232.

134) Merginant, C. I, s. 276; Seleb, s. 496.

135) Bilmen, C. II, s. 250.

136) Merginani, C. 1, s. 250.

137) Bilgi ve kaynaklar i¢in bkz. Acar, s. 272-278.

138) Ikrah ile vuku bulan talak muteber degildir, HAK, md, 105.

139) Ibn Hazm, Ebu Muhammed Ali el-Endeliis?, el-Muhalla bi’l-Asar, Beyrut, trs. C. IX, s. 476.

140) Ibn Teymiyye, Takiyyiiddin Ahmed, Mecmuatu’l-Fetava, thk. Amir el-Cezzar-Enver el-Baz, Riyad,
1998, C. XXXIII, s. 108.

141) Bu goriislerle ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ibn Kayyim, el- Cevziyye, I'lamu’l-Muvakkiin an Rabbi’l-
Alemin, Beyrut, 1993, C. 111, s. 52-57; Abdulhamid, s. 265.
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ve sart gerceklesirse bosama da gerceklesir; eger bosama kastedilmemis ise sonu¢ dog-
maz, isterse sart gerceklessin. Diger bir maddeye gore de, bir isi yaptirma veya yatir-
mama hususunda so6ziinii kuvvetlendirme maksadiyla sevk edilen gelecege bagl talak
yani miineccez olmayan talak sonu¢ dogurmaz. Suriye Medeni Kanunu da ayni minval
tizeredir.'*> Ca’ferfler ise, sartla nikah cdiz olmadig: gibi talak da cdiz degildir, goriisiini
benimsemiglerdir.'*

Muhatabindan bosamay1 kastetmeksizin bir seyin yapilmasini tesvik veya men’e
hamledilen sartli talakin kabul edilmedigi, giiniimiizde bazi Islam hukukculari ile Islam
Hukukuna dayanarak hazirlanmis pek ¢ok kanunda gériilmektedir.'* Din Isleri Yiiksek
Kurulunun yukardaki durumda yemin keffareti verilmesiyle ilgili bir gortisti bulunmak-
tadir.' Hatta Cassas’in Tahavi’den ashabimiz, Imam Sevr ve Imam Safii’ye gore bir
vakte veya sarta talik edilen talakin gegerli olmadigini nakletmesi,'* sartli talakin biitlin
cesitleriyle ilgili caligmalarin ve kanunlarin dikkate alinip komisyon maharetiyle yeni
bir karar alinmasina ihtiyac¢ oldugunu gosterir. Toplumun temelini olusturan aile birligini
korumak i¢in evlenmede oldugu gibi bosanmada da belirli sartlara riayet edilmesi, hat-
ta evlenmede ileri siiriilen sahit sartinin bogsanmada da dikkate alinmasini diistinebiliriz.
Cassas’n agiklamalarindan, birkag istisna diginda Islam ulemasinin ihtilafinin olmadigi,
bosama ve ric’atin sahitsiz gergeklesip, fakat ilgili ayete'” binaen sahit tutmanin menddb
oldugu anlagilmaktadir. Yine Cassas’in ayni ayetin hukuki hiikiimlerde sahitligin ikame
edilmesini amir hiikmiine dikkat ¢cekmesi, bahse konu olan hususlarda da sahit tutmanin
ehemmiyetini ortaya koymaktadir.'

Sonuc¢

Kur’an-1 Kerimde ahkdm ayetlerinin en fazla Aile Hukuku alaninda varit olmasi ko-
nunun ehemmiyetine 6nemli bir igarettir. Bu nedenle olsa ki evlenmede veya bogsanmada

142) Abdulhamid, s. 265-266; Karaman, C. II, s. 309.
143) Selebi, s. 496.

144) Konuyla ilgili miellifler icin bkz. Ebu Zehra, s. 302; Seltit, Mahmud, el-Fetdvd, Beyrut, 1991,
s. 304-306; Zerka, Mustafa, Fetdvd, Dimagk 2004, s. 309-310; Hallaf, Abdulvehhab, Ahkdmii’l-
Ahvadli’s-Sahsiyye, Kuveyt 1990, s. 137-138; Karaman, C. I, s. 309. Kanunlar i¢in bkz. Misir 1929
tarih ve 25 sayil kanun, Urdiin 2010 tarih ve 87 sayih kanun, Kuveyt 2007 tarih ve 105 sayili
kanun, Fas 2010 tarih ve 93 sayili kanun, Irak 36 numarali kanun, Suriye 173 numarali kanun ve
Suudi Arabistan 85 numarali kanun.

145) Genis bilgi i¢in bkz. Musahhah Fetvalar DIB, DIYK 2012, s. 580.

146) Cassas, Ebu Bekir Ahmed, Muhtasaru Ihtilafi’l-Ulema, Thk. Abdullah Nezir, Beyrut, 1996, C.1II,
s. 438-440.

147) O (bosanan) kadinlar, iddetlerinin sonuna geldiklerinde, (dilerseniz) ya maruf ile (giizel gecinmek,
ric’at yapip nikdhiniz altinda) onlari tutun yahut (bosayarak onlara zarar vermekten sakinarak)
maruf ile onlardan ayrilin. (Fakat hem ric’at yapmaniz hem de ayrilmaniz hallerinde anlagsmazliga
meydan vermemek icin) aranizdan adalet sahibi iki kisiyi de sahit tutun...

148) Cassas, Ebu Bekir Ahmed, Ahkdmu’l-Kur’an, Beyrut, 1993, C. 111, s. 682.
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ileri siiriilen sartlar ister ser’i ister ca’li olsun etkileri Islam Aile Hukuku’nda detaylh
bir sekilde ele alinmugtir. Insan séziiniin ihmalindense i’malinin (isleme koymanin) evla
olusu, hukukun kisiye tanidig1 en 6nemli haklardandir. Yalniz miikellefin sartli bosama
yetkisini kullanirken keyfiliklerin 6niine gec¢ilmesi icin birtakim kanuni diizenlemelere
ihtiya¢ oldugu muhakkaktir.

Calismamizda evlenmede takyidi sartlarin; boganmada ise hem ta’liki hem de takyidi
sartlarin, ister sarahaten ister zzmnen olsun, istismarlara acik oldugu goriilmiistiir. Mesela
evlenmede taraflarin 6zellikle saglik durumlarini savsaklamasi, evlilik ve bosanma siire-
cinde bahse konu olan sartlar1 istismar etmeleri ve hukuku dolanma girisimleri yeni giin-
cel problemleri de beraberinde getirmistir. Bu nedenle evlenecek genclere evlilik oncesi
hukukf ve ahlaki sorumluluklarini, haklarini, 6devlerini ve cocuk yetistirmeyi konu alan
bir egitimin gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Ayrica Tiirk Medeni Kanunu'na gore evlilik i¢in
gerekli saglik kurulu raporlarinda psikiyatri boltimiiyle ilgili sikintilarin giderilebilmesi
icin hastalarin evlilik birligini devam ettirebileceklerine dair psikiyatri uzmanlarinin agik-
ca gorts bildirebilmeleri yoniinde kanunf diizenlemelere ihtiyac¢ oldugu anlagilmaktadir.

Hukuk diizeni ve insan haklari agisindan asrimizin problemlerini de dikkate alarak
evlenmenin ve bosanmanin, mezhep miictehitlerince belirlenen usulleriyle hususi ve
umumi 6rflere riayetin yaninda Kur’an ve Siinnet’in 6ng6rdiigii prosediirle yeniden miita-
laa edilmesi diisiiniilmelidir. Evlenme ve bosanmada hukukun verilerine ek olarak sosyal,
ekonomik, psikolojik ve mahalli sartlarinda dikkate alinmas1 hukuken gereklidir. Zira salt
hukuk kuraliyla belirlenen sartlarin istismarinin 6nlenmesi bir hayli zorlasmistir. Bu yiiz-
den evliligin tiim evrelerinde, bilhassa bosanmalarda taraflarin saikini tam anlamiyla giin
yliziine ¢ikaracak kurallar vaz’ edilmelidir. Hatta vaz’ edilen yeni kurallarin dahi yeterli
olmadigmin hissedilmesi halinde kazai ve diyani yorum farkinin somut olaylara uygun-
luguna dikkat edilmelidir. Toplumun temel yapisini teskil eden aile diizeninin istenilen
sekilde korunabilmesi i¢in ¢agin biitiin ilimlerinden interdisipliner sekilde faydalaniimasi
gerekmektedir. Aksi halde hayata gegirilmek istenen hukuki diizenlemeler toplum vicda-
ninda makes bulamayacaktir.

Giinlimiizde evlenme ve bosanmada magdur tarafin genelde kadmlar ve ¢ocuklar
oldugu bir gercektir. Bu gercegi dikkate alarak Islam Hukukunda evlilik icin atilan ilk
adimlardan boganmaya kadar magdur eden taraf aleyhine manevi tazminat davalarini tar-
tismaliy1z. Hatta cezalarin caydiricihigini da yeniden miitalaa etmeliyiz. Ciinkii Islam’m
tanidig1 haklar kanunlarda sarahaten yer almadigindan taraflarca istismar edilebilmekte-
dir. Biitiin bunlar1 yaparken herhangi bir tarafin lehine veya aleyhine meyletmek yerine,
miictehitlerin gosterdigi usilii fikih tizere Kur’an ve Stinnette taninan haklarin ikamesine
agirlik verip, iyi niyetin kotiiye kullanilmamasinin zarureti de ortaya ¢ikmistir. Haklarin
korunmasinda hukukf hiikiimler kadar ahlaki ilkelerin de gerekliligi anlagilmuistir.
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