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Beliren yetiskinlik, cocukluk, genglik, yetiskinlik ve yaslilik gibi yasam dénemlerine eklenen yeni
bir kategoridir. Bu galismanin amaci, beliren yetiskinlerin din anlayislarini tespit edecek bir dlgek
gelistirmektir. Calisma kapsaminda internet Gizerinden, 18-29 yas araligindaki 637 kisiye kolayda
ve kartopu érnekleme yoluyla ulasiimistir. Olgek gelistirmede yapi gegerliligi icin agimlayici ve
dogrulayicl faktér analizleri yapilmistir. lk olarak KMO degerinin ,937; Bartlett Kiresellik Testi
sonucunun ise istatistiksel olarak anlamli sonug verdigi gérilmustur. Agimlayici faktor analizleri
sonucunda 23 maddeli ve doért faktorll bir yapiya ulasilmistir. Tim 6lgedin acikladigi varyans
yluzde 56,874 olmustur. Dogdrulayicl faktoér analizi sonuglari ise su sekilde gergeklesmistir: ki
kare/sd degeri (CMIN/SD) 2,989 (miukemmel uyum); RMSEA dederi 0,056 (iyi uyum); GFI dederi
0,916 (iyi uyum); AGFI dederi 0,894 (zayif uyum); RMR dederi 0,080 (iyi uyum); CFI dederi
0,931 (iyi uyum). Bu sonuglara gére, uyum indeksleri yeterliligini saglayan 23 madde ve dort
faktorli 6lgek yapisi dogrulanmistir. Olgedin giivenilirlik analizi sonuglari (Cronbach Alfa) ise séy-
ledir: Faktér 1 = 0,899; Faktér 2 = 0,775; Faktdr 3 = 0,544 ve Faktér 4 = 0,813. Olgedin alt
boyutlari; Sekiiler-Mesafeli Din Anlayisi, Muhafazakar-Geleneksel Din Anlayisi, Mistik-Ozcii Din
Anlayisi, Kurumsal-Aidiyete Dayali Din Anlayisi olarak adlandirilmistir. Sonug olarak 6lgegdin beli-
ren yetiskinlerin din anlayisini 6lcmede gegerli ve givenilir bir arag oldugu gérilmustar.
Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Beliren Yetiskinlik, Din anlayisi, Olgek, Faktor Analizi.

Abstract

Emerging adulthood is a term used to describe individuals between the ages of 18-29 in accor-
dance with the conditions of the modern period. In the modern era, most individuals who have
reached the age of 18 are not considered full-fledged adults in terms of psychosocial aspects as
they do not meet markers or criteria for adulthood, which include gaining financial independence,
getting a regular job, getting married, and having children. Accordingly, the individual is far from
living and acting like an adult. Emerging adults are undecided and in-between about feeling like
adults. During this period, individuals consider themselves neither adolescents nor adults. Emer-
ging adulthood has some characteristic features. These characteristics are a person's search for
identity, the lack of stability in life, the focus on oneself to recognize the life and position oneself,
the feeling of being in-between, and having a wide range of opportunities to choose from. Another
term emphasized in the article is religious understanding. Religious understanding primarily refers
to the cognitive dimension of religion and it is not about what an individual “does”, but about how
he or she "understands" and "interprets" religion. In other words, the concept of religious un-
derstanding is not primarily concerned with whether a person lives his or her religion, participates
in worship, or fulfills a religious obligation.

The aim of this study is to develop a scale that will determine the religious understanding of
emerging adults. Within the scope of the study, 637 emerging adults aged 18-29 were reached
via the internet through convenience and snowball sampling techniques. Regarding demograp-
hics, 58.9% of the participants were women, and 41.1% were men. The number of participants
between the ages of 18-23 is 537, which proportionally constituted 84.3% of the study group.
The remaining 100 participants were between the ages of 24-27 (15.7%). In the scale develop-
ment phase, firstly, an item/expression list was created by examining the scale of other studies
on religion and religiosity measurements. The elected items (statements) were presented to the
experts in the field in workshop-type sessions, and some items were revised. After the expert
evaluation, the items were re-evaluated with groups of people in emerging adulthood. These
groups were composed of five-person groups from five different faculties, considering the dis-
tinction between social sciences and science. In the interviews, the items were evaluated in terms
of comprehensibility, expression, style, concepts used, appropriateness to the subject to be me-
asured, etc., and the statements were edited.

The questionnaire, which was initially organized as 36 items, was applied to a group of 50
people. The number of questions was reduced to 28 items in line with the feedback of the appli-
cation, expert opinions, and the suggestions of emerging adults. After the evaluation with the
emerging adult group, the items were again submitted to the expert opinion, and the field appli-
cation was started after the final arrangements. At the data collection stage, 28 items and 6
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demographic questions were delivered to the participants to measure their understanding of re-
ligion. In order to determine the degree of agreement with the items determined for the purpose
of creating a new scale, a five-point Likert-type rating was made as "Strongly Disagree"= 1;
"Disagree"= 2; "Undecided"= 3; "Agree"= 4; "Strongly Agree"= 5. No missing data was encoun-
tered during the data collection phase.

Data were collected online between December 10, 2021, and January 10, 2022. The data ob-
tained online were organized in appropriate computer programs, and the analysis phase started.
Exploratory and confirmatory factor analyses were conducted for construct validity in scale de-
velopment. Firstly, it was seen that the KMO value was .937, and the result of the Bartlett’s Test
of Sphericity was statistically significant. As a result of the exploratory factor analysis, a 23-item
and four-factor structure were reached. The variance explained by the whole scale was 56,874%.
The results of confirmatory factor analysis were as follows: chiframe/sd value (CMIN/SD) 2,989
(perfect fit); RMSEA value 0.056 (good fit); GFI value 0.916 (good fit); AGFI value 0.894 (poor
fit); RMR value 0.080 (good fit); CFI value 0.931 (good fit). According to these results, the 23-
item and four-factor scale structure was confirmed with adequate fit indices. The reliability analy-
sis results (Cronbach Alpha) of the scale are as follows: Factor 1 = 0.899; Factor 2 = 0.775;
Factor 3 = 0.544; and Factor 4 = 0.813. The sub-dimensions of the scale were named as Secular-
Distance Understanding of Religion, Conservative-Traditional Understanding of Religion, Mystical-
Essentialist Understanding of Religion, and Institutional-Belonging-Based Understanding of Reli-
gion. A total score is obtained for the sub-dimensions of the scale. A higher score on the scale
indicates a higher level of closeness to the related dimension of religious understanding.

As a result, the scale was found to be a valid and reliable tool for measuring emerging adults’
understanding of religion /religious perception. Ethical approval for this study was obtained from
Sakarya University Ethics Committee on 07.04.2011 (Approval Number: 34, Meeting Number:
33).

Keywords: Sociology of Religion, Emerging Adulthood, Perception of Religion, Scale, Factor

Analysis.

Giris*

Toplumsal degisme insanligin baglangicindan bu yana devam etmektedir. In-
san1 anlama ¢abasi da toplumsal degisme siirecinde degisen bakis acilar1 ve
oOlctitler baglaminda siirdiiriilmektedir. Modern donemle birlikte ortaya ¢ikan
yeni bilim dallar1 insani ve toplumu anlamak ve aciklamak i¢in yeni aciklama
bicimleri, yontemler ve teknikler gelistirmistir. Toplum tipleri, toplumsal ya-
pinin 6zellikleri, ihtiyaglar, toplumsal kapasite ve teknolojik imkanlar degisip
gelistikge toplumsal yapiy1 anlamak i¢in yeni kategoriler insa edilmekte, insa
edilen bu kategorilerin 6zellikleri yeni gelistirilen yontem ve tekniklerle ince-
lenmektedir.

Psikoloji bilimi basta olmak {izere, bilim dallar1 insan hayatin cesitli kate-
gorilerle anlamaya ve agiklamaya ¢alismaktadir. Ancak toplum tipleri degis-
tikce, gegmiste insa edilen kategoriler yeniden tanimlanmistir. Genel yakla-
sima gore ¢ocukluk, genglik, yetiskinlik ve yaslilik olarak kategorilere ayrilan
insan hayati; sanayi toplumu ile birlikte artan isgticii ihtiyacin1 karsilamak

*  Bu ¢aligma, Sakarya Miiftiiliigii ve TDV Sakarya Subesi destegiyle yiiriitiilen “Beliren Yetis-
kinlerde Din Anlayisi, Gelecek Tasavvuru, Hizmet Beklentileri ve Deger Odakli Egitim Prog-
raminin Meslek Elemanlarimin Hizmet Sunumuna Etkisi” projesi kapsaminda tiretilmistir.
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ilizere egitim siirelerinin uzamasi, ise baslama yasinin gecikmesi, evliligin er-
telenmesi gibi sebepler; cocukluk ve genglikten beklentileri farklilastirmis,
yine ayn1 kesime yonelik hak, sorumluluk gibi unsurlar1 degistirmistir. Psiko-
loglar ve sosyologlar yasa bagli kategorilerin gerektirdigi roller ve bu yas gru-
bundaki bireylerin 6zelliklerini merkeze alarak “beliren yetiskinlik” olarak
isimlendirdikleri yeni bir kategoriden bahsedilebilecegini gostermislerdir.

Sosyal bilimcilerin en 6nemli arastirma alanlarindan biri, toplumsal kate-
gorilerin belirli konulara yonelik tutumlari, diisiinceleri gibi konulardir. Bu
kapsamda din bilimleri; dinin toplumsal goriiniimleri, dindarlik, dini yone-
lim ve din anlayist konularini arastirmaktadir. Bu ¢alisma beliren yetigkinlik
donemindeki bireylerin din anlayisini 6l¢mek iizere “Beliren Yetiskinlerde
Din Anlayist Olgegi” gelistirmeyi amaclamustir.

Bu arastirma beliren yetiskinlik grubundaki iiniversite 6grencileri {ize-
rinde gergeklestirilmistir. Bu sebeple literatiirde 18-29 yas grubunu igine alan
lisans ve lisansiistii iiniversite 6grencilerinden olusan beliren yetiskin grubu
ile sturhdir.

1. Kavramsal ve Teorik Cerceve
1. 1. Beliren Yetiskinlik Kavrami

Insamin yagam siireci, cesitli degisimler goz oniine alinarak “dogum 6ncesi,
bebeklik, cocukluk, ergenlik, yetiskinlik ve yashlik” gibi dénemlere ayrilmis-
tir.! Yetiskin, bedensel ve ruhsal gelisimini tamamlamis, yasadig1 toplumun
kendisine yiikledigi rolleri kavramis ayrica bu rollerin gereklerini yerine ge-
tirebilecek olgunluga erismis bireydir. Yetigkinligin yasla ilgili boyutu ya-
ninda psikolojik yeterlilik ve sosyal rollerini yerine getirebilmekle de ilgisi bu-
lunmaktadir. Psikolojik acidan yetiskinlik kendi yasamindan sorumlu olma
yeterliligine erismektir.? Yetiskin birey evlenmis, cocuk sahibi olmus, diizenli
bir meslege baslamis, hayatinda belirli bir istikrar1 yakalamis kisidir. Yasin
esas alindig1 kategorilere gore bireyler, 18’li yaslarda ergenlikten yetiskinlik
dénemine gegmektedir. Ancak sosyolojik degisim ve doniisiimlerin netice-
sinde ergenlikten yetiskinlige gecis asamasi ge¢mise gore daha uzun siirmek-
tedir. Giiniimiiz toplumlarinda 18 yasindaki bireyler, egitimini siirdiiren, dii-
zenli bir ise baglamamis, ekonomik bagimsizligini kazanmamis ve evlenme-
mis bireylerdir. Dolayisiyla bu bireyler, kisinin yetiskin olarak tanimlanma-
s saglayan ozelliklerin ¢oguna sahip degildir.

1 Aysun Dogan - Senay Cebioglu, “Beliren Yetigkinlik: Ergenlikten Yetiskinlige Uzanan Bir Do-
nem”, Tiirk Psikoloji Yazilar: 14/28 (2011), 12.

2 Ziileyha Alper, “Yetiskin Egitiminde Motivasyon ve Kolaylastirma”, Tip Egitimi Diinyas: 14
(2004), 2.
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Literatiirde 18-29 yas grubunu tanimlamak {izere farkli kavramlar kulla-
nilmaktadir. Tanimlamalardan en yaygin olanlari, geg¢ ergenlik (late adoles-
cense) 3, geng yetiskinlik (young adulthood) 4, yetiskinlige gecis (transition to
adulthood)?, genglik (youth)¢ gibi kavramlardir.” Arnett® bahsedilen kavram-
larin 19-25 yas arasindaki bireyleri tanimlamakta eksik kaldigini ve modern-
lesen diinyanin sartlarina uygun olarak yeni bir tanimlamanin yapilmas: ge-
rektigini diisiinmektedir. Bu baglamda “emerging adulthood” (beliren yetis-
kinlik) kavramini ortaya atmaistir.

Arnett’e gore beliren yetiskinlik, kisilerin yetiskinlige ge¢isinin basladigini
diisiindiigii zamanla, bu gegisin tamamlanmis oldugu zaman arasindaki sii-
reyi ifade eder. Bu fikir, yetigkinlige gecisin hem baslama hem de bitme kri-
terlerinin, bireysellik ve bagimsizlifa biiyiik 6nem veren bir kiiltiirde, birey-
sel ve 6znel olarak tanimlandigini 6ne siirmektedir.®

Beliren yetiskinlik doneminde bireyler, yetiskinlige gecisi tamamlamak
igin kiiltiirleri tarafindan gerekli goriilen kapasite, beceri ve karakter nitelik-
lerini gelistirme asamasindadir. Bunlar; bagkalarini diisiinme, finansal bagim-
sizhigin daha bagarili olmasi gibi bireyselligi az olan karakter 6zelliklerinin
yaninda, kendi sorumlulugunu kabul etme ve bagimsiz kararlar verme gibi
kisilik 6zelliklerini de igerir.® Bu dénem, ¢ogu insan i¢in degisim ve kesifle
0zdeslesmistir. Ciinkii kisiler bu donemde is, ask ve diinya gortislerini kalici
bicimde sekillendiren secimleri tecriibe etmektedir.!

Sanayi toplumu sonras1 Bat1 toplumlarinda hem yetiskinlerin hem de yas-
lar1 ortalama 18-29 arasindaki kisilerin rolleri degisiklige ugramistir. “Evlilik,
ana-baba olma, egitimi tamamlama ve kendine ait bir evde yasama gibi yetis-
kinlige gecis kriterleri daha erken yaslardan yirmili yaglarin sonuna dogru

3 R. Rogers Kobak - Amy Sceery, “Attachment in Late Adolescence: Working Models, Affect
Regulation, and Representations of Self and Others”, Child Development 59/1 (1988), 144.

4 Benjamin L. Hankin vd., “Development of Depression from Preadolescence to Young Adult-
hood: Emerging Gender Differences in a 10-year Longitudinal Study”, Journal of Abnormal
Psychology 107 (1998), 128.

5 Dennis P. Hogan - Nan Marie Astone, “The Transition to Adulthood”, Annual Review of Soci-
ology 12 (1986), 109.

6 Kenneth Keniston, “Youth: A ‘New’ Stage of life”, The American Scholar 39/4 (1970), 631.

7 1lgili kavramlar yukarida verilen eserlere ilave olarak su kaynaklarda da gegmektedir; Bekir
Onur, Gelisim Psikolojisi Yetiskinlik Yaglilik Oliim, (Ankara: imge Kitabevi, 2011), 57-62; John
W. Santrock, Yasam Boyu Gelisim Psikolojisi. cev. Galip Yiiksel, (Ankara: Nobel, 2012), 412-528

8 Jeffrey Jensen Arnett, Emerging Adulthood: The Winding Road from the Late Teens Through the
Twenties (New York: Oxford University Press, 2019), 2.

9 Jeffrey Jensen Arnett, “Are College Students Adults? Their Conceptions of the Transition to
Adulthood”, Journal of Adult Development 1/4 (1994), 223.

10 Jeffrey Jensen Arnett, “Learning to Stand Alone: The Contemporary American Transition to
Adulthood in Cultural and Historical Context”, Human Development 41/5-6 (1998), 312-313.

11 Jeffrey Jensen Arnett, “Emerging Adulthood: A Theory of Development from the Late Teens
through the Twenties”, The American Psychologist 55/5 (2000), 479.
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ilerledigi i¢in, bu degisiklikler 18-29 yagslar arasindaki bireylerin gelisimleri-
nin dogasin da degistirmistir.” 12

Beliren yetigkinligin alt sinir1, genellikle zorunlu egitimin bittigi donem
olarak kabul edilmekte ancak iist sinir1 konusunda tartismalar bulunmakta-
dir. Uzayan egitim stireleri, is piyasasindaki belirsizlikler ve evlilik yasi ile
ilgili degismeler beliren yetigkinligin {ist sinirini tayin etmeyi zorlastirmakta-
dir.’¥ Bu dénemin {ist stnirinin yukarida sayilan unsurlar sebebiyle iilkeye, s1-
nifsal yapiya ve kiiltiire gore degisebilmesi, tist sinir konusunda farkliliklar:
kabul etmeyi gerektirmektedir. Tiirkiye’de son yillarda kentte yasama oran-
larinin yiikselmesi ve yiiksekdgrenime giden bireylerin sayisinin artmasi, be-
liren yetigkinlik doneminin bir kategori olarak Bati'ya benzer sekilde ortaya
¢itkmasinda 6nemli bir unsur olmustur.'* Ancak bireylerin aileleriyle iligkileri
basta olmak tizere beliren yetiskinlige ait bazi unsurlarin Tiirkiye’de Bati’dan
farkli oldugunu kabul etmek gerekmektedir.

1.2. Beliren Yetiskinlerin Ozellikleri

Sosyal sartlarin degismesiyle birlikte ortaya ¢ikan ve ergenlik ile ilk yetigkin-
lik arasinda bir doneme tekabiil eden beliren yetiskinlik evresi, baz1 karakte-
ristik Ozelliklere sahiptir.’> Bu ozellikler; kimlik arayisi, istikrar saglaya-
mama, kendine odaklanma, arada kalmiglik hissi ve firsatlar konusunda genis
imkanlara sahip olmadir.?®

Kimlik arayisinin en belirgin oldugu donem ergenliktir. Ancak sanayi dev-
rimi sonrasinda toplumsal kategorilerin degisen yapisi, kimlik arayisini er-
genligi kapsayan bir siire¢ olmaktan ¢ikarmig goriinmektedir. Buna gore kim-
lik arayig1 sadece ergenlikte degil, yirmili yaslarin ortalarma kadar -bazi top-
lumlarda sonuna kadar- siiren beliren yetiskinlik doneminde de farkl bi¢im-
lerde devam eden bir olgudur.'” Kimlik arayisi, 6zellikle beliren yetiskinlik
doneminde evlilik, is ve diinya goriisii boyutlarinda gerceklesmektedir. Beli-
ren yetiskinlik donemi, bu alanlarda bir¢ok deneme ve karar verme siiregle-
rini barmdirmaktadir. Evlilige yonelik bir tesebbiis olarak diistiniilebilecek

12 Hasan Atak - Figen Cok, “Insan Yasaminda Yeni Bir Dénem: Beliren Yetiskinlik”, Cocuk ve
Genglik Ruh Saghg: Dergisi 17/1 (2010), 39.

13 Kezban Celik, ““Geng¢ Olmak Zor Is'": Tiirkiye’de Geng Olmayi Etkileyen Bazi Unsurlar”,
Genglik Arastirmalart Dergisi 1/1 (2013), 31.

14 Dogan - Cebioglu, “Beliren Yetiskinlik: Ergenlikten Yetigkinlige Uzanan Bir Dénem”, 19;
Atak - Cok, “Insan Yasaminda Yeni Bir Dénem: Beliren Yetigkinlik”, 47.

15 Arnett, Emerging Adulthood, 8-9.

16 Arnett, “Emerging Adulthood. A Theory of Development from the Late Teens through the
Twenties”, 469-470.

17 James E. C6té, “Emerging Adulthood as an Institutionalized Moratorium: Risks and Benefits
to Identity Formation”, Emerging adults in America: Coming of age in the 21st century, ed. Jeffrey
Jensen Arnett - J. L. Tanner (Washington, DC, US: American Psychological Association, 2006),
85-116.
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romantik iligkiler, ergenlik déneminde ciddiyetsiz ve kisa siireli iken, beliren
yetiskinlerde daha ciddi bir iliski seklinde yasanmaktadir.'s

Beliren yetiskinlik pek ¢ok alanda denemeler, karar degistirmeler ve gele-
cegi planlama hamlelerinden olustugu icin, degiskenligi ve istikrarsizlig1 ba-
rindirir. Beliren yetiskin, oniinde gelecek i¢in ¢okga ihtimal oldugunu bilir.
Ayni zamanda bu olasiliklar1 degerlendirirken ve kararlarini gozden gegirir-
ken kendisi hakkinda yeni seyler 6grenir.’

Beliren yetiskinlik donemi, kendine odaklanma dénemidir. Ancak ken-
dine odaklanma kavrami bencillik, benmerkezcilik gibi olumsuz bir psikolo-
jik durum olarak algilanmamalidir. Tam tersine bu durum, hayatin belirli bir
evresinde olmasi gereken, gecici ruh halini ifade etmektedir. Beliren yetiskin-
ler bu siirecte hayati tannmakta ve kendi baslarina ayakta durabilmeyi 6gren-
mektedir.20

Beliren yetigkinler kendilerini yetiskin olarak hissetme konusunda karar-
s1z ve arada kalmistir. Bireyler bu donemde kendisini ne ergen ne de yetiskin
olarak goriir. Beliren yetigkinlik doneminde olan katilimcilara yetigkinlige
ulagip ulasmadig1 soruldugunda “hem evet hem hayir, baz1 yonlerden evet
bazi yonlerden hayir” cevabi alinmistir.2! Bu donemde beliren yetiskinler, aile
evinden-kendi evine, okuldan-ise, aileye bagimliliktan-bagimsizliga geg-
mekte, cogunlukla ticretli bir ise sahip olmamakta, baz1 konularda tam bir
yurttas sayllmamaktadir.?? Arada kalmislik hissi, otuzlu yaslarda yerini yetis-
kinlik duygusuna birakir, kirkl: yaslarda tamamen ortadan kaybolur.

Beliren yetiskinler hayatlarini diizenlemeye devam etmektedir. Bu sebep-
ten dolay1 6nlerinde muhtemel gelecekler ve olasiliklar vardir. Hayat, beliren
yetiskinlik doneminde heniiz kesinlesmemistir. Bireyler bu dénemde “ytik-
sek beklenti” icerisindedirler.2

1.3. Din Anlayis1 (Perception of Religion)

Anlayis (perception) kelimesi bir sey ya da biri hakkinda onun nasil goriildii-
gliniin ve algilandiginin sonucu olarak olusan imaj, inang ya da fikirlerin bii-
tiinlidiir.>* Her insanin ge¢misten sahip oldugu degerler ve edindigi tecriibe-

18 Jeffrey Jensen Arnett, “Afterword: Aging out of Care--toward Realizing the Possibilities of
Emerging Adulthood”, New Directions for Youth Development 113 (2007), 151-161.

19 Arnett, Emerging Adulthood, 11-12.

20 Jeffrey Jensen Arnett, “Oh, Grow Up! Generational Grumbling and the New Life Stage of
Emerging Adulthood —Commentary on Trzesniewski & Donnellan”, Perspectives on Psycho-
logical Science 5/1 (Ocak 2010), 29-32.

21 Jeffrey Jensen Arnett, “Emerging Adulthood: What Is It, and What Is It Good For?”, Child
Development Perspectives 1/2 (2007), 68-73.

22 Celik, ““Geng Olmak Zor Is": Tiirkiye’de Geng Olmayi Etkileyen Bazi Unsurlar”, 28.

23 Arnett, Emerging Adulthood, 15-16.

24 Oxford Advanced Learner’s Dictionaries, “Perception” (Erisim 5 May1s 2022).
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ler vardir. Bahsedilen olgular insanin yasamini, diisence bi¢imini, hayata ver-
digi anlami sekillendirir. Anlayis (perception) kavrami, kisinin gegmisinden
¢ikarimlarla bir sey ya da bir kisi hakkinda sahip oldugu kanaat ve bakis aci-
sidir.

Din, toplumsal yasami diizenleyen ilkeler getirmek yaninda var olan top-
lumsal yapry1 doniigtiiriir, toplumsal yasama etki eden kapsamli ahlaki de-
gerler insa eder.? Bireyin degerlerinin ve kimliginin olusmasindaki en 6nemli
unsurlardan birisi dindir. Din, manevi boyutuyla kisiye amag verir. Pratik bo-
yutuyla “nasil yagsamasi gerektigini” ogretir, metafiziksel boyutuyla insanin
zihninde tam olarak somutlastiramadig1 sorulara cevaplar verir. Din insana
“diinyaya nigin gonderildigi”, “diinyadaki amacinin ne olmas: gerektigi” gibi
konularda bir yol ¢izmekte ve anlayis kazandirmaktadir. Din bu gibi 6zellik-
leri sebebiyle bireyin yasantisina etki eden bir kurumdur. Makro diizeyde ta-
savvur edildiginde ise din, toplumun amacin: ve davrams kalibini belirleyen
olgulardan birisidir.

Kisi ailesi, egitim hayati, yetistirilme sekli gibi etkenler sonucunda, olgu-
lara belirli anlamlar yiikleyebilmektedir. Bir meslege sahip olmay:1 para ka-
zanmak, kendi hayatina bagimsiz sekilde devam ettirebilmek ve ihtiyaglarin
karsilamaktan ibaret goren kisi i¢in meslek ekonomik amaglarla esdegerdir.
Ancak birey meslegini para kazanmanin yaninda topluma hizmet sunma ey-
lemi olarak algilarsa meslek onun igin farkli anlamlar kazanacaktur.

Insan, olgulara anlam veren bir varliktir. Algilama ve anlamlandirma sii-
reci, din olgusu icin de gegerlidir. Birey belirli bir toplumsal yapi i¢cinde anlam
kazanan diisiince, duygu ve deger diinyasi i¢inde kimlik kazanir. Ciinkii in-
san, Berger'in deyimiyle tamamlanmaya muhtag bir varliktir. Birey bu “eksik
varlik olma” halini toplum iginde, toplumsal kiiltiirle etkilesime girerek gide-
rir. Bu anlamda insan toplumun iiriiniidiir. Her bireysel biyografi, kendinden
onceki toplumsal tarihten izler tasir. Ancak insan diinyasinin bir boyutu da
acik uclu bir diinyadir. Bu boyut insan aktivitesi ile tamamlanacaktir.26

Insanin diisiinceleri, deger algisi, anlam diinyas1 belirli bir sosyokiiltiirel
baglamda olusur; insan, ge¢misi ve arka planindan etkilenerek dine de bir an-
lam yiikler. Bireyin olay ve olgulara anlam yiikleme siireglerinde semboller
sisteminin 6nemli bir yeri vardir. Din, sahip oldugu semboller sistemi saye-
sinde hem bireyin anlam verme kapasitesini yiikseltir hem de sahip olunan
anlamlar, ritiieller ve semboller sitemi araciligiyla “ortak anlamay1”?” gelecek
nesillere aktarir. Hayata anlam veren bir varlik olan insan igin pratikte din;

25 Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris, cev. Battal Inand1 (Anakara: Ankara Universitesi Basi-
mevi, 1987), 7.

26 Berger Peter L., Dinin Sosyal Gergekligi, gev. Ali Coskun (Istanbul: Insan Yayinlari, 1993), 29-
31.

27 Serif Mardin, Din ve Ideoloji (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2007), 51.
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bireyin ondan ne anladig1 ve nasil yasadigy; toplumun imkan ve sartlar1 bag-
laminda yorumlayabildigidir.?s Toplumsal anlayis ve yagsantiya etki eden sos-
yokiiltiirel baglam din anlayisini olusturur. Bu baglamda kisinin diger etken-
ler sonucunda dine olan bakis agisi, dini, hayatinda nasil anlamlandirdigy, din
anlayisi (perception of religion) kavramiyla ifade edilebilir.

Din anlayis1 kavrami, oncelikle dinin biligsel boyutuna génderme yap-
maktadir. Din anlayisi kavrami kisinin dini davranis olarak “ne yaptig1” ile

i

degil, dini “nasil anladig1”, “nasil yorumladig1” ile ilgilenir.
1.4. Din Anlayis1 ve Dindarlik Farki

Dindarlik (religiosity) kavrami, bireyin yasaminda dine inanma ve baglanma
diizeyine isaret eden bir kavramdir. Dindarlik kavramina atifta bulunmak

Za

i¢in “ibadethaneye devam etme”, “géniillii calisma”, “bagis yapma”, “dini ki-
taplar okuma”, “belli ahlaki kurallara uyma”? gibi olgular kullanilmaktadir.
Dindarlik kisinin yasama sekline, dini hayati uygulamasina géonderme yapar.
Din bilimleri literatiiriinde dindarlik 6l¢timii ile ilgili genis bir literatiir bulun-
maktadir. Bu ¢alismalardan bazilari, dindarligi dini yasantinin diizeyi ve dini
konulara ilgi gibi cesitli tipolojiler baglaminda incelemektedir.?® Daha yeni ¢a-
lismalarda ise sistematik din sosyolojisi ¢calismalarinda yeni ortaya ¢ikan ge-
lismeler merkeze alinarak dindarlik, bazi boyutlar baglaminda incelenmekte-
dir. Bu calisgmalar dindarligi, geleneksel dindarlik, modernist dindarlik, po-
piiler dindarlik,3' normatif ve popiiler yaklasim?® gibi daha 6zel alt boyutlar
baglamindan ele almakta ya da dindarlig: diisiince, duygu ve davrans gibi
boyutlar® {izerinden incelemektedir. Bu ¢aligmalar, dinselligin farkli zaman
ve mekanlardaki 6zgiin kiiltiirel yansimalarin belli kavramlar ve tipler al-
tinda tanimlanmakta, dindarlik olgusunun sosyolojik analizinde islevsel ya-
rarlar tasimaktadir.34

28 Mustafa Aydin, “Dinin Toplumla ve Diger Kurumlarla fliskisi”, Din ve Toplum, ed. Yasin Ak-
tay (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2013), 91.

29 Mehmet Ali Kirman, Din Sosyolojisi Sozliigii (Adana: Karahan Kitapevi, 2016), 81.

30 Dindarlik 6l¢timii ile ilgili tipolojik ¢alismalar arasinda zikredilebilecek baslica ¢alismalar;
Mehmet Taplamacioglu, “Yaslara Gore Dini Yasayisin Siddet ve Kesafeti Uzerinde Bir Anket
Denemesi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/1 (1962), 141-151; Veysel Uysal, “Is-
lami Dindarlik Ol¢iimii Uzerine Bir Pilot Calisma”, Islami Arastirmalar 8/3-4 (1995), 263-271;
Unver Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1999).

31 Mustafa Arslan, “Popiiler Dindarhik Olgeginin Gelistirilmesi: Gegerlik Ve Giivenirlik Calis-
mast1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 3/4 (2003), 97-116.

32 Yakup Costu, “Dine Normatif ve Popiiler Yaklagim: ‘Bir Dini Yonelim Olgegi Denemesi’”,
Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15 (2009), 119-139.

33 Ahmet Onay, “Dindarlik Ol¢me Calismalar: Dindarlik Ol¢iimiinde Ug Farkli Yaklagim”, Is-
lami Arastirmalar Dergisi 14/3-4 (2001), 439-449; Ahmet Onay, “Dini Yonelim élgegi-f)lgek Ge-
listirmede Yontem: Teorik Altyapi, Gegerlik ve Giivenirlik”, [slamiyat 5/4 (2002), 181-192.

34 Celaleddin Celik, “Dindarlik Tipolojilerine Metodolojik Bir Yaklagim”, Islamiyat 8/2 (2005),
71.
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Din anlayis1 kavrami, 6ncelikle kisinin dini yasamasi, ibadetlere katilmasi
ya da dini bir vecibeyi yerine getirip getirmemesiyle ilgilenmez. Din anlayis1
kavraminin asil konusu kisinin zihninde dini “ne” olarak algiladigi, hangi ka-
tegorik-entelektiiel bakisla nasil yorumladigidir. Bunun bir zihinsel olgu ol-
masi, din anlayisinin alt boyutlarinin da buna uygun olmasini zorunlu kil-
maktadir. Ciinkii siyasi, iktisadi ve sosyal meseleler din anlayisinin sekillen-
mesinde onemli bir isleve sahiptirler. Bunlar da din anlayisin farkl sekil-
lerde ortaya ¢ikmasina sebep olur.

Sosyokiiltiirel baglam, yas, cinsiyet vb. kategoriler ve sosyoekonomik de-
giskenler gibi din anlayisina etki eden unsurlar, din anlayisini evrensel bir
Olgekle 6l¢gmenin bazi zorluklarini olusturmaktadir. Sosyolojik bilginin, {ire-
tildigi kiiltiirle iliskisi, bilginin genellenebilme 6zelligi a¢isindan bir sorun
olarak goriilebilir. Ancak farkli toplumsal yapilarda iiretilen bilginin karsilas-
tirilabilmesi bilgi sosyolojisi baglaminda deger tasimaktadir.® Bu nedenle din
anlayisini 6lgmeye calisirken belirli bir kiiltiirel baglami esas alan yerel mo-
dellerden istifade etmek daha dogru bir yontem olabilir.® Zira din anlayus:,
birey ve gruplarin kendi sosyokiiltiirel baglaminda olusturduklar1 6znel
duygu, diisiince ve tecriibeleri iizerine olusturduklar zihinsel bir kategoridir.
Birey bu zihinsel kategori ile dine bakisini olusturur ve varligr anlamlandi-
rir.%” Bu gercevede din anlayisi, dine inanan birey igin kutsal sayilan ilkelerin
din mensuplar tarafindan belirli bir sosyal baglamda algilanma bicimleri,
dine yonelik belirli bir zihinsel kategori olmaktadir.

Literatiirde bu ¢alismanin ilgi alanina giren ve din anlayisi ile ilgili gelisti-
rilen iki calisma dikkat gekmektedir. Bunlardan ilki Akyiiz3 tarafindan flahi-
yat Fakiiltesi 6grencilerinin din anlayisini 6l¢gmek tizere gelistirilmistir. Diger
calisma ise Yakut ve Tas® tarafindan gelistirilmistir. Akytiiz’'tin ¢calismasi Ila-
hiyat Fakiiltesi 6rneklemini esas almasi ve kategorilerinin buna gore olustu-
rulmasi sebebiyle, Yakut ve Tag'in ¢alismasi da Iran’daki tiniversite Ogrenci-
leri 6rneklemi baglaminda gelistirilmesi sebebiyle bizim ¢alismamizdan fark-
Iilasmaktadir. Ayrica her iki 6lgek, bizim kanaatimize gore 6lgegin yapisi ba-
kimindan da bizim ¢alismamizdan farklidir.

Dindarlik Olgekleri, odaklandiklar1 boyutlar farklilasabilmekle birlikte,
dini yagsantinin diizeyi, derecesi, yogunlugu, dinin bireyin hayatinda kapla-
dig1 yeri 6lgmeyi amaglamaktadir. Bahsi gecen olgekler dindarli§in igsel ve

35 Celik, “Dindarlik Tipolojilerine Metodolojik Bir Yaklagim”, 73.

36 Idris Yakut - Kemalettin Tas, “Iran’da Universite Ogrencilerinin Din Anlayist Uzerine Bir Ol-
¢ek Calismast”, Uluslararas: Sosyal Aragtirmalar Dergisi 13/72 (2020), 1025.

37 Hiiseyin Certel, Din Psikolojisi (Ankara: Berikan Yayinevi, 2016), 116.

38 Niyazi Akyiiz, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Din Anlayis1 Olgegi Uzerine Bir Pilot Arag-
tirma”, Ankara Universitesi fluhiyut Fakiiltesi Dergisi 43/1 (2002), 123-134.

39 Yakut - Tas, “Iran’da Universite Ogrencilerinin Din Anlayist Uzerine Bir Olgek Calismast”.
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dissal yoniinii, toplumsal yasamdaki goriintimlerini, odaklandiklar1 baglam-
larda ortaya koymaktadir. Din anlayisi 6lcegi, dindarlik dlgeklerinden farkh
olarak kisinin dini yasamasi, ibadetlere katilmasi ya da dini bir vecibeyi ye-
rine getirmesiyle ilgilenmez. Olgek kisinin zihninde dini “ne” olarak algila-
digy, hangi kategorik-entelektiiel bakisla yorumladigina odaklanmaktadir. Bu
anlamda ismine uygun olarak hedef kitlenin dini kendi sosyokiiltiirel bagla-
minda nasil anladigini 6lgmeyi hedeflemektedir. Olgegin alt boyutlar: de ayni
cerceveyi esas alarak bireylerin dini nasil algiladigin ifade eden boyutlar ola-
rak belirlenmistir. Olgek din anlayisini, birey ve gruplarin kendi sosyokiiltii-
rel baglaminda olusturduklari 6znel duygu, diisiince ve tecriibeleri {izerine
olusan zihinsel bir kategori olarak ele alir. Buna gore bu 6lgekte din anlayisi,
dine inanan birey icin kutsal sayilan ilkelerin din mensuplar: tarafindan belirli
bir sosyal baglamda algilanma bicimlerini, dine yonelik belirli bir zihinsel ka-
tegorinin nasil insa edildigini 6lgmeyi hedeflemektedir. Bu sebeple 6lcek so-
rular1 iginde dini yasantinin derecesini 6l¢meyi hedefleyen sorular yer alma-
maktadir. Dine inanan bireylerin din ile olan ilgisi farkli diizeylerde olsa da
dine yonelik belirli bir zihinsel tutumlari, kategorik insalar1 bulunmaktadur.
Bu insalar din anlayisini belirleyen unsurlar olmaktadir. Ayrica bu dlgek lite-
ratiirdeki diger olgeklerden, beliren yetiskinlik donemindeki bireylere odak-
lanmasi ve olguyu bu kavram iizerine temellendirmesi ile ayrilmaktadir. Zira
literatiirde beliren yetiskinlik donemindeki bireylerin din anlayisini 6lgmeyi
hedefleyen ve kavramsal diizlemde olguya bu agidan yaklasan bir dlgek bu-
lunmamaktadir. Din bilimlerinde yeterince ilgi gosterilmeyen beliren yetis-
kinlik dénemindeki bireylerin din anlayisini 6lgen bir dlgek calismasi daha
sonraki calismalar i¢in bir katki olacaktir.

2. Yontem
2.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, beliren yetiskinlik kategorisinde yer alan onlisans, li-
sans ve lisansiistii egitim alan 6grenciler olusturmaktadir. Bu arastirmanin
ornekleme teknikleri, ulasilabilen herkesin 6rnekleme dahil edildigi kolayda
ornekleme ve diger vakalarin ¢alismaya katilmasini tesvik ederek 6rneklem
boyutunu artirmak i¢in kullanilan kartopu 6rneklemedir. Bir ¢alismada 6l-
¢iim araglarmi degerlendirmek i¢in bu 6rnekleme tiirleri daha uygun bulun-
maktadir. Bu ¢alisma bir 6lgek gelistirme calismasi oldugundan 6rnekleme
tekniklerinin ¢alisma amaglarina uygun oldugu diisiiniilmektedir.4

40 Hasan Tutar - Ahmet Tuncay Erdem, Ornekleriyle Bilimsel Aragtirma Yontemleri ve SPSS Uygu-
lamalar (Ankara: Segkin Yayincilik, 2020), 256-257.
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Arastirmanin 6rneklemini 2021-2022 yilinda, Sakarya Universitesi'nde
egitimlerini siirdiiren tiim Onlisans, lisans ve lisansiistii 6grencileri olustur-
maktadir. Arastirmanin hedef kitlesi 18-29 yas araligindaki grup olmakla bir-
likte ankete cevap verenler iginde 28 ve 29 yasinda oldugunu belirten kati-
Iimct bulunmamaktadir. Bu sebeple arastirmada gevrimici olarak uygulanan
anket yoluyla 18-27 yas araligindaki 637 kisiye ulasilmistir.*! Bu grubun yu-
karida ortaya konan kavramsal cerceveye bagh olarak kategorik anlamda be-
liren yetigkinleri temsil ettigi kabul edilmistir. Faktor analizi icin yeterli sayida
orneklemin kag oldugu konusunda farkli goriisler bulunmakla birlikte 300 ki-
silik bir 6rneklemin kararli sonuglar verebilecegi belirtilebilir.#2 Bu arastir-
mada yontembilim agisindan 6ngoriilen sayimnin yaklasik iki kat1 kadar anket
uygulanmistir.

2.2. Calisma Grubunun Ozellikleri

N %
Cinsiyetiniz: Kadin 375 58,9
Erkek 262 41,1
Yasiniz: 18-23 537 84,3
24-27 100 15,7
Egitim Durumunuz (de- Lisans 567 89,0
vam eden): Yiiksek Lisans/Doktora 70 11,0
Medeni Durumunuz: Bekar 625 98,1
Evli veya Bosanmig 12 1,9
Aylik Gelir (TL) 4500 TL ve alt1 473 74,3
4501-7500 TL aras1 90 14,1
7501 TL ve tizeri 74 11,6

Tablo 1: Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Demografik 6zellikleri yoniiyle katihmcilarin %58,9'u kadin; %41,1'i er-
kektir. 18-23 yas araligindaki katilimci say1s1 toplam 537 olup oransal olarak
calisma grubunun %84,3’linii olusturmaktadir. Kalan ytiz kisinin yaslar ise
24-27 araligindadir (%15,7). Katilimcilarin %89'u énlisans ve lisans 6grencisi;
%11'i lisanstistli 6grencisidir. Medeni durum yoniiyle %98,1 oraninda kati-
Iimc1 bekar; %1,9 oraninda katilimci ise evli ya da bosanmis durumdadir. Ka-
tilmcilari ekonomik durumuna bakildiginda ise %74,3 oraninda kisi aylik

41 Sakarya Universitesi’'nde halen kayitl 6grenci sayisi 52.071’dir. Bu 6grencinin 9.012’sini yiik-
sek lisans ve doktora 6grencileri olusturmaktadir.

42 Abdullah Can, SPSS ile Bilimsel Arastirma Siirecinde Nicel Veri Analizi (Ankara: Pegem Aka-
demi, 2014), 297.

Journal of Sakarya University Faculty of Theology, Volume: 24, Issue: 46 (2022)



Beliren Yetiskinlerde Din Anlayisi Olgeginin Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi | 619

4500 TL ve altinda; %14,1 oraninda kisi 4501-7500 TL arasinda; %11,6 ora-
ninda kisi 7501 TL ve {izerinde geliri oldugunu belirtmistir.

2.3. Ol¢ek Gelistirme Siireci

Olcek gelistirme asamasinda asagida detaylar1 verilen madde havuzu olus-
turma, uzman goriisiine bagvurma ve pilot uygulama gibi biitiin asamalar ye-
rine getirilmistir. Olgegin gelistirilmesi siirecinde ilk olarak din ve dindarlik
Ol¢limleriyle ilgili yakin konulardaki 6l¢ek galismalar1 incelenmis ve arastir-
macilar tarafindan bir madde/ifade havuzu olusturulmustur. Madde havuzu
olusturulurken arastirma amaglari dogrultusunda din anlayis1 olgusunu mer-
keze alan bir yaklasim benimsenmistir. Olusturulan ifadeler sosyoloji ve din
sosyolojisi alaninda ¢alisan arastirmacilarin yani sira daha 6nce 6lgek gelisti-
ren ve istatistik alaninda ¢alisan uzmanlarin da bulundugu calistay tipi otu-
rumlarla alanin uzmanlarina sunulmus ve bazi maddelerde revizyon yapil-
mis, gerekli maddelerde diizeltme/degisiklikler olmustur. Bu asamada soru-
larin calisip calismayacagi, Olgiilmek istenen olguyu oOlgiip 6lgmeyecegi de-
gerlendirilmistir. Uzman goriisii ardindan hazirlanan maddeler, beliren ye-
tiskinlik donemindeki gruplarla yeniden degerlendirilmistir. Bu gruplar, ila-
hiyat, felsefe, sosyoloji ve sosyal hizmet, iletisim ve miihendislik gibi sosyal
bilimler ve fen bilimleri ayirim: dikkate alinarak bes farkl fakiilteden beserli
gruplardan olusmustur. Gruplarla yapilan toplantilarda maddeler sesli bir se-
kilde okunmus, arastirmacinin bulundugu bir ortamda katilimcilar tarafin-
dan tartisilmistir. Katilimcilar, arastirmacilara maddelerin nasil anlasildig ile
ilgili bildirimlerde bulunmustur. Gruplarla, maddelerin anlasilirligi, ifade,
iislup, kullanilan kavramlar, olgiilmek istenen konuya uygunluk vb. agilar-
dan degerlendirmelerle ifadeler yeniden diizenlenmistir. Ornek olarak arag-
tirmacilarin 6ngoriisiine aykir1 bir sekilde ilahiyat 6grencisi olmayan katilim-
cilar, stinnet ve hadis kavraminin farkini bildiklerini gosteren yorumlar yap-
musglardir.

[lk etapta 36 madde olarak diizenlenen anket, 50 kisilik bir gruba uygulan-
mistir. Bu asamada tesadiifi olarak segilen bireylerden olusan katilimcilarin
sorular1 anlayip anlamadiklari, cevaplama siireleri ve tekrar eden sorular
olup olmadig1 konusunda doniitler alinmistir. Soru sayisi, uygulamanin do-
niitleri, uzman goriisleri ve beliren yetiskinlerin 6nerileri dogrultusunda 28
maddeye indirilmistir. Beliren yetiskinlerden olusan grupla bir 6nceki asa-
mada uygulanan yonteme benzer sekilde yapilan degerlendirmeden sonra
maddeler tekrar uzman goriisiine sunulup son diizenlemelerden sonra saha
uygulamasina gecilmistir. Veri toplama asamasina gegildiginde din anlayisi-
nin Olgiilebilmesi igin 28 madde ve temel demografik bilgileri kapsayan alti
soru katilimcilara ulastirilmistir.
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Olcek olusturulmasi amaciyla belirlenmis maddelere kisilerin katilim de-
recelerinin tespit edilebilmesi amaciyla “Hi¢ Katilmiyorum”= 1; “Katilmiyo-
rum”=2; “Karasizim”= 3; “Katiliyorum”= 4; “Tamamen Katiliyorum”= 5 sek-
linde besli likert tipinde derecelendirme yapilmistir. Veri toplama asama-
sinda kayip veri durumuyla karsilagilmamuistir.

Veriler 10 Aralik 2021 — 10 Ocak 2022 tarihleri arasinda internet {izerinden
toplanmustir. Hazirlanan anket formu, belirtilen tarih araliginda Sakarya Uni-
versitesi'nde egitimine devam eden biitiin 6grencilere mail olarak génderil-
mis, ayrica katilimi artirmak diisiincesi ile {iniversite birimleri ve 6grenci top-
luluklar1 araciligryla sosyal aglardan paylasilmistir. Cevrimigi olarak elde edi-
len veriler uygun bilgisayar programlarinda diizenlenerek analiz agamasma
gecilmistir.

2.4. Etik Kurul izni

Calismanin gerceklestirilebilmesi icin Sakarya Universitesi Sosyal ve Begerl
Bilimler Etik Kurul Bagkanligi'min 07.04.2021 tarihli 33 sayili toplantisindaki
“34” nolu karar ile etik kurul izni alinmigtr.

3. Bulgular

Olcek gelistirme asamasinda Slgegin gecerlilik ve giivenilirlik analizlerinin
yapilmasi gerekmektedir. Sosyal bilimlerde Slgek gelistirme calismalarinda
“yap1 gegerliligine iliskin kanit elde etmek amaciyla en sik kullanilan teknik-
lerden biri” faktor analizidir. Bilindigi gibi faktor analizi agimlayic faktor
analizi (AFA) ve dogrulayici faktor analizi (DFA) olarak genel bir siniflama
ile ikiye ayrilmaktadir.® “ A¢imlayici faktor analizinde degiskenler arasindaki
iliskilerden hareketle faktor bulmaya yonelik bir islem; dogrulayici faktor
analizinde ise degiskenler arasindaki iliskiye dair daha 6nce saptanan bir hi-
potezin ya da kuramin test edilmesi s6z konusudur” .4 Tabachnick ve Fidell,
agimlayic faktdr analizinin “aragtirmalarin ilk asamalarinda”, dogrulayic
faktor analizinin “arastirma siireglerinin ilerlemis agsamalarinda” kullanilan
teknikler oldugunu belirtmistir.*

43 Omay Cokluk vd., Sosyal Bilimler Icin Cok Degiskenli Istatistik: SPSS ve LISREL Uygulamalar:
(Ankara: Pegem Akademi, 2016), 177: Konuyla ilgili su eserlere de bakilabilir; George A. Mar-
coulides, - Schumacker Randall E. (ed.). New Developments and Techniques in Structural Equa-
tion Modeling, (New Jersey: Lawrence Erlbaum Associates, Pub-lishers, 2001); Robert F. De-
Vellis, Scale Development: Theory and Applications, (California: Sage Publica-tions, 2016).

44 Sener Biiylikoztiirk, Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabu: Istatistik, Arastirma Deseni SPSS
Uygulamalar: ve Yorum (Ankara: Pegem Akademi, 2020), 133.

45 Barbara G. Tabachnick - Linda S. Fidell, Using Multivariate Statistics, (New York: Pearson Edu-
cation, 2013), 614.
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3.1. Agamlayic1 Faktor Analizi

Yap1 gecerliliginin tespit edilebilmesi igin oncelikle agimlayici faktor analizi
uygulanmuistir. Veri setinin faktor analizine uygunlugu icin 6ncelikle Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) testi ve Bartlett Kiiresellik Testlerinin sonuglar: incelen-
melidir. Kaiser-Meyer-Olkin testi veri setinin 6rneklem biiytiikliigii agisindan
faktor analizi i¢in uygunlugunu test eder ve degerin 1’e yakin olmas: istenir.
Bartlett Kiiresellik Testi ile de “verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan”
gelip gelmedigi arastirilir ve ki kare testi anlamlilik degerinin 0,05"ten kiigiik
olmasi biiyiik olmasi beklenir. 46

KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

Kaiser-Meyer-Olkin ,937

Bartlett Kiiresellik | Approx. Chi-Square 7882,989
Testi od 378
p ,000

Tablo 2: KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi

KMO degeri ,937 olarak tespit edilmis olup 1’e oldukga yakin bir deger
elde edilmistir. Bu da 6rneklemin yeterli oldugunu gostermektedir. KMO de-
gerinin “1’e yaklastikca mitkemmel, 0,50'nin altinda ise kabul edilemez” ol-
dugu ifade edilmektedir.#” Bartlett Kiiresellik Testi sonucu ise istatistiksel ola-
rak anlamli bulunmus olup veri setinin faktor analizi i¢in uygun oldugu tespit
edilmistir (ki kare: 7882,989; p=0,000).

Faktor analizi i¢in yapilan testlerde temel bilesenler analizi tercih edilmis
olup egik dondiirme (Direct Oblimin) islemi uygulanmistir. Temel bilesenler
analizi ile ¢ok sayidaki degiskeni daha az sayidaki bilesen altinda toplamak
miimkiindiir; egik dondiirme ile de “her faktor birbirinden bagimsiz olarak
dondiiriiliir” .48

Ozdegerin 1’in {izerinde olmasina gore ilk islemde bes faktorlii bir yap1
olusmustur. Ancak besinci faktoriin agikladig1 varyansin ¢ok diisiik olmasina
ve yamag-birikinti grafiginde belirgin bir ge¢is olmamasina bakilarak 6lgek
dort faktdr olmaya zorlanmistir. Grafik 1’de 6lgegin yamacg-birikinti grafigi
yer almaktadir.

46 Cokluk vd., Sosyal Bilimler Icin Cok Degiskenli Istatistik: SPSS ve LISREL Uygulamalar, 207-208.

47 Ezel Tavsancil, Tutumlarin Olgﬁlmesi ve SPSS ile Veri Analizi (Ankara: Nobel Yayinlari, 2014),
50.

48 Cokluk vd., Sosyal Bilimler Icin Cok Degiskenli Istatistik: SPSS ve LISREL Uygulamalart, 198-204.
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Grafik 1: Yamag-birikinti grafigi
Faktorlerin Agikladig: Varyans Oranlan

FAKTOR Toplam Varyans % Birikimsel %
Faktor 1 8,333 36,232 36,232
Faktor 2 1,857 8,073 44,305
Faktor 3 1,510 6,566 50,871
Faktor 4 1,381 6,003 56,874

Tablo 3: Faktorlerin Ac¢ikladig1 Varyans Oranlar:

Dort faktor olarak tespit edilen 6lgegin agikladig1 varyans oranlarina ba-
kildiginda Faktor 1'in ylizde 36,232; Faktor 2'nin yiizde 8,073; Faktor 3'iin
ylzde 6,566; Faktor 4'iin yiizde 6,003 oranina sahip oldugu ve tiim 6lgegin
agikladig1 varyansin yiizde 56,874 oldugu goriilmektedir.

Faktor yiik degerlerine iliskin karar verme asamasina ge¢gmeden once fak-
tor yiik degeri diisiik olan maddenin ilgili faktorle giiclii olmayan bir iligkisi-
nin oldugu belirtilmelidir. Asgari sinirin 0,30 olas: yoniinde bir goriis bulun-
makla birlikte bu sinir1 daha yukar: ¢ekenler de vardir.# Faktor yiik degerle-
rine bakildiginda alt deger olarak 0,30"un alinmasina ragmen, dlgege giren so-
rulardan sadece birinin 0,40 altinda kaldig1 ancak bu sorunun degerinin de
0,40’a yakin (,394) oldugu goriilmektedir.

Bu arastirmada 0,30 faktor yiikii esik deger olarak alinmis ve bir maddenin
ayni anda birden fazla faktdrde yiik almis oldugu durumlarda faktorlerdeki
yliklerin arasindaki fark 0,100’den az ise ilgili madde ol¢ekten ¢ikarilmustir.

49 Cokluk vd., Sosyal Bilimler Igin Cok Degiskenli Istatistik: SPSS ve LISREL Uygulamalari, 195.
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Tekrar eden analizler sonrasinda asagida gosterildigi gibi dort faktorlii bir
yap1 ortaya ¢ikmistir. Asagida Tablo 4’te dncelikle analizin ilk asamasindaki
faktor yiik degerlerine yer verilmis olup bahsedilen kriterlere dayanarak so-
runlu maddeler teker teker Olgekten ¢ikarilip analiz tekrar edilmistir. Top-
lamda bes madde ¢ikarildiktan sonra (S1, S4, S7, S22, S23) faktor yiiklerinin
istenilen diizeye geldigi goriilmiistiir. Tablo 4’te faktor analizinin son agama-
sindaki bulgulara yer verilmistir. Tekrarlayan analizler sonrasi ¢ikarilmis bes
madde koyu renkle isaretlenmistir.

Faktor Yiik Degerleri
Faktorler
1 3
S10 ,873
513 ,869
525 ,692
521 ,683
526 ,659
528 ,647
S3t ,603 -,339
S27 ,588
S11t ,548
S15 ,480)
518 ,389
S22 ,347 -,332 -,337
512 ,807]
S8 ,692
Set ,620
59 ,549 ,405
52 -,352 ,480
S7 453 -,400
S14 -,689
517 -,667
520 -,583
S1 -452, -412
S4 -,380
519 ,788
S16 ,786
524 -,315 ,565
S5 -,347 ,518
523 421 -429

Tablo 4: Faktor Yiik Degerleri (Ilk Asama)
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Faktorler

1 2 3 4
S13 ,868
S10 ,852)
S25 ,693
S21 ,688
S26 ,658
528 ,632)
S3 ,596,
S27 ,576
S11 ,548
S15 ,492)
S18 ,394
S12 ,877
S8 ,729
S6 ,695
S9 ,541
S2 ,480
S14 ,779
S17 ,706,
S20 ,568
S19 ,861
S16 ,853
S5 ,550
S24 ,537,

Tablo 5: Faktor Yiik Degerleri (Son asama)®
Tablo 5'te maddelerin yiiklenmis oldugu faktor yiiklerinin 0,394 ile 0,877
arasinda degistigi goriilmektedir. Alt boyutlar diizeyinde ise yiik degerlerinin
birinci faktorde 0,868-0,394 arasinda; ikinci faktorde 0,877-0480 arasinda;
ucincii faktorde 0,779-0,568 arasinda; dérdiincii faktorde 0,861-0,537 arasinda
degistigi goriilmektedir. Mevcut haliyle bes soru 6lgekten ¢ikarilmis olup top-
lamda 23 soruluk bir yap1 olusturulmustur.

3.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi

Acimlayia faktor analizi sonrasi 23 madde ve dort faktorden olusan 6lgek
dogrulayic1 faktor analiziyle incelenmistir. Dogrulayic1 faktor analizinde

50 Mevcut tablo analizin son halidir. Yani her bir binisik madde ¢ikarildiginda olusan 5 farkli
tablo verilmemistir. Bu tablo binisik madde kalmamis son durumu gostermektedir. Bir 6n-
ceki tabloda ¢ikarilan maddeler koyu olarak verilmistir.
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“modellerin veriyi ne kadar iyi ac¢ikladig1 uygunluk testleri ve uygunluk in-
deksleri ile belirlenmektedir.5! Tabachnick ve Fidell CFI ve RMSEA indeksle-
rinin siklikla raporlanan sonuglar oldugunu® belirtmekle birlikte Tablo 5te
dogrulayic faktor analizinin uyum olgiileriyle ilgili sonuglara yer verilmistir.

Analiz Sonucu

CMIN/SD 2,989
RMSEA 0,056
GFI 0,916
AGFI 0,894
RMR 0,080
CFI 0,931

X2 654,602 (sd=219)

Tablo 6: Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglar:

Dogrulayici faktor analizinde ki kare/sd degerinin {igiin altinda olmas:
miitkemmel; besin altinda olmasi orta diizey uyumu; RMSEA degerinin
0,05’ten kiiciik olmas1 miikemmel; 0,08’ den kiigiik olmasi iyi uyumu; GFI ve
AGFI degerlerinin 0,95 {izerinde olmast mitkemmel; 0,90 {izerinde olmast iyi
uyumu; RMR degerinde 0,05'in alti mitkemmel; 0,08'in alt1 iyi uyumu; CFI
indeksinin 0,95 {izeri olmast miikemmel; 0,90 {izeri olmasi iyi uyumu goste-
rir.% Bu kriterlere gore modelin dogrulayici faktor analizi sonuglarma bakil-
diginda ki kare/sd degeri (CMIN/SD) 2,989 (miikemmel uyum); RMSEA de-
geri 0,056 (iyi uyum); GFI degeri 0,916 (iyi uyum); AGFI degeri 0,894 (zayuf
uyum); RMR degeri 0,080 (iyi uyum); CFI degeri 0,931 (iyi uyum) olarak tespit
edilmigtir. Belirtilen degerlere ulagilirken modifikasyon onerileri dikkate alin-
mis olup toplamda bes modifikasyon islemi gergeklestirilmistir. Eslestirilmis
olan maddelerin, mevcut faktor yapilar1 altinda kendi aralarinda iligkili ola-
bilecek maddeler oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglara gore 6l¢ek, uyum in-

51 Kazim Ozdamar, Paket Programlar: ile Istatistiksel Veri Analizi II (Eskisehir: Nisan Kitabevi,
2018), 249.

52 Tabachnick — Fidell, Using Multivariate Statistics, 725.

53 Cokluk vd., Sosyal Bilimler Icin Cok Degigkenli Istatistik: SPSS ve LISREL Uygulamalart, 324-330.
Ornegin Carkg1’'da ki kare/sd degeri igin 1< cmin/sd < 3 miikemmel; 2< cmin/sd < 5 kabul
edilebilir uyum arali§idir. Ay kaynaktaki diger uyum degerleri sdyledir: CFI> 0,97 miikem-
mel; 0,90<CFI<0,97 kabul edilebilir; RMSEA> 0,05 miikemmel; 0,05<RMSEA<0,10 kabul edi-
lebilir uyum araliklaridir. Bkz. Jaklin Carkel, Sosyal Bilimlerde Olcek Gelistirme Kilavuzu, (is-
tanbul: Cizgi Kitabevi, 2020), 75. CFI i¢in 0,95’ten biiyiik degerlerin “cogunlukla iyi bir
uyuma sahip modellerin gostergesi” oldugu ifade edilmistir. Hu ve Bentler’den akt. Tabach-
nick - Fidell, Using Multivariate Statistics, 722. Ayrica konuyla ilgili tartismalar i¢in bkz. Mar-
coulides, - Randall (ed.). New Developments and Techniques in Structural Equation Modeling; De-
Vellis, Scale Development: Theory and Applications’a bakilabilir.
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deksleri yeterliligini saglamakta olup 23 madde ve dort faktorlii Slgek yapisi-
nin dogrulandig ifade edilebilir. Olgegin bu haline iliskin yol diyagrami Sekil
1’de gosterilmistir;

Sekil 1: Yol Diyagrami

3.3. Giivenilirlik Analizi

Son olarak dlcek faktorleri i¢in giivenilirlik analizi yapilmistir. Faktorlerin gii-
venilirlik analizi sonuglari ise Tablo 7’da gosterildigi gibidir.

Cronbach Alpha
Faktor 1 0,899
Faktor 2 0,775
Faktor 3 0,544
Faktor 4 0,813

Tablo 7: Giivenilirlik Analizi Sonuglar:
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Cronbach Alfa degerinin kabul edilebilir araliklarinin 0,70-0,95 olduguna
iliskin degerlendirmeler vardir.> Bununla birlikte 0,40-0,60 araligindaki de-
gerlerin de kabul edilebilir oldugu belirtilmektedir.> Tablo 7'ya bakildiginda
faktor 1 i¢in 0,899; faktor 2 i¢in 0,775; faktor 3 i¢in 0,544 ve son olarak faktor 4
i¢in 0,813 degerlerine ulasilmistir. Buna gore elde edilen 6lgegin gilivenilir ol-
dugu soylenebilir.

4. Tartisma ve Sonug

Din bilimleri literatiiriinde, dinin birey ve toplumun yasamindaki yerini tes-
pit etmeyi hedefleyen birtakim 6lgeklerin bulundugu ancak mevcut 6lgeklerin
belli konulara odaklandig1 goriilmiistiir. Din sosyolojisi ve din psikolojisi ala-
ninda gelistirilen 6lgeklerin agirlikh kismu ise dindarlik 6lglimiine yogunlas-
maktadir. Din anlayisini 6l¢me ¢alismalari ise dindarliga gore daha az calisi-
lan bir alandir. Yine bahsi gegen literatiiriin inceledigi 6rneklem farkli 6rnek-
lem gruplarindan olusmaktadar. Tlgili literatiirde, beliren yetigkinlerin din an-
layisin1 6l¢meyi hedefleyen bir dlgek calismasi bulunmamaktadir. Bu calis-
mada gelistirilen 6lgek, beliren yetigkinlerin din anlayisini 6l¢meyi hedefle-
mektedir. Aragtirmacilar tarafindan baslangicta beliren yetigkinlerin din an-
lay1sin1 6lgmek iizere bes boyutlu bir 6lgek ongoriillmiistiir.

Yapilan analizler sonucunda dort faktorlii bir yapinin 6l¢ek icin uygun ol-
duguna kanaat getirilmis ve maddelerin faktor yiiklerinin 0,394-0,877 ara-
sinda oldugu tespit edilmistir. Olgegin alt boyutlar1 “Sekiiler-Mesafeli Din

54 Fatma Sénmez Cakar, Sosyal Bilimler Icin Parametrik Veri Analizi (Ankara: Gazi Kitabevi, 2019),
113.

55 Remzi Altunisik vd. inceleme tiirii ¢alismalarda bu degerin 0,50 ile 0,60 aras1 olmasinin kabul
edilebilir oldugunu belirtmektedir. Yazarlar bu konuyu gerekgelendirirken madde sayis1 art-
tika degerin artacagini ifade etmektedir. Olgegin bu boyutunda madde sayis1 az oldugun-
dan ve degerin 0,60’a ¢ok yakin olmasindan dolayx literatiir dogrultusunda bu deger yeterli
bulunmustur. Bkz. Alturusik vd., Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri SPSS Uygulamali, (Sa-
karya: Sakarya Yaymcilik, 2012), 126, 270. Sencan da konuyla ilgili literatiirdeki bilgileri tar-
tistig1 calismasinda bagslangig seviyesindeki dlgek calismalarinda 0,60 degerinin esas alinaca-
g ancak “sadece arastirma yapmak ve belli bir dlgegi gelistirmek icin kullaruldiginda bir
miktar esnetilebilecegini” ilgili literatiire atifla ifade etmektedir. Bkz. Hiiner Sencan, Sosyal ve
Davranssal Olgiimlerde Gegerlilik ve Giivenirlik (Ankara: Yayinevi Ismi Yok, 2005), 168-170;
Fuat Man vd., Calismay: Anlamak ve Olemek Bir Olgek Gelistirme Denemesi (Sakarya: Sakarya
Yayncilik, 2020), 103. Fuat Man vd. bu bilgiyi Ed. Seref Kalayci'nin “Faktor Analizi” SPSS
Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri, (Ankara: Asil yaymlari, 2006) kitabina referans
vermistir. Literatiirde de 0,40 ile 0,60 aras1 degerde olan maddelerin kabul edildigi 6rnekler
bulunmaktadir. Bkz. Ahmet Cakmak — Mustafa Fatih Ay, “Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ah-
lak Bilgisi Dersi Genel Amaglarina Erisim Diizey C)lgegi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismas1”,
Degerler Egitimi Dergisi 14/31 (2016), 50-52; Melih Derya Giirer - Zahide Yildirim, “Ogrenme
Nesnesi Degerlendirme C)lgegi’nin (ONDO) Gelistirilmesi, Gegerlik ve Giivenirlik Calis-
mas1”, Egitim ve Bilim 39/176 (2014), 126-128.
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Anlayis1”, “Muhafazakar-Geleneksel Din Anlayis1”, “Mistik-Ozcii Din Anla-
yis1”, “Kurumsal-Aidiyete Dayali Din Anlayis1” olarak adlandirilmistir. Alt
boyutlarin giivenilirlik analizi sonuglarina bakildiginda 0,544-0,899 arali-
ginda Cronbach Alpha degerlerine ulasilmistir.

Olgegin alt boyutlari isimlendirilirken 6l¢iimler sonucu her bir faktore gi-
den maddelerin igerikleri ve madde koklerinde yer alan kavramlar goz
oniinde bulundurularak verilmistir. “Sekiiler-Mesafeli Din Anlayis1” boyutu
altindaki maddeler, dine belirli derece mesafeli-elestirel bir tutumu ifade eden
“dinin kat1 yorumlandigi” “
nin sinurl sayida konuya miidahale edebilecegi” ve “modern diinyada dinin

maneviyatin din dist da tanimlanabilecegi” “di-

yeri” olarak nitelenebilecek konulardaki din anlayiglarm 6l¢tiigii diistiniil-
miistiir. “Muhafazakar-Geleneksel Din Anlayis1” boyutunda “dini konularda
yeni yorumlara gerek olmadig1” “Onceki alimleri takip etmenin dini iyi anla-
mada oncelikli oldugu” “dini kurallarin belirli oldugu” ifadeleri, dini konu-
larda gelenegi merkeze alan muhafazakar bir tutuma isaret eden ifadeler ola-
rak degerlendirilmistir. Ilk iki boyut igin kullamilan “sekiiler” ve “muhafa-
zakar” kavramlarinin icerigi ifade edilen gerekgeleri desteklemektedir. “Mis-
tik-Ozcii Din Anlayis1” icinde yer alan maddelerde gecen “géniil” “vicdan”
ve “0z” kavramlari bu boyutun igerigini ifade eden bir kavram seti olarak de-
gerlendirilmistir. Olgegin son boyutu olan “Kurumsal-Aidiyete Dayali Din
Anlayis1” boyutunda yer alan maddeler “mezhep” “tarikat” gibi kurumsal-
lagmis yapilara aidiyeti ifade eden maddelerdir. Bu iki kurumsal yapinn ge-
nel anlamda hadisleri merkeze alan bir anlayisa sahip oldugu diisiiniildii-
gilinde birbirini tamamlayan ve dl¢egin boyutunu bu sekilde isimlendirmeye
imkan veren maddelerin bu boyutta yer aldig1 ifade edilebilir.

Agimlayic faktor analizi ile olusturulan dort faktorlii yapiya, dogrulayic
faktor analizi uygulanmistir. Modelin uyum degerlerinin; CMIN/SD=20989;
RMSEA=0,056; GFI= 0,916; RMR=0,080; CFI=0,931; NFI=0,90; IFI=0,932 oldugu
ve bu sonuglarin yeterli oldugu goriilmiistiir. Yapilan tiim analizler sonu-
cunda 6lgegin istatistiksel agidan uygun oldugunu belirtmek miimkiindyir.

Son durumda Din Anlayis1 Olcegi 23 madde ve dért alt boyuttan olusmak-
tadur. C)lgegin alt boyutlar1 i¢in toplam puan elde edilmektedir. Olgek igin tiim
sorular analize dahil edilerek yapilan giivenilirlik analizinde Cronbach alfa
degeri 0,455 olarak bulunmustur. Giivenilirlik degeri olarak gorece diisiik se-
viyede bir degere ulasilmasi ¢ok faktorlii bir 6lgek i¢in olumlu olarak deger-
lendirilebilir. Erkus ve digerleri bu konuda "Olgek ¢ok faktorlii olmasina rag-
men, tiimiiniin i¢ tutarlihg: yiiksekse, yanhs giivenilirlik hesaplanmasmin da
otesinde, ya o 6zellik ¢ok faktorlii degildir ya da dlgek gelistirme siirecinde ve
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ozellikle de madde tiretiminde ciddi sorunlar var demektir" degerlendirme-
sini yapmaktadir.5Olgegin alt boyutlarinin maddeleri ve puanlamasi 6zetle
Tablo8'de gosterilmistir. Olgekten alian puanin yiikselmesi, ilgili din anla-
y1st boyutuna daha yiiksek diizeye yakin olundugunun gostergesidir.

Boyutlar Maddeler En Diisiik | En Yiiksek
Puan Puan
Boyut 1: Sekiiler-Mesafeli | 3*-10-11*-13-15-18- 11 55
Din Anlayisi 21-25-26-27-28
Boyut 2: Muhafazakar- 2-6*-8-9-12 5 25
Geleneksel Din Anlayist
Boyut 3: Mistik-Ozcii Din 14-17-20 3 15
Anlayis1
Boyut 4: Kurumsal-Aidi- 5-16-19-24 4 20
yete Dayali Din Anlayis1

%17

Yanlarinda isareti olan maddeler ters olarak kodlanmalidir.

Tablo 8: Giivenilirlik Analizi Sonuglar

Yapilan ¢alisma sonucunda Din Anlayisi C)lgeginin 18-29 yas araligindaki
beliren yetiskinlere uygulanabilecek gegerli ve giivenilir bir 6l¢lim araci ol-
dugu tespit edilmistir. Olgegin kullanimi igin kaynak gosterilmek sartiyla izin
alinmasi gerekmemektedir.
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EK 1: Beliren Yetiskinlerde Din Anlayis1 Olcegi (Boyutlandirilmis)

Birinci Boyut: Sekiiler-Mesafeli Din Anlayis:

53*. Dinin yasanmasinda Kur’an ve Siinnet bir biitiindiir.

510. Din insanlar tarafindan uydurulmustur.

S511*. Din akilla ¢elismez.

513. Din ¢aga uygun olmayan diisiinceler biitiintidiir.

515. Herkes dini yorumlayabilir.

518. Giiniimiizde din kat1 bir sekilde yorumlanmaktadir.

521. Din insan1 miskinlestirir, diinyadan uzaklastirir.

525. Ahlaki kurallarmn simirlarini din degil insan belirlemelidir.

OR[N [T | |W|N |~

526. Maneviyat i¢in dine gerek yoktur.

—
o

527. Din ancak siirli sayida konuya miidahale edebilir.

—_
—_

528. Din bir somiirti aracidar.

ikinci Boyut: Muhafazakar-Geleneksel Din Anlayis1

S2. Dini kurallar kesin bir sekilde belirlenmistir.

56*. Din ¢agin gereklerine gore yeniden yorumlanmalidir.

S8. Din yiizyillardir yasandig1 gibi yasanmalidir.

NN FCR O e

S9. Dini konular 6nceki alimler tarafindan yeterince agiklan-
mugtir.

512. Dini konularda yeni yorumlara gerek yoktur.

Uciincii Boyut: Mistik-Ozcii Din Anlayis

514. Din insanin manevi-goniil yoniiyle ile ilgili bir sistemdir.

517. Din bir vicdan igidir.

520. Dinde 6nemli olan kurallar degil 6zdiir.

Dérdiincii Boyut: Kurumsal-Aidiyete Dayal1 Din Anlayis1

55. Mezhepler dini yasamak icin gereklidir.

S16. Tarikat biiyiiklerine uymak dini yasamanin iyi bir yolu-
dur.

3

519. Tarikata mensup olmak ahlaki giizellestirir.

4

524. Hadisler olmadan din anlasilamaz.

Yanlarinda

ey

isareti olan maddeler ters olarak kodlanmalidir.
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