ANKARA UNIVERSITESI

ILAHIYAT FAKULTESI
DERGISI

ANKARA UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI
TARAFINDAN YILDA BIR CIKARILIR

Gilt : XXIX




ANKARA ONIVERSITESI

ILAHIYAT FAKULTES]
DERGISI

ANKARA UNIVERSITESI ILABIYAT FAKULTESI
TARAFINDAN YILDA BiR CIKARILIR

Gilt : XXIX




ANKARA UNIVERSITESI BASIMEVI ANKARA — 1987



ICINDEKILER

Prof. Dr. Hiiseyin ATAY: Bilgi Teorisi (Ilmin Imkdni) .....
Prof. Dr. Silleyman ATES: Ahkim ez-Zevac ve't-Talakki Dav'il

R TR T T S g S A Sl L S R L T

Prof. Dr. Mechmet S. AYDIN Ikbal’in Felsefesinde Insan .....
Cev. Prof. Dr. Mehmet S. AYDIN, Tanri ve Yunan Felsefesi .

Prof. Dr. Ismail CERRAHOGLU, Abdurrahman Ibnw’l-Cevsi ve
“Zadwl-Mesir fi Ilmi't-Tefsir” adlv eseri .................

Prof. Dr. Ibrahim A. CQUBUKCU, Kiiltir Tarihimizde Sanatin

T e R R S SRS SR S RSP S L
Cev. Prof. Dr. Mehmet DAG, Rudolf Bultman ...............
Prof. Dr. Mustafa FAYDA, Vefanumin 10. Yilv Dolayisvyla Tiir-

kistanh Alim Miibesgir et-Tirdzi ......coovevevensensenss

Prof. Dr. Ismet KAYAOGLU, Islim Medeniyetinin Batiya Et-
e R T I R RS W S i

Prof. Dr. Ahmet UGUR, Kemal Pasa-Zade'nin VIII. Deferi . ..

Dog. Dr. Hayrani ALTINTAS, Psikoloji Sozliigii Uzerine Kiigiik
R U A P e g i

Dog. Dr. Hayrani ALTINTAS, Psychologie Religieuse .........
Dog. Dr. Rami AYAS, Universitesi Gengliginin Zihin Hayant .. ...

Cev. Do¢. Dr. Mehmet AYDIN, Yahudi Kaynaklarina Gire Ya-
BTN e i e T o e e e T e P L R et S = e

Dog. Dr. Sabri HIZMETLI, ibadilikte Azzabe ................

Cev. Yrd. Dog. Dr. Selahattin EROGLU, Allahin Sifatlarr Hak-
kinda Zemahgeri ve Beydivi Arasindaki Miinakagalar .. ......

Gev. Yard. Dog. Dr. Selahattin EROGLU, 1k Fikhi Mezheplerin
E T R e M M L RN 6 R i

Yrd. Dog. Dr. Miinir KOSTAS, Sosyallesme (Secialisation) ....

41

83
107

127

135
145

187

215
223

241
251
263

267
285

303

313
329



Cev. Yrd. Dog. Dr. Miinir KOSTAS Bir Ulkenin Kvymet Hiikiim-

leri ve Dini Miiesseseleri Nasul Incelenir .................
Dog. Dr. Abdurrahman KUCQUK, Miinafikhk ve Dinmelik Uze-
TR0 B A TG TIIG Y o e ia (v e S ol aRT e b siee MEe AL Ao s
Yrd. Do¢. Dr. Ruhi KALENDER, Tiirk Musikisi’'nde Kullanilan
Moakamiorin  Tesinleriy s o 5s o+ vio v st e sislen siels aaisiere s
Yrd. Do¢. Dr. Nesimi YAZIZICI Klasik Islam Dineminde Ha-
berlesme Kurumu Ile Ilgili Ban Miilihazalar .............

Ar. Gir. Ethem CEBECIOGLU, Prof. Nicholsonin Kronolojik
Esash Tasavvuf Tarifleri ..o oo iieananisavsiaianaiae

347

361

377



ILK FIKHI ISLAM MEZHEPLERININ KAYNAKLARI*

Ahmad HASAN Terciime: Y. Do¢. Dr. Selahaddin EROGLU

Mezheplerin Tesekkiiliinden Oneeki Durum

Hz. Peygamber’in devrinde Islaim Hukuku gibi bir ilim yvoktu. Hz.
Peygamber, miikelleflerin fiilleri ile ilgili hiikiimleri, daha sonraki hukuk
nazariyesinde ortaya konuldugu gibi vacib, mendib, haram, mekruh
ve miibah seklinde tasnif etmemisti. Fiillerin bu tasnifi, Kur’an’m farkh
ayet ve sirelerini, Hz. Peygamber’in muhtelif hadislerini, Sahabilerin
ve ilk devir Miislimanlarmn tatbikatim inceleyen fakihlerin kendi ¢a-
hsmalarmmm mahsilidiir!. Fakihlere gire her fiil bu bes kategoriden
birisine dahil olmalidir. Ancak Hz. Peygamber devrindeki Sahabilerin
goriigii boyle degildi. Onlar igin yegéine ,ideal’ Hz. Peygamber’in day-
ramiglar1 idi. Onlar, abdesti, namazi, hacer vb., Hz. Peygamber’in fiil-
lerini yine O’nun talimati dogrultusunda dikkatle miisahede etmek
suretiyle Sgrenmislerdir. Fakat, onlar fiillerin hangi kisimlarmn er-
kan’t ve hangilerinin adab" olusturduklarim aksettirmemislerdir, Za-
man zaman, bir hilkme varmas: i¢in meseleler Hz. Peygamber’in éniine
getirilmistir. Hz. Peygamber’in verdigi hiikiimlerde O’nun etrafindaki
kimseler, hukukun muayyen noktalar: hakkinda O’na sirf nazari maksat-
larla sorular yéneltmemisler; benzer durumlarda benzer hiikiimlere
varabilmek i¢in O’nun hiikiimlerini bir model olarak almislardir.

Kur’an’dan 6grendigimiz gibi, siiphesiz Sahabiler Hz. Peygamber’e
arasira bazi ciddi mes’elelerle ilgili sualler sormuslar2, Hz. Peygamber
de onlara uygun cevaplar vermistir. O'nun saghgmda halk, gereksiz
felsefi miizakerelere veya kaidelerin teferruata dair inceliklerine pek
alika gostermiyordu. Kur'in'dan anlasildijina gére Sahabiler Hz. Pey-

* Hasan’Ahmad, “Origins of the Early Schools of Law”, Islamic Studies, 1970, C. IX,
88, 255-269.

1 Prof. Schacht’a gore el-Ahkamii'l-Hamse, daha sonraki fakihler tarafindan Stoa (Re-
vakiye) felsefesinden almmugtir. Bak., Schacht, An Introduction to Islamic Law, Oxford, 1964,
s. 20. Bu dogru olabilir; fakat bir geyin aymsmn yabaner bir kiiltiirde var olmas, fikri tesirin
disandan oldugu kesin olarak ispat edilmedikce, onun yabaner kaynakl olmasim gerektirmez.

2 Kur'én, 2: 189, 215 ve 8: 1 vd.
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gamber’e genelde ¢ok az sual sormuslardir. Bir defasinda baz kimselerin
O’na liizumsuz sualler yoneltmeleri iizerine, Kur'an Sahabilerin bu tiir
davramslardan sakimmalarm  emretmistird, Neticede Siinnet, icrai
karakterde daha ¢ok genel bir talimat olarak kalmig ve ilk Miislimanlar
tarafindan. farkh sekillerde yorumlanmistir. Hz. Peygamber’in sagh-
ginda bile halk bir ¢ok mes’elelerin teferruatm bilmiyordud. Siiphesiz
Hz. Peygamber muayyen kaideler vaz’ etmistir; fakat fakihler onlar
daha teferruath bir sekilde ortaya koymuslardir. Hz. Peygamber tara-
findan kesin bir sekilde ortaya konan kanunlara, yorum vasitasiyla
yapilan bu ilavelerin sebebi, O'nun kendisinin, emirlerine muayyen bir
esneklik kazandirmis olmasidir. O, birgok seyi, meveut duruma gore
karar verilmek iizere Islim toplumunun tasarruf ve takdirine birakmistir.

Islam’in ilk yillarmda hukuk, daha sonraki devirlerde goriilecegi
iizere miisamahasiz ve harfi harfine uygulamr bir karakterde degildi.
Birgok mes’elelerle ilgili farkl ve hatta birbirine zid hukuk kaidelerine,
karsilhikh miizakere temeline dayah olarak miisamaha gosterilebiliyordu.
Bu husus, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Sahabilerin ihtilafindan
ve ilk kanun koyucularm (early legists) tatbikatindan agik¢a anlasil-
maktadir. Hatta, Hz. Peygamber'in genel karakterli talimat vermek
suretiyle veya aym durumla ilgili biri digerinden ayn iki fiili de sahih
kabul ederek, farkli goriisler i¢in genis bir saha saglamus oldugu anlasil-
maktadir. O devir, gelecek nesiller i¢in érnek almacak bir modelin gelis-
me devri oldugundan Hz. Peygamber, farkh durumlarda insan diisiin-
cesinin kullamlmasim ve ortak duygu ve diisiince imkanlarim saglamay:
hedef almistir. Eger Hz. Peygamber, her mes’ele i¢in degismeyen bir
takim kati kaideler koymus olsaydi - ki, bu Islim diigmanlaryla ugras-
mak gibi écil problemler muvacehesinde onun igin miimkiin degildi -,
sonraki nesiller, akil yiiriitmeden ve zamanm écil ihtiyaclarina gore ka-
nunlar gelistirmekten mahrum birakilmg olurlardi. Binaenaleyh, Hz.
Peygamber’in zamamnda iki kisinin, bir ve aym durumda, farkh yollar
takip etmeleri miimkiin idi. Bu gériisiimiizii agklamak i¢in bir misal
verebiliriz: Benit Kureyza Muharebesi miinasebetiyle Hz. Peygamber
baz Sahabilerini diisman bilgesine génderdi ve onlara, ikindi namazlarim
gonderildikleri yere vardiklar zaman eda etmelerini soyledi. Fakat her
nasilsa onlar heniiz yolda iken namaz vakti geldi. Bunun iizerine bazn

3 Kur'an, 5: 101,

4 Ebf Yasuf, Omer'in dahi bir takim meseleleri Hz. Peygamber'den teferruati ile dgren-
medigini gosteren bir kag misal zikretmektedir. Boylece onun halk ile istisarede bulundugu nak-
ledilmektedir. Bak., Kitabu'l-Harac, Kihire, 1302, ss. 13-20, 25, 106.
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Sahabiler namazlarimi, Hz. Peygamber’in onu te’hir etmegi kasd etme-
digini 6ne siirerek yolda iken eda ettiler; digerleri ise, Hz. Peygamber’in
emrini zahiri manésiyla alarak aksam iistii hedeflerine vardiklar zaman
namazlarm kildilar. Olay kendisine bildirildiginde Hz. Peygamber sii-
kiit etti. Sahabiler bunun her iki grubun yaptiklarmm siikit yoluyla
kabulii manéasia geldigine hiikmettilerS. Eger gruplardan birisinin yap-
tig1 banl olarak telakki edilmis olsaydi, Hz. Peygamber’in bunu belirt-
mig olmasi ve onun dogrusunu séylemis olmasi gerekirdi.

Yukaridaki misal, Hz. Peygamber’in bir hiikiim koyarken, fiillerin
bizatihi sekilleri yerine asl olarak onlarin deger ve ruhunu nazar-1 iti-
bara aldifim gistermektedir. Bu durumda énemli goriinen husus ilahi
emirlere itaat idi. Her iki grubun da Allah’a olan baghliklarmi ortaya
koyduklar gériilmektedir. Bir grup Hz. Peygamber’in emrini harfiyyen,
zahiri manasi ile alarak ikindi namazimi aksamiistii kilarken bir digeri
de o emre mani ve ruh olarak itaat etmistir. Bir emirden, onun yalmzea
lafzimn tasidign mana kastedilmedigini, nazar- itibare alinmasi gere-
kenin, Allah’a ve Peygamber’e baghh olusturan niyet ile emirlerin
altinda yatan gercek mana ve ruh oldugunu belirtmek énemli bir husus-
tur. Bu da. tefsir ve yorumlama esasina dayah olarak halkin, itaat sekil-
lerinde farkh giriislerde olabileceklerine isaret etmektedir. Boylece
fakihler arasmda hukuk sahasmda farkh gériisler ortaya qikmstir,

Hz. Peygamber’in vefatmndan sonra Sahabiler, Islam diinyasinm
muhtelif yerlerine dagildilar. Onlarm bir ¢ogu fikri ve dini liderlik mev-
kilerini isgal etmege bagladilar. Bulunduklar: balgelerde vasayan halk,
gesitli mes’eleler hakkindaki hiikiimler i¢in onlara basvuruyordu. Onlar
da hiikiimlerini, bazen Hz. Peygamber'den ogrendiklerine ve O’nun
emirlerinden hafizalarinda kalanlarma gore, bazen de Kur’ian ve Siin-
net’ten anladiklarma gire vermislerdir. Sahabiler gok kere, Hz. Peygam-
ber’in bir hilkkme varmasina yol agan ser’i deger’e hakmak suretiyle bir
goriis ortaya koymuslardir. Mesela Thn Mes’ad’a, kocas: mehir miktarin
tayin etmeden ve evliligi zifafla tamamlamadan élen bir kadmm mehir
almaga hak kazamp kazanmadigimm soruldugu rivayet edilmistir. Ibn
Mes’tid 6nce bu konuda Hz. Peygamber’den herhangibirsey isitmedigini
soylemis, fakat kendisinden bu konuda bir fikir yiiriitmesi istendiginde o,
stz konusu kadinin kendi sosyal mevkiindeki bir kadinm bekleyebilecei
bir miktara mehir olarak hak kazandifim séylemistir. Bundan baska

5 Ibn Sa'd, et-Tabakatii'l-Kiibrd, Beyrut, 1957, e. 11, 5. 76. Ibn Hazm, bu nokta-i nazan
destekleyen bir kac misal zikretmistir. Bak., Ibn Hazm, el-lhkam fi Usali'l-Ahkim. Kabhire,
1947, ¢. V, 5. 72. vd.
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ibn Mes’id kadimn, kocasinmn terikesinden tam paymm alabilecegini ve
kadm icin bir bekleme siiresi (iddet) olacagim da Gne sirmiistiir. Ma’kal
b. Sinan (6. 63 /683)"1in bu konuda ibn Mes’ad’un giriisiinii destekledigi
ve Hz. Peygamber'in buna benzer bir hiikiim verdigini soyledigi rivayet
edilmistir®. Ancak, Ibn Omer (6. 73 /692) ve Zeyd b. Sabit (5. 45 /665)in
buna benzer bir mes’ele hakkinda farkh bir hitkme vardiklar: haber veril-
mektedir. Bu ikisine gore biyle bir kadmn hicbir sekilde mehir alamaz,
fakat sadece terikeden paymm alabilir. Irakh fakihler, ibn Mes’id un
goriisiine tabi olarak ibn Omer ve Zeyd b. Sébit’in goriigiinii reddeder-
ler’. Bu tercihin sebebi, ilk goriisin Hz. Peygamber’e atfedilmesinden;
digerinin ise O’na atfedilmemesinden olabilir. Goriislerin her birisinin
hadislere dayandija diisiiniiliirse, birbirine z1d bu iki goristen hig¢ birisi,
genel bir kaide olarak, Hz. Peygamber’e kadar ulasamaz. Ciinkii, evlilik
gibi énemli bir ictimai miiessese hakkinda Hz. Peygamber’den sarih
bir hiikiim sadir olmus olsayds, bir birine z1d yénde gelisen boylesi farkh
goriigler nasil ortaya ¢ikardi. Bundan baska, sadece Irakhlarm goriisii-
niin Hz. Peygamber'den nakledilen bir hadise dayandif diigiiniiliirse,
bu defz, ibn (mer, Zeyd b. Sabit ve hatta Ibn Mes’ad gibi énde gelen
Sahabilerin ozellikle, miinakasa konusu olan husus evlilik gibi ¢ok
onemli bir sahada oldugu zaman, bu hadisten haberdar olmamalar: onun
sithhatini son derece siipheli kilar. Boylesine mithim bir mes’elede Hz.
Peygamber’in hiikmiiniin, sadece bir veya iki sababinin bileceZi kadar
6zel ve miinferid olarak kalacafma inanmak giictiir. Binaenaleyh bu
tiir messelelere meseld; soz konusu hadis, diger sahabilere ulasmams
olabilir seklinde verilen yaygm cevap geklini kabul etmek miimkiin
degildir.

Baz hadislerin delil olarak one siiriilldiikleri, fakat onlarin Kur’an
ayetlerine aykirn bulunmasimdan dolay: reddedildigi bhaller olmustur.
Meseld, Fatima bint Kays'in durumunu ele elahm. Fatima bint Kays'm
IL. Halife Omer’in huzurunda kendisinin kocas1 tarafmdan talak-1 selise
ile bosandifn fakat iddeti sirasinda evde tutulmasi igin Hz. Peygamber’in
bir sey yapmadifn gibi, nafaka iginde bir sey takdir etmedigi seklinde
sahadette bulundugu rivayet edilmistir. Omer, dogru mu yoksa yalan
m soyledigi hakkinda karar veremedifi bir kadimin rivayeti ugruna Al-
Jah'mn kitabim terkedemiyecegini séyleyerek bu hadise itibar etmemis-
tir®. Burada enteresan olan husus Omer'in bu sézlerinin sadece Irakh

6 Ebd Yisuf, Kitibii'l-Asir, Kahire, 1355, s. 132.

7 eg-Seybani, el-Muvatta’, Deoband, t.y., ss. 249-50.

8 Eba Yasuf, Kitabit'l-Asir, zikredildi., s. 132. Omer'e gire Fatima bint Kaye'mn rivayet
ettifi hadis, Kur"in'm 65: 6. ayetine muhalif olabilir.
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fakihler tarafindan bilinmesi ve yalmzea Ebii Yisuf tarafindan rivayet
edilmis olmasidir. Boylece Milik ve Safii (bain bir talak ile) bosanms
kadmna, iddeti sirasinda nafaka verilmeyecegini ifade eden bu hadise
tabi olmuglardir. Onlar, bosanmis kadinlara nafaka verilmesi hiikmiinii
ihtiva eden Talik Suresi’nin altmer dyetini sadece hamile kadnlar le-
hine te'vil etmektedirler?.

Kur’an’m tefsiri de Sahabiler arasmnda goriis ayriliklarma sebep
olmustur. Kur’an hiikiimlerinin hakkinda sessiz kaldi;n veya muglak
biraktifs hususlar agikhza kavusturulmaliydi. Neticede bu dyetler bazen
Hz. Peygamber'den nakledilen hadislerin 1@ altinda, bazen de Islam
hukukgularmm gériislerine dayah olarak te’vil ediliyordu. Bundan bas-
ka hadislerin kendileri muhtelif oldugundan, giriis ayriiklarmin bulun-
mas1 da tabii olacakti. $afi’i bu konuda bir takim misaller zikretmekte-
dir!0. Kur’an'in bir dyetinde séyle buyrulur: “Boganan kadmlar, kendi
kendilerine ii¢ ay basi hali beklerler (kurd’)”!! Bu dyetteki kura’ keli-
mesi agik degildir (miiskil). Bu kelime kadmlarin adet gormelerini
(hayz) ve temizlik hallerini (tuhr) ifade etmektedir. Binaenaleyh ,Omer
Ali, ibn Mes’ad ve Ebti Misa el-Es’ari’nin kur’ kelimesini hayiz hali
manisma aldiklar: rivayet edilmektedir. Sa’id b. el-Miiseyyib, Ata’ ve
Tabitn’dan bir grub ile bir takim fakihlerin de bu goriiste olduklar séy-
lenmektedir. Ote yandan Aise, Zeyd b. Sabit ve Ibn Omer’in kur’ kelj-
mesini, hayz halleri arasmdaki temizlik halleri (tuhr) manasina aldiklar
rivayet edilmektedir. Bu iki gériis arasindaki farkhiligim neticesi olarak,
birinei goriise gire kadmim bekleme siiresi (iddet) iigiincii hayiz halinin
baglamasiyla son bulmaktadir. Aym sekilde, Sahabilerin Talik, 6 ve
Bakara, 22612 ayetlerinin tefsirinde ihtilafa diistiikleri rivayet edilmek-
tedir. Esasen, fakihler arasindaki goriis farkhhklan Kur’an ayetlerini
tefsir etmede Sahabilerin kendi aralarindaki ihtilaflarmdan kaynaklan-
maktadir.

Aym durum hadisler igin de séz konusudur. Hadisler hakkindaki
ihtilaf bir takim faktérlerden kaynaklanmaktadir. Hz. Peygamber’den
bazen birbirine z1d iki hadis rivayet edilmistir. Baz: Sahabiler bunlardan
birine bazilar: da digerine tabi olmuslardir. Riba hakkindaki hadisler
birbirine z1d hadisler i¢in en uygun misali tegkil ederler. ibn Abbas,
Usame b. Zeyd’den Hz. Peygamber’in, diing vermenin disinda bir riba

9 Malik, el-Muvatta’, Kahire, 1951, c. IL., s. 581; Safi'l, Kitabii'l-Umm, Kahire 1322,
e V, s 219,

10 Safii, zikredildi, e. VII, s. 245,

11 Kur'an, 2; 228.

12 Safi'i, zikredildi, ¢. VII, s. 245.
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yoktur dedigini nakletmis; dte yandan, Ubade b. es-Samit, Ebd Said
el-Hudri, Osman b. Affin ve Eba Hiireyre, elden ele degisilmesi teamiil
haline gelen alt1 gesit ticari maldaki ribi ile ilgili meshur hadisi rivayet
etmislerdir. Ibn Abbés’a tabi olanlar ile Mekkeli fakihlerin birinci goriise
tabi olduklar: rivayet edilmektedir. Bu gériise gire, bir dirheme kars:
iki ve bir dinara kars: iki dinarn miibadelesinde hichir beis yoktur.
ibn Mes’iid’un da bir dirhemin iki dirhemle miibadelesinde hig¢ bir beis
gormedigi rivayet edilmektedir; ancak, aym rivayette kendisinin boyle
bir sey yapmadijn da zikredilmektedir. Safi’i, bu tenakuzu tevil yoluyla
uzlastirmaya ¢ahsarak ¢ogunlugun goriigiine tabi olmaga calismakta-
dir!?. Esasen, bu tiir siz goriisler Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki
ilk nesilden beri daima var olmus, fakat bunlar icma’a dayamlarak
nazar-1 itibara almmamis ve zamanla kaybolmaga yiiz tutmustur.

Bazen bir Sahabi, hakkinda hadis bulundugunu bilmedigi bir me-
selede kendi goriisiine gore hiikiim veriyordu; daha sonra o konuda bir
hadis oldugunu égrenince de bu ictihadindan vaz gegiyordu. Safi’i, Omer’-
in kendi goriislerinden vaz gectiZi hallere dair cesitli misaller zikret-
mistirl4,

[lgili hadisin meveut oldugu fakat onu rivayet edenin kendisinin,
onun ger¢ek mahiyetini kavrayamadig haller de olmustur. ibn Omer’in,
yakmlarmm afitlarmdan dolay: élen kimsenin azab gordigi seklinde
Hz. Peygamber'den bir hadis rivayet ettigi nakledilmektedir. Bu hadis
Aise’ye ulagtigmda o, “Ibn Omer belki yanhs anlams veya hadisin ilgili
bir kismim unutmus olabilir” diyerek reddetmis ve “ashnda Hz. Peygam-
ber bir keresinde, dlen bir Yahudi kadinm yakinlarmin agladiklarmi
duymus ve bu konuda O, ‘yakimlari onun 8liimiine aghyorken miiteveffa
kabirde cezalandinlmaktadir’!S diye ilave etmistir. Daha sonraki eser-
ler buna Aise’nin, Ibn Omer tarafindan rivayet edilen hadisin “kimse
baskasmm yiikiinii tasimaz”'16 seklindeki Kur’an ayetine aykin oldugunu
soyledigini de ilave etmistir.

Kur'an’m bir ayetinin muayyen bir hadisle miitenakiz olmasi,
Sahabiler arasmda goriis aynhklarma yol agnustir. Kur’an’a aykm ol-
dugundan dolayr Omer’in Fatima bint Kays'm rivayet ettigi hadisi na-
sil reddettigini yukanda géstermistik.

13 Safi'i, Ihtilafi’l-Hadis, (Kilabﬁl'—ﬁmm'ﬁn hamisinde), Kahire, 1322, e¢. VIL, ss.
241-43; Kitabii'l-Umm, c. VII, s. 163. Bak. Safii, er-Risale, Kahire, 1321, s. 40.

14 Safi’i, Ihtilafu’l-Hadis, zikredildi, s. 140.

15 Malik, zikredildi, e. I, 1234. Bak. Safii, lhtilafu’l-Hadis, zikredildi, ss. 266-67.

16 Kur'an, 6: 164.
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Ancak, Sahabiler, vardiklar1 hiikiimleri Kur’an ve Siinnet’e da-
yandirmak igin ellerinden gelen gayreti géstermislerdir. Onlar, vardik-
lar: hiikiimlerin ve sahsi ictihadlarmn Hz. Peygamber'inkilerine miim-
kiin mertebe yakin olmasi igin biiyiik titizlik gostermislerdir. Farklhk-
lara ragmen onlar, highbir sekilde Kur’in ve Siinnet’in ruhundan sap-
mamislardir.

Tabiiler, Sahabilerin ifade ettiklerine gore tavir almislardir. Onlar,
Hz. Peygamber'in hadislerinden ve Sahabilerin goriislerinden ezberle-
yebildiklerini muhafaza etmislerdir. Bundan baska, bu-safhada Saha-
bilerin birbirine zid olan gériiglerini uzlastirma ¢abalarmda bulunul-
mustur; bununla beraber, Tabiiler iki sekilde ictihad etmislerdir, Birin-
cisi, onlar bir Sahabinin gériislerini bir digerininkine; hatta, bazen bir
Tabii’nin gériislerini bir Sahabininkilerine tercih etmekten ¢ekinme-
mislerdir. Ikincisi, Tabiiler herhangi bir konuda kendileri ilk defa fikir
yiiriitmiiglerdir. Aslnda Islim hukukunun gergek manada tesekkidii
asafl yukar: profesyonel bir tarzda Tabiilerle baslamaktadir!?. Netice
itibariyle, hukuki konulardaki pek de az sayillamiyacak ihtilaflar, mahal-
li ve bilgesel faktirlerden dogmustur.

Hz. Peygamber'den sonraki ikinci nesil yani Tabiiler zamaninda,
Islim diinyasi’nda miistakil hukuki faaliyetlerin cereyan ettigi ii¢ co-
rafi bolge ortaya ¢ikmistir. Bunlar Trak, Hicaz ve Suriye’dir. Irak,
ayrica Basra ve Kiife olmak iizere iki ekole sahiptir. Biz, Basra’dakine
kiyasla Kife’deki hukuki diigiincenin gelismesi hakkinda daha ¢ok bil-
giye sahip bulunmaktayiz. Aym sekilde, Hicaz’da da hukuki faaliyetlerin
yiiriitiildiigi meshur iki merkez vardir; bunlar Mekke ve Medine'dir.

17 Bununla biz, Islim hukukunun Hz. Peygamber ve Sahabiler devrinde heniiz sistemli
bir hale getirilmedigini kastediyoruz. Islim hukuku, Tabiiler devrinden itibaren tegekkiil etmege
baglamus ve miistakil bir arastirma alam haline gelmistir. Prof. Schacht gibi batih miiellifler,
1slam hukukunun farkh sekilde bir gelisme gosterdigini one siirmektedirler. Onlara gore son devir
Emevilerinin popiiler ve idari tatbikati Islim hukukuna déniigtiiriilmiistiir. (Bak., Majid Khad-
duri, Law in the Middle East, Washington 1955, s. 40, Joseph Schacht “Pre-islamic background
and Early Development of J urisprudence”). Miistesrikler, Miislimanlann, Kur’in ile Hz. Pey-
gamber ve Sahabilerin biraktiklan bir evveliyata sahip olduklan gergegini gormezlikten gel
mektedirler. Daha dnce karmlasilmanus veya hakkinda agik hiikiimler bulunmayan hususlarda
fakihler kendi ictihadlariyla hiikiim vermiglerdir; ancak bu da Kur'an'm talimat: ile Hz. Peygam-
ber'in siinnetinin ruh ve manasia aykin degildi. ik devir Miisliimanlan tarafindan ortaya ¢i-
kanlms ve uygulanmug, fakat heniiz tam mandsiyla degerlendirilmemis bulunan biitiin bu bilgi-
ler sistematik hukuk haline getirilmistir, Siiphesiz, muayyen bir takim popiiler gelenekler hukuka
niifliz etmigtir; fakat bunlar, Islam'm temel prensiplerinden sapmamstir, Islaim hukukanun
tamamen Emevilerin popiiler tatbikatma dayah oldugunu ve onun Kur'an ve Hz, Peygamber'in
siinnetinden kaynaklanmadifn seklindeki goriis, gergeklere aykin miidafaa edilemez bir griigtiir.
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Bu ikisinden Medine daha énemli olup hukukun gelismesinde Hicaz'in
temsileisi durumuna gelmistir. Suriye ekolii, ilk devir kaynaklarinda
fazla zikredilmemektedir: ancak, bu ekoliin hukuki temayiiliinii Eba
Yisuf un eserleri vasitasiyla sthhatli bir sekilde 6grenmekteyiz. Kendine
has bir ekol gelistirmemis olan Misir’ ilk hukuk ekollerine dahil edemi-
yoruz. Misir’da bir kismu Irak bir kismi da Medine goriislerine tabi olan
fakihler vardir!8, el-Leys b. Sa’d’m (6. 175 /791) Misir hukuk gevrelerinde
in sirada oldugu goze carpmaktadir. Onun, Malik ile birtakim gériis
ayriliklar olmustur. el-Leys b, Sa’d’in Malik’e yazmis oldugu bir ri-
sale, eger sahih ise!?, onun hukuk sahasindaki keskin zekismi ve miis-
takil diigiincesini gostermektedir,

Her 6énemli sehir, o bilgede hukuk diigiincesinin gelismesine katki-
da bulunan otoritelere sahiptir. Asafida zikredilen sahislarin muhtelif
bolgelerin tanmmmug ilk fakihleri oldugi rivayet edilmektedir:

Mekke: Ata’b. Ebi Rebah (6. 114 /732),
Amr b. Dinar (6. 126 /743)

Medine : Sa’id b. el-Miiseyyib (6. 94 /712)
Urve b. ez-Ziibeyr (6. 94/712)
Ebii Bekr b. Abdirrahman (6. 94/712)
Ubeydullah b. Abdillah (6. 98/716)
Harice b. Zeyd (6. 99 /717)
Siileyman b. Yesar (6. 107 /725)
Kéasim b. Muhammed (6. 107/725)20

18 es-Seybani, Irak, Suriye ve Medine olmak iizere sadece iig ekolden soz etmektedir. Bu,
hukuk diigiincesinde Misu'in miistakil bir yeri olmadifim gostermektedir. Bak. eg-Seybéni,
es-Siyeru'l-Kebir (Serahsi’nin gerhi ile birlikte), Kahire, 1957, c. I, s. 230.

19 Leys b. Sa’d'm Malik'e yazdign risale, Ibn Kayyim (6. 751/1350)'in I'lamii’l-Muvak-
ka'in adh eserinde rivayet edilmistir. Ancak Ibn Kayyim’in vasadifn devir ok sonra oldugundan
ve bu risaleye ilk kaynaklarm herhangi birisinde rastlanmadiindan biz onu nazar- itibare al-
madik. Ahmad Hasan’in séziinii ettigi bu mektup Dr. Muhammed Yisuf Musa’nmin Tarihu'l-
Fikhi'l-Islami, (Kahire, 1958) adh eserinin 202-225 sayfalarinda da ele ahnmig ve bu biliim Prof.
Dr. Abdulkadir Sener tarafindan dilimize gevrilmistir. (Bak. “Imam Malik ile Leys b. Sa'd Ara-
sindaki Thtilaf ve Yazsma®, A.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1968, C. XVI, ss. 131-154). (Ce-
virenin notu).

920 “Medine’nin yedi fakihi” tabirine ilk Islam hukuku kaynaklarmda rastlanmamaktadur.
{bn Sa’d (8. 230 /844), onlann bazilanm bir arada zikretmekte fakat bu tabiri kullanmamakta-
dir. (Ibn Sa’d, zikredildi., e. V, s. 334). Ibn Nedim, (5. 385 /995), Ibn Ebi'z-Zinad (6. 174 [790)'m

o o lgalest Ly ayall J,nl oo Oladl -“i}:.” ‘_;‘_, g.‘al:.rn
isimli bir kitabim zikretmektedir. (el-Fihrist, Kahire, 1348, s. 315). bu s6z konusu tabirin hieri
ikinci yiizyihn ortalannda bilindigini gistermektedir. Prof. Schacht bu kitabm ismini 1bn Ne-
dim'in kendisinin koydugunu kabul etmektedir. 0, bu iddiasinda hakh olabilir; ne var ki her
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Bunlar, genellikle “Medine’nin yedi fakihi” listesine dahil edilmis-
lerdir. Bundan bagka difer tammnmis isimler de vardir:

Salim b. Abdillah b. Omer (0. 106 /724)
Ibn Sihab ez-Zihri (0. 124/741)
Rabi’a b. Ebi Abdirrabman (0. 136/753)
Yahya b. Sa’id (0. 143/760).

Malik (0. 179/795) ve onun muasir olan fakihler, Medine ekolii-
niin son temsileileridirler.

Basra

Kiife

Miislim b. Yesar (0. 108/726)
Hasan b. Yesar (0. 110/728)
Muhammed b. Sirin (0. 110/728)

Alkame b. Kays (0. 62 /681)
Mesrik b. el-Eeda’ (0. 63 /682)
el-Esved b. Yezid (0. 75/694)
Sureyh b. Haris (0. 78/697)

Bunlar Abdullah b. Mes’dd’un tamnmis arkadaslaridirlar.

Suriye

Ibrahim en-Neha’i (0. 96/714)
es-Sa’bi (0. 103 /721)
Hammad b. Ebi Siileyman (0. 120/738)

Ebt Hanife ve ogrencileri

Kabisa b. Ziiveyb (0.101/719)
Mekhal (0. 113/731)

seyden dnce bu kitabm isminin Ibn Ebi'z-Zinad degil de Ibn Nedim'in oldugu keyfiyeti yalmzea
bir tahminden ibarettir. Ikinci olarak kitabin baghg daha sonraki bir devre ait olsa bile, giiphe-
siz inemli olan nokta, hicri ikinei yiizyihn ortalarina dogru Medine’nin yedi fakihinin hukuki
goriiglerini ihtiva eden bir kitabin yazilms olmasidir. Ibn Ebi’z-Zinad, Medine’nin yedi fakihinin
goriiglerini tesbit etmeyi dnemli bir vazife olarak telakki etmis oldufunu agikca gostermektedir,
Bunu bdylece belirtikten sonra, s6z konusu tabir nisheten tnemsiz hale gelmektedir.
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el-Evza’i (0. 157/774), Suriye ekoliiniin énde gelen fakihlerinin
sonuncusudur?!,

Farkh bélgelerin bu fakihleri vardiklar: hiikiimlerini ve fetvalarm
o bilgelerde yasamus olan Sahabilerin goriislerine ve hiikiimlerine da-
yandirmuglardir. Medine fakihleri, hukuk bilgilerini Omer, Aise ve ibn
Omer’in goriiglerini bildiren haberlerden almislardir. Kafeli fakihler
hukuki gorislerini Ibn Mes’id ve Ali'nin gériig ve fetvalarindan almis-
lardir. Bu, onlarin genel temayiilii idi; yoksa bu ekollerin her biri kendi
hukuki goriislerinin te’kidi i¢in diger bir takim Sahabilerin goriislerinden
de faydalanmaglardir.

Bu ilim merkezlerini Safi’i eserlerinde zikretmektedir. O, Miislii-
manlarn her sehrinin bir ilim merkezi oldugunu ve halkin kendi sehir-
lerinde yasamag olan ilk Islim hukukgularimn goriislerine, birgok haller-
de tabi olduklarim soylemektedir?2. Bundan bagka Safii Mekke, Medine,
Kiife, Basra ve Suriye’nin otorite kabul edilen fakihlerini de zikretmek-
tedir. Safi’'nin zemamnda bu eski bilgesel ekoller yogun bir hukuki
faaliyet ve goriis ayribklan igindeydi. O, her 6nemli ilim merkezindeki
fakihler arasinda meveut olan ihtilaflardan bahsetmekte; Mekke'de baz
kimselerin, Ati'nin goriislerinden pek ayrilmazken, diger bir grubun
da farkh bir goriise tabi olduklarmi séylemektedir. Medine’de de durum

21 Prof. Schacht, Islim hukukunun Kafe'deki gelismesinin tarihinden sz ederken, {bra-
him en-Neha'i'den onceki devri efsanevi ofarak telakki etmektedir. Ona gore, 1bn Mes'dd ve
arkadaslarina ve Sureyh’e isnad edilen Islim hukuku ile ilgili rivayetler sihhatli degildirler. O,
Hasan el-Basri'yi bir fakih, hattd bir muhaddis olarak bile gormemektedir. Ona gore Kife'de
hukuk diisiincesinin gelismesi Ibrahim en-Neha'i'den itibaren baglamaktadir. Aym gekilde o,
“Sahabilerden nakledilen haberler sahih olarak kabul edilmez” diyerek, Omer ve ibn Omer'in
Medinelilerin ilk otoriteleri olduklarmm bir girpida reddetmektedir. Boylece o, aragtirmasina Me-
dine’nin yedi fakihinden baslamaktadir. (Bak. Schach, The Origins of Muhammadan Jurispru-
dence, Oxford, 1959, ss. 229-237 ve 243-244). Aragtirmalarin yegane temeli olan ilk hukuk eser-
lerinde bu ilk otoriteler hakkinda yeterli malimat olmadijn soylenebilir. Fakat, bu ilk eserler bile
bu otoritelerin sahip olduklar hukuki evveliyat: iizerine yeterince 151k tutmaktadir.

Onlara (Sahabiler) atfedilen her rivayetin zayif ve mevzit oldugunu ortaya atmak, miisteg-
rikler arasimnda gelenek haline gelmistir. Biz, bu ilk otoriteleri ancak eserleri ile degerlendirebiliriz,
ki bunlar maalesef bize kadar ulasmamistir, Bu konuda malumatin yetersiz olugu ilk otoritelerin
efsanevi olduklarim isbat etmez. Biz, kismen onlarin biyografilerine dayanabiliriz.

Hasan el-Basri’nin hukuki goriiglerinin ve fetvalarmn yedi cildde toplandijn rivayet edil-
mektedir. (Bak. Ibn Hazm, el-Ihkam, zikredildi, c¢. V, s. 97). Eger Hasan el-Basri, Schacht'm
sne siirdiifii gibi bir hukukeu olmasaydi onun hukuki goriileri ve fetvalan nasil béyle toplan-
mug olabilirdi?

Kife'de, Fikh'in geligmesi bizatihi genis bir aragtirma sahasidir, Prof. Schacht’m hayali
dedii rivayetleri inceleyebilmek igin derinligine bir aragtirmaya ihtiyag vardir, Bu kisa inceleme,
bizim bu konuyu ele almamiza miisait degildir.

22 Safi'i, Kitabi'l-Umm, zikredildi, s. 246.
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aymdir. Alimlerin gogu Ibnii’l-Miiseyyib’in gériiglerine tabi olmuslar
fakat daha sonra onlar, bazi goriislerini Malik’in giriisleri lehine terket-
miglerdir. Malik de aym sekilde degerlendirilmistir. Ibn Ebi’z-Zinad,
Milik’e olan muhalefetinde asirya kagarken, Mugire ibn Hézim ve ed-
Dirdverdi, Malik’in bazi gériiglerine tabi olmuslar, fakat digerleri onun
bu gériiglerine muhalif kalmislardir. Kife'de ise Safi'i’nin bildirdigine
gore alimlerin bir kism Thn Ebi Leyla'nin goriislerine miitemayil olup
EbG Yiisuf'unkilerine muhalefet etmisler; bir kisma da Ebdi Yisuf’u
takip edip Ibn Ebi Leyla’mmn goriislerine karsi gikmuslardir23,

i1k hukuk ekollerinde mahalli unsur ¢ok kuvvetli idi. Abbasi halifesi
Ebi Ca’fer el-Mansiir (0. 158 /774-75)’un hacca gittigi rivayet edilir.
ve o, Malik’e Muvatta’ adli kitabimin niishalarimi, hukuki mes’elelerde
yegine otorite olarak kabul edilmesi gerektigine dair bir talimat ile, vila-
yetlere dagitmayr diisiindiigiinii soylemistir. Malik cesitli yerlerdeki
alimlerin cesitli hadislere dayanarak farkh goriigler gelistirmis oldugunu
one siirerek Halife'nin boyle bir sey yapmamasini tavsiye etmistir. Boy-
lece 0, Mansiir’a, bu bélgelerin kabul edilmis olan hukuk kaidelerine
miidahale etmemesini sabk vermistir24, Malik’in bu cevabi hukuk sa-
hasinda ortaya gikan goriis ayrihklarmmn tabii oldugunu gosterdigi
gibi; Islim hukukunun, ta ilk devirlerinden itibaren fikir ayrihiklarina
biiyiik ¢apta imkan taniyan elastiki bir hiiviyet iginde kaldizima da isa-

ret etmektedir.

Ilim merkezlerinin onde gelen alimleri arasindaki goriiy ayriliklari-
nin sebepleri, Sahabilerin daha once zikrettifimiz yorumlanyla hemen
hemen aymdir. Tabiin devri’nin sona ermesiyle her ilim merkezinde
Hz. Peygamber'in hadislerinin, Sahabilerin ve Tabiilerin giriis ve icti-
hadlarmm yaygn oldugu bir devir baglamistir. Hz. Peygamber’den
biribirine zid olarak rivayet edilen hadislerin yaninda Sahabilerin kendi
goriigleri ve tatbikati hakkinda da wiitenakiz haberler vardi. Bir rivayete
gire Ebfi Bekr ve Omer, sabah namazlarmda kunfit’u okurlard:; fakat
bir digerine gore onlar bunu hi¢ okumamislardir2S. Bazen Sahabilerin,

23 Aym eser. s. 257.

24 ibn Abdi’l-Berr, Cami'u Beyani'l-ilm, Kahire, t.y., c. I, s. 132. Bak.. 1bn Kuteybe,
el-imime ve’s-Siyase (ona isnad edildigi iizere) Kahire, t.y. c. IT, s. 155.

Ancak Milik hakkimda nakledilen bu kissa, meshur olmasina ragmen bazen el-Mansiir'a,
bazen Harun er-Resid’e ve hattd bazen el-Mehdi'ye atfedilmistir. Bu, ilgili kissayr tamamen
siipheli duruma sokabilir. Her haliikarda bu, ekollerin mahalli karakterlerine bir 151k tutmakta-
dir, (Bak. E.I, Joseph Schacht, Malik (madd.).

25 Safi'i, Kitabii'l-Umm, zikredildi., c. VII, s. 129; bak. Ebi Yisuf, Kitabu'l-Asir, Kahire,
1355, ss. 70, 71; es-Seybini, Kitabii'l-Asar, Karachi, ty. o8, 112,°113,
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Hz. Peygamber’den nakledilen hadislere muhalif olan gériisleri ve tat-
bikati rivayet edilmistir. Bir rivayet, Ebfi Bekr, Omer ve Osman’mn
muzaraa’yr uyguladiklarim ve arazilerini iigte bir hisse ile kiraya ver-
diklerini gostermektedir. Halbuki bu rivayet Cabir, Rafi’ b. Hadic’in
Hz. Peygamber’den naklettigi ve miizaraa akdini batl sayan ha-
dise muhaliftir?6, Bir bagka rivayet de Hz. Peygamber’in goraplar iize-
rine mesh ettigini bildirmektedir; oysa ki Ali, Aise, ibn Abbas ve Ebd
Hureyre'nin bunu reddettikleri nakledilmektedir??. 1lk otoritelerden
bunlara benzer miitenakiz bir gok rivayetler misal gosterilebilir. Boy-
lece, hadislerin toplannmasiyla birbirine zid olan rivayetler giinden
giine artmus ve fakihler iste bu wmiitenakiz rivayetleri esas alarak
fikir yiiriitmiiglerdir.

Bu fakihler arasinda goriis aynhklarina sebep olan bir diger 6nemli
faktor, re’y’in tatbiki idi. Asaf yukan ortak bir prosediir olan re’yin
bir neticesi olarak goriis ayriliklari mutlaka ortaya gkacakti; ger-
¢ekten de bir sehrin ¢esitli yerlerinde aym zamanda aym mes’ele haklan-
da birbirine z1d ser’i hiikiimlere varilmistir. Bu karmasik durumu kont-
rol altina almak ve iimmeti par¢alanmaktan korumsak igin icmd’ prensi-
bi ortaya konmustur. §az goriisler bir kenara birakilarak her mahallin
yaygmn goriigii, o yerin mahalli icmar olarak kabul edilmistir.

[k devir fakihlerinin bu kaosu berteraf etmek icin takip ettikleri
bir baska metod da, onlarm Hz. Peygamber’den veya Sahabilerden nak-
ledilen hadislerin Miisliimanlarin tatbikati ile te’yid edilenlerini kabul
etmeleri olmustur. Ilk hukuk ekollerinde tatbikata nigin fazlaca énem
verilmis olmasimin sebebi budui?8. Malik, Medine ehlinin yaygm tathi-
katina sik sik atifta bulunmaktadir?®. Ebii Ydsuf, ahad hadislere kars:
temkinli davramlmasim siéyleyerek meshur Siinnet’in onemine isaret

26 Ebit Yasuf, Kitabu'l-Haric, zikredildi,. ss. 50-51.

27 Safi’i, Kitabi'l-Umm, zikredildi., c. VIL, s. 245. Yine bak., Ihtilafii'l-Hadis zikredildi.
8. 47.

28 1lk hukuk ekolleri ile biz, Safi'i'"den énce gesitli bolgelerde yaygm olan ve onun miina-
kaga konusu ettigi hemen hemen kesin ve muayyen hadisleri kastediyoruz. Boylece Ebi Hanife,
Evza'i ve Milik ilk ekoller arasinda yer almaktadirlar. Ancak, suras: asla unutulmamahdir ki,
ilk hukuk ekolleri o zamana kadar gelisme gostererek bir takim degigiklikleri biinyesinde topla-
mistir. Bunlarin en énemlilerinden birisi, Eba Hanife, Evza'i ve Malik'in gesitli derecelerdn
kullandiklar1 hukuki karakterli hadislerin kabulii ve geligtirilmesidir.

29 e ole c-'-_éi _,»9‘ (Bize gore iizerinde icma edilen gey) gibi el-Muvatta’da ge-
cen ifadeler, Malik’in kendi goriigiine isaret etmektedir.
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etmektedir. Evza'i ise” daha onceki Miislimanlarin 6nde gelenlerinin
tathikat”30 ifadesini ¢okca kullanmaktadir,

Farkh bélgelerdeki ilk hukuk ekollerinde Ebit Hanife, Eba Yiasuf,
es-Jeybani, Milik ve Evzii'nin isimlerine sik rastlamaktayiz. Onlarn,
Islaim hukuku sahasmda re’ye dayah ictihadlarindan dolay: bu séhrete
sahip olduklan yaygin bir kanaattir. Bu, bizi fakihlerin icerisinde bu-
lunduklar ictimai hayat veya bilgelerinde hakim olan genel temayiiliin
tesirinde kalmamig olduklarma inanmaya sevk etmektedir; fakat bu,
tamamen degru degildir. Onlar, bélgelerinin tatbikat ve diisiincesinden
miiteessit olmuslardir. Bu, onlarim istinbat usiillerinde agik¢a goriilmek-
tedir. Mesela, Malik'in ortaya ¢ikmasindan énce Medine’de muayyen
bir fikri temayiil meveuttu. Daha 6nce Medine'de Sahabilerin ve tabii-
lerin hukuk sahasinda derin vukuf sahibi olanlar yasamisti. ikinei Ha-
life Owmer, Ibn Omer, Aise, Ibnﬁ’l-Miiseyyib ve Medinenin yedi fakihi-
nin diger ferdleri Medine’de hukuk diigiincesinin tegekkiiliine biiyiik 61-
ciide katkida bulunmuslardir. Malik’in bu selefleri ictihad: ilk defa kul-
lanmisglar ve geride zengin ve karmasik bir hukuk diisiincesi bire kmis-
lardir. Siiphesiz, Malik bizzat ictihada bas vurmustur. Ancak o, selef-
lerinin goriiglerinin rubundan sapmamistir. Irak’ta da durum aymdir.
Iraktaki fikri temayiil Eba Hanife’den énce tesekkiil etmistir. Ali, Ab-
dullah b. Mes’id gibi Sahabiler ile Alkame, el-Esved, es-Sa’bi, Ibrahim
en-Neha'i gibi Tabiiler ve digerleri Irak’ta yasamislardir. Bunlar Irak
gelenegini temsil eden zengin bir hukuk mirast birakmislardir. Eba
Hanife, kendisinden o6nceki otoritelerin gériislerini incelemis, kendi
devrindeki fakihler ile ilmi miinakasa ve miinazaralarda bulunmus ve
baz neticelere ulagmustir. O, seleflerinin yaptig gibi ictihada bagvurmus;
fakat Irak’ta hakim olan ruh ve tatbikati da yasatmstir. Ancak onun
niifiizu Irak smirlar: Gtesine tasarak genis bir alana yayilmis ve o, et-
rafinda Irak geleneginin sekillendigi bir sembol olmustur. Kisaca, bu ilk
hukuk ekelleri varliklarm cesitli bilgelerde ta ilk devirden beri devam
edegelen bagimsiz bir hukuk siirecine bor¢ludurlar. Zamanla, alimler
¢ok kere bu ilk otoritelerin giriis ve fetvalarma istinad etmeye basladi-
lar ve nihayet énceleri ehil olan her Miislimana acik olan ictihad ¢ok az
sayida kimselere has bir hak olarak kabul edilmeye baslandi.

Cesitli ekollerde hukuk diigiincesinin tesekkiilii devam ediyorken
Safi’i 6n planda gérilmege baslanustir. Safi’i, seleflerinin eserlerini tet-
kik etmis, muhtelif bélgelerdeki ilim merkezlerini ziyaret etmis ve bam

30 Ebt Yasuf, er-Reddu ala Siyeri’l-Evza’i, Kahire, t.y. ss. 1, 5, 20, 24, 30, 76 ve bir¢ok
yerde.
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imde gelen muhaddislerden hadis tahsil etmistir. O, Irakh ve Medineli
fakihlerle ¢etin miinazara ve miizakerelerde bulunmus ve bazi masele-
lelerde onlara muhalefet etmistir. O, seleflerinin ve ¢agdaslarmm siste-
minde, kendisinin onlara tabi olmasimi engelleyen bir takmm seyler
bulmustur.

Safi’i, onlarm istinbat usullerinde tutarsizhik bulmustur. Diger bir
ifadeyle o, Hz. Peygamber’den nakledilen bir hadis meveud iken onlarin
bazen Sahabilerin goriislerini tercih ettiklerini veya mahalli tatbikata
aykiri olduklarinda, hadisleri nazar-1 itibara almadiklarim gérmiistiir.
Mesela, Malik, lnyaru’l-meclis hakkinda Hz. Peygamber'den bir hadisi
rivayet etmektedir. Bu hadis, bir bey’ akdinde taraflara bulunduklar:
meclisten ayrilmadiklarn siirece tercih hakkmi vermektedir. Bu hadisi
naklettikten sonra Malik: “Bu hususta bize gore tayin edilmis bir (zaman)
sirt olmadign gibi; yerlesmis bir tatbikatta yoktur™!, demektedir.
Fakat, diger bir ¢ok hallerde Malik. Hz. Peygamber’den bir hadis nak-
lederek ona tahi olmaktadir. Ne var ki Safii Hz. Peygamber'den nak-
ledilen bir hadisin sithhati tesbit edildigi zaman, onun mutlaka kabul
edilmesi gerektigi hususunda israr ederek soyle siylemektedir: “Allah’a
siikiirler olsun ki ben eger bir sey Hz. Peygamber'den rivayet edilmigse:
Sahabilerden veya Tabiilerden bize karsi biiyiik yahut kiigik &lgiide
muhalefet olup olmadigima bakmaksizin o seyi asla nazar-1 itibara almaz-
lik edemem™32, Bundan baska o, bir ¢ok meselelerin sahsi re’ye dayah
olarak halledildigini gérmiistiir. Onlarm vardiklan hiikiimlerde birligi
saglayacak hi¢ bir kesin kaide yoktu. Boylece o, Kiyas kaidelerini ortaya
koydu. Biitiin bunlarin 6tesinde o, bu fakihlerin Hz. Peygamber’den nak-
ledilen hadisleri bazen ilgili isnad zinciri olmadan, bazen de munkatr’
bir isnad zinciri ile rivayet ettiklerine sahit olmustur. Bunun iizerine o,
isnad zineirinin dogru ve titiz bir sekilde zikredilmesinin 6nemini bilhassa
belirtmistir.

Safi'i'nin hadis iizerinde onemle durmasimim sebebi, kendisinden
inceki devirde hadisin tam manasiyla toplanmamis olmasindandi. Daha
sonra biitiin émiirlerini hadis arastirmalarmma veren bir grup ulema or-
taya ¢ikmus ve hadislerin sihhatine hiikmedebilmek igin bir takim ol-
ciiler teshit etmislerdir. Bunlar, Islim diinyasmn her tarafim dolasmus-
lar ve hadis toplamisglardir. Her ne kadar alti hadis kolleksiyonu (kii-
tiib-i sitte) heniiz ortaya ¢itkmamissa da, hadis toplama faaliyetleri ta

31 Milik, zikredildi,, e. 11, s. 671.
32 Safi'i, Kitabit'l-Umm, zikredildi., ¢. VIL. s 247, (Joseph Schachtm The Origins of

Muhammadan Jurisprudence, s. 11'deki terciimesi).
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Safi’'i'nin zamanmnda baslamisti. Safi’i eserlerinde ehlii’l-hadis tabirini
kullanmaktadir. Bununla o, hadiste otorite olanlar kastetmektedir.
Bundan baska, hadisin genis ¢evrelere yayilmasiyla ulema ilk hukuk
ekollerinin nazar-1 itibara almadig ahiad hadisleri bile kabul etmege
baglamislardir. Bu, Safi’i’'nin hadisi muhtelif beldelerdeki Miisliiman-
larmn yerlesmis tathikatindan nigin daha kuvvetli (bir delil olarak) kabul
ettigini agiklamaktadir. Hz. Peygamber’den nakledilen sahih hadis
prensibini ortaya koymak suretiyle Safi'i’nin ilk hukuk ekolleri arasinda
var olan goriis aymbklarinin arasim uzlastirmak icin elinden gelen
gayreti gostermesi, bu goriis aynlklarina bir son vermedi; bilakis yeni
bir ekoliin dogmasma yol agti. Ayrica, Safi’i ile ilk hukuk ckolleri ara-
sinda bir uzlasmanm tesisi de miimkiin olamamaktadir. Ciinkii, onun
agikga ortaya koydugu hukuk teorisi ve prensipleri onlara biiyiik dlgiide
vabancr idi.

Hieri ilk iki asirda tek bir otoriteye (imam) mutlak manada bir
baghlk yoktu. Yukarida bahsettigimiz cografi bilgeler vardi. Baz or-
tak prensipler vardi ve her bolgedeki fakihler asag yukar1 aym dogrul-
tuda diigiiniiyorlardi. Ancak, bu ilk hukuk ekolleri, ilim geleneklerini
kendilerinden ilim tahsil ettiklerini séyledikleri muayyen kisilerin et-
etrafinda teksif ettiler. Ilk kaynaklarda Ebi Hanife’nin ilmini hocas:
Hammid kanaliyla Ibrahim en-Naha'i’den aldin bildirilmektedir.
Bazi mes’elelerde farkh goriiste olmasia ragmen Ebd Hanife genellikle
Ibrahim en-Naha'i'nin goriislerine tabi olmaktadir. es-Seybani, el-
Muvatta'da Ebi Hanife'ye atiflarda bulunmaktadir. O, Muvatta’m her
bolimiinii genellikle “Ebd Hanifenin ve genelde arkadaslarmmizin gi-
riisit budur™34 sozii ile bitirmektedir. EbG Yisuf, eserlerinde sik sik
“iistadlarimiz” veya “fakihlerimiz” seklinde stz etmektedir?s. Safi’i,
Kife'de bir grub ulemanin Eba Yisuf’un goriiglerine tabi olurken diger
bir grubunda ibn Ebi Leyla’y: takip ettiklerini siylemektedir36. O, K-
fe’deki fakihlerin bir kismun “Eba Hanife’nin taraftarlan” diye isimlen-
dirmektedird’.

Bir grub ulemann, goriislerini ¢ogu zaman Malik’e dayandirdiklar:
Medine’de de durum bunun benzeri idi. Onlar, Malik'in gériislerini Me-
dine (ehli)’nin iemd" olarak kabul etmislerdir3®. Bir defasinda bazi Me-

33 Aym eser, ss. 102, 147, 211, 338.

34 eg-Seybani, zikredildi. ss. 68, 71, 78 vebircok yerde.

35 Eba Yisuf, Kitabii'l-Harae, zikredildi, ss. 43, 99, 101 ve bircok yerde.
36 Safi’i, Kitabi'l-Umm, zikredildi, c. VII, s. 257.

37 Aym eser, s. 207,

38 Aym eser. ss, 240, 257, ve birgok yerde,
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dinelilerin 6zellikle Malik’i kastederek siyle siyledikleri rivayet edilmek-
tedir: “Biz iistadimizin goriigiine tabiyiz3. Safi’i, kendisinin Medine-
nelilerle olan miinazaralarmda Malik’e “onlarmn iistadi” ve bazen de
“benim ve onlarm iistadi” demektedird® Ebci Yisuf dahi Medinelilerden
“bizim Hicazli arkadaslarnimz’!’ diye stz etmektedir. Biitiin misaller
ulemamn Malik’e gesitli derecelerde sahsi baghhklarn oldugunu gister-
mektedir. Malik’e “onlarin iistadi” denmesinin diger bir sebebi, muh-
temelen onlarin Malik’ten ilim tahsil etmis olmalanidir. Ciinkii o, fikih
sahasinda ilksistematik eseri telif etmis ve Islim topraklarmin dért bir
yamndan Irak, Afrika ve Ispanya’dan halk ilim tahsil etmek igin Medine-
ye akin etmislerdir.

Safi’i, muayyen bir fakihe tabi olmay: kabul etmemektedir O, bunu
eserlerinde kinamaktadir. Ne var ki, Safi’i kendisini Medine ekoliiniin
bir mensubu olarak kabul etmektedir. Bazen o. Medinelilerden “bizim
ashabimiz”; Malik’ten de “istadimz” diye sz etmektedirs3. Bununla
beraber Medinelilerin gériislerini tenkid ederken $Safi’i, kendisini onlar-
dan ayr kabul etmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde o, mezheb
taassubundan uzak goriilmektedir.

Yukandaki inceleme, bir kimsenin gériislerine tabi olma keyfi-
yetinin takriben hicri ikinei asrm ortalarma dogru basladigimi goster-
mektedir. Cesitli bélgelerdeki bu gruplasmalardan baska, ulemd, hukuk
sahasmda 6zellikle miistakil diisiince ile mesgul idiler. Daha sonra Safi’i
kendi hukuk teorisini gelistirmis ve hukuka tam bir tutarhlik kazandir-
mak igin ugrasmistir. Safi’i’den sonra, ilk ekollerin bolgesel karakteri
yavas yavag silinmis; bir imama baglanma ve onun ortaya koydugu
prensiplere tabi olma temayiilii tedricen yaygmmhk kazanmistir.

39 Aym eser. s. 230.

40 Aym eser. ss. 110, 170, 194, 275; ve Ihtilafu’l-Hadis, zikredildi, ss. 34, 35 vd.
41 Eba Yisuf, Kitabii'l-Harée, zikredildi, s. 50.

42 Safi'i, Ciméa'ul-Ilm, Kahire, 1940, s. 12; bak., Safi’i, er-Risile, zikredildi., s. 8.
43 Safi Kitabii'l-, Umm, zikredildi., ¢. VII, ss. 170, 194, ve 275.



