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CERH VE TA'DIL iLMi YONUNDEN SAHIHU'L-BUHARI RAVILER{

Dog. Dr. Miicteba UGUR

Hadis Usilii ilminde degismez bir kaide olarak herhangi bir hadisin
sahih sayilabilmesi, her seyden énce, o hadisi nakleden ravinin durumu-
na baghdir. Ravinin durumu giivenilir ise hadise de giiven hasil olur.
Degilse hadise giivenilir bir hadis goziiyle bakilamaz. Nitekim bu ilme
ait kaynak eserlerde sahih hadis, “isnadi bastan sona adaletli ravinin
adalet ve zabt sahibi raviden nakletmesiyle muttasi olan, siz ve illetli
olmaktan uzak hadis” seklinde tarif edilir!.

Hz. Peygamber (s.a) den sadir oldugu, art niyetten uzak salim akhn
kabul ettigi metotlarla nakledildiginden saglam bir sekilde tesbit edil-
digi igin her bakimdan giivenilebilecek hadis tiirii olan sahih hadisler
béyle tarif edilirken tam anlamiyla zabt ozelligine sahip olmamasinin
yamsrra rivayetine giivenilebilmesi i¢in en énemli nitelik kabul edilen
adalet ozelliginden yoksun ravilerin rivayetleri disarda birakilmistur.
Diger taraftan aym tarifte senedin bastan sona kadar muttasil olmas,
bir diger deyisle, senette kopukluk bulunmamasi éngériilmiistiir. Bu
sart bir bakima giivenilir ravilerin birbirlerinden nakletmeleri manasi-
nadir. Bu da hadisin bir anlamda giinliik hayatinda bile yalandan uzak
kalmig raviler tarafindan goriiserek isitme gibi son derece saglam bir
metotla rivayet edilmis olmasi demektir. Bununla birlikte aymi tarifte
onemli iki husus daha vardir: Rivayetin sdz ve illetl: olmamasi. Bir ri-
vayetin saz sayilabilmesi igin giivenilir ravilerin rivayetine lafiz veya
en azindan mana bakimindan aykiri olmamasi gerekir. Illet denilen ku-
surdan uzak olma sartina gelince, bu sart da daha ¢ok raviden gelen ku-
surlardan yahutta noksanhklardan uzak olmasi anlamim da tasir. O
hale gére sahih hadisin tarifine esas olan sartlar géz éniinde tutuldugun-
da su sonuca varhr: Bir hadisin sahih olabilmesi genis ¢apta ve ya doj-
rudan dogruya ya da dolayl olarak ravinin durumuna baghdur.

Hadis Edebiyat1 i¢inde ayr bir yeri olan ve Islam alimlerinin ta-
mamina yakin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan Kur’an-1 Kerim’den sonra

1 Ibnu's-Salﬁh: Ulimu’l-Hadis, Haleb 1386 /1966, s. 10; en-Nevevi, et-Takrib, Kahire
1388 /1968, s. 4; Ibn Haceri'l-Askalani Nushetu'n-Nazar, Kahire, s. 29.
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en sahih ve giivenilir kaynak eser olarak kabul edilmis bulunan Sahi-
hw’l- Buhdri’deki hadisleri rivayet eden ravilerin Cerh ve Ta’dil ilminde
belirlenmis kaideler 1s1zinda arastinlarak giivenilir olup olmadiklarmm
agga gikanlmasi birka¢ yénden biiyiik 6nem tasumaktadir. Boyle bir
aragtirma once Sehihu’l-Buhdri’de meveut hadislerin tamam iizerinde
hadis alimlerinin hemen hepsi tarafindan verilmis veya benimsenmis
sthhat hitkmiiniin tartisilabilirlik derecesini ortaya koyacaktir. Kaldr ki,
aym konuda yapilacak en basit bir arastirma dahi ileri siiriilecek gesitli
itirazlann bagindan bir nebze de olsa cevaplamig olacaktir. Bununsa
aliminden siradan birisine kadar biitiin miisliimanlarin herhangi bir
pesin fikre kapilmadan Sahihu’l-Buhdri hadislerinin tiimiine gosterdik-
leri ilgi ve giivenin ne derece yerinde oldugu sonucunu verecegi kusku-
suzdur. Iste bu seseple biz, bu arastirmamizda Sahihw’l- Buhdri’de mev-
cut degisik kategorilere girebilen hadislerle bunlarin sevdhid ve mutibi’
denilen destek variyantlarim rivayet eden ravilerin Cerh ve Ta’dil yo-
niinden tenkit siizgecinden gecirmis olan alimlerin goriislerinden bir
kismina yer vermek istiyoruz.

Asil konumuza girmeden énce sunu soylemeliyiz. Sahihu’l- Buhdéri
ravilerini iki gruba ayirmak miimkiindiir: Bunlardan birinci grubu eser
sahibinin hadis rivayet ettigi seyhleri, giiniimiiziin deyisiyle hocalar;
ikinci grubu ise aym manada geyhinin seyhinden baglamak iizere Hz.
Peygamber’e varmcaya kadar senedini meydana getiren raviler olus-
tururlar. i1k grubu incelerken gesitli kaynaklarin verdikleri bilgileri sis-
tematik bir sekilde birlestiren bir eser, Ibn Haceri’l-Askalani kiinyesiyle
taninms Ahmed b. Ali’nin (773-852 /1371-1448) Sahihu’l- Buhdri ser-
hine yazdizn mukaddimesi Hedyu’s-Sdri ana kaynagimz olacakur.
Ikinei grubu incelerken ise onunla birlikte Ebu’l-Velid Suleyman b.
Halef el-Baci'nin (6l. 474 /1081) et-Ta’dil ve’t-Tecrih li-Men Harrece
Anhw’l-Buhéri fi’s-Sahih isimli eserini3 esas alacaiz.

3 Ebu Zerri'l-Herevi kiinyesiyle meghur Abd b. Ahmed (355-434 [966-1042), el-Hatibu’l-
Bagdédi lakabi isminden ¢ok tamnan Ahmed b. Ali (392-463 /1001-1071) gibi biiyiik hadis alim-
lerinin talebesi olan el-Bici'nin bu eserinin kaynagmm Muhammed b. Ismii'l el-Buhiri'nin
(194-256 /810~870) et-Tarihw’l-Kebir'i; Ebn Nasr Ahmed b. Muhammed ei-Kilabizi'nin (323~
398 /935-1008) Ma'rifetu Men Ahrece Lehu'l- Buhdri fi Sahihihi isimli meshur eseri; Ibuu'l-Bey-
yi' lakabiyle tamnmgs Muhammed b. Abdullah el-Hakimu'n-Nasibari (321-405/933-1014);
1bn Adi Abdullah b. Adi'nin el-Kédmil'i ile Amr b. Ali el-Fellas'mn (6. 249 /863), Yahya b. Ma’in’in
(157-233/774-848) ve Ebu Abbis el-Ebbar'm (al. 290 /903) Tarihleri olustururlar. Hadis Ricili
flminin en eski kaynaklarna dayanan bu kaymetli eser, Istanbul Nuruosmaniye Kiitiiphanesi
766 numarada kayith bilinen tek niishasindan Tunuslu Degerli Aragtirmaca Dr. Ebu Lubébe
Huseyn'in gayretleriyle ilim aleminin faydasina yeni sunulmus bulunuyor. (1-3, Riyad, 1406
1986).
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1. el-Buhiri Seyhleri

Ibn Haceri’l-Askalani’nin naklettigine gore Muhammed b. Isma’il
el-Buhiri, 1080 hadisciden hadis yazmistir. Bizzat kendisi bunlarin hep-
sinin hadis ilminde ehil, ayn1 zamanda imanin s6z ve is (kavl ve amel)den
ibaret oldugu inancina sahip kimseler olduklarim séylemistir4. Bu ri-
vayete bakihrsa hadis yazmaya basladizi anlardan itibaren hocalarim
titizlikle sectigi; hadis aldifn kimselerin 6nce Hadis Ilminde belli bir yere
gelmis, isini bilen ehil; daha sonra da iman konusunda belli bir goriige
saplanarak Kelam tartigmalarina girmemis olmasima dikkat ettigi an-
lasilir. Denilebilir ki, belki de Hadis ilimlerinde son derece titiz ve dik-
katli, ele aldif isi sonuna kadar basanyla yiiriiten ve tuttugunu kopa-
ran azimli bir kisilige sahip oldugundan Ibn Sa%id isimli bir hadisci ta-
rafindan “el-Kebsu'n-Nattah” yani inater kegi diye nitelenenS el-Bu-
hiri, azim ve dirayetini 6nce hocalarim secerken gistermistir.

Yine Ibn Hacer’e gore el-Buhiri’nin hadis aldiga seyhleri bes taba-
kaya ayrmhr:

Birinci Tabaka, et-Tabi’andan hadis almg olanlardir. En dli isnada
olan suldsi (kendisiyle Hz. Peygamber arasinda ii¢ raviden olusan) is-
nadlanyla rivayet ettigi 22 hadis, genelde et-Tabi’in nesline mensup
birinden rivayette bulunan seyhleri vasitasiyla rivayet ettikleridir. Siz
gelimi, Muhammed b. Abdillah el-Enséri (61. 205 /830), Mekki b. Ib-
rahim (6l. 214 /829), Ebu Asim en-Nebil, Dahhak b. Mahled (122-262 /
739-875), el-A’mes, Suleymén b. Mihran’dan (61-148 /680-765) rivayette
bulunmug olan Ebu Nu’aym el-Fadl b. Dukeyn (103-219 /721-834) bu
gruptandiriar.

Ikinci tabakayr et-Tabi’an’un ululart devrine yetistikleri halde on-
lardan rivayeti olmayanlar olustururlar. Adem b. Ebi Iyas (6l. 220/
835), Sa’id b. Ebi Meryem (144-224 /761-838), Ebu Mushir Abdu’l-A’la
b. Mushir (6l. 218 /833) gibi seyhleri bu gruba girerler.

Usiineii Tabaka, seyhlerinin orta tabakasidir. Bunlar, et-Tabi’{in’a
yetisemeyip Tebe'n’t Tabi’in’in 6nde gelen ulularina yetiserek onlardan
hadis alanlardan ibarettir. Aralarinda Ugiincii Hicri Asir baglarin'n (Do-
kuzuneu asrmn ilk yarisi) tanminmis hadis alimlerinin de bulundugu bu
tabakayi, Suleyman b. Harb (140-224 /757-838), Kuteybe b. Sa’id
(61. 240/854), Nuaym b. Hammad (sl. 228 /842), Ali Tbnu’l-Medini

4 Hedyu's-Séri Mukaddime Fethi'l-Bari Serhui Sahihi'l-Buhari, Bulak 1301, s. 479.
5 Dog. Dr. Miicteba Ugur, Buhdri, Ank. 1989, s. 55.
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(161-234 /777-848), Yahya b. Ma’in (157-223 /774-847), Ahmed b.
Hanbel (164-241 /780-855), Ishak b. Rahiiye (161-238 /778-852) ve iki
kardes, Ebu Bekr b. Ebi Seybe (6l. 235 /853) ile Osman b. Ebi Seybe
(61. 239 /853) gibi seyhleri olustururlar.

Dérdiineii Tabaka, hadis meclislerine birlikte katilarak aym seyhten
rivayette bulunduklariyla hadis rivayetine kendisinden ¢ok az énce bas-
layanlardan meydana gelir. Bunlardan Muhammed b. Yahya ez-Zuhli
(61. 258 /871), Ebu Hatim er-Razi (195-277 /810-890), Abd b. Humeyd
(6l. 249 /863) amilmaya deger olanlardir. .

Yeri gelmisken burada isaret etmek gerekir. el-Buhari, bu seyhlerin-
den ancak 6tekilgrden elde edemedigi, yahutta baskalan tarafindan ri-
vayet edilmemis birka¢ hadis rivayet etmekle yetinmistir. Bu ise onun
kendi akranlarindan mechur kaldiginda rivayette bulunmasindan baska
bir sey degildir.

Besinci Tabakaya gelince, bu tabakays olusturan hadis alimleri
yasca ve Hadis Ilmindeki yerleri itibariyle kendisinden kiigiik olanlardr.
Abdullah b. Hammad el-Amili (61. 273 /886), Abdullah b. Ebi’l-as el-Har-
zemi(?)6 ve Muhammed b. Isi et-Tirmizi (209 /287 /824-900) isimleri bu
gruba dahildir.

el-Buhari’nin 6grencisi durumundaki birinden hadis rivayet et-
mesi dnce bir faydaya baghdir. Ashinda biyle rivayetler sayica ¢ok az
oldugu gibi Sahih’e alinms da degillerdir. Misal vermek gerekirse, et-
Tirmizi’den sema’ yoluyla iki hadis alnistir. Bunlardan birineisi,

Y T S0 R RS
“Hurma agaclarindan herhangi bir sey kesmeniz veya onlan kékleri
istiinde birakmaniz (hep Allah’in izniyle ve (O’nun) yoldan ¢ikanlan
cezalandirmas: igindir)” (el-Hagr, 5) ayetindeki “line” sézeiigiiniin
hurma agact manasina olduguna dair Ibn Abbés hadisidir. et-Tirmizi,
el-Buhari’'nin bu hadisi kendisinden isittigini siylemistir’. Digeri ise
Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye hitaben s6yledigi,‘_§;_._::__¢_ Ay J;:Y foe
ﬂjjkb 3625 dzed | Lia “Bu mescitten yikanacak olarak gegmek benden

ve senden baskasina caiz olmaz” hadisidir. et-Tirmizi, hadisi verdikten

6 Hedyu’s-Sdri, 479, 480.
7 Abdulfettih Ebu Gudde, et-Tirmizi el-imimu’l-Muhaddis, Mecelle Ribuati’l-Alemi’l-
Islami, 20 /1, Muharrem 1402, s. 41. 3



SAHIHU'L BUHARI RAVILERI 115

sonra agiklama yaparak “Bu hadisi Muhammed b. Isméil benden isitti
ve garib buldu” demistirS.

Yukarida da séylendigi gibi el-Buhéri bu hadisleri Sahih’ine alma-
mistir. Bilhassa ikinei hadis’in alinmayis sebebi, bizzat et-Tirmizi'nin
soziiyle aciklanmustir. Dikkat edilirse bu hadisi el-Buhari'min kendisin-
den igittigini ve garib buldugunu séylemistir. el-Buhari'nin Sahih’ini
meydana getirirken takip ettigi metot, béyle garib yani tek yoldan
rivayet edilen hadisleri degil, birka¢ yoldan rivayet edilerek kuvvet
kazananlart almaktir. Kaldi ki Sahih’in bir yerinde tammms Tébi%
Muhammed b. Sirin’in (33-110/653-728) Hz. Ali iizerine rivayet edilen
biitiin haberlerin yalan olduu kanaati tasidigam kaydetmistird. Oyle
olunca onun Ibn Sirin’in bu soziinii goz oniinde tutarak hareket etti3i,
bir bagka deyisle, bildikleriyle hareket etme prensibine uydugu agikca
belli olmaktadir.

Bununla birlikte el-Buhari, seyhi Osméan b. Ebi Seybe aracilifiyla
tanmmus hadis alimi el-Veki’ Ibnu’l-Cerriah’in (129-196 /747-812) “Bir
ilim yoleusu, kendisinden iistiin olandan rivayette bulundugu gibi ken-
dine denk olandan da kendisinden asa@ durumdakilerden de rivayette
bulunmadikea alim olamaz” dedigini rivayet etmistir. Kendisi de bir
muhaddisin kendisinden iistiin durumda olanlardan rivayetle yetinmeyip
kendi seviyesindekilerle, kendisinden asaf seviyede olanlaidan hadis
yazmadik¢a olgun bir hadisci olamayacag kanaatindedir. Anlasildigine
gore el-Buhari Hadis Ilmindeki yiice yerine ragmen algak goniillii bicidiz.
Hocasinin hocas1 el-Veki’den rivayet ettigi sézleri bir ilim prensibi ha-
line getirmis, o prensibe uygun hareket etmistir.

el-Buhéri'nin biitiin bu seyhlerinin —é6zellikle ilk dort tabakadan
olanlarin— durumlan cerh ve ta’dil yéniinden incelendiginde goriiliir
ki, hepsi de sikadir. I¢lerinde yalan séylemek veya yalan ithamina maruz
kalmakla cerhedilmis olan yoktur. Hepsi de kendi deyisiyle “Sahibu’l-
Hadis™, yani halk deyisine gére “¢ekirdekten yetisme™ hadiscidir. Ha-
berler ilminde usta, Hz. Peygamber (s.a)’in siinnetini aksettiren hadis-
leri rivayette ehildir. Bunlatin yamsira ozellikle vurgulamak gerekir,
iman konusundaki bid’at sayilan tartismalara girmemislerdir.

el-Buhéri’nin §eyhlerim'n tiimii hakkinda yerlesmis kanaat bu ol-
makla birlikte iclerinde kimi alimlerce tenkit edilenleri de vardir. Ger-
gekten bazlar tefelsiif (felsefeye baghlik) bid’atine kapilmak sonucu

8 et-Tirmizi, el-Cami'w's-Sahih, 2. Bs., Kahire 1395 [1975, Mendkib 21: 5/240, r. 3727,
9 Menakib: 4/209. Ist. 1313,
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Kaderiye Mezhebinin goriislerini benimsemek veya Si'a’ya meyletmekle
tenkit edilmislerdir. Bir tanesi, Sahih’te 205 hadisi bulunan el-Bundar
lakabiyle taminmuig Muhammed b. Begsar (167-252 /783-866), Amr b.
Ali el-Fellas tarafindan (Yahya b. Sa’id el-Kattin’dan rivayetlerinde)
yalan sbylemekle itham edilmistir!®. Ancak, sonuncusu da dahil, bu
tenkitlerin highiri savunulamaz cinsten tenkitler degildir. Eklemek ge-
rekirse, cerh ve ta’dil alimleri bid’atlar iki grupta miitala’a etmislerdir.
Bunlardan birincisi sahibini kiifre gétiirenler (mukeffire), ikincisi ise
kiifre gitiirmeyip fiska diisiirenlerdir (gayr-1 mukeffire). Cerh ve ta’dil
alimleri iginde Kaderiye Mezhebine mensup olmay: kiifre gotiiren bid-
at olarak goren yoktur. Kaldi ki aymi alimler bagnazhik derecesinde
baghlk ve her firsatta propagandassm yapmak stz konusu olmadik¢a
Si'a dahil herhangi bir mezhebin gériislerini paylasmanin da sahibini
dinden eden bid’at olmadigr goriigiindedirler. Bir diger deyisle, sadece
Hz. Ali'yi sevmenin oldugu kadar Ehl-i Beyt’e baglhihgn da Cerh ve
Ta’dil Ilmi noktasindan bir sakincas: yoktur. Yalmizea Hz. Ali’yi sev-
mek, ona veya Ehl-i Beyt'e baghlik tenkit konusu yapildign takdirde
ortada ¢ok az kimse kalir. Bu itibarla bu kabil bid’at sayilan durumlar,
sahibi yalaneilik, veya hadiste yalan séyleme, yahutta hadis uydurmus
olma gibi agir cerh sebeplerinden biriyle ta’n edilmedigi siirece ravinin
hadislerini sithhatten diigiiren sebepler arasinda sayilmamislardir,

Su da var. Cerh ve Ta’dil alimlerine gére bir raviyi cerhetmeye se-
bep olan dmiller degisiktir. Bir kismina gire cerh sebebi olan herhangi
bir husus, bir bagkasina gire cerhe sebep olamaz!!. Bu énemli nokta-
dan hareket edilerek denilmistir ki, Cerh ve Ta’dil dlimlerinin iizerinde
birlesmedikleri sebep veya sebeplerden dolay) tenkit, gegerli bir tenkit
degildir.

Diger taraftan az 6nce de deginildigi gibi sahibini dinden ¢ikarma-
yan bid’atlardan birine kapilmig ravinin rivayetleri, asim bir sekilde
taraftarhiim ve propagandasim yapmadi siirece ve baska kusuru yok-
sa, makbuldiir. Bu agidan bakildiii zaman da Cerh ve Ta’dil kaynak-
larinda el-Buhéri’nin seyhleri arasinda ne siyasi ne de itikadi bid’atinin
bagnazlik derecesinde taraftarhiim ve propagandasimi yaptin gerek-
cesiyle tenkit edilmis kimse yoktur.

el-Fellism Muhammed b. Bessir yalan sioylemekle itham etme-
sine gelince, bu tenkit birka¢ yénden gegerli sayilmamistir. Soyle ki,
bir kere el-Fellas, bu tenkidine sebep géstermemistir. Oysa bir ravinin

10 ez-Zehebi, Mizinu'lil’tidal, Kahire, 3 /490,
11 Hedyu's-Sari, 381.
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adaletli olduguna hitkmederken sebep gostermek sart olmadiz halde
cerhi igin gostermek sarttir. Oteki deyisiyle, sebep gistermeksizin bir
ravinin adaletli olduguna hiitkmedilebilirse de aciklama yapmadan ya-
pilan cerh makbul degildir!2,

Ote yandan el-Fellis’in bu tenkidine katilan baska cerh ve ta’dil
alimi yoktur. Nitekim ez-Zehebi (673-748 /1274-1347) 1slam alimlerinin
Muhammed b. Bessir hadiste sika bildiklerini, bu yiizden de el-Fel-
las’in tenkidine kulak asmadiklarini séyler. Yine ez-Zehebi’nin naklet-
tigine bakihirsa Meshur Cerh ve Ta’dil alimi Yahya b. Ma’in’in hadis
meclisinde Bundar’in ismi gegtigi halde onun mecrih veya zayif bir ravi
olduguna dair tek kelime séylememistir!3. Su hale gore el-Fellas’in bu
tenkidini gegerli bir tenkit yerine koymak imkim bulunamarstir.

2. el-Buhiri Ravileri

Cerh ve Ta’dil Ilminde kaide olarak bir ravinin rivayetlerinin ter-
kedilmesine yol acan amiller, Bid’at, Muhalefet, Galat, Cehaletu’l-Hal
ve Tedlis yahut Irsal yiiziinden senedde inkita’a sebep olmak gibi bes
esas etrafinda doner!4. Sahihu’l-Buhari hadislerini rivayet eden ve el-
Buhari’nin 'seyhinin seyhinden sahibiye kadar senetlerini olusturan,
nihayet, yaklagk bir rakamla 1744 sayisina ulasan ravilerin!5 bu esas-
‘lar agisindan incelenmesi sonucu su neticelere varilmistir:

a. Yukanda da soz konusu edildigi gibi, bid’at, sahibini kiifre gi-
tiren (mukeffire) ve onu dinden ¢ikarmamakla birlikte fiska diigiiren
(gayru mukeffira) olarak ki tiirlidiir. Guldt Si’a, Rafizilik, Musebbihe,
Mucessime gibi inanca bagh bid’atlar ilk gruba girerler.

Sahihu’l-Buhari ravileri arasinda bu bid’atlardan birine saplanmp
kalmakla cerhedilerek hadislerinin terkedilmesi gerektigine hiilkmedil-
mis kimse, kesinlikle yokturl6. Sahibinin kiifre dismiis degil, ancak
fasik sayilmasina neden olan Haricilik gibi bid’atlar ise yoruma bagh-
dir. Cerh ve Ta’dil alimleri ile bir kissm Ehl-i Siinnet bilgininin boyle
bir bid’ata kapilan ravi hakkindaki giriisleri kisaca su sekildedir:

Hadiste yalan séylemek en siddetli ta’n sebebidir. O nedenle yalan
soyledigi, hele hadis uydurdugu kesinlik kazanan bir ravi, en azindan

12 Ulimu'l-Hadis, 96: es-Suyiiti, Tedribu’r- Rivi, 2. Bs.. Kahire 1385 /1966, 1/305.
13 Mizinu'l-I'tidal, gosterilen yer.
14 Hedyu’s-Sari, 381.

15 Bu sayr kaynagimmz olan et-Ta'dil ve't-Tecrih’e goredir. Kuimi sahibilerle tekrar eden
isimler de sayiya dahildir.

16 Hedyw’s-Sdri, 383.
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sozityle Islami bir prensibi ¢ignemistir. Bu itibarla fasik sayilir. Hadis-
lerine hi¢hir sekilde itibar edilmez.

Gerek inancinda, gerekse davramsinda fiska diisen bir ravi, sayet
fiskindan tevbe edip dénmiigse hadislerinin makbul addedilip edilmeye-
ceginde goriis aynib@ vardir. Kimi alimler fiskindan tevbe ettifi apga
" ¢tkan bir ravinin rivayetlerinin kabul edilmesi gerektigi goriisiindedir-
ler. Buna karsihk kimileri ise fiskr yalaneihk ise rivayetlerinin kabul edil-
meyecedi goriisiinii savanmustur!?. O Hale gire dindar, ibadetine diis-
kiin ve yalandan uzak bir ravinin hadisleri makbuldiir. Yalandan uzak
kalamamissa kendisi de hadisleri de terkedilir.

Sahihu’l-Buhéri ravileri arasinda bahsimize konu fiska diisen, ancak
tevbe etmeyip goriis ve davramslarinda israr eden, ozellikle yalan soy-
lemek gibi en biiyiik tenkit sebebi sayilan hali aciga ¢ikmis kimse yok-
tur.

b. Hadis Usilii [Iminde Muhalefet, ravinin zayif ise giivenilir;
sikaysa kendisinden daha sika olan ravilerin rivayetlerine gerek soz,
gerekse mana yoniinden aykin rivayette bulunmasidir. Cerh sebeplerin-
den biridir.

Bir ravinin giivenilir ravilerin rivayetlerine sz veya mana yiniinde
aykir rivayette bulunmasindan siz ve munker gibi iki zayif hadis gesidi
meydana gelir. Yukartda bir nebze soz konusu ettik, sahih hadis saz
olmayisinin yaminda herhangi bir gizli kusuru tasimaktan uzak olan
hadistir. Dolaysiyla giivenilir ravilerin rivayetlerine ters diismez.

Sahihu’l-Buhiri’de ne saz ne de munker hadis ¢esitlerine rastlan-
maz. Bu demektir ki, Sahihu’l-Buhari hadisleri arasinda giivenilir ravi-
lerin sahih olarak rivayet ettikleri hadislere ters diisenleri bulunmaz.
Oyle olunca, sonug itibariyle bunlan rivayet edenler arasinda muhalefet
nedeniyle tenkit edilerek hadis' terkedilmis olam: da yoktur.

c. Sozlikte yamlma anlamma gelen alat, Hadis Usalinde ravinin
hatasi gogaldig, bir baska deyisle hatah rivayetleri dogru olarak rivayet
ettiklerinden ¢ok oldugu takdirde (Kesretu’l-Galat) cerh sebebidir.
Rivayetlerinde fazlaca hata yapah ravinin hadislerine itibar edilmez.

Diger taraftan Hadis Usilii kaidesi olarak, bir ravinin hatah ri-
vayetleri dogru rivayet ettiklerinden fazla oldugu takdirde teferrud edip
etmedigine, yani rivayette yalmz kalip kalmadigina bakilr, Bir hadisin
rivayetinde tek kalmissa esas itibariyle onun bulundugu isnadla gelen

17 et-Takrib, 18: Tedribu'r-Rabi, 1 [329.
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sekli degil, sahih olan ash dikkate alimir. Hadis, ¢gok yamilan ravinin bu-
lundugu yoldan baska bir yolla rivayet edilmemisse zaten bu durum
tllet sayilir ve hadis sahih kabul edilmez.

Sahihu’l-Buhéri ravilerinin hepsi Kesretu’l-Galat kusuruyla cer-
hedilmis olmaktan uzaktirlar. Oteki deyisiyle, aralarmmda hatal rivayet-
leri dogrularindan ¢ok olan, ézellikle rivayette tek kalms bulunan ravi
yoktur.

d. Cehaletw’l-Hal, ravinin kimliginin veya rivayetine giivenilebil-
mesi i¢in adaletli olup olmadiginin bilinmeyisidir. Sahihu’l-Buhari ravi-
lerinin hemen hepsi kimlik yahut adalet durumunun belli olmamas: ku-
surundan uzaktirlar. Ayrica iglerinde ¢ok az1 hari¢ mubhem ve gayru
mensith olam yoktur. Agiklamak gerekirse, ismi kim oldugu anlagilami-
yacak sekilde belli belirsiz amlani bulunmadigi gibi, sadece ismi amhp
kimligini belli edecek baba ism?, lakab ve kiinyesi gecistirilmis olam da
bulunmaz. Séz gelimi, et-Ta’dil ve't-Tecrih’te Ahmed isimli 37 ravi aml-
mistir. Bunlardan sadece iki tanesi gayru mensibdur. Ne var ki bunlar,
kimliklerinin el-Kilabazi ile el-Hikimu'n-Nisabiri'nin verdikleri bilgi-
lere dayamilarak agiklanmasi sonucu mubhemlikten kurtulmuslardir. Ay-
m sekilde Ibrakim isimli 22, Ishik adinda 20 raviden higbirisi mubhem
birakilmus degildir. Muhammed isimli 147 ravi iginde de kim oldugu
kestirilemiyecek, dolaysiyle de durumu anlasilamiyacak sekilde amilmis
olam yoktur. Diger raviler arasinda da ayni durumda olana rastlanmaz.

Herhangi bir textibe bagh kalmaksizin rastgele verilen misaller gos-
terir ki, Sahihu’l-Buhéri ravileri aras'nda mubhem birakildigmdan kim-
ligi anlaglammyan kimse bulmak imkansizdir. Bunun yanmda mechal
denilen ve gerek kimligi, gerekse adalet durumu bilinmeyen bir ravi
bulmak da imkan haricidir.

Aslinda el-Buhiri, eserine aldign hadislerin metinlerinde oldugu
gibi isnadlarmmda da kih kirk yararcasia titizlik, dikkat ve itina gster-
mistir. Bunun neticesi olarak hadislerine yer verdigi raviler, el-Makdisi’-
nin birini savanurken kullandifn deyisiyle siyleyelim, “Kopriiyii ¢oktan
geemislerdir”. Bu demektir ki, haklarinda siylenene bakilmaz. el-Bu-
hari hadiglerine eserinde yer vermekle hepsini temize ¢karmistir. Kald)
ki, Islam alimlerinin tamami, herhangi bir art niyete kapilmadan Sahi-
hu’l-Buhari’deki miisned hadislerin hepsine birden “Sahih™ niteligini la-
yik girmiislerdir!®. Tekrar edelim, sihhatin ilk sarti, hadisi nakleden
ravilerinin oncelikle adaletli olmalaridir!?,

18 Ulimu'l-Hadis, 20.
19 Hedyu’s-Sdri, 381.
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e. Hadis Usulii ilminde yerlesmis bir kaide geregi el-Buhari Sahih’-
inde isnadi olusturan ravilerin ¢agdas ve birbirleriyle goriiserek hadis
rivayetinde bulunmus kisiler olmalarim sart kosmustur. Bu sart, bir
anlamda onun, ¢agdasi olan Muslim Ibnu’l-Haccac el-Kuseyri (206
261 /821-875) gibi, ravilerin yalnizeca cagdas olmalanyla yetinmeme-
sidir44. O, sik sik takip ettigi bu metoda aykin goriilebilecek kimi ri-
vayetleri ayn isnadlarimi anmak, yahutta mutdbi’ veya sahid rivayetini
de vermek suretiyle desteklemistir. Kuskusuz bu metot, senedde ted-
lis veya irsal yiiziinden inkita’ (kopukluk) ihtimalini genis élgiide orta-
dan kaldirmagtir. Hadisleri degisik lafiz ve isnadlarla tekrar edisi de kimi
rivayetlerdeki hadisin sithhatine gilge diisiirebilecek nitelikte olmamakla
birlikte gize carpan ufak tefek kusurlarin giderilmesini saglamis, boyle
ce o kabil hadislere kuvvet kazandirmastir.

Buraya kadar verilen kaide ve goriislerden hareket edilerek denile-
bilir ki, Sahihu’l-Buhéiri’de bulunan ve biiyiik ¢ogunlugu birer dini asil
olan hadisleri rivayet eden raviler arasinda agir1 yalancihkla, hadiste
yalan soylemekle, hadis diginda giinliik hayatinda yalan séylemek it-
hamina ugramakla ve hadis uydurmakla cerhedilmis kimse yoktur. Bu-
nun gibi sahibini dinden ettigine hiikmedilen bid’atlarla cerhadilerek
hadisi reddedilmis olam1 da yoktur. Her ne kadar aralarinda Kaderiye,
Murci’e, Mu'tezile gibi bazi mezheplere baglanmak, Hz. Ali ve Bhl-i
Beyt’e baghl'k gibi yonlerden tenkit edilmis olanlari varsa da hunlar
hadisleri baska yollardan rivayet edildikleri, sadece Hz. Ali veya ailesini
sevmenin tenkit konusu yapilsa ortada cerhedilmeyecek ¢ok az kimse
kalacagi gibi yorumlarla rivayetleri terkedilen raviler derecesine kon-
mamuslardir.

Ravilerinin umumiyet itibariyle Hadis ilminde ehil, giivenilir, sika
ve igini iyi bilen kisiler olmalar1 ve en énemlisi hadis uydurma, valan-
aillik ve yalan ithamina maruz kalma gibi agir cerh sebeplerinden biri
veya birkagiyla cerhedilmemis olusu Hadis alimlerinden tutunuz sira-
dan birine kadar biitiin miisliimanlarin Sahihu’l-Buhéari hadislerine
giivenini ve bu kitab: biitiiniiyle sahih olarak gérmelerini saglayan bas-
lica amiller olmustur.



