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HADISIN KUR’AN’A ARZI MESELES]

Dr. Kamil CAKIN

Giniimiizde, hadise karst menfi tavir takinanlar, sahih olsun zayif
olsun hadisin dini bir deger tasimadign diisiincesinde olanlar ve hadisin
dini knymetine inandiklar1 halde sihhatine siiphe ile bakanlar seklinde
iki grupta ele alinabilir.

Oncekiler, Kur’an dismmda bir kaynaga inanmadiklan i¢in, metodik
bir kaygiya sahip degildirler. Bunlara gire, hadisin sahih oldugu agikca
tesbit edilse bile, hichir degeri yoktur.

Digerlerinin ana problemi, hadisin dini degeri degil, sthhatinin tes-
bitinde kullamlan hadis usiiliine ait tarihi metodlarm giivenilirligi
- meselesidir. Bununlara gire, metne hi¢ énem vermemis ve sadece isnad
tedkikiyle yetinmis olan(!) klasik hadis¢ilerin metodlar1 artik énemini
yitirmigtir. Zaten bu metodlar nedeniyledir ki, bir ¢ok uydurma hadis
sahih muamelesi gérmiistiir. O halde, hadislerin sihhatini tesbit igin
yeni bir metoda ihtiyag vardir.

Bir metod arayisi temel problemi olusturdugunda, hadisin sithhati-
nin tesbitinde en giizenilir kriterin ne oldugu sorusuna, Kur'dn’a arze-
dilmesi cevab1 verilmektedir. Yani, eski metodlar artik bir tarafa
birakilmah ve tek metod olarak hadisin Kur’an’a arzm kabul edilmelidir.
Oniimiize gelen bir hadisi, sthhatini tesbit etmek igin, Kur’an ile kars:-
lagtirmaliyiz; sayet Kur'an’a uygunsa sahihtir, aksi takdirde hadisin
sahih olmadifma hiikmedebiliriz.

Burada, “Kur’an’a arz metodu” veya kisaca “arz metodu” diye-
cegimiz bu kriter, bir yandan Hz. Peygamber ve sahabilerden segilen
tarihi uygulamalar ile difer yandan yeni bir takim misaller ile kuvvet-
lendirilmeye gahgilmaktadir. Ancak, asagida goriilecegi gibi,baz énemli
sorulara tatmin edici cevaplar verilmedigi siirece, arz metodunun
uygulanmasi yeni bir takim meseleleri beraberinde getirebilecektir:

Kur’an hadisin saglamas: gibi diisiiniildiigiinde, Kur’an ile hadis
arasinda gelisme (ihtilaf) veya catisma (teiruz) miimkiin miidiir?
sorusu cevap beklemektedir.
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Arz metodunu kuvvetlendirmek igin, Hz. Peygamber’in ve bazn
sahabilerin uygulamalarindan segilen misaller, gergekliligini hangi
ol¢iide korumaktadir?

Hadislerin sithhatinin tesbiti i¢in Kur’in’a arzedilmelerini tavsiye
eden meshur “arz hadisi” nin bizatihi kiymeti nedir ?

Gegmiste, hadis miinekkidlerinin hadis tenkidinde uyguladiklan
metodlarin yam sira, arz metodunun yeri ve mahiyeti nedir?

Nihayet, arz metodu hadislerin sihhatinin tesbitinde tek metod
olarak kafi midir, yoksa, onun uygulanmasindan kaynaklanabilecek
bir takim olumsuzluklar ve hatalar da var midir?

Hadis ile Kur’an Arasinda (elisme (Ihtilaf) Veya Catisma
(Tearuz) Miimkiin mii?

Bir Peygamberin, kendisine vahyolunan ilihi mesaja soz veya
fiiliyle ters diigmesi, baska bir deyisle, el¢i'nin sz veya fiiliyle teblig
ettigi mesaj arasinda gelisme yada gatismamin bulunmasi imkansizdur.
Bu, sirf tecriibe oneesi (a priori) bir ishat degil, fakat olaylarin dogru-
ladign bir gergektir. Bu ger¢evede, Hz. Muhammed ile Kur’an arasinda,
ne bir ¢elisme ne bir ¢atisma olmadigina hilkmetmek mubélaga sayil-
mamahdir. Gerek “emrolundugun gibi dosdogru ol” (11/112, 42/ 15)
emri, gerek onun érnek bir insan olarak (33/21) gosterilmesi bunu
dogrulayan Kur’ani bir delildir.

Hadis ile Kur’an arasinda ¢elisme veya ¢atisma olup olamayaca@n
meselesi, ikinei hieri asirdan itibaren tartisilagelen bir problem olmus-
tur. Burada, konuyu aydinlatmasi bakimindan, birbirinden farkh
diisiinen iki alimin agiklamalar iizerinde kisaca duracagiz. Bunlardan
biri, ikinei asrin bilyiik fakihlerinden ebd Hanife (6. h. 150), digeri
besinci asrm degerli bir 4limi Ibn Hazm ez-Zahri (6. h. 456) dr.

Ebt Hanife soyle der: “Eger bir kimse, Peygamberin her soyle-
digine inamyorum, ancak Nebi haksiz konugmaz ve Kur’an’a muhalefet
etmez derse, bu, onun Peygamberi tasdik ettigini gisterir. Sayet pey-
gamber Kur’an’a muhalefet etse ve Allah’a kargi haktan baska bir gey
soyleseydi, yiice Allah, “Eger Peygamber, bize karsi Kur’an’a baz
sozler katmg olsaydi, biz onu kuvvetle yakalar sonra sah damarim
koparirdik, hicbiriniz de onu koruyamazdimz.” (69 /44-47) kavline
gire, onu kuvvetle yakalar ve sah damarmm kopanrdi. Allah’in resalii,
Allah’in Kitabi’na muhalefet etmez. Allah’in Kitabi'na muhalefet eden
de Allah’in resilii olamaz. Nebi’den, Kur’an’a aykin rivayette bulunan
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kimseyi red, peygamberi red ve onu yalanlama degildir. Bu, ancak
peygamberden baul rivayette bulunan kimseyi reddir. Sucglama bu
kimseyedir (riviyedir), peygambere degil. Peygamberin soyledigi her
gey, isitmis olahm veya olmayahm, basimiz goziimiiz istiinedir. Buna
iman eder ve resiilullahin séyledigine oldugu gibi sehadet ederiz. Ve
yine sehidet ederiz ki, o, Allah’in nehyettigi bir seyi emretmez. Allah'mn
bagladifi bir seyi koparmaz. Allah’in tavsif ettigi bir seyi O'na aykin
bir sekilde vasiflandirmaz. Sehidet ederiz ki, o, biitiin islerde Allah ile

271

muvafiktir.

Ebtt Hanife’nin bu ifadeleri iizerinde durmadan énce, Ibn Hazm’in
aym konudaki acgiklamalarma temas edelim. Ibn Hazm soyle demek-
tedir: “Sahih bir haberin (hadis) Kur’an’a mubhalif olmasi kesinlikle
miimkiin degildir. Her hadis dindir. Ya (dogrudan dogruya) Kur’sn’a
izife olunur, O’na baghdir ve O'nun miicmelini tefsir eder, ya da Kur’an’-
dan miistesnadir ve yine O’nun miicmelini agiklar. Bir iigiincii yon
(Kur'an’a muhalif hadisin varhg) imkansizdir.”? Ibn Hazm’a gore,
Hz. Peygamber’in sizleri, Kur’an gibi, vahiydir. Bu nedenle, aralaninda
ne bir catisma ve ne de bir ¢elisme séz konusu olabilir.?

Ebi Hanife ile Ibn Hazm"n, Kur’an ile hadisin gelismeyecegi
konusunda ittifak ettikleri agiktir. Ancak, her iki alimin, hareket nok-
talarindan kaynaklanan farkh yénleri vardir. Zira, ebi Hanife ve diger
Hanefi fakihleri, Kur’an ile gelisen hadislerin reddedilecegi goriigiinde
oldugu halde, Ibn Hazm, hadislerin hepsinin din oldugunu ve “Kur’an
ile celisen” bir hadisten bahsedilmeyecegini savunmaktadir. Bu fark-
hlik, bu iki dlimin degisik noktalardan hareket etmelerinden kaynak-
lanmaktadir, siyle ki:

Ibn Hazm, yaklasik diort asirhk bir siireci gormezden gelerek,
dogrudan dogruya uydurma hadislerin 86z konusu olmadign Hz. Pey-
gamber donemine intikal etmekte ve diisiincesini, Hz. Peygamber
zamanmmn ger¢egine cturtmaktadir. Bu nedenle, o, sadece sahih hadis-
leri giz éniine almakta ve hi¢hir hadis ile Kur’an arasinda bir gelig-
menin olmayacagim soylemektedir. Yani, uydurma hadisler zaten
Hz. Peygamber’e ait olmadif igin, esas olarak sahih hadisler diigiiniil-
m¢ ktedir,

1 ebi Hanife, Numan b. Sabit (150), el-Alim ve'l-Muteallim, 26-7, fst. 1981.

2 Ibn Hazm, el-Endulusi ez-Zahiri (456), el-lhkam fi Usali'l-Ahkém, Ciiz: I1. 81, M
1346.

3 Bkz. 1bn Hazm, Age. ciiz: 1. 100.
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Ebi Hanife ise, i¢inde yasadig: asrin ve ¢evrenin gerceginden hare-
ket etmektedir. Zira, baslangigta uydurma hadisler s6z konusu clmasa
bile, sonraki dénemde (hicri birinei asrin son ¢eyreginden itibaren), pek
¢ok hadis uydurulmus ve bu durum, uydurma hadis ile sahih hadisin
yvanyana bulunmasina yol agmistir. Bu nedenle, ebt Hanife, sahih
hadis ile Kur’an arasinda bir ¢elisme bulunmayacagimi diisiinmektedir.

Biz, bu iki goriigii soyle birlestirebiliriz: Hz. Peygamber’in soz ve
fiilleri ile Kur’an-1 Kerim arasinda ne bir ¢elisme ne de bir catisma
vardir. Ancak, sonraki asirlarda uydurma hadislerin ortaya ¢ikmas:
iizerine, uydvrulan bu hadislerle Kur’an arasinda bu zithk gorilebilir.

Simdi, bu kenunun hadisin Kur’an’a arzedilmesi ile ilgisine gelelim.
Yukanda goriilldiigii gibi, sayet ibn Hazm’in goriigii dogrultusunda
hareket edilecek olursa, hadisin Kur’an’a arz1 diye bir metoddan bah-
sedilemez. Zira, uydurma hadisler pek ¢ok tenkid metodu uygulanarak
belirlenmistir ve hadis Kur’an’a arzedildiginde, O’nu takyid veya tahsis
eden, miicmelini beyin eden ya da Kur’an’a ziyadelikte bulunan bir
hadis, sahih oldugu halde uydurma kabul edilebilir.

Ebi Hanife'nin diisiincesine gore hareket edildiginde ise, hadisin
Kur’an’a arzi metodu, kacimilmaz bir kriter olarak kersimiza ¢ikmaktadar.

Arz metodunun kiymeti noktasinda, ozellikle giiniimiiz aragtir-
macilan tarafindan bir takim misaller ileri siiriilmektedir. Bu misal-
lerin bazist Hz, Peygamber’e, bazis1 ise sahabenin konu ile ilgili tutu-
muna aittir. Bu nedenle, arz tathikatim degerlendirmeye almadan
once, bu missallerin gozden gecirilmesinde fayda vardir.

Hz. Peygamber’in Arz Meselesindeki Tutumu ile ]]glh Verilen
Misaller

Hadisin Kur’an’a arzi metodu, bizzat Hz. Peygamber’in bam
uygulamalar arasindan segilen misiller ile kuvvetlendirilmeye calisil-
maktadir.

Bize kadar ulasan baz hadis metinlerinde, bazen metnin son
kisminda, “bunun tasdiki su ayettir” veya “dilerseniz su ayeti okuyu-
nuz” gibi, Hz. Peygamber’in agiklamalan ile Kur’an arasinda irtibat
kuran ifadeler yer almaktadir. Hadisin hemen pesinden bu gibi ifadeler
ile bir dyet okunmus olmasi, degisik ama¢ ve hikmetleri bulunmakla
beraber, aiz metodunun mensei olarak degerlendirilmistir.*

4 Bkz. Polat, Selahattin, Hadiste Metin Tenkidi. Hadis Ders Notlari, 20, EUIF. Kayseri.
1987.
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Fakat, kanaatimizca, bu hadis metinleri sihhatli bir incelemeye
tabi tutulmamistir. Bu nedenle, verilen misillerden ikisi iizerinde
durmak istiyoruz.

Ebti Hureyre’nin Hz. Peygamber’den naklettigi bir hadiste, yiice
Allah séyle buyurmaktadir: “Silih kullamm igin gozlerin gormedigi,
kulaklarin isitmedigi ve hi¢ bir insanin aklina gelmeyen nitemetler
hazirladim.” Hadis metni su ifade ile son bulmaktadir: “Bunun tasdiki,
‘highir kimse, gézlerin aydin kalacag nimetlerden kendisine neyin
hazirlandiim  bilemez® (32 17) ayetidir.”™

Bu hadisin metninde yer alan son-ifide Hz. Peygamber’'in sozii
gibi, yani hadisin ashna ait gériildiigii i¢in, Hz. Peygamber’in arz meto-
duyla ilgili tatbikati seklinde ele alimmistir. Ancak, burada, buson
ifidenin bizzat Hz. Peygamber’e ait oldugu tezi, iizerinde tartisilmaya
deger mahiyettedir. Nitekim, bu ve benzeri misalleri arz tatbikatina
delil olarak gésteren Suat Yildinnm da, bu son kisim ile ilgili tereddiitleri
soyle dile getirmektedir: “Bu durumlarda, hadisin sonunda, ayet
okunduguna dair fikralar zahiren Hz. Peygamber'e mensup ise de,
gergekte miidre¢ oldugu, sarihler tarafindan belirtilir. Miidreg olup
olmadifim tayin etmek, bazen ¢ok zorlasir. Ciinkii féil tasrih edilmeyince,
gaip fiildeki (iigiincii sahis) zamir Hz. Peygamber’e, ravi sahabiye veya
isnaddaki ravilerden herhangi birine ait elabilir’”® Buradaki agklamaya
gore, her ne kadar sarihlerin izahi goz ardi edilmese de, bu gibi misal-
lerin arz metoduna kaynak olusturdugu kabul edilmis olmaktadir.
Biylece, hadis metninde yer alan “bunun tasdiki su ayettir’’ veya
“isterseniz su dyeti okuyunuz” gibi ifadeler Hz. Peygamber’e ait goriil-
mektedir.

Hadis metinlerinde yer alan boyle ifadelerin miidreg olup olmadig
iizerinde titizlikle durulmasi gerekmektedir. Bir hadis metninde idrag
viki olup olmadig gesitli sekillerde bilinir. Bir hadis, bir baska sahih
isnadla rivayet edildiginde, iki hadisin karsilastimlmas: ile miidreg
kisitm asil metinden ayirt edilmis olur.*

Yukanda ebii Hureyre yolu ile gelen hadis, yine ebt Hureyre'nin
“es-Sahife es-Sahiha™ adim verdizi ve “Hemmén b. Miinebbih’in Sahi-

5 Buhiiri, Bed'u'l-Halk, 8; Tefsir stire 32, 1; Tevhid, 25; Miislim, Imén, 312; Cenne, 6;
Tirmizi, Tefsic Stre 32, 6-52; Ibn Mice, Ziihd, 39; Ahmed b. Hanbel, V. 334; Danmi,Rikik,
98, 105.

6 Yildinm, Sust, Hadisleri Kur'an'la Kargilastrma Meselesinin Kaynaklan, Tayyib
Oki¢ Armagam, 112. Atatiirk U.L.F. Ank. 1978.

7 Bu ifade bazen “tasdikuhu” bazen “misdikubu” geklinde yer almaktadur.

8 Bkz. Kocyigit, Talit, Hadis Istilahlar, 257. A.U.LF Yay. Ank. 1985,
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fesi” diye meshur olan niishada® yer almaktadir.' Apcak, bu eserde,
hadisin “bunun tasdiki su ayettir” ile baslayan son kismm yoktur.
Buna gire, hadisin son ki-mmin Hz. Peygamber’e ait olmayip miidreg

oldugu anlasilmaktadir. Oyleyse, bu ifadeler zayif bir ihtimalle ebi
Hureyre’ye, bilyiik bir ihtimalle sonraki ravilerden birine aittir.

Hz. Peygamberin kendi sozlerini Kur’an’a arzetmesiyle(!) ilgili
olarak ebi Hureyre'den nakledilen bir baska hadis sbyledir: “Cennet’te
(6yle bityiikk) bir aga¢ vardir ki, binekli bir kimse yiiz sene gitse gol-
gesinden ¢ikmaz” Hadis su ifadeyle son bulmaktadir: “Dilerseniz su
ayeti okuyunuz: ‘... ve yayilmis bir golgede. ... """,

Bu hadisin sonunda yer alan “dilerseniz su ayeti okuyunuz” ile
baslayan kisim, Hz. Peygamber’e ait olarak diisiiniilecek olursa, Hz.
Peygamber’in kendi sozlerini Kur’an ile irtibatlandirdi@n varsayilabilir.
Ne var ki, onceki misalde oldugu gibi, ebd Hureyre'nin bu hadisi de
“es-Sahife es-Sahiha” da, bu kisim eksik olarak yer almistir. Demek
oluyor ki, bu ifadeler Hz. Peygamber’e ait degil, ancak, sonraki ravi-
lerden birinin idracidir.

Simdi, bir an igin, Hz. Peygamber’in bazi hadislerinin sonunda
bu gibi ifadeleri kullandigimi varsayahm. Bu durumu, Hz. Peygamber’in
kendi sozlerini Kur’an’a tasdik ettirmek istedifine yorumlamak ne
olgiide tutarh olacaktir ? Eger, onun biyle bir kaygis1 olsaydi, soyledigi
her soziin ardlndqn onu tasdik eden bir ayet zikretmez miydi? Ancak,
sonu bu gibi ifadelerle biten hadislerin sayis1, digerlerine oranla olduk¢a
azdir,

Hz. Peygamber, s6z ve davramslarmim Kur’an ile irtibath oldugunu
durmedan hatirlatmak zorunda degildi. Ilk miislimanlar da, onun
Kur’an’m yasayan bir timsali oldugunu, vahyin terbiyesinden gegtiZini
ve vahye ters diigmeyecedini bizden iyi biliyorlardi. Bu nedenle, hadis-
lerin sonunda yer alan ve Hz. Peygamber tarafindan kullamldig var-

9 Hieri 58 veya 59°da vefat etmis bir sahidbi olan ebit Hureyre, geng yasta kendisiyle
arkadaghk etmis olan Hemmam b. Miincbbih (8.h. 101-102)'e 137 kadar hadis yazdirnmstar.
Bu sahife iki niisha halinde (Jam ve Berlin) bulunmus ve Muhammed Hamidullah tarafindan
nesredilmistir. Hamidullah Nesri, 1967 yilinda, Prof. Dr. Taliat Kogyigit tarafinan, A.U.ILF.
Yaymlan arasmda Tiirkceye kazandmlmgr.

10 Bkz. Adr gegen niishamin Tiitkce gevirisi, 84.

11 56 Viakia-27-34; “Amel defterleri safaindan verilenlere ne mutlu! Onlar, dal bast: kiraz-
lar, dolgun salkimh muzlar altinda ve yayilms bir golgede, caglayan bir su kenarinda, bitmeyen
ve yasaklanmams birgok meyveler arasinda, yiikseltilmis doseklerdedirler.” Hadis igin bkz.
Buhari, Tefsir Stre Vikia, 1; Polat, 20; Yildirim. 110.
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sayilan ifidelerin, hadisin Kur'an’a arz1 veya Kur’an’a tasdik ettiril-
mesi ile hi¢ bir ilgisi yoktur.

Biz, Hz. Peygamber’in soz ve fiilerinden sonra hig bir zaman ayet
okumadifn kanaatindeyiz. Ancak okumus olabilecegi varsayimim da,
ayetin tefsiri gergevesinde diisiinebiliriz.

Hadis’in Kur'an’a arzm konusunda Hz. Peygamber’in uygulama-
lanyla ilgili verilen misallerin gecersizligini gosterdikten sonra, simdi,
aym dogrultuda sahabeyle ilgili verilen bazi miséller iizerinde dura-
biliriz.

Sahabe’nin Hadisi Kur’an’a Arzetmesi

“Hadisler Kur’an tefsir eder. Bu, baskalarimnki gibi bir tefsir
deggil. vahy ile teyid edilmis Resulullah’m agklamasidir. Su halde,
hadislerin, Kur'an’dan bir asla dayanmas: ve ona uygun olmasi, prensip
olarak kabul edilmesi gercken bir keyfiyet olur. Bu sebeple, sahibe
devrinden beri, hadislerin Kur’an’daki mesnedlerinin arastinldigim
goriiyoruz.'

Bu gibi diisiincelere, baz1 yazlarda ya da sohbetlerde zaman zaman
rastlamak miimkiindiir. Bu fikirler, bazen iyi se¢ilmemis ve yetersiz
miséller ile, bazen konuyla ilgisi olmayan olaylar ve uygulamalarla,
kimi zaman da yanlis degerlendirilen misillerle desteklenmeye cali-
silmaktadir.

Verilen misallerden biri, Hz. Omer’in Fatima binti Kays hadisini
Kur'an’a arzederek reddetmesiyle ilgilidir. Buna gére Fatima binti
Kays, kocasi tarafindan bosandifn zaman, resulullah’m kendisi igin
sukni ve nafaka" ile hilkmetmedigini nakledince, Hz. Omer, “unutmasi
veya hata etmesi miimkiin olan bir kadinn rivayetiyle Allah’m Kitabi'm
terketmeyiz.” diyerek bunu reddetmistir."

Bu misal, bize, Hz. Omer’in Fatima’dan gelen rivayeti Kur’an’a
arzederek reddettigini gostermektedir. Ancak, Hz. Omer’in ayete

12 Yildirim, 105.

13 Sukna: Ikéimetgah, yani; menzil, hane oda gibi icinde oturulacak mahaldr. Biyle bir
mahalde oturmava da iskin edenir (Bkz. Hukuku fslamiyye Kamusu, II. 445) Nafaka: Bir
insammn ailesine sarf ve infak ettigi seye denir. Fikih 1stilahmnca; taam (vamek), kisve (elbise)
sukna ile bunlara tabi olan geylerden ibarettir. (Age. IL. 444). Islam hukukuna gore, bosanan
kadmlar, belirli bir siire kocalarinmn evinde oturma (sukna) ve nafaka hakkma sahiptirler (Bkz.
65. Talak-1-7) Yukanda zikredilen Fatima binti Kays hadisine gore, Hz. Peygamber, kocasi
tarafindan bosanan Fatima igin suknid ve nafaka ile hiikmetmemigtir.

14 Bkz. Miislim, Taldk, II, 1114-1121, bab; 6.
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dayanarak bu hadisi reddedmesi, onun sahih oldmadifn anlamma
gelmemektedir. Zira, Hz. Aise’den gelen su rivayet, Fatima’nmn dogru
soyledigine isaret etmektedir: “Fatima’mn evi kenar semtte (Medine

disinda) ve 1ss1z bir yerde oldugu icin, resulullah onun (kocasinm evin-
den gikmasina) ruhsat tamumigti.”'*

Fatima hadisi hadisciler ve —Hanefiler disinda- fa.kihler tarafindan
sahih kabul edildigi gibi, bu hadisi dogrulayan baska rivayetler de vardir.

Buhari, Fatima hadisi ile Taldk suresi 1. ayetini bab bashin olarak
kullanmig ve burada verdigi hadislerde Hz. Aise’nin Fatima’y tenkidine
yer verirken, son olarak, onun bu olay1 ruhsat seklindeki degerlendirigini
nakletmistir. Bu nakilden Buhari’nin, Fatima hadisini sahih kabul

ettigi, ancak bunu Fatima’ya ait bir ruhsat olarak degerlendirdigi anla-
silmaktadir.'s

Miislim’in bu hadisi gesitli yénlerden rivayet ettifi kisimda, hadis-
lerin igerigine uygun olarak, “ii¢ talikla bosanan kadir igin nafaka
yoktur” bab bashin kullamlmistir. Bilindigi gibi, Islam hukukunda
taldk, rie’i ve biin olmak tizere ikiye aynlir. Rivayet ettigi hadislerden
anlagildifina gore, Miislim, nafaka ve sukni’mm rici talikta gegerli
oldugu fikrindedir.!”

- Tirmizi, Fatima hadisini naklettikten sonra, “bu hadis sahihtir.
Sufyan es-Sevri, ebu Bekr b. ebi Cehm’den buna benzer bir hadis daha
nakletmigtir.”” diyerek hadisin sihhatine hiikmetmektedir.’® Tirmizi,
bu hadisi Kitdbu’t-Taldk’ta tekrar ettikten sonra, “hasen-sahih’
hiikmiinii vermektedir. Burada naklettigine giore; Ahmed b. Hanbel
ve Ishik (b. Ra’huye), ric’at imkansiz oldugu i¢in, ii¢ talikla boganms
kadimin sukna ve nafaka hakk: olmadifn kanaatindedir. Hz. Omer ve
Abdullah b. Mes’ud gibi bazi sahabiler ise aksi goriistedir.”

Ebd Davud da Fatima hadisini ve Hz. Aise’nin tenkidlerini nak-
letmekte ve bu rivayetleri sahih kabul etmektedir.?’

Hanefi fakihler, Talak stiresi 1 ve 6. ayeterine dayanarak ii¢ talakla
bosanmis kadinin sukné ve nafaka hakk: oldugu kanaatindedir. Buna
ragmen Imam Mailik ve $afii, Fatima binti Kays hadisinin bir yoniinii

15 Buhari. Talik, VI. 182-3, bab: 41.

16 Buhari, Talik, VI, 182-3. Bab: 41.

17 Miislim, Taldk, IT. 1114-1121, bab: 6.

18 Tirmizi, ITII. 433. bab: 38.

19 Bkz Tirmizi, Talik, IIL 476, bab,: 5.

20 Eba Davud, Talak, II. 712-720, bab: 39-40.
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ele alarak, ii¢ talakla bosanmis kadimin (el-Mebtiite) sadece nafaka
hakk: bulunmadig gériigiindedir.”

Gerek Fatima binti Kays hadisinin gerek Talik siiresi 1-6 dyet-
lerinin tedkikinden anlasilmaktadir ki, bosanan kadin igin sukni ve
nafaka ile hitkmetmek, ii¢ talikla bosanan kadinlara mahsis degildir.
Bu, ancak rie’i talikta sz konusudur. Bu nedenle, hadis ile Kur’an
arasinda herhangi bir ¢gatisma s6z konusu degildir.

Bu misallerden bir digeri, yine ebti Hureyre'nin her ¢ocuk Islam
fitratr iizerine dogar” hadisinden sonra “isterseniz su dyeti okuyunuz”
diyerek “yiiziinii bir muvahhid olarak Din’e Allah’mn fitratina ¢evir ki,
insanlar1 o fitrat iizerine yaratmstir. (30/30) ayetini okumasidir.”

Burada, rivayet edilen hadis ile ayet arasinda bir ilgi kurulmak
istendigi agktir. Ancak, bu durum, mutlak anlamda hadisin Kur’an’a
arz1 seklinde degerlendirmemelidir. Belki, hadisin anlamim gii¢lendir-
mek, belki, hadisin ayetin tefsiri oldugunu giostermek igin soylenmis
olabilir. Kald1 ki, ebti Hureyre'nin kendi niishasinda, bu dyet yer al-
mamaktadir.’® Bu durumda ayeti okuyamin ebi Hureyre’den sonraki
bir rivi olmas: ihtimali de vardir. Yine de, bu hadis sonuna kadar
ebli Hureyre’ve ait olsa bile, hadisin Kur’an’a arz1 seklinde degerlen-
dirilemez.

Verilen misallerden bir bagkasi da, Abdullah b. Mesud'un “size
bir hadis naklettigimizde onu tasdik eden bir dyet okuruz ifadesidir.**
Az hadis rivayet edenlerden (mukillin) olmakla beraber, ibn Mesud
848 hadis rivayet etmistir.”® Ancak, rivayet ettigi hadislerin biiyiik
gogunlugunda herhangi bir ayeti okudugu tesbit edilememistir.

. Bu misallerde goriildiigii gibi, bunlar hadisi Kur’an’a arzmetodu
konusunda yeterli bir kaynak olacak durumda olmadig gibi, iyi ince-
lenmeden se¢ilmis, yoruma a¢ik misallerdir. Buna ragmen, bazi sahabi-
lerin kendilerine ulasan ve kendilerince malum olmayan hadisleri,
bazen Kur’an’m agik (sarih) bir ayetine arzederek reddettikleri dogrudur.

21 Bkz. Tirmizi, III. 476; en-Nesefi, ebii’l-Berekat, Tefsir, 266, Ist. 1984.

22 Buhiri, Tefsir Stre, Raim, VI. 20, Miislim, Kader, had: 22.

23 Bkz. Hemmam’m Sahifesi. 95. Lifiz bakimindan baz farkhbklar bulunmakla beraber,
Buhari'de yer alan bu hadiste- ki bu Hemmam'n niishasindan degildir- “Sonra der ki:" ifa-
desi yer almakta, Miislim’in rivayetinde ise, “Ebu Hureyre goyle der:” seklinde fail ecba
Hureyre olarak tasrih edilmektedir.

24 Bkz. Polat, 23.

25 Asik, Nevzat, Sahibe ve Hadis Rivayeti, 117, Tzmir 1981.
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Sahibeden Hz. Aise, Hz. Omer, ebii Eyyiib el-Ensari, ibn Mes’ud,
ibn Abbas gibi kimselerin baz hadisleri Kur’an’a arzettikleri veya riva-
yet ettikleri hadisleri ayetlerle pekistirmeye cahstiklan goriilmektedir.?®
Fakat, sahabenin bu uygulamalar: ile ilgili elimizdeki misaller son derece
simrhdir. Buradan anlasilmaktadir ki:

Sahabe, arz metodunu genel olarak uygulamamis ve bu kritere,
ancak belirli sartlar alinda ve diger tenkid metodlan ile birlikte bag-
vurmustur.

Bu durum, sézkonusu uygulamanin, baz sahabilerin kendi i¢tihad:
veya sahsi tutumu seklinde degerlendirilebilir.

Ote yandan, sahibe tarafindan arz metoduyla tenkid edilen hadisler
genis sahibe toplulugu tarafindan gelen rivayetler degil, ¢ogunlugun
bilmedigi haberlerden ibarettir.

Sahibe, sadece arz metoduyla yetinmemis, hepsinin ittifakla be-
benimsedigi bir metod ortaya koymamstir.

Hadiscilere Gire Hadisin Kur’an’a Arzedilmesi

Hadisin uydurma oldugunu gosteren birtakim alametler vardir.
Bunlar, senedde goriilen alimetler ve metinde goriilen alametler olmak
iizere ikiye ayirmak miimkiindiir.

Senedde goriillen ve hadisin uydurma (mevzi) oldugunu gisteren
isaretler, hadisi rivayet eden ravi ile ilgilidir. Isnadda yer alan —sahabi
hari¢— herhangi bir ravinin kizb (yalancihk), fisk ve bid’at, hadis uydur-
mak (vadda) gibi adaletini yok eden bir vasfa sahib olmasi, hadisin
uydurma olduguna isarettir®’

Ancak, hadisgiler, sadece isnadda yer alan bu gibi alimetlerle
yetinmezdi. Onlara goére, bir hadisin metninde de uydurma oldugunu
gisteren baz isaretler bulunmaktadir. Hadisin Hz. Peygamber’in séy-
lemesi miimkiin olmayan seyleri ihtiva etmesi, his (bes duyu) ile elde
edilen bilgiye ters diigmesi, sarih siinnet ile ¢catismasi, bir peygamberin
soylemesi caiz goriilmeyen seyler ifade etmesi, tarihen sabit bir olaya
ters diigmesi gibi.*®

Hadigin, anlam bakimindan, Kur’an’mn agik (sarih) bir hiilkmiine
(nass) ters diismesi, onun uydurma olduguna isaret eden Gnemli delil-

26 Bkz. Polat, 21-4.
27 Bkz. Salih, Hadis Ilimleri, 225-36.
28 Bkz. Ibnu Kayyim el-Cevziyye, Menir, 50 vd.
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lerden birisidir.”” Zira, basglangigta da ifade ettigimiz gibi, Hz. Peygam-
ber’in kendisine vahyolunan Kur’an-1 Kerim ile geligki ya da catis-
maya diismesi miimkiin degildir.

Burada kullamlan “Kur’an’in sarih bir nassi” ifadesi son derece
onemlidir. Biz, bu ifadenin 6nemine ileride isaret edecegiz.

Hadis tenkidgileri, diger metodlar yaninda, hadisin Kur’an’a
arzi metodunu da kullanmislardir. “Veled-i zind Cennete giremez”
hadisini, “kimse kimsenin giinahini yiiklenmez™® ayetine ters bulan
ibnu’l-Cevzi, bu hadisi uydurma olduguna hiikmetmistir.”' Ibnu
Teymiyye, “ashabima kiifretmek affedilmeyecek bir giinahtir” hadisini,
“Allah, kendisine sirk kosulmasim1 affetmez. Bunun dismdakileri
diledigi kimse i¢in afveder” dyetini olgii alarak reddedmistir.”
“Kirk yasindan once kendisine peygamberlik verilmis hi¢ bir nebi
yoktur” seklindeki hadis, Aliyyu’l-Kaari tarafindan Kur’an’a arzedil-
mis, “biz ona (Yahya) gocukken Hilkm vermistik™* ayeti ile gatistiin
igin uydurma hiikmii verilmistir.*®

Bu misallerin sayis1 daha da gogaltilabilir. Ancak, burada vurgu-
lanmas1 gereken nokta sudur: Ehli hadis, hadis tenkidinde -gerek
teorik plinda gerek uygulamada— arz metodunu kullanmstir. Mevzuat
kitaplann bunu agik¢a gistermektedir. Dogrusu, hadisgilerin hadis met-
nine hi¢ énem vermedikleri ve sadece hadisin isnadi iizerinde durduklan
iddias1 sayet baz miistesriklerin yaptifn gibi kasith bir tavir degilse.
hadis kiiltiiriine vakif olmayanlarm cehaletinden ibadettir.

Arz Hadisi ve Sihhati

Yukarnda, hadis ve siinnet ile Kur’an arasinda bir gelisme (ihtilaf)
veya ¢atismanin (teiruz) sézkonusu olmayacagmi; buna bagh olarak,
Hz. Peygamber’in kendi sbzlerini Kur’an’a arzetmek gibi bir kayg
tagimadigini; mamafih, sehibenin zaman zaman ve banm durumlarda
arz metodunu tatbik ettigini; ebl-i hedisin de aym dogrultuda hareket
ettigiri belirtmistik.

29 ibnu Hacer, Nuzhetu'n-Nazar, 45; Nuket, II. 846; Edip Silih, Lemahat 314; Accic,
Usiill,~432; Kasimi, Kavaid, 151; Tahhan, Teysir, 89.

30 6-En’am-164.

31 Ibnu’l Cevzi, Mevzaat, I11. 111

32 4-Nisa—48.

33 Bkz. Dumeyni, Mekiyis; 122.

34 19-Meryem-12. :

35 Aliyyu'l-Kaari, el-Mevzuatu’l-Kiibra, 309-10.
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Biitiin bunlar bir yana, sirf hadisin Kur’an’a arz metodunu hakh
¢gikartmak gayesiyle Hz. Peygamber’e hadis bile isnad edilmisiir.
Bu hadise gire Hz. Peygamber soyle buyurmaktadir.

“Size benden bir hadis ulasirsa, onu Allahin Kitabi’'na (Kur’an’a)
arzediniz. Eger, Allah’in kitabi’na uygun diiserse onu ben stylemisim-
dir (onu ahmz) Eger, Allah’mn Kitila ile ¢elisirce onu ben stylememi-
simdir.”"%¢

Muteber hadis koleksiyonlarinda yer almayan bu hadis, Hanefi
fakihler ve baz1 Malikiler tarafindan sahih kabul edilmistir. Daha ince
de belirttigimiz gibi, Serahsi, hadisteki mkita’yr (kopukluk) ikiye
ayirdiktan sonra, hadisin Kur’an’a teiruzunu ilk kisimda ele almaktadar.
Ardindan, meshur arz hadisini delil olarak nakletmekte ve “giinkii kitab
kesindir. Haber-i Vahid’'in resulullah’a ulagmasinda ise siiphe vardir.
Bu ikisinden birini tercih etme durumunda, kesin olan ahmr ve siipheli
olan terkedilir’™*” demektedir. Serahsi’'nin, burada haber-i vihid ifadesini
kullanms olmasi, Kur’an ile catrstijinda miitevatirin degil ahadin
reddedilecegini gostermektedir. Zira Hanefiler de dahil tiim Islam
dlimleri, miiteviatir haberin Kur’an’ tahsis, tahdid ve takyid ettigi yada
ona ziyadeliklerde bulundugunda ittifask halindedir.

Bir Maliki olan Satibi de arz hadisini miidafaa etmektedir. Buna
dair muhaliflerinin itibarazlarim cevaplarken, arz hadisini dogrulayict
olduguna inandizn baz badis™ ve dyetleri delil getirmektedir. Bir
yerde soyle demektedir: “sozkonusu hadiste (arz hadisi) agklandig
gibi, her (sahih) hadisin Allah’in Kitabi’na uygun olmas: gerekir. Senedi
¢ahih olsun veya olmasin, bu hadisin ménas: sahihtir.”*

Teshit edebildigimiz kadaryla, ehli hadis arasinda arz hadisini sahih
kabul eden el-Hatibu’l Bagdidi olmugtur. Ona gire, Hz. Peygamber’in
bu ifadeleri, miinker ve mustahil (imkansiz) hadislerin kabul edilmeme-
sini ogiitlemektedir.*

Hanefiligin kurucusu kabul edilen ebti Hanife de arz metodunu
kabul etmis ve uygulamada da bunu agkga gostermistir. Ondan sonra -
gelen Hanefi usileiileri ebt Hanife'nin izinden yiiriimiigler ve hadisi

36 Sanbi, Muvafakat, IV. 18: Bu hadis, ¢ok kiigiik lifiz farkhhklan ile rivayet edilmigse
de, anlam bakimindan yukandaki gibidir. .

37 Serahsi, 1. 364-5.

38 Bu hadisler ileride ele alinacakur.

39 Saubi, Muvifakat, 1V. 21.

40 Bkz. Bagdadi, Kifaye, 603,



HADIS'IN KUR'AN'A ARZI MESELESI 249

Kur’an’a arz metodunu sistemlestirmislerdir. Ancak, bu mesele, Serahsi’-
den bahsederken isaret ettigimiz gibi, haber-i vahid ile ilgilidir.*

Safii, bir muhalifiyle siinnet ve hadis konusunda giristigi bir tartis-
mada arz rivayetini soyle elestirmektedir: “Ona dedim ki; Herhangi
~ bir konuda hadisi sabit olan, hi¢bir kimse bu hadisi rivayet etmemis-
T i ) Bu, aymi zamanva mechil bir sahistan gelmis munkati bir

2242

rivayettir. Biz, hicbir hususta biyle bir rivayeti kabul etmeyiz.

Sevkani, bu hadisin sihhatiyle ilgili su agklamay: yapmaktadir:
“Hattabi bu hadisi zindiklarn uydurdugupu soylemis ve ‘bana Kitab
ve onun benzeri verildi’ hadisi ile reddedmistir. Sagani de aymi seyi
soyker. Bence, Zehebi’nin naklettigi gibi, bu hadisi uyduranlarp zin-
diklar oldugunu Hattéabi ve Sagani’den énce Yahya b. Main soylemistir.
Bu hadisin uydﬂrma oldugunun delili yine kendinde meveuttur. Zira,
bu hadisi Kur’an’a arzettigimizde, Kur’an’a muhalif oldugunu gériiriiz.
Yiice Allah, Kitabinda ‘resiil size neyi verirse onu alin, sizi neden neh-
yettiyse ondan kagmmn’ buyurmaktadir. Bu gibi ayetler ¢oktur.”*

ibnu Abdilberr de hadisin sahih olmadigm séyle belirtmektedir:
“Allah, resiiliine itdat: ve ona uymay, tipki Kitibi’'na nymamiz1 emret-
tigi gibi 6zlii ve mutlak bir sekilde emretmis, highir kayitlamaya git-
memistir. Baz sapiklann dedigi gibi, ‘Kitab’a uygun olam ahmz’
dememistir. Abdarrahman b. Mehdi, bu hadisi zindiklarin ve Harici-
lerin uydurdugunu séylemistir. Bu hadisteki lafizlar, sahih hadisi
sahih olmayamindan ayirmakta (iistad olan) alimlere gore, resiilullaha
ait degildir. Bir grup alim, bu hadisi Kur’an’a arzetmisler ve bizzat bu
hadisin Kur’an ile ¢elistigini ortaya gkarnuglardir. Zira, Allah’in
Kitibi’'nda <Kitab’a uygun diisenler disinda resiliillahtan gelen higbir
hadisin kabul edilmeyeceginden’ bahsedilmemektedir. Bilikis, Kur’an'da
buldugumuz kadanyla resuliillah érnek olarak gosterilmekte, ona itaat
emredilmekte ve her héal u karda onun emrine muhalefet etmekten
ka¢inmak gerektigi zikredilmektedir.*

Kurtubi, hadisi Kur’an’a arzetmeye gerek olmadigim belirttikten
sonra, sozkonusu arz hadisini zikretmekte ve “bu, ash olmayan batl
bir sozdiir” hiikmiinii vermektedir.*

41 Bkz. Bkz. Unal, 87-92.

42 Safii, 225.

43 Sevkini, Fevaid, 291.

43 Sevkini, Feviid, 291.

44 Ibnu Abdilberr, Cami’, 11. 233-4.
45 Kurtubi, Tefsir, 1. 38,
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Son devir din alimlerimizden A. Hamdi Akseki, arz hadiseyle
ilgili kanaatlarimi belirtirken séyle demektedir: “Vaktiyle Havarig
denilen ve Hz. Ali’ye karsi gelen firka, ‘Allah’in kitab: bize yeter’ diyerek
Peygamber’in siinnetini tanimamak istemislerdi.

Havéri¢ tiynetinden olan baz kimseler de, kétii bir fikir ile: Miis-
limanhgn kitabi Kur’an’dan ibarettir, biz, yalmz Kur’an tanminz,
Kur’an’da olmayanlan kabul etmeyiz, derler.

Bunlar hadisin dahih olup olmadigimm da, Kur’an’a uygun olup
olmamasi ile dlgiiyorlar. Eger hadis Kur’an’a muvafik ise, yani hadis
ile teshit edilen hiikiim Kur’an’da aynen varsa o hadis makbuldiir,
sahihdir, yoksa sahih degildir, derler. Bu hususta Peygamber’den
rivayet edilen su hadis ile de ihticic etmek isterler:

“Muhakkak siz benden sonra ihtilafa diisersiniz, aramzda fikir
aynliklan qikar; Gyle ise benden size bir hadis rivayet edildiginde,
onu Allah’m Kitabi’na arz ediniz, Onunla karsilastininiz, Ona muvifik
olan bendendir, muafik olmayan benden degildir.”

Sevban (0. h. 54) den rivayet olunan bu séze Peygamber’in hadisi
nazariyla bakagak olursak, Kur’an’s Kerim’de agik olarak bulunmayan
bir hiikmii ihtivéa eden hadislerin hi¢ biri Peygamber’den degildir, diye
hitkmetmek lazimdir. Bu ise dini yikmaktan baska birsey degildir.”*

Yukandaki agiklamalardan anlasiidifina give, arz hadisinin uy-
durulmasi zindiklar ve Haricilere nishet edilmektedir. Ancak, ¢agdas
arastirmacilardan Sibai, Haricilerin hadis uydurma faaliyetinde yer
alamayacag kanaatinde oldugundan, bu hadisin de onlar tarafindan
uydurulmus olabilecegine ihtimal vermemektedir.*” Bu konuda aym
delilleri kullanan Accic da, yine aym gerekgelerle arz hadisinin Hariciler
tarafindan uyduruldugu iddiasim kabul etmemektedir.*®* Ancak, her
iki alimin asil iizerinde durduklarn husus, Haricilerin hadis vaz'in-
daki reliidiir. Onlara gire, Hariciler, hadis uydurmamslardir. Yoksa,
asl gayeleri, stzkonusu arz hadisinin sahih oldugunu ispatlamak
degildir.

Abdurrahman b. Mehdi ve Ibnu Main gibi dlimlerin, arz hadisinin
zindiklar tarafindan uydurulmus oldugu seklindeki hiikiimleri yanhs
sayillmamahdir. Zira, bizzat bu hadisin Kur’an’a aykimhg bir tarafa,

46 Akseki, Riyazu's-Silihin Tercemesi, I/ XX-XXI.
47 Sibai, 82.
48 Accic, Siinne, 205-6.
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tatbikatindan dogan mahzurlar da ortadadir. Bunu Hariciler uydur-
mamis olsa bile, iyi niyetli kimseler tarafindan uyduruldugu da soy-
lenemez.

Her seyden énce belirtmek gerekir ki, Hz. Peygamber hayattayken
hadis veya siinnet ile Kur’anin celismesi ya da ¢atigmasi miimkiin
degildir, yani, bu iki ser’i kaynak arasinda bir zithk vikiada yoktur.
O halde, Hz. Peygamber’in hig geregi yok iken béyle bir ifade kullan-
ms olmasi ¢ok zayif bir ihtimaldir. Aslinda, hadis ile Kur’an arasimdaki
¢atisma, hadis uydurma faaliyetinin basladifi sonreki dénem ile uydur-
maciligin biiyiik bir ivme kazandi ikinei asrm problemidir. Sahéibenin
baz hadisleri Kur’an’a arzettiklerini biliyoruz. Bu metodu takib eden
kimseler, onu hadislestirmek ihtiyaci hissetmis olabilirler.*

Arz hadisini sahih kabul edenler, bu hadisin Kur’an’a uygun-
lugunu gostermek icin gesitli dyetler zikrederken®, baska hadislerle

de destekleme gayreti igerisine girmislerdir. Bunlardan birinde Hz.
Peygamber soyle buyurmaktadir:

“Size, akhmzin yatacaii ve kerih gormeyeceginiz bir hadisim
ulasirsa, ben soylemis olsam da olma:am da onu tasdik ediniz. Ben miin-
ker bir soz soylemem. Size akhmzin yatmayaca@ ve kerih goreceginiz
bir hadisim ulasirsa, onu yalanlaymiz. Zira ben miinker ve garip 80z
soylemem”™.

Suyuti’nin naklettigine gire, Beyhaki bu rivayet i¢in soyle demek-
tedir: “Ibnu Huzeyme bu hadisin sihhati hakkinda, yeryiiziiniin dogu-
sunda ve batisinda, Ibnu ebi Zi’h’in bu hadisini Yahya b. Adem’den
baska hi¢ kimsenin rivayet ettigini gérmedik. Higbir hadis aliminin
ebt Hureyre'den boyle bir rivayeti sabit kabul ettigini gérmedim”
Yine Beyhaki'den yapilan nakle gére, “Buhari, bu hadisin ebii Hureyre’-
den zikredilmesini vehm™ olarak nitelendirmektedir.®!

Bu érnek disinda, arz hadisini destekleyen bagka hadisler de rivayet
edilmistir. [snid1 yoniinden oldugu kadar metin yéniinden de hatah,

son derece muglak ve karanhk olan bu hadislerin sihhati son derece
siiphelidir.**

49 Mesela, Bkz. Unal, 90.

50 Mesela, bkz. Saubi, Mvafakat, IV. 22.

51 bkz. Suyfiti, Miftahu'l-Cenne,14. Bu hadis, sufiler tarafindan son derece keyfi olarak
yorumlanmgtir Genelikle sufilerin dilinde dolasan bir hadistir. (Bkz. Tirmizi, Nevidir, 59. vd.)

52 Bu hadsler ve tenidleri i¢in bkz. Suyuti, Mftah, 12 vd ibnu Hzm, Ihkam, ciiz: IL
76 vd; Sehavi. Mekisid, 37; HeysemiMecmau’z-Zvaid, I. 149-50; Kegfu'l-Estar, 1. 105-6;
Aclini, Kesf, I. 89-90; Sevkani, Feviid, 81; Suyuti, Lealin I-214-4; Ken’ini, Tenzih, I 264-5;
Ibnu'l-Cevzi, 1 257-8.
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Arz Metodunun Eksiklik ve Sakinealar::

a— Hadis Her Zaman Kur’an’a Dinmez

Hadisin sihhatini tesbit etmek i¢in Kur’an’a arz etme fikri, kaynagim
hadis (ve siinnetin) Kur’an’a donecedi (rici olacag) diisiincesinden -
almaktadir. Her ne kadar, Kur’an-1 Kerim her seyi ihata edici (6 /38)
ve her seyi agiklayici (16/89) olarak vasiflandirilmigsa da, Kur’an'in
insan davramislanyla ilgili veya metafizik alana dair detayh ve hatta
ozli bilgilerin tiimiinii vermedigi bir ger¢ektir. Baska bir deyisle, .
Kur’an, hiikiimleri ve yaptinmler: itibari ile oldugu kadar, tabiatiistii
olaylar agisindan da temel bir takim agklamalarla yetinmis, hi¢ bir
bilgi tiiriinii eksik birakmamak gibi bir giye edinmemistir. Yiice Allah,
boyle yapmakla, insanoglu i¢in ¢ok genis bir bilgi edinme, diisiinme ve
davramslarim diizenleme yetkisi tammistir,

Hz. Peygamber’e gelen vahy, genis anlamda diigiiniiliirse, Kur’an
ile simith de gildir. Vahyin boyutlan Kur’an’i da asarak, Hz.Peygamber’in
teblig etmekle yiikiimlii tutuldugu her hususu kusatir. Bu bakimdan,
islam denilince sadece Kur’an degil, fakat onunla beraber Hz. Peygam-
ber’in tiim hayati da anlasilmaktadir. Boylece, bu iki kaynak, insan
hayatin1 kusatan bir geniglige ulagsmaktadir.

Hz. Peygamber, Kur’an’in yasayan bir érnegi oldugu gibi, insan
olmas1 hasebiyle ¢ok genis bir ifade, davrams (amel) ve ruhi derinlige
sahiptir. Peygamber olmas: itibar ile de, diger insanlardan ayn olarak,
fazladan bir bilgi kaynagima (vahiy) sahiptir.

Bu hususlar kabul edildigi takdirde, Hz. Peygamber’in biitiin

siz ve fiillerini Kur’an ile irtibatlandirmaya c¢ahsmak dogru olmaya-
caktir.

Konuyu agabilmek i¢in baz misaller iizerinde durahm.

Kur’an’s Kerim, nikahlanmas: haram olan kimseleri tek tek saymak
suretiyle belirlemistir. (4 [ 23) Ancak Kur’an’da zikredilmemis olmakla
beraber, Hz. Peygamber “bir kadin ile halasmin yada teyzesinin aym
erkegin nikahi altinda tutulmasim (toplanmasim) “haram kilmgtir.*
Daha ¢arpici bir misal, yenilmesi haram kilinan seylerle ilgilidir. Kur’an-1
Kerim bu konuda séyle buyurmaktadir: “De ki: Bana vahyolunanlar
iginde olii eti, akitilmis kan, domuz eti- ki siiphesiz pisliktir- ve Allah’-
tan baskasi adma fisk olarak bogazlanan hayvan diginda yenilmesi

53 Miislim, Nikah, II. 1628-30, bab: 4.
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haram kilnmis bir sey bulamiyorum...” (6/145). Fakat Kur’ann
bu simrlandirmasina ragmen, Hz. Peygamber ehli esek® ve yirtier (hay-
van) etinin®® yenmesini haram kilmistir.

Bu misallerde, siinnetin hiikiim koymada miistakil bir tesri kaynaf
olabilecefini ve bazi noktalarda Hz. Peygamberin Kur'an’a ziyade-
liklerini gormekteyiz. Birinci misalde Kur’an evlenilmesi haram kihnan-
lant belirledigi halde, resulullahm buna ilavede bulunmasi, siinnet ile,
Kur’an arasinda bir ¢atisma veya iktilifin oldugu anlamma gelmez.
Ikinci misalde. ayette zikredilenler disinda kalanlann yenebilecedi
agikea anlasilmaktadir. Bu durumda, ehli esek ve yirticr hayvan etini
haram kilan hadis, zihiren Kur’an ile celiskili gérmektedir. Halbuki,
“bu hadis ile dyeti cem’etmek, ¢catigmaya hiikmetmekten daha uygundur,
... Hz. Peygamber, o zamana kadar, séz konusu ayetteki hususlar
disinda haram kilhindign kendisine vaheydilmis herhangi bir seye rast-
lamamigtir. Bu ayetin bildirmedigi yeni bir seyin haram kilndiginn
Hz. Peygambere vahyedilmesini imkansiz kilmaz.”**

Bu g¢ergevede diyebiliriz ki, Hz. Peygamber'in Kur’an’a ilave
hiikiimler getirmesi, Kut’an’a arz metodunun diginda tutulmahdir.

Hz. Peygamber’in Kur'an disindaki tesri yetkisini gésteren bu
hususlarin yami sira, onun ge¢mise ve gelecege dair verdigi baz gaybi
haberleri de aym diizlemde ele ahnabilir. Bunlain da tahih olap ol-
madiklari, Kur’an’a arz metodu ile kesin sekilde anlasilamaz. Haz.
Peygamber’in ge¢mis Peygamberlerle ilgili haberleri, kiyametin ala-
metleri olarak kabul edilen Ye'ciic ve Me'ciic, Dabbetu’l-Arz, gibi
gelecege ait haberleri ¢ofu zaman Kur’an-1 Kerim ile ortiigmektedir.
Ancak, bu haberler igerisinde sahih olanlar bulundugu gibi, uydurma
olanlar1 da vardir. Bunlarm yaminda, Kur’an’da bahsedilmeyen ama
sahih hadisler tarafindan agiklanan kiyamet dlametleri de séz konusudur.
Mesela, meshur Cibril hadisinde, “cariyenin efendisini dogurmasi,
fakir sifar ¢obanlarmin bina yapmada birbiriyle yarnismas:™’ kiyamet
alameti olarak gésterilmistir. Kur’an’da bu konuda bir agiklama yapil-

madi@ igin, bu hadisin sihhatini arz metodu ile tesbit etmemiz siz
konusu degildir.

Gerek hukuki alanlarda, gerek ahlaki ve gerekse metafizik alan-
larda Hz. Peygamber’in Kur’an’a réci olmayan birgok soz ve fiil buluna-

54 Bkz. Bagdadi, Kifaye, 39-41; Kurtubi, Tefsir, III. 117.

55 Bkz. Kurtubi, Tefsir, VII, 118.

56 ed-Dumeyni, Misfer Azmuddin, Mekayis Nakdi Mutiini's-Siinne, 73. Riyad 1404/ 1984.
57 Buhiri, {man, I. 18 bab: 37.
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bilmektedir ki, bunlarm saihhatinin tesbitinde arz metodu tam bir
olgli olmamaktadir.

b— Uydurma Hadislerin Cogu Kur’an’a Uygun Diiser

Hadislerde vaz (uydurma) bareketleri incelendiginde goriiliir ki, ha-
dis uyduranlar, bunu gelisi giizel bir sekilde yapmiyorlardi. Hadis uydu-
ranlar, Islam’in temel ilkelerini, Kur’an’1, hadisin tarihini ve isnadlarm
biliyorlardi. Bu kimseler, siyasi, itikadi v.b. nedenlerle hadis uydurmus
olsalar bile, bu temel ilkelerle ¢atismamaya dikkat ediyorlardi. Daha
agik soylemek gerekirse, iiretilen hadislerin énemli bir kismi Kur’an
ile catisacak unsurlan ihtiva etmiyordu. Bu konuda verilebilecek en
guzel misalleri, terhib (kétiilikten uzaklastirma) ve tergib (iyilige
yéneltme) niyetiyle uydurulan hadisler teskil etmektedir. Bu hadislerin
gayesi ile Kur’an'm giyesi arasinda bir paralellik bulundugu her zaman
goriilebilmektedir.

Hz. Peygamber’den nakledilen “Ilim Cin’de bile olsa alimz. ilim
talebi her miislimana farzdir” hadisinin Kur’an’a ters diigmedigi
agiktir. Zira Kur'an'm ve Hz. Peygamber’in diisinmeye, 6grenmeye
ne kadar biiyiik bir énem verdigini biliyoruz. Kur’an ile uygunluguna
ragmen bu hadis uydurma kabul edilmistir.** [lmin ve ilim adamlarimin
faziletleri konusunda uydurulan hadislerin gogu, Kur’an ile ¢elismemele-
rine ragmen sahih degildir.

Atasézleri gibi siyleyeni belli olmayan hikmetli ifadeler, bir top-
lumun tarih igerisindeki tecriibelerinden olusan evrensel gergekler, sozlii
birer ifade seklinde hadislestirilerek Hz. Peygamber’e atfedilebilmektedir.
Mesela, Muhammed b. Said el-Urdiini’den nakledilen su itiraf, bunu
agikga gostermektedir: “Giizel bir size rastladifimizda bir isnad ekleyip
(Peygamber’e izife etmekte) sakinca gérmezdik.”® Bu gibi hadisler
ile Kur’an arasinda bir ¢eliski bulmak da hemen hemen imkansizdir.
Mesela, Tiirkgemize de girmis bulunan “séz giimiis ise siikit altindir”
atasozii, hadislestirilerek Hz. Peygamber’e atfedilmistir. Mana
bakimindan dogru olan bu siz, lifiz bakimmdan Hz. Peygamber’e
ait degildir.

Mevzuat kitaplari incelendiginde, uydurma olarak kabul edilen
hadislerin mana bakimindan-dogru oldugunun belirtildigi goriilmek-

58 Ibnu'l-Cevzi, ebu'l-Ferec (597), Kitabu'l-Mevzuit, I, 215-16, Medine 1386/ 1966.
59 Satibn, i'tisim, 11. 311.
60 Aliyyu’l-Kaari, Mevzuatu Aliyyi'l Kaari Terceme, Cev: A. Serdaroglu, 48. Ank. 1966.
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tedir. Meseli “Gida maddelerini .tok eden kimse gazaba ugrar” hadisi
igin  “lifiz bakimindan hadis degil, fakat ,muhtekir mel’undur’ riva-
yetine uydufu i¢in mind bakimindan sahihtir” hitkmii verilmistir.®'
Bu nedenledir ki, bazi hadisleric degerlendirilmesinde “bu hadis uy-
durmadir, ancak, ménas1 dogrudur” gibi ifadelere sik sik rastlaml-
maktadir.

Biitiin bu misaller, bize, uydurma hadisler ile Kur’an ve diger
hadisler arasinda bir anlam birligi olabilecegini, ancak bunun hadisi
sahih klmayacagim gostermektedir.

O halde, burada, son derece énemli bir noktanin altim1 ¢izmeliyiz.
Uydurma bir hadisin Kur’an ile ¢elismesi diye bir sart olmadifina gore,
Kur’an’a arzettigimizde O’na uygun diisen bir hadis igin “sahihtir”
hiikmiinii veremeyiz. Bioyle bir durumda, arz metodunun hi¢ bir fonk-
siyonu olamayacag gibi, Kur’an’a uygun diisen bir hadise bu uy-
gunlugundan dolayr “sahih” demek, uydurma bir hadisi sahih kilmak
demek olacaktir.

¢~ Hadisin Kur'an Karsisindaki Konumu Catismayr Ortadan
Kaldvrir

Kur’an’r Kerim’in emir ve nehiyleri bazen umumi lafizlarla gelmis
ve hadis (veya siinnet) tarafindan tahsis edilmis olabilmektedir. Umu-
munun tahsisi, Kur’an ile ¢atisma kabul edilemeyecegi icin, arz meto-
dunun diginda hirakilmahdir. Mesela, mirasin paylastinlmas: ile ilgili
clarak inen ayetler (4 / 11-12) farz sahiplerini umumi lafizlarla belirle-
mektedir. Amm olan bu ayeti, miistakil bir lafiz olup zaman bakimindan
onunla aymi bulunan su meshur iki hadis tahsis etmistir: “Katil igin
mirastan hisse yoktur”® “Iki ayri dine mensup olanlar birbirine mirasg
olamaz.”® Ayete dikkat edildiginde hadisde sbzii edilen istisnalarn
yer almadign goriilmektedir. Boyle bir durumda, ayet ile hadis arasinda
herhangi bir ¢atismadan bahsedilemez.

Bir bagka misal, recm olayi ile ilgilidir. Kur’an-1 Kerim, zina eden
erkek ve kadina yiiz deynek vurulmas: hilkmiinii getirmistir. (24 /2)
Buna ragmen, Hz. Peygamber’in evli oldugu halde zina eden kimseleri
recmettigini biliyoruz.® Hz. Peygamber’in bu uygulamasi, ayetteki

61 Aliyyu'l-Kaari, Age. 63.

62 Ibn Mice, Diyat, II. 883-4, bab: 14.
63 Buhari, Feraiz, VII. 1I, bib: 26.

64 Buhéri, Hudad, VII. 21, bab: 21.
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hitkmiin umumi lafizla gelmis olmasina ragmen— bekarlara has oldugunu
gostermektedir. Yine, Hz. Peygamber'in bu konudaki uygulamalarin-
dan, ayetin mecniin (deli) olan kimseyi havi olmadif, yani, zina eden
mecnin i¢in ne celde ne de recm uygulanmayacagmi anlamaktayiz.5
Ayetin celde emrine ragmen Hz. Peygamber’in evliler i¢in recm uy-
gulamasimin Kur’an ile hadisin ¢atismasi muvscehesinde ele alinmasi,
¢ok garib telakkilere siiriikleyebilmekteir.® ;

Burada, Fatima binti Kays hadisi ile Talak stiresi 1. ayeti arasin-
daki irtibatin hatirlanmasinda fayda vardir. Bu iki nass arasinda bir
¢atisma olmadifini, sikna ve nafakanin ric’i talik ile bosanmis kadina
mahsus bulundugunu ve ii¢ talik ile bosanms kadina sukni ve nafaka
ile hilkmedilmeyecegini, Fatima hadisinden anlamaktayiz ki, bu da
hadisin dyetin umumunu tahsic ettigini gostermektedir.

Kur’an-m mutlak lafiziyla emrettii ancak siinnetin mukayyed
kildig1 duramlar da, siinnetin Kur’an karsisindaki konumu itibanyla,
arz metodunun sinirlart disinda kalmaktadir. Kur'anin hirsizhik sucu
igin getirdigi hilkim el kesme cezasidir. (5/38) Ancak, Kur’an’in
mutlak lafizla emrettigi el kesme cezasi, siinnet tarafindan “sag elin
kesilmesi” ile takyid edilmistir.” Yine, kasten yemin edip bunun se-
rumlulugundan kurtulmanin kefareti on fakiri doyurmak, giydirmek,
kile azad etmek veya iig giin orug tutmak (5 | 89) seklinde belirlenmestir.
Tutulmasi gereken orucun “pes pese ii¢ giin” olarak takyid edilmesi ise
hadis tavafindan tespit edilmistir.®® Bu miséllerde, ne ayetin “el-yed”
lafzmm “sag el” seklinde takyidi ne de “ii¢ giin” ibaresinin “pespese
li¢ giin” olarak takyidi hadis ile dyetin ¢atismas: degil, ancak, mutlak
hiikmiin hadis tarafindan takyididir. Bu nedenle arz metodu kapsamima
girmez.

d- Hadis Kur'anin Agqk ve Kesin Nassina Arzedilmelidir

Arz metodunda dikkati ceken énemli bir nokta, hadisin Kur'anin
sarih (agik ve kesin) bir ayetiyle karsilagtinlmasidir. Ozellikle giinii-
miizde, hadisin Kur’an’im ruhuna uygunlugundan bahsedilmektedir.
Yani, arz metodu ile, hadisi acik ve kesin anlamh bir dyete arz etmek
yerine, Kur'an’in ruhu deyimiyle ifade edilen ve icerigi fertten ferde de-
gisen seye (!) arzetmek kastolunmaktadir. Boylece, Allah’tan geldigine

65 Buhiri, Hudad, VIII. 21-2, bab; 22.

66 Bkz. Ozkan, Erciiment, Kur'an ve Siinnet (Sorusturma -2) 92. fst. 1987.

67 Bkz. Abdulhdhk, Abdulgéni, el-Imamu’l-Buhiri ve Sahihuhu, 25. Cidde 1405/ 1985.
68 Bkz. Abdulhilk, 25,
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inandigimz Kur’an ile onu ckuyan ferdin kigisel (subjective) diisiincesi
birbirine karismaktadir. s

Herseyden once, Kur’an’in ruhu deyimi, biiyiikk bir mana tagiyor
goriinse Dbile, igerigi olduk¢a karmasik bir slogan mahiyetindedir.
Kur’an’mn ruhu ile kastedilen ne oldugu sorusu, her halde, bu slogam
kullananlarca da cevaplandinlamaz. Diger taraftan, eger bununla-
tabir yerindeyse-Kur’an ile haqlr' nesir olanlarin  ulastiklarn  genel
¢ergeve kastediliyorsa, malumdur ki, bu genel gergeve tamamen olmasa
bile biiyiik olgiide kisisel (subjective) olacaktir. Yani, biz, hadisleri
Kur'anin ruhu ger¢evesinde degerlendirdigimiz zamar, acaba onu
gergekten sirf Kur’ani nass iiginda mu ele almaktayiz, yoksa, Kur’an
iizerindeki kendi yorumlarimiza giore mi degerlendirmekteyiz?

Bizim, Kur’an’dan elde ettigimiz genel olgiilerimizde, igerisinde
yasadifimz gagin deger yavgilari, sosyal, siyasi psikolojik v.b. sartlarm
izleri agik¢a gorillmektedir. Bu nedenle, br birimizin Kur’an hakkindaki
genel kanaati digerinden farkhdir ve boylece, birimizin sahih dedigi
hadise digerinin uydurma hiikmiinii vermesi daima sz konusudur.

Cagdas insanin zihniyetinin en aymer ozelligi, akiler (rasyonalist)
ve gergekei (realist) olmasidir. Giiniimiiz insammn akiler bir 6zelliginin
olmasi, diigiinen ve akil yiiriiten olmasi degil, akhn kavrayamadig
seyleri gercek disi kabul etmesidir. Realist olmas: ise, gergekler diinya-
sin1 duyulan ile kavrayabildigi dlemden ibaret gormesidir. Bu iki
kavramin (rasyonalist ve realist) felsefi igerigi nc olursa olsun, ¢agdas
insamin. vardift veya vardimlmak istendigi nokta budur.

Eger bu zihniyetin sahibi inanmayan yada inane:1 zayif bir insan
ise, hadislerde yer alan ge¢mise ve gelecege ait gaybi haberler-mesela,
gegmis iimmetlerin kissalarn, kiyamet haberleri gibi- ile hadislerde
anlatilan metefizik gercekler— mesela, Cennet ve Cehennem tasviri,
Meleklerin durumu gibi-onun igin birer mit veya esatitu’l-evvelinden
baska bir anlam ifade etmez.

Eger bu zihniyetin sahibi inan¢h bir insan ise, bilgisi nispetinde,
hadislerde ve hatta Kur’an’da yer alan bu gibi haber ve olgular akli-
legtirmeye ve soyutlastirmaya cabalar. Nitekim, sembolik tefsir anlayis1
bu zihniyetin bir triintdiir,

Giiniimiiz insanina giydirilen bu zihniyetin, mesela bin dort yiiz
yil énceki insanm zihniyetinden daha iistiin, daha ideal, daha gergekei
ve daha dogru oldugunu nasil ileri siirebiliriz ? Bakis acisim1 bu zihniyetin
olusturdugu insanm, Kur’an’t ve O'nun ruhunu oncekilerden daha iyi
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anlayip kavradigimi nasil kabul edebiliriz? Bu zihniyetin iiriinii olan
giiniimiiz insamin, Kur’an’in ruhu ile celiskili bularak reddedttigi
hadislerin sihhatinden nasil siiphe edebiliriz? Asil tenkid edilmesi
gereken, bu insanlarm Kur’an’m ruhuna arzederek reddettikleri hadis-
ler midir, yoksa, Kur’an’a ve hadislere yaklagirken tesirinde hareket
ettikleri akiler ve realist zihniyetleri midir?

Kisaca belirtmek gerekirse, biz, Kur’anin ruhu kavramim spe-
kiillasyona aqk, igerii mechul ve elastiki bir kavram olarak kabul
etmeliyiz. Bu nedenle, hadisler, Kur’an’m ruhuna(!) degil, agik ve kesin
(sarih) nassina arzedilmelidir.

e~ Kur'an ve Hadis Catisiinda Aralaninda Cem’veya Te'lif Imkany
Bulunabilir

Dini nasslar arasinda zahiri catismalarin ortaya gikmasi her zaman
igin miimkiindiir. Ancak, bu gatisma gercek (hakiki) degil zahiridir.
Bu durum, ayetlerin kendi aralarinda da siéz konusu olabilmektedir.

“Eger (bu Kur’an) Allah’tan baskas: tarafindan gelmis olsayds,
(inkarcilar) Onda birgek ihtilaflar bulurlardi” (4/82) ayeti, Kur’an’
Kerim’in kendi igerisinde catismaya diismedigini kesin olarak acik-
lamaktadir. Bu nedenle, ayetler arasmmda zaman zaman goriilebilen
catigmalar, hakiki degil zahiri ¢atismaya hamlolunmus ve bu ayetlerin
arasinda cem’ veya te'vil yoluna gidilmistir. icki ile ilgili ayetler bu
konuda giizel bir misal teskil etmektedir.

“Hurma ve iiziim agaclarmin meyvelerinden icki ve giizel bir
nzik elde edersiniz. Iste bunda, diisiinen bir topluluk icin ayetler vardir”
(16/ 67)

“(Ey resiliim) sana sarap ve kumari sorarlar. De ki: Onlarda
hem biiyiik bir giinah (zarar) hem de bir takim faydalar vardir” (2 / 219)

“Ey iméin edenler! Sarap, kumar, putlar ve fal oklar Seytan isi
pisliklerdir. Bunlardan kagmmz ki kurtulusa evesiniz.” (5/90)

Birinei ayette icki “giizel bir nzk” ile birlikte zikredilmis, ancak
sonraki ayetlerde onun kétilliigii ve haram kihmisi agiklanmistir, Za-
hiren bakildiginda, ilk ayetle son dyet arasinda bir ¢atisma soz konusu-
dur. Ancak, Kur’an’da herhangi bir ¢catismanin séz konusu olamaya-
cagl (4/82) noktasindan hareketle, bu dyetler arasindaki ihtilaf icki
yvasagiun tedricen gergeklesmesi olarak giderilmistir.®

69 Bkz. Ebt Zehra Muhammed, Islam Hukuku Metodolojisi, 163—4, Cev: Abdiilkadir
Sener, Ank. 1981.
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Bu ¢atisma, ayetler arasinds gorilebilecegi gibi, birgok nedenlerle,
ayetler ile hadisler arasinda da gorillmektedir. Ancak, Kur’an ve hadis
(siinnet) bir biitiin olduguna gore, aralarindaki ¢atisma ancak zahiri
olabilir ve bu nedenle, tevil yolu ile iki nass birbirine yaklastirihr.
Bundan énce verdigimiz misallerde bu durum agqkea gorillmektedir.
Ancak, konunun daha iyi anlasilmas: i¢in. bir bagka misali Ibn Kuteybe’-
nin eserinden, aynen nakletmek istiyoruz:

“iDDIiA: Resulullahin ‘kim, intikam ahr korkusu ile, yilanlan
oldiirmeye terkederse, siiphesiz kiifre girmis olur’” dedigini rivayet
ettiniz. Halbuki Allah, ‘eger, siz yasak edildiginiz giinahlarn biiyiik-
lerinden sakimirsamiz, sizin diger kabahatlarimz orteriz’ (4 31) buyur-
maktadir. —

Eger bu bir giinah ise, kiigik giinahlardandir. O halde siz, ‘zina
eden ve hirsizlik eden bir kimsenin La ilihe illallah derse miimin oldu-
* gunu ve Cennet’e girecefini’ rivayet edip dururken, biz bu sahsi nasil
kiifiirle itham edebiliriz? Sonra da, (bu rivayetinize ragmen) yilanlari
sldiirmeyi terkettiginden dolayr bu kimseyi tekfir ediyorsunuz. Bunda
celiski ve tutarsizhk vardir.

CEVAP: Biz deriz ki: burada ne bir geliski ne de tutarsizhk vardrr.
Burada, yillam &ldiirmenin, kisiyi kiifre gotiivecek bityiik giinahlardan
oldugu hususu kasdedilmemistir. Bityiik giinah, intikam alir korkusuyla
yilam (6ldirmeyi) terketmektir. Bu ise cahiliyye inanclarindan idi.
Cahiliyye Araplan derlerdi ki: Bir yilan oldiriildiigiinde, cinler o
yilanmn intikamini almak isterlermis. Bazen katili oldiiriir, bazen akli
dengesini bozar, bazen de katilin gocugunu oldiiriirlermis . . .

fste resulullah, (bu hadisiyle) onlara bunun asilsiz oldugunu bil-
dirmis ve kim buna inanirsa kiifretmis olur, demistir. Bu sbziiyle bizim
de anlatufmmz iizere onun batil (asilsiz) olduguna inanmayi kasted-
mistir.””"

Bu misalde goriildiigi gibi, ayet ile hadis arasinda varsayilan
¢atisma, gergek degil zahiridir. Ve ibn Kuteybe'nin hadisi agiklamas
ile bu ¢atisma giderilmistir. Buradan hareketle, denilebilir ki, Kur’an
ile hadis arasinda goriilen ¢atisma zahiri olabilecedi igin, aralarinda
dogrudan bir teiruza hiikmederek hadisi reddetmek yerine, cem’ ve
te’vil yollarim1 arastirmak daha dogru olacaktir.

70 Ahmed b. Hanbel, 1. 230.
71 ibn Kuteybe, Tevilu Muhtelifi'l-Hadis, 212-3 Cev: Hayri Kirbagoglu, Ist. 1989 1I.
baski.



260 ; KAMIL CAKIN

f— Rdvinn Hatisindan Kaynaklanan Catisma, Hadisin Dogru
Seklinin Ortaya Cikmast ile Giderilebilir

Hadis ile Kur’an arasindaki ¢atisma, her zaman hadisin uydurma
oldugunu gistermeyecegi gibi, hadisin ashmn ve gergek yoniiniin
bulunmas ile ortadan kalkabilmektedir. Nitekim, sahibenin bu metodu
kendi aralarindaki uygulamalarindan, énce hadisi Kuran’a arzettikleri
ve ardindan onun dogru seklini ortaya koyduklar anlasilmaktadir.

Hz. Aige’nin, kendisine ulasan bir hadisi tenkid ederek dogru seklini
ortaya koymasi, hadisin Kur’an ile catismasma ravi'nin dikkatsiz-
liginin veya hatisimn neden oldufunu gistermektedir. Hz. Aise, eba
Hureyre’nin “ugursuzluk ii¢ seydedir: Evde, kadinda ve binekte”
hadisini rivayet ettigini isitince, bu rivayeti “yeryiiziinde ve nefis-
lerinizde size isabet eden her seyi, yaratmadan énce, bir kitapta yaz-
migtir” (52 /22) ayetine dayanarak rteddetmis ve hadisi su sekilde
diizeltmistir: “Resuliillah, <Cahiliyye Arablan ugursuzlugun evde,
kadinda ve binekte oldugunu sbylerdi’ demisti””

Bu hisilde goriildiigii gibi, eba Hureyre, hadisi eksik nakletmis
ve hadis, bu nedenle, Kur’an’a aylkirt duruma gelmistir. Hadisin, her
ne kadar bu sekliyle Kur’an’a ters diigse bile, uydurma olmadifnn ve bir
ashnin bulundugu Hz. Aise’nin diizeltmesinden anlagilmaktadir.

Hadisi hatdh veya eksik rivayet ederek Kur’an’a aykin duruma
sckan kisi, ister bir sahibi ister sonvaki bir ravi olsun, sayet hadisin
dogru sekli bulunabilirse bu aykirihk ortadan kalkar.

O halde, Kur’an’a aykin oldugu goriilen bir hadisin reddedilmesinde
acele edilmeyerek, onun dogru bir ashnin bulunabilecegini de diisiinmek

gerekmektedir.

SONUC

Buraya kadar anlatilanlardan anlasilmaktadir ki, Kur’an ile hadis
(veya siinnet) birbirinin tamamlayicisidir ve aralarinda bir aykimbk
s6z konusu degildir. Mamafih, ilk hicri asrin sonlarinda ortaya gikmaya
baslayan uydurma hadisler manzumesi igerisinde, Kur’an ile celiskili
rivayetler bulunabilmektedir. Bu hadislerin sahih riviyetlerden ayml-
mas1 hususunda, sahibenin de zaman zaman basvurdugu Kur’an’a
arz metodu faydal olmaktadir. Ancak, bu metodun, yukanda dile ge-
tirilmeye ¢ahsilan bir dizi sakincalar: da dikkate almaya deger mahiyet-

72 Buhari, Cihad, III. 217, bab: 47, Miislim, Selam, IV. 1747-8, bab: 34.
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tedir. Fakat, bu arastirmanin sonucu olarak israrla vurgulanmas:
gereken nokta, Kur’an’a arz metodunun tek basina fonksiyoner olma-
dign ve diger hadis tenkid metodlarn: dikkate alinmadan uygulanmak
istendigi takdirde. faydadan ¢ok zarar saglayacag hususudur.
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