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SIILIGIN DOGUSU MESELESI
(Birinci Hicri Asir)
Prof. Dr. Hasan ONAT

A. STILIK NEDIR?

Sia, Arap¢a’da § y a kokiinden gelen, misafiri ugurlamak, pesinden
gitmek, bir kimsenin taraftan1 olmak, yardimcisi olmak, aynlmak, firka-

lagmak vb. anlamlarini ifade eden bir kelimedir' Kur'in’da da, bu kelime
“firka”, “boliik™?* “taraftar’™ gibi anlamlarda kullamlmistir®,

“Sia”nin terim anlamim tespit ederken, Siilerin $iiligi nasil tanimla-
diklan ve bu kavramin igerigini nasil doldurduklan 6nemli bir husustur.
Bu durum, biitiin mezhep adlan ve mezheplerin temel kavramlan icin de
gecerlidir. Bir mezhebi dogru anlamak istiyorsak, éncelikle, o mezhebe
mensup olanlarin kendilerini nasil tammladiklarini iyi bilmek gerekmek-
tedir. Mezheplerin temel ilkeleri tespit edilirken de, aym sekilde 6nceligi,
o mezhebe mensup olan kigiler tarafindan kaleme alinan eserlere vermek,
ilmf agidan bir zorunluluktur. Ancak, bu durum o mezhebe mensup olma-
yanlarin o mezheple ilgili yazdiklarimn, séylediklerinin hi¢ bir anlam
ifade etmeyecegi anlamina gelmemektedir. Ilmi sonuglara ulagabilmek
icin, konu ile ilgili biitiin dokiimanlar objektif bir tarzda degerlendirilme-
li, elestirel ve biitiincii bir yaklasimla sonuca gitmeye calisiimalidir.
Clinkii, mezhep mensuplari, daima kendilerinin iy1 ve istiin yonlerini 6n
plana ¢ikartmaya calisirlar; muhalifler ise, daha ¢ok olumsuzluklan goz
oniine sermeye gayret ederler.

1. Bk. Ibn Manzur, Lisanu’l-Arab, Beyrut trz. c. VIII, s. 188 vd; Hiiseyin Atay,
Ibrahim Atay, Mustafa Atay, Arapga-Tiirkge Biiyiik Ligat, Ank. 1964, c. I, s. 1162 vd.,
Ayr. Bk. Nesvanu'l-Himyerf, Huru'l-Iyn, ngr. Kemal Mustafa, Misir 1948, s. 178-9.

2. “Allah’a yonelerek O’na karsi gelmekten sakinimiz, namaz kihniz; dinlerinde
ayriha diigiip firka firka olan, her firkamin da kendisinde bulunanla sevindigi
miigriklerden olmayimz”. Rim, 31-32.

3. Kasas, 15.

4. Ayr. bk. En’dm, 65, 159; Hicr, 10; Nur, 19; Kasas, 4: Meryem, 69; Saffat, 8§3;
Sebe, 54; Kamer, 51.
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Mezhepler Tarihi kaynak eserleri arasinda kitaplan giiniimiize kadar
ulagmig olan erken donem Sii miielliflerden Nevbahti (300/912) ve Ebi
Halef el-Eg’ari el Kummi (301/913)'ye gore Sia, Hz. Muhammed’in sagli-
ginda “Siatu Ali” (Ali taraftan) diye isimlendirilen, onun vefatindan
sonra da Ali'nin imam-halife oldugunu ileri siiren kimselerin meydana ge-
tirdikleri bir firkadir®. Sii dlim Seyh Mufid (413/1022) ise, “sia” kavra-
muyla ilgili olarak soyle demektedir: “Teseyyu” (Siiligi miidafaa etmek,
Sii olmak) dilde, bir éndere onu veli kabul ederek halisane dini baglarla
bagl olmak demektir. Allah soyle buyurmustur: *...Kendi taraftarlarindan
(sia) olan biri diigmanina kargi ondan yardim istedi’®. Bu ifade ile Allah
veldyet (dostga taraftarlik) ile diismanlhik hususunda iki kigiyi ayr tutmug
ve bu kelémla da, agikga, taraflardan birine kars1 veldyeti teseyyu'un ge-
regi olarak ortaya koymustur. Allah sdyle buyurmustur: ‘Ibrahim de’ siip-
hesiz O'nun yolunda olanlardandi’’ ...es-Sia seklinde 1dm-1 tarifle olursa,
bu agik¢a Mii'minlerin Emiri Hz. Ali'ye veldyet yoluyla baglanan, onun
Resulullah (s.a.s) tan sonra fasilasiz halifeligine inanan, hilafet makamin-
da ondan oncekilerin immetini tanimayan, itikatta onu kendinden &nce
hi¢bir halifeye tabi olmayan miistakil bir onder kabul eden kimselere tah-
sis i¢in kullamilmig olur... Sia ismi, bu itibarla, zikrettigimiz firka icin
ozel isim olur™®,

Cagdas Sii yazarlara baktifimiz zaman, onlarin da, erken donem Sii
yazarlardan pek farkh diisiinmediklerini kolayca gorebiliriz. Meseld Ta-
batabai, Sia’'nmin “.. Hz. Peygamber’in halefi olmanin Hz. Peygamber’in
ailesinin ozel hakki oldugunu diisiinen ve islami ilimler alaninda ve kiil-
tiirde Ehl-i Beyt okulunu takip eden kimseleri” ifade ettifini belirtmekte-
dir®,

Diger taraftan, Es’ari (324/935) Sia’y1, “onlara, Ali’ye tabi oldukla-
rindan ve onu Resulullah’in diger ashabina takdim ettiklerinden Sia den-
mistir”"’ seklinde tarif ederken, Sehristani (548/1153) “onlar Ali’nin hila-
fetinin, gizli veya acgik nass ve vasiyete dayandigini ileri siirerler. Onlara
gore imamet, Ali’nin ogullarindan baskasinda olmaz; sayet olursa, ya zu-
limle, ya da takiyye ile olur...”" diyerek konuya biraz daha agiklik kazan-
dirir. Ibn Hazm (456/1065)'in tarifi ise, Sii miielliflerin tariflerine daha
yakin ve daha zengindir: “Sia ile asafidaki hususlarda goriis birlifine

5. Nevbahti, Firaku's-Sia, ngr. M.S. Al Bahri’l-Uliim, Necef 1355, s. 17-21; Ebii
Halef el-Eg’ari el-Kummi, Kitdbu'l-Makilat ve'l-Firak, thk. M.C. Megkiir, Tahran 1963,
s. 15-18.

5. Kasas, 15.

6. Saffat, 83.

8. Seyh Mufid, Eviilu‘l-Makélat, 32, 33.

9. Sayyid Muhammad Husayn Tabatabai, Shi’a, Ing. gev. S.H. Nasr, s. 33,

10. Es’ari, Makalatu’l- ls]amjyym ngr. H. Ritter, Wiesbaden 1963, s. 5.

11. Sehristani, el-Milel ve'n-Nihal, thk. M. Seyyid Keylini, Beyrut 1975, c. I, s.
146-147.
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varan herkes, miisliimanlarin ihtilaf ettikleri baska konularda bunlara uy-
masa bile Siidir: Hz. Ali, Resulullah’tan sonra insanlarin en stiiniidiir;
kendisi ve sonra da ¢ocuklan halifelige en layik kisilerdir. Zikrettifimiz
bu iki hususta bagka tiirlii inanca sahip olanlar Sii degillerdir”".

Biitiin bu tariflerden sonra Sia’nin terim anlanmm §oyle tespit etmek
miimkiindiir: Sia, Ali b. Ebi Talib’in Hz. Muhammed'den hemen sonra
nass ve tayinle halife olduguna inanan, imametin insanligin sonuna dek,
Ali'nin soyunda devam edecegini ileri siiren, bu imamlarin masum olduk-
larint iddia eden topluluklarin miigterek adidir®.

B. SIILIGIN DOGUSU MESELESI

Sii yazarlarin Sia’y: tariflerini hatirlayacak olursak, hemen hepsinin
Siiligi ya Hz. Peygamber’in sagliginda, ya da onun vefatiyla birlikte bas-
latmug olduklarini gorebiliriz. Nevbahti ve EbQ Halef el-Eg’ari, Al taraf-
tarlarinin bizzat Hz. Peygamber tarafindan “Siatu Ali” diye isimlendiril-
diklerini, Hz. Peygamber vefat edince Ali’nin imdmetini ileri siirdiiklerini
belirtirler'*. Cagdas Sii alimlerden Muhammed Huseyin Al Kasifu’l-Gita
ise, Siiligin tohumlarinin bizzat Hz. Peygamber tarafindan atilmig oldugu-
nu agikga ifade eder'. Giiniimiiz Sii yazarlanindan Tabatabai de, Sia’nin,
Hz. Peygamber’in saghifinda “Ali’nin Sias1” diye isimlendirilen topluluk-
la birlikte bagladigini’®, “Ali’nin dostlarinin ve muakkiplerinin, Hz. Pey-
gamber’'in vefatindan sonra, hilafetin ve dini otoritenin (marca’iyat-i
ilmi) Ali'ye ait olduklarina inandiklarinmi™"’ belirterek soyle der: “Ali ve
onun arkadaglari -Abbas, Zubeyr, Selman, Ebll Zer, Mikdad ve Ammar
gibi- Hz. Peygamber’in nasimin defnedilmesinden sonra halifenin segil-
mis oldugunun farkina vardilar. Onlar, halifenin surd veya seg¢im yoluyla
secilme isine karsi ¢iktilar; ayni sekilde bu isi gerceklestirenlere de kars
¢iktilar. Onlar, kendi delillerini ve tezlerini ortaya koydular; fakat aldikla-
1 cevap, miisliimanlarin selametinin tehlikede oldugu ve ¢dziimiin yapi-
lan iste yattigi seklinde oldu™".

Sia’nmin Hz. Peygamber’in saghifinda sekillenmeye bagladigi, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra da bir mezhep olarak ortaya ¢iktifi hemen
hemen biitiin Siiler tarafindan benimsenen ortak bir gorii§ olarak kargimi-
za ¢ikmaktadir. Bu gergevede, ilk siiler olarak, Ebd Zer Gifari’nin,

12. ibn Hazm, el-Fasl Fi'l-Milel ve'l-Ehvi ve'n-Nihal, c. 11, s. 113.

13. Bk. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, Ank. 1993, 15; ayr. bk. Filah,
Imamiyye, Sias1, Ist. 1984, 9 vd.

14. Nevbahti, 17 vd.; Ebfi Halef, 15 vd.

15. Aslu’g-Sia ve Usuliha, 43.

16. Kagifu'l-Gitd, Tabatabai, Shi'a, 39.

17. Tabatabai, Shi'a, 41.

18. Tabatabai, Shi'a, 41.
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Selmédn el-Férisi'nin ve Ammar b. Yasir'in isimlerini bulmaktayiz®.
Ancak, ilk siiler olarak takdim edilen kimselerin sayisinin azlig1 dikkatten
kagmamalidir®. Oyle zannediyoruz ki, “Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra, Mikdat b. el-Esved, Ebl Zer Gufari ve Selmén el-Farisi haric biitiin
timmetin irtidat edece$i™ seklindeki $ii hadis rivdyetleri de, bu sayimn
azhig ile ilgili olsa gerektir.

Diger taraftan, Hz. Peygamber’in saghiginda Siiligin bir firka olarak
niivelerinin meveut oldugu seklindeki goriisii teyit igin, Ya’kubi’nin nak-
lettigi bir haberin de delil olarak kullamildig: dikkat cekmektedir. Bu ha-
bere gore, Hz. Ebli Bekir'e bey’at sonrasinda, bir grup miisliiman Hz.
Ali’nin etrafinda toplanmigtir. Bunlar arasinda, Abbas b. Abdi’l-Muttalib,
Fadl b. Abbas, Zubeyr b. Avvam da vardir™. Nasi el-Ekber de, Ziibeyr b.
Avvam’in kilicini gekerek, “Hi¢ kimseye bey’at etmem; ancak Ali’ye
bey’at ederim” dedigini nakletmektedir®. Ayrica, bazi Sii olmayan arasti-
ricilarin da, $ia’nin Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra basladig
seklinde goriig belirttiklerini gérmekteyiz. Meseld, Misir’l1 tarihci Ahmed
Emin gdyle der: “Siilerin ilk niivesini, Peygamber efendimiz 6ldiikten
sonra Peygamber ailesine mensup olanlarin Peygambere halef olmak hak-
lanidir, diyenler tegkil etmigtir™,

Sii anlayisin merkezinde Hz. Ali'nin Hz. Peygamber tarafindan
imam/halife olarak tayin edilmis oldugu fikri yatmaktadir. Aslinda Siiligi
diger Islim mezheplerinden ayiran en belirgin ézellik de, temelde Ali’nin
nass ve tayinle imam oldugu fikrinin etrafinda sekillenen imamet mesele-
sinin inang esasi olarak kabul edilmesidir®. Siilik dendigi zaman ilk akla
gelen Imémet nazariyesi olmaktadir. Baska bir deyisle, Siilige 6zgiin nite-
ligini kazandiran birtakim 6zellikler, imdmet meselesi etrafinda olusan
itikadi nitelikli farkhilagmalarin kurumlagmasi sonucunda tarih sahnesine
¢ikmugtir. Siilige gore Imamet meselesi dogrudan inangla ilgili bir mese-
ledir. Bu hususu, hem klasik donem $ii eserlerde, hem de ¢agdas Sii ya-
zarlann eserlerinden tespit etmek miimkiindtir®,

19. Bk. Seybi, es-Sila, II, 18-19.

20. Krs. Moojan Momen, An Introduction to Shi’i Islam, 62.

21. Bk. Abdullah Feyyaz, Tarihu’l-imamiyye, 45.

22. Bk. Ya'kubi, II, 124, ;

23. Nagsi el-Ekber, Mesdilu’l-Imime, 10. )

24. Ahmed Emin, Fecru’l-Islam, cev. Ahmet Serdaroglu, Ank. 1976, 381; ayr. bk.

Bernard Lewis, The Origins of Ismailism, 23.
) 25. Bk. Ebii Cafer Muhammed b. Ali ibn Babeveyh el-Kummi, Risdletu’l-
Itikaditi'l-Imdmiye, cev. E. Ruhi Figlah, Ank. 1978, 107 vd.: Tosi, Risle-i Imamet, 14;
M. Riza el-Muzaffer, §ia Inanglan, ¢ev. A. Baki Gélpmarh, 51 vd; Seyyid fbrahim el-
Musevi ez-Zencani, Akdidu'l-Imamiyye el-Isni-Aseriyye, Kum 1982, c.I.s. 72 vd.

26. Bu konuda genis bilgi icin bk. Kuleyni, Usfilu’l-Kafi, 1, 180, 185, 195, 199; ibn
Babeveyh, Risiletu’l-itikadati’l- mamiye, 107 va.; Tabersi, el-Ihticdc, I, 55 vd; Tusi,
Risale-i imamet, 14 vd; Gélpinarli, Tarih Boyunca Islim Mezhepleri ve Siilik, 302 vd;
Tabatabdi, Shi'a. 173 vd; Abdullah Feyyaz, Tarihu'l-imamiye, 131 vd; Muhammed
Hiiseyin Al Késifu’l-Gita, Aslu’s-Sia ve Usuliha, 65 vd.
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aa) Sii Iddialarin Dayanaklan
Gadir-i Hum Olay

Ali b. Ebi Talib’in Hz. Peygamber tarafindan imam tayin edilmesi
meselesi, Siiligin mihverini olusturmaktadir. Bu hususta, Sii kaynaklarda
en kuvvetli delil olarak Gadir-i Hum olay: gosterilmektedir. Gadir-i Hum,
Mekke ile Medine arasinda bir yerdir.

Sii kaynak eserlerde olay ozetle soyle yer almaktadir: Hz. Peygam-
ber, Veda Hacci’'ndan dénerken yolda Méide siresinin “Ey Peygamber!
Rabbinden sana indirileni teblig et; eger bunu yapmazsan O’nun elgiligini
yapmamig olursun. Allah seni insanlardan korur™* medlindeki dyeti nazil
olur. Bu dyet nazil oldugu zaman Hacc kafilesi Cuhfe yakinlarindaki
Gadir-i Hum denilen yere gelmistir. Buras: yollarin aynldigi bir noktadur.
Ustelik kervanlann konaklanmasina elverigli de degildir. Buna ragmen
Hz. Peygamber, hemen ashabim toplar; daha once yollarina koyulmug
olanlara geri donmeleri igin haber gonderir. Kafilenin geride kalanlarinin
da yetisebilmesi i¢in bir miiddet beklenilir. Burada Hz. Peygamber, kiz-
gin giines altinda Miisliimanlara hitabeder ve “Men kuntu mevlahu fehu-
ve Aliyyun Mevlihu” (Ben kimin mevlés: isem Ali de onun Mevlasidir)
diyerek Ali’nin imdmetini ilén eder®.

Kuleyni’'nin el-Kafi isimli eserindeki rivdyetler, Hz. Peygamber’in
alel acele bdyle bir konugma yapmasinin sebebini $ii bakig agisindan bize
aktarmaktadir. Bu rivyetlere gore, Miide siiresinin 67. ayetinin niizdl se-
bebi, Méide suresinin 55. ayetiyle (Sizin dostunuz ancak Allah, O’nun
Peygamberi ve namaz kilan, zekdt veren mii’minlerdir) Ali b. Ebi
Talib’in veldyeti bildirilmig olmasina ragmen Hz. Peygamber’in, “limmet
Ali’nin veliyetini kabul etmez de dinden ¢ikar endigesiyle, bunu gizlemis
olmasidir®. Tabersi de tefsirinde, bu ayetin Ali b. Ebi Talib hakkinda
nazil oldugu konusunda bazi rivayetler nakletmektedir®.

Sii rivyetlere gore, Hz. Peygamber, Ali b. Ebi Talib’in imdmetini,
insanlardan korkarak gizledigi icin Maide suresinin 67. dyeti ndzil olmug-
tur. Hz. Peygamber, “Allah’in kendisini insanlardan koruyacagini” 6gre-
nip ve “Ali’nin imAmetini teblig etmedigi takdirde elgilik gorevini yerine

27. Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Buldan, VI, 268.

28. Miiide, 67.

29. Kuleyni, el-Us@il mine’l-Kafi, I, 289; Ya'kubi, Tarih, I, 112: Tabersi, Mec-
mau'l-Beyin, II, 223; el-Emini, el-Gadir, I, 9 vd.; A. Golpwnarli, Tarih Boyunca Islam
Mezhepleri ve Siilik, 40 vd.; M. Cevad Mugniye, es-$ia ve't-Teseyyu, 15; Kigifu'l-Gita,
Aslu's-Sia, 66; Muhammed es-Sadiki, Ali ve’l-Hakimin, 63 vd.

30. Kuleyni, el-Usfil mine’l-Kifi, I, 289.

31. Tabersi, Mecmau’l-Beyan, II, 210.



84 HASAN ONAT

getirmemis sayilacag1” ikazim alinca, Veda Hacc1 doniisii Gadir-i Hum
denilen yerde alal acele Ali'nin imdmetini ilan etmek geregini hissetmisg-
tir”. §ii iddialara gore, Hz. Peygamber Ali’nin imimetini agikga ildn et-
tikten sonra “dinin tamamlandigini” bildiren Maide sfresinin 3. dyeti
(Bugiin size dininizi tamamladim; size nimetlerimi tamamladim ve size
din olarak Islim’1 begendim) nazil olmustur®. Dinin tamamlanmasini
saglayan Ali'nin imdmeti olmaktadir.

Ali b. Ebi Talib’in “Vasi’ligi

“Vasi”, sozliikte kendisine vasiyet edilen kisi; sorumluluk iistlenecek
yasa gelmemis ¢ocuklar adina s6z sdyleme yetkisine sahip kisi gibi an-
lamlara gelmektedir. $ii literatiirde “vasi” Hz. Ali’nin imam olduguna
igaret eden ozel bir sifati olarak anlagilmaktadir. “Vasiylik, halifelik ve
imamhik aymdir”*,

Kaynak eserlerde Hz. Ali'nin bir sifati olarak “vasi” kelimesine sik
sik rastlamak miimkiindiir. Tespit edebildigimiz kadariyla, hem Hz.
Ali’nin saflarinda yer alanlar, hem de muhalifleri, onun igin “vasi” sifati-
n1 kullanmuglardir®,

“Vasi” sifatimn Ali'ye verilisi ile ilgili olarak, Hz. Peygamber’in
risletinin ilk doneminde “Once yakin hisimlarini uyar’™ ayeti nazil oldu-
gu zaman, akrabalarim1 gafirip onlara Islim’1 tebli§ ettiginde, sadece
Ali'nin kendisine olumlu cevap verdigini; bunun iizerine Hz. Peygam-
ber'in de “Bu benim kardesim, vasim ve halifemdir; onu dinleyiniz ve
itaat ediniz” dedigi*’ nakledilmektedir®.

Diger taraftan, Taberi’deki Seyf b. Omer’in rivayetlerinde, ibn
Sebe’nin, Misir'da, Her peygamber’in bir vasisi vardir, Ali de Muham-
med'in vasisidir; Muhammed peygamberlerin sonuncusu, Ali de vasilerin
sonuncusudur. Osman haksiz yere halife olmustur; bu Ali’nin hakki-
dir...”” diyerek insanlan Hz. Osman aleyhine kigkirttigi nakledilmektedir.

32. Kuleyni, el-Usill mine'l-Kafi, I, 289; Tabersi, Mecman'l-Beyin, 11, 223.

33. Kuleyni, I, 199; Tabersi, Mecmau'l-Beyan, IT, 159. .

34. Golpinarh, Tarih Boyunca Islim Mezhepleri ve Siilik, 312.

35. Bk. Eblt Mihnef, Maktelu Hiiseyin, 40-50; Nasr b. Muzahim, Vak’atu's-Siffin,.
18, 23, 119, 137, 365, 281, 417; Zubeyr b. Bekkir, Ahbaru'l-Muvaffakiyyét, 575, 593,
598; Ya'kubi, Tarih, II, 128; Muberred, el-Kamil, II, 130, 149; ibn Abi’l-Hadid, Serhu
Nehei'l-Belaga, 1, 69 vd.; ayr. bk. Abdu’l-Hasib Taha, Edebu’s-Sia, 91 vd.

36. Suara, 215.

37. Ebu’l-Fida, el-Mubhtasar {i Ahbari’l-Beger, I, 117.

38. Tabersi, IV, 206.

39. Taberd, IV, 340.
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Kirtas Olay

Hz. Peygamber, vefatlarina yakin hasta yatarken, “Bana bir kagit ve
kalem getirin; size bir yazi (vasiyet) yazdirayim ki, benden sonra ihtilafa,
sapiklifa diigmeyesiniz” buyurmuslardir. Hz. Peygamber’in bu sozii
lizerine orada bulunan miisliimanlar arasinda kalem kagidin getirilip geti-
rilmemesi konusunda goriis ayrilig1 ortaya ¢ikar. Hz. Omer, Hz. Peygam-
ber'in hastalifin siddetinden dolayr bu sézii soylemis olabilecegini,
Allah’in Kitabi'nin ve Hz. Peygamber’in Siinneti’nin miisliimanlara yete-
ceini sdyler. Hz. Peygamber de, yaninda tartissimasinin dogru olmadigi-
i belirtir. Sonugta Hz. Peygamber vasiyet olarak herhangi bir sey yazdir-
maz.

Sia, "eger Hz. Peygamber vasiyetini yazdirmus olsaydi Hz. Ali’nin,
kendisinden sonra miisliimanlarin halifesi oldugunu yazdiracakti” diye-
rek, bu olayr Hz. Ali’nin imdmeti igin delil olarak gosterir”.

Ali b. Ebi Talib’in Imameti Igin Delil Olarak Gésterilen Bazi A yetler

Maide Siresi, 3. dyet: “... Bugiin size dininizi biitiinledim, lizerinize
olan nimetimi tamamladim, din olarak sizin igin Isldmiyeti begendim...”.
Sia, bu dyetin Ali’nin imdmetinin ilan edilmesinden sonra indigini; dinin
tamamlanmasi isinin Ali’nin imametiyle saglandigim iddia eder®.

Miide Siresi 55. dyet: “Sizin dostunuz ancak Allah, O’nun peygam-
beri ve namaz kilan, zekat veren ve riikii eden mii‘minlerdir”. Bu dyette
mii‘minlerden kastedilen Ali b. Ebi Talib’tir".

Maide Sdresi, 67. ayet: “Ey Peygamber! Rabbinden sana indirileni
teblig et, eger bunu yapmazsan O’nun elgiligini yapmanus olursun. Allah
seni insanlardan korur. Dogrusu Allah kafirlere yol gostermez™,

Enfal Sdresi 75. dyet: “Sonra inanip hicret eden ve sizinle birlikte sa-
vaganlar, iste onlar sizdendir. Birbirinin mirascisi olan akraba, Allah’in
kitabina gore birbirine daha yakindir. Dogrusu Allah her seyi bilir”,

Nar Stresi 55. dyet: “Allah, i¢inizden inamip yararli is isleyenlere,
onlardan 6ncekileri halef kildig: gibi, onlari da yeryiiziine halef kilacag-
na, onlar igin begendigini dini temelli yerlestirecegine, korkularini giive-
ne gevirecegine dair s6z vermistir. Ciinkii onlar Bana kulluk eder, higbir

40. Buhari, VII, 9; Miislim, III, 125; fbn Sa’d, 11, 242-4; Taberi, I, 192-3.
41. Muhammed es-Sadiki, Ali ve'l-Hakimfin, 87 vd.

42. Kuleyni, Usflu’l-Kafi, I, 195; Tabersi, Mecmau’l-Beyn, 11, 159.

43. Kuleyni, I, 289; Tabersi, Mecmau'l-Beyin, I, 210.

44, Tabersi, 11, 223.
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seyi Bana ortak kogsamazlar. Bundan sonra mkar eden kimseler, iste
onlar, artik yoldan ¢gikmug olanlardir™®.

Ahzéb siresi 33. dyet: “... Ey Peygamber’in ev halki (Ehl-i Beyt!)
Siiphesiz Allah sizden kusuru giderip sizi tertemiz yapmak ister”. Bu
ayette gecen “Allah sizden kusuru giderip sizi tertemiz yapmak ister”
(innema yiiridullahu 1i yiizbihe ankumu'r-ricse ehle’l-Beyti ve yutahhira-
kum tathira) ifddesi, Resiilullah’tan sonra Ali’nin imam ve halife oluguna
ve Imimetin Ali’den sonra Ehl-i Beyt'le devam edecegine delil olarak/
kullanilmaktadir*.

Ali b. Ebi Talib’in Imameti Igin Delil Gisterilen Bazi Hadisler

Sakaleyn Hadisi: “Size iki agir eménet birakiyorum, onlara simsiki
sarildik¢a, hi¢ bir zaman sapitmazsimz. Bunlar, Allah’in Kitdb"1 ve Itre-
tim (Ehl-i Beytim) dir™"". Siinni-Sii pek ¢ok hadis kitabinda da yer alan
bu hadis, Sia'ya gore Ali b. Ebi Talib’in ve ondan sonraki Sii imamlarin
imametine delil tegkil etmektedir®.

Sefine (Gemi) Hadisi: Sii olmayan bazi kaynaklarda da yer alan bu
hadise gore Hz. Peygamber §oyle buyurmustur: “Benim Ehl-i Beytim,
sizlerin arasinda Nuh'un gemisine benzer, kim ona binerse kurtulur; kim
ondan yiiz gevirirse bogulur”®.

Bu hadislerin yaninda, imdmetin Ali b. Ebi Talib’e ve soyuna ait ol-
dugu yolunda pek ¢ok hadis delil olarak gosterilmistir. Bunlardan bazila-
nm $oyle siralamak miimkiindiir: “Harun’un Musa’ya gore durumu ne
ise, senin de bana gore durumun odur”; “Ali’den daha cesur geng yok-
tur”; “Ben Ali'denim, Ali de benden”; “Ali nereye giderse gitsin, hakikat
da onunla birlikte gider”; “Ben ilmin gehriyim, Ali de onun kapisi”;
“Hasan ve Hiiseyin cennette genglerin seyyitleridir”; “Her mi’'min Ali’yi
sever; her miinafik da Ali’den nefret eder”; “Kim Ali, Fatima, Hasan ve
Hiiseyin'le savasirsa benimle savagmis olur; kim de onlarla bans iginde
olursa benimle barig iginde olmusg olur™.

45. Tabersi, Mecmau’l-Beyin, IV, 152; Tabatabai, el-Mizan, XV, 158-9.

46. Bk. Muhammed Sadiki, Ali ve’l-Hakim{in, 48-53; Tathir dyeti ile ilgili cagdas
bir Sii yorum hk. bk: Muhammed Mehdi Asifi, “Tathir Ayeti Uzerine”, Ehl-i Beyt Mesaji,
Y1l 2, say1 7, Mart 1995, 7 vd.

47, Tirmizi, Menikib, 20; ayn. bk. Ebi Davud, Mendsik, 56; Ibn Mice, Menisik,
84.

48. Bk. Kisifu’l-Gitd, Aslu’s-Sia ve Usuliha, 46; M. Kivamuddin, Viignevi, “Saka-
leyn Hadisi”, Ehl-i Beyt Mesaji, Y1l 1, Say1 1 Agustos 1993, 55-65; Y1l 1, say1 2, Eyliil-
Kasim 1993, 58-67; ayr. bk. Sofuoglu, “Gadir-i Hum Meselesi, AUIFD XXVI, 468-
470.

49. Bk. Ahmed b. Hacer el-Heytemi, es-Saviiku'l-Muhrika, 186.

50. Bk. Ahmed b. Hacer el-Heytemi, es-Saviiku’l-Muhnka, 115 vd; Ebi Abdirrah-
man Ahmed b. Suayb en-Nisii, Tehzib, Beyrut 1983; ayr. bk. Moojan Momen, An Intro-
duction to Shi'1 Islam, 13 vd.; Muhammed es-Sadiki, Ali ve’l-Hakimtin, 13 vd.
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ab) Sii Iddialarinin Tahlili

Siiligin bir mezhep olarak tarih sahnesine ¢iktig1 zamam belirleyebil-
mek i¢in, Sia tarifimizde yer alan, Ali b. Ebi Télib’in nass ve tayinle
imam oldugu, hilafetin Ali’nin soyuna tahsisi ve imamlarin masum ol-
duklan fikirlerinden hepsinin, ya da en azindan birisinin inan¢ noktasinda
farkhlagmaya yol agtigim ve bu farklilasma dogrultusunda kurumlasma-
nin gergeklestifini tespit etmemiz gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle, Sii
iddialarin olaylar tarafindan dogrulandigini, “fikir-hadise irtibat:” gerge-
vesinde ortaya koyabilmemiz lazimdir. Bunun igin de énce hipotezin
dogru olarak belirlenmesinde fayda vardir. Acaba Kur’an’in “imametin
nass ve tayinle olmasi, Ali’nin soyuna tahsisi ve karizmatik lider anlay1-
§1” konusundaki tavri nedir? Teorik olarak, Kur'an'dan Sii imamet naza-
riyesinin ¢ikanlmasi miimkiin miidiir? Kur'an’a gére Hz. Peygamber’in
herhangi bir kimseyi, yerine, halife olarak tayin etme yetkisi var midir?
Acaba, §ii iddialari, basta Hz. Ali ve Hasimogullan olmak iizere, Hz.
Peygamber’in sagliginda yasayan miislimanlann giindeminde yer etmis
midir? Hz. Peygamber, saghgindaki siyasi ve idari tatbikatta hangi ilkele-
ri gbzeterek insanlara gorev vermistir? Hz. Peygamber, miisliimanlan il-
gilendiren konularda, yakinlarina aynicalik tanimis midir? Bunlar ve ben-
zeri sorulara, o dénemde ortaya ¢ikan olaylan goz 6niine alarak dogru
cevaplar bulabildigimiz zaman, Sii “iddialann, iddialarla ilgili oldugu
zaman diliminde ne anlama geldigi konusunda bir fikir sahibi olmamiz
miimkiindiir.

Teorik Cergeve

Kur’an, siyasi meselelerle ilgili olarak, evrensel nitelik tagiyan genel
ilkelerin diginda herhangi bir belirlemede bulunmus degildi*. Bu genel il-
keleri, islerin ehline verilmesi®, vahiyle belirlenmemis konularda miisa-
vere ile hareket edilmesi®, insanlar arasinda adaletle hiikmedilmesi®™,
“Allah’a, Peygamber’e ve mii’'min emirlere itaat edilmesi”*, bilinmeyen
seyin desteklenmemesi*® seklinde siralamak miimkiindiir.

Kur’an’in istedigi ahldkh ve adil toplum, Kur’an’in dikkat ¢ektigi il-
keler dogrultusunda miisliimanlar tarafindan, sosyal degisme olgusu cger-
cevesinde sekillenecek olan siyasi sistemlerle idare edilecektir. Kur'én,
insani ilgilendiren siyasi sorumlulugu, temel ilkeleri vererek insana birak-
mistir.

51. Bk. M.S. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, A.U.1F. Dergisi, XXIII, 142 vd.
52. Nisd, 58.

53. Siira, 38; Al-i Imrin, 159.

54. Nisi, 58.

55. Nisd, 59.

56. Isrd, 36,
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Diger taraftan, Kur’dn, insanlar arasinda tek dstiinlik 6lgiisiiniin
“takva” oldugunu Hucurét slresinin 13. dyetinde ¢ok agik olarak belirt-
mistir: “Ey Insanlar! Dogrusu Biz sizleri bir erkekle bir digiden yarattik.
Sizi milletler ve kabileler haline koyduk ki birbirinizi kolayca taniyasinz.
Siiphesiz, sizin Allah katinda en iistiin olanimiz, en miittakinizdir. (O’na
karg: gelmekten en gok sakinanimizdir). Allah bilendir, Haberdardir” . Bu
ayette “birbirinizi kolayca taniyasinmiz” seklinde terciime edilen tedriif ke-
limesi “hem birbirini bilmek, tamimak, anlamak manasindadir, hem de
karsilikli yiikselmek™’, Bakara siiresinin 148, Maide sfiresinin 48.
dyetlerinde “Hayirh iglerde birbirinizle yarisin” buyrularak “Allah katin-
da en degerli insanin nasil olacagina” dikkat ¢ekilmektedir.

“Allah katinda en iistiin olanmimiz en miittakinizdir™® ayeti, Kur’an’in
biitiinliigii iginde degerlendirildigi zaman, basta soy-sop olmak iizere, fa-
kirlik-zenginlik, giizellik-¢irkinlik gibi sun’i deger olgiilerinin genel-
geger fonksiyonellifini ortadan kaldirmaktadir. Bu gergevede, “Eger
mii'minseniz, en iistiin olanlar sizlersiniz”* dyeti, gerek Siinni anlayista
yer edinen “Kureyslilik” meselesini, gerekse Sii anlayisin tipik ozellikle-
rinden olan karizmatik “Ehl-i Beyt” kavramunin vahyi temellerden yok-
sun oldugunu gozler oniine sermektedir. Huclirat sfiresinin 11. dyetinde
sun'f iistiinliik Slgiilerine dayal: tavirlar kinanmaktadir: “Ey Imén eden-
ler, bir kavim diger bir kavmi istihzaya kalkmasin, miimkiindiir ki beriki-
ler Gtekilerden daha hayirhdir...”.

Kur’an, bir kimseyi peygamber olarak se¢me yetkisinin sadece Yiice
Allah’a ait oldugunu bildirmekte®, sirf peygamberlik i igin yaratilmig bir
kavim veya siilaleden bahsetmernektedlr “Hz. Ibrahim’i ve aym soydan
Hz. Ishak’1 peygamber kilan Cenab-1 Hak, bunlarin neslinden gclenlenn
icinde, iyilerin de, zalimlerin de bulundufunu bildirmektedir®'.
Nuh'un ve Ibrahim’in ziirriyetlerinde peygamberlik ve kitap venlenler
bulundugu ifade edildikten sonra, aym ziirriyetin ekseriyetini fasiklarin
teskil ettifi beyan edilmektedir®. Bir peygamberin babasi Allah diisman:
olabildigi gibi®, oglu dahi babasina tamamen ters bir karakter belirtebilir:
Hz. Nuh, gemiye binmeyip karada kalan ve helak olacagi muhakkak olan
oglu hakkinda, Cenab-1 Hakka: ‘Su oglum, ehlimden’ diyerek, rahmet ni-
yazinda bulundugu zaman, su ilahi cevabi almistir: ‘Ey Nuh! o senin eh-
linden sayilmaz, onun davranigi salih bir amel degildir'®.

57. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, A.U.I.F.D. XXIII, 127.
58. Hucurat 13; krs. Enfil 34,

59. Al-i imran, 139.

60. Hacc, 75; Al-i Imriin, 179.

61.Saffat,113.

62. Hadid, 26.

63. Tevbe, 114.

64. Hild, 45-46.



SHLIGIN DOGU$U_MESELEst " 89

“Hz. Ibrahim’e Cenab-1 Hak: ‘Seni insanlara imam (bagkan) yapaca-
gim' buyurdugu zaman, bu Peygamber: ‘benim ziirriyetimden de’ diye-
rek, kendi siilalesinden de imamlar gelmesi niyazinda bulunmus, fakat su
cevabi almigtir: ‘Benim ahdim (vazife teklifim) zalimlere erismez’®.

“Bu Kur’ani delillerden anhyoruz ki, peygamberlik makami bir siila-
le imtiyaz1 degildir. Bu vazife o siilale mensuplarina herkesten farkli bir
imtiyaz, ayn bir fazilet saglamaz. Peygamber ¢ikarmis bir kavim, sirf bu
vdkia dolayisiyla, oteki kavimler iizerinde hig bir iistiinliik iddiasina giri-
semez”*,

Kur’dn’in bu tavr ortada dururken, sirf Hz. Peygamber iglerinden
¢ikti diye Kureys kabilesine herhangi bir iistiinliik atfetmek miimkiin ol-
madig: gibi, Hagsimiogullarina, ya da Ali b. Ebi Talib’in Fatima’dan olan
soyuna diger insanlardan farkli 6zel bir konum belirlemek de miimkiin
degildir. “Hz. Peygamber’in mii’'minler arasindaki mevkiine isaret eden
bir dyette, ailesini tegkil eden kimseler olarak, sadece hamimlan zikredil-
mekte, kizlar1, damatlan ve diger akrabalanyla ilgili hi¢bir hususi hiikkme
yer verilmemektedir. Peygamber mii’minlere, kendilerinden daha yakin-
dir, zevceleri de -bagkalarina nikahlari haram olan”- anneleridir®. Hz.
Peygamber ve zevcelerinden ibaret olan aile halkina Kur’dn-1 Kerim
Ehlu’l-Beyt demekte® ve bu tabir i¢ine baskalarimin alinmasina da imkén
bulunmamaktadir’™.

Diger taraftan, Hz. Peygamber’in 6zellikle Medine doneminde siyasi
ve idari tatbikatina baktigimiz zaman, onun insanlan goérevlendirirken 6n
planda tuttufu en dnemli Ozellifin ehliyet oldugunu gérmekteyiz. Hz.
Peygamber, insanlara gorev verirken, ne onlarin Kureysli olmalarina, ne
de Hasimogullarindan olmalarina dikkat etmistir. Onemli olan bir isi ba-
sarabilecek kabiliyete sahip bir miisliiman olmaktir”’.

Hadislerin muhtelif sebeplerle delil olarak kullanilmasi meselesine
gelince; oncelikle bir hususun agik¢a belirtilmesinde fayda vardir: Hemen
hemen biitiin mezhepler, kendilerinin “Firkay-1 Néiciye (Kurtulusa eren
firka)'dan” oldugunu gosterebilmek igin, bol bol hadis kullanmaktan hig
kaginmamuglardir. Mezhepler Tarihi agisindan bakildiginda, mezheplerin
lehine ve aleyhine kullanilan biitiin hadislerin uydurulmus olma ihtimalle-
rinin gok yiiksek oldugunu séylemekte bir sakinca yoktur. Biitiin mezhep-

65. Bakara, 124. o~

66. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, A.U.1.F.D. XIII, 136-7.

67. Ahzib, 53.

68. Ahzib, 6.

69. Ahzdb, 33. 3

70. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, A.U.1.F.D. X111, 140.

71. Bu konuda garpict ornekler ig¢in bk. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”,
AU1F.D.XXIII, 146 vd.
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ler, kendi goriiglerini kuvvetlendirebilmek, muhalif olduklan firkalarin
goriiglerini giirtitebilmek igin, en emin yol olarak Hz. Peygamber’e hadis
soylettirmeyi gormiiglerdir. Hz. Peygamber'in sagliginda hic bir mezhe-
bin mevcut olmadigim, Kur’an’in 1srarla miisliimanlan birlik-beraberlige
cafirdigim™; agikea “mii’minleri kardes ilan ettigini”” diisiinecek olur-
sak, firkalarin lehindeki ve aleyhindeki hadislerin uydurma olabilecegini
diigiinebiliriz.

Tahlil

Sia’min Ali b. Ebi Talib’in imdmetinin nass ve tayinle belirlendigine
dair delillerini incelerken, ise, delil olarak kullamlan dyet ve hadislerden
baglamakta yarar vardir. Yukanda ortaya koymaya ¢aligtigimiz teorik ger-
ceveden de kolayca anlagilabilecegi gibi, Kur'dn'da agtkca Hz. Ali‘nin
halife ya da imam olacag ile ilgili hi¢ bir dyet yoktur. Zaten konuya
Kur'an’in biitiinliigii iginde yaklagildig1 zaman, birtakim ayetleri Ali‘nin
imameti i¢in delil olarak gdstermenin bir zorlamamn &tesini agamayacagi
acikga ortaya ¢cikmaktadir.

Mide sdresinin 3. dyetinde Allah’in Hz. Peygamber'i koruyacagini
bildirmesi, dogrudan Hz. Peygamber’in icinde bulundugu kosullarla ilgili
bir durumdur. Biliyoruz ki, hem Mekke doneminde, hem de Medine do-
neminde Hz. Peygamber’i 6ldiirmek isteyen bir hayli insan vardir. Bunun
en carpici delili, Kureyslilerin kendisini topluca 6ldiirtme karan aldigini
haber alan Hz. Peygamber’in, Hz. Ali’yi kendi yatagina yatirarak, Ebi
Bekir'le birlikte gizlice Mekke’den ayrilmasidir. Hz. Peygamber’in Allah
katindan almig oldugu vahyi, insanlardan korkarak gizleyecegini diigiin-
mek, dogrusu pek miimkiin degildir. Unlii miifessir Fahreddin Razi dyetin
sebebi niiziili hakkindaki rivayetleri verdikten sonra, dyetin, Hz. Pey-
gamber’in Yahudilerin ve Hiristiyanlarin kétiiliiklerinden emin oldugunu
belirtmek i¢in nazil oldugu seklindeki goriisii tercih ettigini belirtmekte-
dir™. Kurtubi de, Maide sfresinin genelde Medine’de nazil oldugunu,
ancak soz konusu dyetin Mekk{ oldugunu belirterek, “bu fyet nazil olduk-
tan sonra, Hz. Peygamber’in, Eb{i Talib tarafindan onu korumakla 6zel
olaraksgérevlendirilen” kimselerin korumasina ihtiyac kalmadigim” kay-
deder”. :

Diger taraftan, efer Kur'an’daki herhangi bir dyet, bizzat Hz. Pey-
gamber tarafindan Ali’nin imameti ile irtibatlandirilmis olsaydi, Hz. Pey-
gamber’in nag: ortada dururken, Miislimanlann istikbalini diisiinerek, ha-
life segmek icin bir araya gelen insanlarin, 6nce Ensar’dan birini secmek
istemeleri, daha sonra da Hz. Ebd Bekir iizerinde karar kilmalarim ve o

72. Msl. bk. Al-i Imrin, 103.

73. Hucurdt, 10.

74. Razi, Tefsir-i Kebir, XII, 48-49.
75. Kurtubi, el-Cami, VI, 243-244.
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esnada herhangi bir dyeti delil olarak kullanmamalarim izah etmek pek
miimkiin olmazdi. Hz. Peygamber’in ugrunda géziinii kirpmadan 6liimiin
lizerine giden sahabenin bagka tiirlii davranabilecegini diigiinmek pek
miimkiin degildir.

Tathir dyeti olarak da bilinen Ahzab slresinin 33. dyetinin dogrudan
Hz. Peygamber’in ev halkindan soz ettigini; Hz. Ali ve Fatima'nin evleri-
nin ayn oldugunu; Hz Peygamber’in ev halkim ise, o anda evde mevcut
olan hamimlaninin olugturdugunu bilmek igin fazla delil aramaya ihtiyag
yoktur. Ahzab siiresinin 32, 33 ve 34. dyetlerini birlikte okumak, konu-
nun agikhik kazanmas: i¢in yeterlidir: “Ey Peygamber’in hammlan! Sizler
herhangi bir kadin gibi degilsiniz. Allah’tan sakiniyorsaniz edili konus-
mayin, yoksa kalbi bozuk olan kimse kotii seyler iimit eder: daima ciddi
ve afirbagh soz soyleyin. Evlerinizde oturun; eski cahiliyyede oldugu
gibi agilip sagilmayin; namazi kilin; zekat: verin; Allah’a ve peygamberi-
ne itaat edin. Ey Peygamberin ev halki! Siiphesiz Allah sizden kusuru gi-
derip sizi tertemiz yapmak ister. Evlerinizde okunan Allah’in Ayetlerini
ve hikmetini hatirda tutun. Siiphesiz Allah haberdar olandir, 1atif olan-
dir”.

Hz. Ali'nin imameti i¢in delil olarak gosterilen hadislere gelince; 6n-
celikle su hususun belirtilmesinde yarar vardir: Bu hadislerin higbirisi, Si-
ilerin iddia ettikleri gibi miitavatir nitelikte degildir. Hz. Peygamber, sa-
dece Ali b. Ebi Talib ile ilgili olarak degil, bagta Ebd Bekir, Omer ve
Osman olmak iizere, diger 6nde gelen sahabe ile ilgili olarak da éviicii ni-
telikte pek ¢ok séz sdylemistir. Bu dogrultuda diisiinecek olursak, Hz.
Ebd Bekir hilafetini de Hz. Peygamber’in sozleri ile irtibatlandirmak
miimkiindiir. Nitekim, Cahiz’in Kitabu'l-Osmaniye’sine baktigimiz
zaman, Hz. Ebd Bekir'in halife olmasi konusunda da pekgok hadisin s6z
konusu edildigini gorebiliriz’. Oyle zannediyoruz ki, olaylarla irtibat g6-
zoniine alinmazsa, hadislere dayali olarak herkes, hertiirlii fikri delillendi-
recek bir hadis bulabilir. Bu sebepten, hadisleri, herhangi bir konuda delil
olarak kullanmadan 6nce, onlann sahih olup olmadigina, eger sahihse
hangi sartlarda séylenmig olabilecegine bakmakta yarar vardr.

Ayrica, Sia'min, Ali b. Ebi Talib’in hilifeti ve hilafetin/imametin
onun Fatima’dan devam eden soyuna ait oldugu seklindeki iddialarim te-
mellendirmek igin kullanmi§ olduklari hadislerin bir kisminin bagka
riviyet tarzlan mevcuttur. Meseld, “sakaleyn hadisi” olarak bilinen
riviyetin Ibn Higam tarafindan nakledilen bir benzerinde Hz. Peygam-
ber’in Allah'in Kitabi’m ve kendi Siinneti’ni biraktig1 acikca ifade edil-
mektedir””’. Harun Musa’ya gore ne durumda ise, sen de bana gore Oyle-

76. Bk. Cahiz, Osmaniye, 3 vd.
77. lbn Higam, Siretu’n-Nebi, Kahire, trz. IV, 276.
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sin; bu sana yetmez mi?”" seklindeki rivayetin delil olarak gosterilmesi-
ni” ise anlamak biraz zordur; ¢iinkii Hz. Ali’nin, Tebiik seferine istirak
etmemesinin sebebi, Hz. Peygamber’in onu, sadece kendi ailesiyle ilgi-
lenmesi i¢cin gorevlendirmis olmasidir. Nitekim kaynak eserlerde, Hz.
Ali'nin, Medine’de kendisine yoneltilen bazi elestirilerden rahatsiz oldu-
gu ve Hz. Peygamber’e yetiserek “Beni kadinlarin ve ¢ocuklarin bagina
mu biraktin?” diye sikayet ettidi kaydedilmektedir®. Ehl-i Beyt’in Nuh'un
gemisine benzetilmesinin ise, bu kavramin igerigi ve tarih i¢inde yiiklen-
digi anlamlar bir yana, agik¢a Kur’an’in ruhuna aykiri bir ifade bicimi ol-
dugunu sdylemek miimkiindiir.

Kirtas Hadisesi: Vasiyetname meselesi olarak da bilinen bu olaya
dayanarak, eger Hz. Peygamber engellenmeseydi, Hz. Peygamber Ali’nin
imam olarak tayin edildigini yazdiracakti diye diisiinmek, Sii iddialarin
kendi i¢inde celigtigini ifade etmek anlamina gelecektir. Eger Hz. Pey-
gamber Gadir-i Hum giinii Ali’nin hilafetini ilan etmis ise, bunun tekrar
yazdirilacagini diiglinerek bunu delil olarak gérmek, Gadir-i Hum olayim
golgelemek olacaktir. Ustelik Ibn Abbas’tan gelen bir rivayet, Kirtas ola-
yini $ia’nin anladig1 sekilde yorumlamanin bir tiir zorlama olacagini da
ortaya koymaktadir. Bu riviyete gore, Hz. Peygamber’in son demlerinde,
onun vefat etmek iizere oldugunu anlayan Abbas Ali'ye, Hz. Peygam-
ber’e 8lim nisani diistiigiinii hatirlatarak, zaman gegirmeden Hz. Pey-
gamber’e hilafet iginin kime ait olacagini sormalari gerektigini soyler.
- Bunun iizerine Hz. Ali, Resulullah’tan bunu sorar, o da bu isin bizde ol-
madigim sdylerse, halk bize bu isi hi¢ bir zaman vermez. And olsun ki,
bunu hi¢ bir zaman sormam™ seklinde cevap verir®'.

Gadir-i Hum Olayi: Bu olay, bir anlamda Sii imamet nazariyesinin
de, §ii diigiincenin de temelini olugturmaktadir. Bu sebepten, Gadir-i
Hum olayinin, sadece Kur’dn’m ruhupa ve Hz. Peygamber’in tatbikatina
dayanarak reddedilmesi fazla bir anlam ifade etmeyecektir. Olayin, bir-
kag degisik agidan tahlilinin yapilmas: gerekmektedir. Birincisi, boyle bir
olay fiilen vuku bulmug mudur?. Ikincisi, olay esnasinda Hz. Peygamber
Ali i¢in tam olarak ne demistir. Ugiinciisii, eger Hz. Peygamber, Gadir-i
Hum'da Ali hakkinda “men kuntu mevlahu fehuve Aliyyun mevlahu”
(Ben kimin mevlasi isem, Ali de onun mevlasidir) demis ise, bu sdzle ne
kastedilmigtir. Dordiinciisii, 0 zamanki miisliimanlar bu sézii nasil anla-
miglardir? Begincisi, Ali b. Ebi Télib ve onun yaninda yer alanlar,
hilafetle ilgili iddialarini temellendirmek igin bu olay: ve burada siyle-
nenleri delil olarak kullanmiglar midir?

78. ibn Sa'd, 111, 23; ibn Habib, el-Muhabber, 125-6; Cahiz, Osmaniyye, 134, 143,
153-7, 160. I

79. Bk. Tabersi, el-ihticac, I, 163.

80. Ibn Sa’d, I1I, 24; krs. Ibn Teymiye, Minhacu’s-Sunne, 11, 223-4.

81. Ibn Sa'd, II, 245; Taberi, III, 193-4; bu meselenin Mezhepler Tarihi agisindan
degerlendirilmesi ile ilgili olarak bk. Figlali, Imamiye Sias, 16 vd.; Cagatay-Cubukgu,
Isldm Mezhepleri Tarihi, 2-3.
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Tespit edebildigimiz kadanyla, Hz. Peygamber, Vedd Hacc1 sirasin-
da, ya da doniigte, bir mola esnasinda Ali ile ilgili baz1 sikayetlere cevap
vermigtir. Kaynaklann ¢ogunda bu yerin Gadir-i Hum oldugu konusunda
bir sarahet yoktur. Tirmizi’'nin naklettigi bir riviyette, Hz. Peygamber’in
bir sefer doniisii Ali ile ilgili sikayetleri cevaplandirdigi kayitlidir?. ibn
Hisam’in, Bureyde’den naklettigi bir riviyette, olay Bureyde’nin kendi
agzindan soyle nakledilir: “Ali ile birlikte Yemen’e gittim. Onun baz1 ku-
surlanim goérdiim. Hz. Peygamber’in yanina geldigimde durumu anlattim.
Resulallah’in yiiziiniin rengi degisti ve soyle dedi: ‘Ey Bureyde, ben
mii’'minlere nefislerinden daha evld degil miyim? Evet, ey Allah’in
Resiilii’ diye cevap verdim. Bunun iizerine dedi ki: ‘ben kimin mevlés:
isem, Ali de onun mevlasidir™.

Ibn Higam, Hz. Ali’'nin bir grup miisliimanla birlikte Veda Hacci’na
Yemen iizerinden geldigini, bir ara yerine yanindakilerden birisini gorev-
lendirip kervandan aynlinca, o insanlarin, yanlanindaki kumaslar kendi-
lerine elbise yaptiklarini; bunun iizerine Hz. Ali ile kervandakiler arasin-
da tartisma ¢iktifim, Ali'nin de sert tepki gosterdifini kaydeder.
Kervandaki insanlar da. Hz. Peygamber’le kargilagtiklarinda Hz. Ali’nin
bu tavnm Hz. Peygamber’e sikayet ederler. Hz. Peygamber de, onlara
soyle cevap verir: “Ey insanlar! Ali’den sikayet¢i olmayin, Allah’a and
oisug ki, o Allah’la ilgili hususlarda veya Allah yolunda en sert olaniniz-
dir'”™,

Hz. Peygamber’in, Veda Hacci esnasinda, ya da doniigte, uygun bir
firsat buldugunda Ali ile ilgili sikdyetleri cevaplandirdigi, kaynaklarda or-
taklaga belirtilen bir husustur... Miisliimanlar, Ali'nin dini hassasiyetin-
den kaynaklanan bir tavrindan rahatsizhik duymuglardir. Hz. Peygam-
ber’de, Ali'nin istiin Ozelliklerine dikkat ¢ekerek, Ali'nin dini
hassasiyetinin belirtisi olan bu gibi tavirlarin hog goriilmesini istemigtir.
Bu esnidda dile getirilen “Ben kimin mevldsi isem, Ali de onun
mevlisidir” hadisi de, bu haliyle hem Siinni, hem de Sii kaynaklarda yer
almaktadir. Bazi kaynaklarda “Allah’im ona dost olana dost diigman
olana da diigman ol; onu seveni sev, ona bugzedene bugzet; ona yardim
edene yardim et...” seklinde ildveler vardir®,

Hz. Peygamber’in Veda Hacci doniigii, ya da bagka bir vesileyle
“Ben kimin mevlis: isem, Ali de onun mevlasidir” seklinde bir séz sdyle-
digini dogru farzetsek, acaba, bu ifadeden Ali’'nin nass ve tayinle imam
oldugu seklinde bir sonug ¢ikartmak miimkiin olabilir mi? Konu ile ilgili
riviyetleri dikkatlice tetkik ettifimiz zaman, bu ifadeden, Ali b. Ebi
Talib’in imameti ile ilgili bir sonug ¢ikartabilmenin pek miimkiin olama-

82 Tirmizi, Sunen, Menakib, 20.

83. Ibn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 1V, 416.

84. Ibn Hisam, es-Siratu’'n-Nebeviyye, 1V, 274-275.
85. Bk. Amini, el-Gadir, I, II.
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yacagim hemen belirtmeliyiz. Eger Hz. Peygamber, Ali’'nin imametini
bildirmek isteseydi, herhalde ¢ok daha agik bir ifade tarzini tercih ederdi.
Biz Hz. Peygamber’in konugmasinin genelde kolay anlagilir nitelikte ol-
dugunu bilmekteyiz. Nitekim, Hz. Ali’nin toruniarindan Hasan b. el-
Hasan b. Ali Ebi Talib de, “Resulullah Al hakkinda, ‘men kuntu
mevldhu fehuve Aliyyun mevidhu’ demedi mi? seklindeki bir soruya
soyle cevap vermistir: “Eger bu sdzden emirlik ve sultanhk kastedilmig
olsaydi, Hz. Peygamber onu, tipki namaz, zekdt, Ramazan orucu ve Hacc
konusunda oldugu gibi agik¢a belirtir ve ‘ey insanlar! Ali benden sonra
sizin emiriniz derdi™®.

Meshur Zeydi imamlardan Ibn Murtaza’nin su ifadeleri de, konu ile
ilgili, Hz. Peygamber’in soyundan gelen bir dlimin ciddi tespitleri olarak
alinabilir: “Rafizilerin mezhepleri, ilk devir gectikten sonra ortaya ¢ik-
mugtir. Sahabe arasinda, hi¢ kimsenin Ali hakkinda acik, miitevatir nass-
dan sozettigi duyulmamistir. Onlar, énce Ammar, Ebf Zer, Mikdat b. el-
Esved’in de Ali’nin imam oldugu gériigiinde olduklarin: ileri siirmiigler-
dir. Lakin, isimleri zikredilen bu kimselerin, Ebdi Bekir ve Omer’den te-
berri ettiklerini agiklamams olmalan ve ikisine de sbvmemis (sebbetme-
mig) olmalari, Rafizileri yalanlamaktadir. Oyle ki, onlarin _iddialarimin
aksine, Ammar Kufe'de, Selmén el-Farisi de Medain’de Omer b. el-
Hattab’in tayin ettigi amiller olarak gorev yapmiglardir™’,

Ote yandan, eger, Hz. Ali, Hz. Peygamber tarafindan halife tayin
edilmis olsayd, biitiin miislimanlan ilgilendiren boyle bir meselenin, Hz.
Ebd Bekir'in halife segildigi Sakife olayinda, Hz. Omer’in halife olma-
sinda ve Hz. Osman’1 hilafet makamina gotiiren tartigmalarda giindeme
gelmeyecegini diigiinmek miimkiin olmazdi. Oysa, ne Sakife olayinda, ne
de diger olaylarda, hi¢ kimse Ali ile ilgili boyle bir delil ileri siirmiig de-
gildir. Ustelik, Hz. Ali’nin kendisi de, hi¢ bir zaman, bu ig benim hakkim-
dir, beni Hz. Peygamber halife tayin etmigtir, diyerek halifelik iddiasiyla
ortaya gikmig degildir. Hz. Ali’nin Hz. Peygamber’e yakinhgini, dini ko-
nulardaki titizligini géz 6niine alirsak, onun, Hz. Peygamber’in bir emri
kargisinda sessiz kalabilecegini diigiinemeyiz.

b. Sia’mn Dogusu Ile figili Diger iddialar

Tespit edebildigimiz kadariyla Sia’nin dogusu ile ilgili iddialar, daha
gok kaynaklarda yer alan, bilgilere dayanmaktadr. Oyle ki, ¢cogu zaman
bu bilgilerin kendi icinde bile tutarsiz oldugu gozden kagabilmektedir.
Eger, segmeci bir tavirla yaklasacak olursamz ve sizi dogru bilgilere ulas-
tiracak kriterler gelistirmezseniz, mevcut bilgilerle, biitiin iddialarin isba-
timin miimkiin oldugunu sdyleyebilirsiniz. Oysa, salt kaynaklarda yer alan
malumat arasindan, herhangi ber saglam olgiit kullanmaksizin ilk bakigta

86. Ibn Sa’d, Tabakdt, V, 320.
87. Ibn Murtaza, Tabakitu'l-Mu’tezile, 5.
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tezimizi destekleyecek gibi goriinen bilgileri secerek bir kanaate ulagmak
yerine, dnce bu bilgilerin ne olgiide gergegi yansitigimin tespit edilmesi
gerekmektedir.

Islam Mezhepleri Tarihi’nin agikca ortaya koydugu bir gercek var-
dir: Her mezhep, kendisinin gercek Isldm’1 temsil eden “kurtuluga ermis
firka” (Firkay-1 Naciye) oldugu iddiasindadir®. Diger taraftan, her mez-
hep, kendisinin Islam’in yegéne temsilcisi oldugunu ispatlayabilmek igin,
kendisini, bir sekilde erken devirle, Hz. Peygamber’in yasadigi zaman di-
limi ile irtibatlandirma yoluna gitmistir. Buna bagh olarak, Hz. Peygam-
ber’e firkalarin lehinde ve aleyhinde soylettirilmistir. Bunlar ve benzeri
hususlar, Mezheplerle ilgili bilgilerin, dogrusunu yanhisindan ayirabilmek
i¢in diger tarihi malumattan ayn olarak 6zel bir isleme tébi tutulmas: ge-
rektigini ortaya koymaktadir.

Mezhepler, din anlayigindaki farkhlagmalarin kurumlagmas: sonucu
ortaya ¢iktigina gore, bir mezhebin ne zaman dogmug oldugunu belirle-
mek demek, o mezhebe 6zgii farklilasmalarin kurumlagtig ve sosyal ha-
yatta iz birakmaya basladig: zaman dilimini tespit etmek demektir. Bu ise
ancak, fikir-hadise irtibatimn sagliklh bir sekilde tespitine baghdir. Mez-
hepler, ortaya ¢iktiktan sonra, tarihi akig i¢inde, temel renklerini az ¢ok
koruyabildikleri gibi, biiyiik transformasyonlara da ugramis olabilirler.
Eger bir mezhep dogdugu zamanki ¢izgisini koruyabilmis ise, igimiz
biraz daha kolay olacaktir. Fakat, kurumlasan farkhilagsmalarin yeniden
farklilagmasina bagh olarak gekillenen mezheplerin dogus siireglerinin
aydinlatilabilmesi ¢ok zordur. Meseld, Haricilik, Ibadiye kolu harig,
temel karakterini yasayabildigi miiddetge koruyabilmistir. Fikir ve eylem-
lerine bakarak Harici firkalan tammak pek zor degildir. Ancak Siiligin
dogusu s6z konusu oldugu zaman, i gercekten zorlagmaktadir. Her sey-
den once, Sia, diger firkalann hi¢ birisinin yapamadigini basarmis, tesek-
kiil ettikten sonra, erken doneme geri donerek, Sii anlayisa uygun sun’i
bir tarih olusturmugtur”. Bu gergegi, Sii bakig agisindan kaleme alinan
biitiin eserlerde gormek miimkiindiir. Oyle ki, 6zellikle Emeviler devrin-
de, neredeyse Hagimi muhalefet cephesinde tezahiir eden olugumlarin
biiyiik bir kismu sanki Siilikmig gibi gosterilmistir. Isin en ilging yonii,
gecmisteki olaylarla S$iiligi irtibatlandirabilmek i¢in uydurulan rivayetle-
rin biiyiik bir kismi, Sii olmayan tarihgiler tarafindan da hi¢ tereddiit du-
yulmaksizin benimsenmis, kitaplarda yer almigtir. Hadis rivayetlerinde

88. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar isimli eserini, sirf Ehl-i Siinnet’in “kur-
tulusa eren firka” oldugunu ispatlamak ve savunmak igin kaleme aldifim agikga ifade et-
mektedir, bk. Mezhepler Arasindaki Farklar, 1; ona giire, kurtulusa eren firka, Ehli Siinnet
ve'l-Cemaat’tan bagkasi olamaz. Aym eser, 249. Bagdadi’nin bu eserini Tiirk¢e'ye ka-
zandiran E. Ruhi Faglali, yazmig oldugu Onsiz’de. her mezhgbin Kendisini kurtulusa eren
firka olarak gbrmesine yol agan megshur hadisi Mezhepler Tarihi agisindan giizel bir
degerlendirmeye tabi tutar. Bk. Cevirenin Onstzii, XXIV vd.

89. Krs. Watt, Islim Diigiincesinin Tesekkiil Devri, 46.
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ozellikle senetler konusunda gosterilen hassasiyetin bir kismu tarihi riva-
fetlerle ilgili olarak gosterilebilseydi; bugiin miislimanlarin kafasinda
slam tarihi ile ilgili olarak var olan kaos mevcut olmazdi.

Agikga ifade etmek gerekirse, mevcut tarih kitaplarina dayanarak,
birbiriyle taban tabana zit tarih kitaplan kaleme almak miimkiindiir.
Ciinkii, 0 zamanki tarih anlayis1 gercevesinde, miiverrihlerin pek ¢ogu,
bulabildigi malzemeyi oldugu gibi kitaplarina almayi tercih etmislerdir.
Ancak, Taberi gibi bir miiellifin bile, Hz. Osman dénemi ile ilgili olarak,
pek ¢ok rivayeti “hayi ettigi igin kitabina almadigini” diisiinecek olursak,
erken dénem Islam tarihinin dogru yazilip yazilmamasi probleminin bo-
yutlarim biraz tahmin edebiliriz. Heniiz Hz. Peygamber’in hayatinin bile
dogru diiriist yazilmamig oldugunu séylersek, herhalde pek abartmig sa-
yilmayiz.

Biitiin bunlar, Sia'nin dogusu hakkinda, “fikir-hadise irtibat1” ilkesi
gozard: edilerek, kaynaklardaki malumat dogrultusunda ileri siiriilen go-
riiglerin, pekald birbiri ile celigebilecegini ortaya koymaktadir. Nitekim
$ia'mn dogusu ile ilgili olarak Sii iddialarin diginda kalan goriigler, Hz.
Osman devrinden tutun da, Kerbeld sonrasina kadar uzanan genig bir
zaman dilimine yayilmaktadir. Bu goriiglerin birkag baglik altinda topla-
mak miimkiindiir:

ba. Siilik Hz. Osman Dinemindeki Fitne Olaylari Ile Birlikte Bagla-
migtir.

Sia’nin dogusu hakkinda goriig serdeden arastiricilanin gogu, Siiligin
Hz. Osman donemindeki Fitne Olaylarindan sonra tarih sahnesine ¢iktig
goriigiindedirler. Muhammed Ebi Zehra, “Siiler ve onlarla birlikte diger-
leri, her ne kadar, ‘$ii mezhebinin kokleri, ta Hz. Peygamber (s.a.)'n ve-
fatina kadar uzamr’ diyorlarsa da, Sii mezhebi, bu fitnelerin gélgesi altin-
da ortaya gikmistir™, diyerek $iiligin Hz. Osman donemindeki olaylarla
birlikte dogdugunu belirtir. Ona gore Siilik “ilk defa Hz. Osman devrinde
propaganda igin gayet miisait bir zemin olan Misir’da dogmustur. Bilahe-
re Irak'ta yayilmig ve oray1 kendisine esasli bir yurt edinmigtir™',

Unlii Alman miistegrik J. Wellhausen de, “Hz. Osman’in 6ldiiriilme-
si ile Miislimanlar, Ali taraftari ve Muaviye taraftan olarak iki gruba ay-

rilmuglardir” diyerek $iiligin dogusunun Hz. Osman donemi olaylan ile
ilgili oldugunu s6yler™. Yasar Kutluay da, hem Hariciligin, hem de Siili-

90. Islim’da Siyasi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, gev. E. Ruhi Figlah, O. Eskicioglu,
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gin Hz. Osman dénemi olaylan ile ilgili olarak tarih sahnesine ¢iktig: ka-
naatindadir®,

.....

Siiligin Hz. Osman donemindeki Fitne olaylarina bagh olarak ortaya
ciktif1 goriigiinde olanlar, daha ¢ok Ibn Sebe meselesinden hareket et-
mektedirler. Her ne kadar erken donem $ii kaynak eserlerde de, Hz. Ali
hakkinda, onun imametinin farz. oldugunu ileri siiren ilk kimsenin fbn
Sebe oldugu seklinde kayitlar mevcut ise de*, Siiligin ibn Sebe ile birlik-
te bagladigim soyleyebilmek igin, once Ibn Sebe meselesinin agikhk ka-
zanmas: gerekmektedir. Oysa, Ibn Sebe meselesinde, konuyla ilgilenen
aragtiricilar arasinda goriig birligi olmadig: gibi, miisterek noktalar bul-
mak da dogrusu pek miimkiin degildir.

5 Sebe meselesi hakkindaki bilgilerimiz, ya Taberi’deki Seyf b.
Omer’in rivayetlerinden, ya da Milel-Nihal kitaplarindan gelmektedir.
Taberi'de ve diger tarih kitaplarinda, sadece Seyf’ten gelen rivayetlerde,
Hz. Osman devri olaylan Ibn Sebe'nin tahriki ile izah edilmektedir. Bu
Ibn Sebe, birden bire Cemel savagindan sonra ortadan kaybolmaktadir.
Diger kaynaklarda yer alan bilgiler ise, Hz. Osman doneminden hi¢ sz
etmeksizin, dogrudan Ibn Sebe’nin Ali’nin tannhgim iddia ettigini,
bunun iizerine Ali'nin onun yakilmasim emrettigi fakat, daha sonra vaz-
gectigini sdylemektedir. Bu kaynaklara gore, Ibn Sebe, Medain’e siirgiin
edilmistir. Orada iken Ali’nin 6lim haberi kendisine ulagtifinda, “Onun
beynini yetmis bohga iginde bize getirseniz, onun 6ldiigiine yine inan-
mam” dedigi nakledilmektedir®.

Ibn Sebe hakkinda ileri siiriilen iddialar1 gdyle 6zetlemek miimkiin-
diir.

1. Ibn Sebe, Taberi’nin Seyf b. Omer’den naklettigi rivayetlerde be-
lirtildigi gibi Yahudi iken Hz. Osman doneminde Miisliman olmusg, daha
sonra Miisliimanlan birbirine diisiirerek Hz. Osman doénemindeki Fitne
olaylarimin mimarhgini yapmigtir®,

2. Ibn Sebe, Ammar b. Yasir’in ta kendisidir”.

93. Yagar Kutluay, Islim ve Yahudi Mezhepleri, 52-53. Cagatay-Cubukgu ta-
rafindan kaleme alinan Islim Mezhepleri Tarihi isimli kitapta da, Sia’nin dogugu Hz. Os-
man donemi olaylan ile gbyle irtibatlandinlir: “Hz. Osman’in gehit edilmesinden sonra
Miisliimanlar ikiye ayrilmig, biri Hz. Osman’a, dieri Hz. Ali'ye meylettiklerinden ara-
larinda miicadele ve savaglar olmug, Hz. Osman’a, biraz sonra da onun mensup oldugu
Emeviyye siilalesine taraftar olanlara ‘$ia-1 Osman, Ali’ye taraftar olanlara da ‘$ia-1 Ali’
dgndi. Daha sonralar1 ise Sia adi Hz. Al taraftarlarina verildi”, fslam Mezhepleri Tarihi,
52.

94. Bk. Nevbahti, Firaku's-$ia, 20.

95. Nasi el-Ekber, Mesiilu’l-fmidme, 22; Nevbahti, Firaku’s-Sia, 19-20; Eg'dri,
Makalatu’l-Islimiyyin, 15.

96. Bk. Omer Riza Dogrul, Asr-1 Saadet, V, 333 vd.

97. Bk. Ali el-Verdi, Vuazu's-Selatin, Bagdat, 1954.
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3. ibn Sebe, Seyf b. Omer’in uydurdugu bir isimdir. Olaylar da hayal
tiriiniidir™,

4. Ibn Sebe meselesi siipheli bir meseledir®.

Hz. Osman doneminde tarihe “Fitne Olaylan™ olarak gegen hadise-
ler, temelini tarihi Emevi-Hasimi ¢gekismesinde bulan, Mekke’nin fethine
kadar Islam’a karg1 sadece mukavemet gostermekle kalmayip, Bedir’de,
Uhut'ta pek ¢ok Miisliimanin gehit olmasina yol agan Umeyyeogullan’nin
Mekke'nin fethinden sonra bir bakima zor karsisinda Miisliiman olmalan
ve Hz. Osman’la birlikte kendilerini iktidarda bulmalarinin dogurdugu ra-
hatsizliktan kaynaklanan, Hz. Osman’in hilafetinin 6zellikle ilk alt1 y1lin-
dan, sonra bag gosteren olumsuz icraatlardan beslenen olaylardir. Olayla-
rn arka planinda tarihi Emevi-Hagimi ¢ekismesinin yattigim soylemek
pek yanlis olmasa gerektir'®.

Hz. Osman’1n hilafet makamina gelmesiyle birlikte, Umeyyeogullarn
bir biitiin olarak iktidar sarhogluguna yakalanmiglardir. Ebd Siifyan’in ag-
zindan nz,x_ld‘edilen su malumat bu kanaat1 agik¢argozler 6niine sermekte-
dir: “Ey Umeyyeogullan! Hilafeti top oynarcasina birbirinize devrediniz.
Andolsun ki ben onu sizin igin daima arzu ediyor ve ¢ocuklariniza miras
olarak birakmamzi istiyordum™'”'. Umeyyeogullarinin bu bakis agisi, kisa
zamanda, toplumu derinden yaralayan birtakim tagkinliklar1 beraberinde
getirmigtir. Ahmet Cevdet Paga’nin ifadesiyle, “savulun yoldan™'® diye-
rek topluma iistten bakmalari, hem Hagimogullaninin hilafet iddialarnm
canlandirmis; hem de Hz. Osman’in Medine’deki tabanimi yitirmesine yol
agmustir.

Hz. Osman'in oldiiriilmesiyle sonuglanan olaylar zincirinde, Hz.
Osman, halife sifatiyla, valilerin olumsuz icraatlarindan sorumlu tutul-
mugtur. Olaylan miizakere etmek i¢in biitiin valilerini Medine'ye ¢agiran

98. Bk. Seyyid Murtaza el-Askeri, Abdullah b. Sebe, c. I-III, Tahran, 1345; Bu ese-
rin bir 6zeti, Abdulbaki Golpinarh tarafindan Tiirkge'ye cevrilerek Abdullah b. Sabd Ma-
sali adiyla yayinlanmigtir. Baha Matbaas, Ist. 1974.

99. Ta-Ha Hiiseyin, el-Fitnetu'l-Kubrd, II, konu ile ilgili bir aragtirma yapan Prof.
Dr. E. Ruhi Figlah, Abdullah b. Sebe ve Sebeiyye adimin tarihi bir sahistan gelmekte
oldugunun giipheli goriindiigiinii belirterek giiyle der: “Ibn Sebe ve Sebeiyye adi, o giiniin
siyasi ve ictimai gartlan i¢inde, Miislimanlarin cumhurunun veya siyasi ve ilmi otoritenin
benimsedigi goriiglerin diginda Hz. Ali ve Ehl-i Beyt hakkinda [srailiyyat ile siislenmis
agin fikirleri tagiyan ve Islim timmetinin birligini bozmak ve fitne gikarmak maksadiyla
miifsidine faaliyetlerde bulunan ziimreler igin bir takma ad veya takbih edici bir yafta ve
hatta muhalifler iiin kullamlan bir agagilayict slogan olarak ortaya konmus olabilir.”
Cagunizda Itikadi Islim Mezhepleri, 4. Baska, Ist. 1990, 300-301.

100. Emevi-Hagimi gekigmesinin Hz. Osman dinemindeki tezahiirleri igin bk.
fbrahim Sarigam, Emevi-Hasimi Miicadelesi, (Basilmamig doktora tezi), Ank. 1991, 178
vd.

101. Beldzuri, Ensib, IV/2, ayr. bk. Mes’udi, Miirfic, II, 351-2.

102. Ahmed Cevdet Paga, Kisas. I, 465.
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Hz. Osman, “benden valilerimi azletmemi istiyorlar” diyerek'” bu hususa
dikkat ¢eker. Baglangigta Hz. Osman’in hilafeti tartigma konusu yapilma-
dig1 gibi, hi¢ kimse, “Osman’in haksiz yere halife oldugu” seklinde Ibn
Sebe'ye nisbet edilen goriigten hareketle Osman’a karg: tavir geligtir-
memigtir. Vali Said b. el-As’1 Kufe’ye sokmayan Kufeliler, Ebii Musa
el-Eg’ari’nin vali olarak atanmasiyla tekrar Hz. Osman’a bey’at etmigler-
dir. ‘

Tespit edebildigimiz kadanyla, Fitne olaylari, Medine’de Umeyyeo-
gullarimn hakimiyetinden rahatsiz olanlann'® Kife'de Kureys'in mer-
kezi otoritesinden ve valilerin icraatindan - rahatsiz olanlarin'®,
Misir'da ise, ibn Ebi Serh’ten hoglanmayanlarin bir anlamda ortaklasa
gergeklestirdikleri, yer yer dini duygularla beslenmis, olduk¢a karmagik
bir olaydir. Bu olaylarin seyri esnasinda Ibn Sebe’ye atfedilen “her pey-
gamberin bir vasisi vardir, Ali de Muhammed’in vasidir” veya “Osman
haksiz yere halife olmugtur” gibi fikirlerin'® etkili oldugunu sodyleyebil-
mek pek miimkiin degildir. Olaylarin arka planinda, o donemin dogal ko-
sullanindan kaynaklanan birtakim siyasi, iktisadi ve ictimai sebepler yat-
maktadir'”.

.....

minde tarihe Fitne Olaylan olarak gecen hadiselerle dogrudan irtibatlan-
dinlmas1 pek miimkiin degildir. Ibn Sebe’ye atfedilen fikirler, birinci
asnin sonlarinda ve ikinci asrin  baglarinda tartigilan fikirler arasindadir.
Hz. Osman dénemindeki olaylara katilanlarin ¢ogunlugunun Giineyli ol-
masi hasebiyle onlara “Sebeiyye” sifatimn verilmis olmasi miimkiindiir.
Ancak, bu kavramin igeriginde o dénemde sadece “Osman aleyhtarhg:”
vardir. Nitekim, 51/671 yilinda Ali'ye ve soyuna soviilmesini protesto
ederek ayaklanan Hucr b. Adiy igin de “Sebei” sifat1 kullanilmistir'®,
Hucr'un Osman aleyhtarh@indan basgka agin diyebilecegimiz belirgin bir
vasfi yoktur. Ancak Hucr, dliirken bile, Hz. Osman’1 sevmedigini sdyle-
mekten ¢ekinmemistir'®.

“Sebeiyye” kavrami, Muhtar es-Sakafi'nin 67/686 yilinda, Mus’ab
b. Zubeyr ve Kufeli esrafin isbirligi ile oldiiriilmesi ve taraftarlarinin
kiligtan gegirilmesinden sonra kargimiza ¢ikan, Muhammed b. el-

103. Taberi, TV, 333; krs. Ibn Ebi Bekir, et-Temhid ve’l-Beyan, 92.

104. Bk. Belazuri, Ensib, V, 26.

105. Vali Said b. el-As"in “Kiife Kureys'in ¢iftligidir” stziine gosterilen tepki ve
Kufelilerin Hz. Osman’a gikayet dilekgeleri gindermeleri bunun agik &mekleridir. Bk. Ibn
Sa'd, V, 32-33; Belazuri, Ensib, V, 40; Taberi, IV, 323.

106. Seyf b. Omer, el-Fitne ve Vak'atu'l-Cemel, 48; Taberi, IV, 340.

107. Bk. Onat, Emeviler Devri $ii Hareketleri, Ank. 1993, 26 vd.

108. Taberi, V, 272. .

109. Taberi, V, 275; krs. Belazuri, Enséb, IV/I, 258.
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Hanefiyye'nin adi etrafindaki spekiilasyonlara dayal farklilagmalarda,
itikadi nitelikli agin goriiglere sahip olan kimseleri tavsif i¢in kulla-
nilmaya baglanmigtir''®,

Hz. Osman dénemi olaylan, bir yandan kokleri Isldm oncesi donemi
uzanan tarihi Emevi-Hagimi ¢ekigmesinin su yiiziine ¢ikartmig; diger yan-
dan da daha sonra ortaya gikacak olan Haricilige zemin hazirlamistir. Hz.
Osman’in 6ldiiriilmesinden sonra Miisliimanlar, siyasi agidan ii¢ gruba
aynlmiglardir: Hz. Ali’'nin Hz. Osman’dan sonra mesru halife oldugunu
kabul ederek onun etrafinda yer alanlar; Ali’nin hildfetine kars: ¢ikanlar
(Cemel’de Ali'nin taraftarlan ile kars: karsiya gelen Aise, Talha ve Zii-
beyr gurubu ve Muaviye gurubu); tarafsizlar gurubu. Bu insanlari, farkli
gumuplarda yer almaya iten iki onemli faktor vardir: Siyasi faktorler ve
tarihi kabilecilik. Hz. Ali’nin saflarinda yer alan insanlarla, Cemel’de ona
karsi savaganlar, ya da Siffin’de karsi karsiya gelenler arasinda, inang
noktasinda belirgin farklilagmalarin mevcut oldugunu soyleyebilmek pek
miimkiin degildir. Bir bagka deyigle, Hz. Ali’nin saflarinda yer alanlar ne
kadar Miislimansa, Cemel’de ya da Siffin’de onunla savaganlar da bir o
kadar Miisliimandur.

bb. Siilik Hz. Ali'nin Hildfeti Doneminde Ortaya Ciknugtur.

Siiligin Hz. Ali’nin doneminde ortaya ¢iktigini ileri siirenlerin bagin-
da Ibn Nedim (385/995) gelmektedir. Ona gore, Hz. Ali, Hz. Osman’in
kammn talep ederek kendisiyle savagsan Aige, Talha ve Ziibeyr’e kars1 mii-
cadeleye karar verdigi zaman, kendi taraftarlanndan “benim Siam” diye
sozetmis; boylece Sia kavrami 1stilahi bir 6zellik kazanmigtir™', Tahi Hii-
seyin de, Siiligin Ali b. Ebi Talib’in 6ldiiriilmesinden sonra ortaya giktig:
kanaatindadir'?. Watt ise, “Siilik, iigiincii/dokuzuncu yiizyihn son ¢eyre-
ginden Once viicut bulmamigtir™'” demesine ragmen, Taberi'deki bir
riviyete dikkat gekerek', baz1 kimselerin Hz. Ali’ye gelerek, “onun dos-
tunun dostu, diigmanin da diigmam olduklanm” bildirdikleri 38/658 yili-
mn, Ali’nin dzel bir karizmaya sahip oldugunun ortaya ¢iktid1 bir zaman
olabilecegini belirtir'",

Siiligin Hz. Ali doneminde tarih sahnesine ¢iktigim ileri siirenlerin
bir kism1 da, daha énce sozii edilen Ibn Sebe meselesine dayamrlar''s,

110. Ibrahim en-Nehai’den nakledilen “ne sebeiyim, ne miircii” (Ibn Sa'd, V1, 275)
seklindeki ifade, Sebeiyye kavramumin yeni bir igerik kazanmaya basladigim
gostermektedir. Krg. Watt, Islam Diigiincesinin Tegekkiil Devri, 73.

111. Ibn Nedim, el-Fihrist, Beyrut 1978, 249.

112. Tahd Hiiseyin, el-Fitnetu’l-Kiibrd, 11, 179.

113. Watt, Islim Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 46.

114. Taberi, V., 64.

115. Watt, Islam Diigiincesinin Tegekkiil Devri, 48.

116. Msl. Bk. Ihsan 1ldhi Zahir, Sia’nin Kur’dn, Imamet ve Takiyye Anlayis, gev.
Sabri Hizmetli-Hasan Onat, Ank. 1984, 12 vd.
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Hz. Ali'nin yagadig1 zaman diliminde Siilikten s6z edilip edilemeye-
cegine karar verebilmek i¢in, o dénemin fikir-hadise irtibati ¢ergevesinde
incelenmesi gerekmektedir. Tespit edebildigimiz kadanyla, Hz. Ali’nin
hayatinda bir Sii farkhlagmasindan sézedebilmek biraz giigtiir'”.

be. Siilik Kerbeld Olayindan Sonra Ortaya Cikmigtir

Kerbela olay:, daha sonra-da deginilecegi gibi, bir biitiin olarak Miis-
limanlari derinden yaralamigtir. izleri, bugiin bile, Miisliimanlarin giinde-
mini belirlemeye yetmektedir. Kerbeld olayina yonelik ilk ciddi tepki Me-
dineli Miislimanlardan gelmigtir:r O zamanlar Medine’de yasayan
Umeyyeogullan oradan siirgiin edilmiglerdir. Daha sonra da, Kerbeli'nin
intikam adina Tevvab{in'"* ve Muhtar es-Sakafi hareketleri'"” ortaya ¢ik-
mustir. E. Ruhi Figlali, Kerbeld olay: ile ilgili olarak su tespitlerde bulun-
maktadir: “Tarihi olaylar gostermektedir ki, Siilik, en erken Hz. Hiise-
yin'in Kerbeld'da hunharca gehit ediliginden sonra, siyasi bir temayiil
olarak kamu oyu olusturma agisindan miisait bir zemine kavugmaya bag-
lamigtir; ¢linkii Hz. Hiiseyin'in sehit edildigi 61/680 yillarina gelene
kadar, Islim diinyasinda yagayan Miislimanlar, Haricilerin diginda ne
Siinni ne de $ii idiler; onlar sadece Miigliimandilar. Ihtilaf, s6z konusu sa-
hislarin hangisinin daha hakl oldugu meselesi etrafinda cereyan ediyor-
du. En 6nemlisi, Siilikten sozedebilmek igin zaruri kavramlar olan nass,
vasiyet ve imamet fikirleri heniiz ortaya ¢ikmamis ve hatta bu fikirler,
Hz. Hiiseyin'in gsehadetinden ¢ok sonralan bile, belli bir ziimrede heniiz
1stilahi anlamm iginde dogmamisgtr™'?,

Kerbeld’dan sonra ortaya ¢ikan Tevvébiin ve Muhtar es-Sakafi hare-
ketleri, E. Ruhi Figlali'mn isabetle deyimiyle “Siiligin dogusunu hazirla-
yan olaylar™® olarak tarihteki yerini almig bulunmaktadir. Ancak, ne
Tevvabun olaymmn, ne de Muhtar es-Sakafi hareketinin Sii hareket oldu-
gunu soyleyebilmek, “fikir-hadise irtibati” ¢ergevesinde diisiindiigiimiiz
zaman miimkiin goriinmektedir'?,

Sii aragtirmaci Mustafa Kamil es-Seybi, Tevvabiin Hareketinin lideri
Siileyman b. Surad’dan “Seyhu’s-Sia” diye s6zedildigini belirterek, “ilk
kipirdamglart Hz. Peygamber’'in saghiginda su yiiziine ¢ikan, Hz.
Osman’in katlinden sonra siyasi temayiilleri belirginlesen $iiligin Hz.
Hiiseyin'in 8ldiiriilmesini miiteakip” fiilen Sia adini aldigim belirtir'®.

117. Bk. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 41; Krs. E. Ruhi Figlal, “Siiligin
Dogusu ve Geligmesi”, Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde $iilik Sempozyumu, Ist.
1993, 39-40).

118 Bk. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 62 vd.

119. Onat, aym eser, 93 vd.

120. E. Ruhi Figlah, “§iiligin Dogusu ve Gelismesi”, Milletleraras1 Tarihte ve
Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, 40.

121. E. Ruhi Figlal, ayn1 makale, 40.

122. Bk. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 91-2, 114,

123. Mustafa Kamil eg-Seybi, es-Silatu Beyne't-Tasavvuf ve’t-Teseyyu, Beyrut
1982, 1, 22 vd; 90 vd. :
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bd. Siilik, Nass ve Tayin Nazariyesi ile Birlikte Ortaya Ctkmugtir

Siiliin nass ve tayin fikriyle birlikte ortaya ¢iktigini ileri siirenlerin
baginda Irfan Abdiilhamid gelmektedir. O bu konudaki goriigleri soyle
ifade eder: “Benim goriisiim odur ki, siyasi ve fikri bir mezhep olarak Sii-
ligin yapisi, halifelik konusunda nass ve tayin nazariyesine itikatla birlik-
te ortaya ¢ikmustir. Bu nazariye o mezhebe Gyle bir 6zellik kazandirmigtir
ki, bununla $ia diger mezhep ve temayiillerden ayrilir.

“Ben, boylece §iiligin temelde bu nazariye ile baglantili oldugunu ve
hala da bu bagin devam ettigini goriiyorum. Bu nazariyeye meyleden ve
inang haline getiren bir kigi, Sia'mn ¢ogunlukla benimsedigi ve terkettigi
birtakim geylere de inanmg olsa bile yine Sii olarak nitelendirilir. O kisi
bu nazariyeye dini bir itikat seklinde baglanmamissa, Siiligin diger biitiin
ozelliklerini nefsinde toplasa da onu $ii olarak vasiflandirmak uygun de-
gildir. Siilige, “nass ve tayin” nazariyesine inanmanin esdegerli bir 1stila-
hi olarak baktigimiz zaman, bu hareketin imamet ve siyaset meselesinde
bir mezhep olarak dini ve fikri sahada ortaya ¢ikigi, birinci hicri asrin
sonlarina kadar gecikmistir, dememiz miimkiindiir™'?,

C. ALI B. EBI TALIB, HASAN B. ALi, HUSEYIN B. ALI, ALi
B. HUSEYIN, MUHAMMED BAKIR VE SIILIK

a. Ali b. Ebi Talib:

Ali b. Ebi Télib, Hz. Muhammed’in amcas: olan Ebd Talib’in oglu-
dur; muhtemelen Hz. Muhammed’in peygamberlikle gorevlendirilmesin-
den 9 veya 10 y1l 6nce dogmustur. Hz. Peygamber, Ebd Talib‘in maddi
durumu iyi olmadif: icin, Hz. Ali'yi yanina almigtir. Hz. Muhammed,
peygamberlikle gorevlendirildiginde, ona ilk inananlardan birisi Hz. Ali
olmustur'®,

Hz. Peygamber’in, “Once en yakin simlarini uyar”' emrini aldik-
tan sonra, akrabalarini ¢agirdig1 ve onlara “Sizlerden hanginiz davetimi
ilk olarak kabul ederse, benim vésim ve vezirimdir” dedigi ve bunun iize-
rine herkes Hz. Peygamber”i “bizi bunun igin mi ¢agirdin” diyerek elesti-
ritken Ali'nin, bu ¢agriya olumlu cevap verdigi seklinde baz: rivayetler
meveuttur'”’ ...Ancak, yine Taberi’de yer alan bazi riviyetlerde, bu olayla
ilgili olarak sadece Hz. Peygamber’in ¢agnisindan ve aldig1 olumsuz ce-

124, Irfan Abdiilhamid, Islim’da Itikadi Mezhebler ve Akaid Esaslan, gev. Saim
Yeprem, Ist. 1994, 19: Krs. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 19.

125. Bk. Ibn Sa’ad, Tabakit, III, 21-22; Taberi, I, 309 vd.; Ali’nin ilk
Miislimanlardan olmasimn, onun hilafeti igin delil gdsterilmesi ve bununla ilgili
tarigmalar i¢in bk. Cahiz, Osmaniyye, 5, 11, 13, 17, 20.

126. Suard, 215.

127. Taberd, III, 321.
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vaptan sdzedilmekte ve Ebli Leheb’in sert tavn iizerine Leheb Siiresinin
nazil oldugu belirtilmektedir'®. Olaylarin akigim ve miislimanlarin i¢inde
bulunduklan gartlan géz oniine alacak olursak, Hz. Peygamber’in ¢agrisi-
na olumlu cevap verenleri “vasisi ve veziri olmaya ¢agirmasimn” hadise-
lerin mantifina pek uygun diismedigini soyleyebiliriz. Ustelik, Ali’nin
heniiz ¢ocuk denilecek bir yasta oldugunu hesaba katacak olursak, dogru
olsa bile, boyle bir olayin onun nass ve tayinle imameti ile ilgili olarak
delil gosterilmesinin pek miimkiin olmadi: da kolayca anlagilabilecek bir
husustur. .

Ali b. Ebi Télib, Hz. Peygamber’in sagliginda, bir anlamda onun sag
kolu olmus; Isldm’a biiyiik hizmetlerde bulunmustur. Hz. Peygamber’in
damadi olmak serefine erigmistir. Mekke'den Medine'ye hicret esnasin-
da, Hz. Peygamber’in yataginda yatarak, onun giiven i¢cinde Medine'ye
ulagmas1 ugruna, hayatim tehlikeye atmaktan hi¢ c¢ekinmemigtir.
Bedir’de, Uhut’ta biiyiik kahramanhklar gostermigtir. Miislimanlar da,
ondort asirlik zaman dilimi i¢inde, hi¢ bir zaman ona saygida kusur etme-
miglerdir. Hz. Ali'ye yonelik sevgi, Hariciler diginda, Islam tarihi boyun-
ca biitiin Miisliimanlarin géniillerini siislemigtir.

Hz. Peygamber vefat ettikten sonra, Miisliimanlar Hz. Eb( Bekir'i
hilafet makamina getirmiglerdir. Hz. Ebd Bekir’in halife olmasinin karar-
lagtirildig1 Sakife olayinda, uzun tartigmalarin yapildigi bilinmektedir. Bu
tartigmalarda hilafetle ilgili olarak {i¢ goriis 6n plana ¢ikmistir: 1. Medine
Ensir'in kendi iclerinden bir kimseyi halife segcmek istemeleri; 2.
Hildfette “bir emir sizden bir emir bizden olsun” diyerek ortakhik teklif
etmeleri; 3. Ebd Bekir’in halife olmasinin kararlagtirilmas1'®.

Dikkat edilecek olursa, tartigmalarda Ali b. Ebi Talib’in adinin bile
zikredilmedigi goriilecektir. Sadece Ya'kiibi'nin nakletti§i, Munzir b.
Erkam'in, “zikrettiginiz kigilerin (EbG Bekir, Omer ve Ali) faziletini red-
detmiyoruz. Ancak, i¢lerinden birisi, yani Ali bu isi (hilafet) isteseydi, hig
kimse onun hakkinda tartiymazdi” seklindeki sozleri'™, Ali’nin adinin da
tartigmalarda zikredildigini diisiindiiriiyorsa da, bu bilginin bagka kaynak-
lardaki olayla ilgili bilgilerle tevsik edilmedigini hemen belirtmeliyiz.
Olayin Ya'kubi'de verilig tarzi dikkatle incelendiginde, Ali'nin hilafeti
meselesinin, daha ¢ok Hagimogullarinin bir i¢ meselesi olarak giindeme

geldigini séylemek miimkiindiir*'.

128. Taberd, III, 318, 319.

129. Sakife olay1’'nin Mezhepler Tarihi agisindan 6zgiin bir degerlendirmesi igin bk.
Figlal, Imamiye Siasi, 22 vd.; ayn bk. Hatiboglu, “Hilifetin Kureysliligi”, A.U.LF. Der-
gisi, XXIII.; Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 55
vd.

130. Ya'kubf, Tarih, II, 123,

131. Bk. Ya'kubi, II, 123 vd.
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Diger taraftan, Nasi el-Ekber de, Ali b. Ebi Télib ile birlikte Fau-
ma’nin evinde toplanan bir grup insamin “Ancak Ali’ye bey’at ederiz” de-
diklerini nakletmekte; bu kimselerin arasinda Abbas b. Abdilmuttalib,
Zubeyr b. Avvam, Ebil Sufyan b. Harb, Selmén el-Farisi ve Hagimogulla-
rindan bir cemaat bulundugunu nakletmektedir. Bu arada Zubeyr b.
Avvam’in Ebd Bekir'e bey’at edildiginin duyulmas: iizerine kilicim
g:ek;:rck "Ancak Ali’ye bey'at ederiz” dedigi de riviyet edilmekte-
dir?,

Sakife olay: ile ilgili riviyetleri bir biitiin olarak degerlendirdigimiz
zaman, hiléfetle ilgili tartigmalarin hi¢ bir agamasinda, herhangi bir “nass
ve tayin" fikrine rastlayamadigimizi hemen belirtebiliriz. Hilafet tartisma-
lan, biitiiniiyle Araplardaki sosyal hayati belirleyen kabilecilik anlayig
cercevesinde gergeklesmistir. Dogal olarak Ensdr, dncelikle kendi iglerin-
den birisini halife segmek istemistir. Ancak, Kureys'in siyasi iistiinligii,
Araplar arasinda cari olan denge politikasi, Hz. EbQ Bekir'in miistesna ki-
siligi ve Islimdaki kidemi ve hizmetleri, onu hildfet makamina yiikselten
ana sebepler olarak kargimiza ¢ikmaktadir'™. Isldm 6ncesi donemin siyasi
acidan etkin olan iki kabilesi vardir. Umeyyeogullari ve Hasimogullari.
Umeyyeogullan, yeni misliman olduklar i¢in hilafette hak iddia etme
yoluna gitmemislerdir. Buna ragmen, muhalif kaynaklarda Ebd Siif-
yan'in, Ali’ye, “Nigin bu insanlar Kureys'in kii¢iik bir kabilesine bu isi
verdiler? Eger istersen, senin igin her tarafi atlilar ve yayalarla doldura-
yim” seklinde, Ebi Bekir'e kargi ayaklanma teklif ettigini belirten
riviyetler mevcuttur'™. Ote yandan, Hagimogullan da, Hz. Peygamber
kendi iclerinden ¢iktif: i¢in, halifenin de kendilerinden birisi olmasim
dogal olarak istiyorlardi®. Ibn Abbds ile Hz. Omer arasinda gegtigi nak-
ledilen bir tartigma, Hagimiogullarinin bu arzusunu agik¢a gozler dniine
sermektedir: Ibn Abbas, “Eger Kureys kabilesi Allah’in peygamberini
sectifi yerden kendi halifesini se¢mis olsaydi, en dogru olami yapmig
olurdu”™ deyince, Hz. Omer su cevab1 vermistir: “Kureys, niibiivvetle
birlikte hilafetin de sizin kabilenizde olmasini istemiyor™'*,

Hz. Ebd Bekir’in hilafeti, baslangigta cetin tartigmalar yapilmig ol-
masina ragmen, kisa bir miiddet sonra, birkag kisi diginda, biitiin Miisli- -
manlar tarafindan benimsenmistir. Hz. Ali’nin de Fatima’min vefatin1 mii-
teakip Ebli Bekir'e bey’at ettigi bilinmektedir'®®. Daha énce de ifade

132. Nagi el-Ekber, Mesiilu'l-Imime, 10.

133. Bk. Onat, Emeviler Devri $ii Hareketleri, 27 vd.

134. Bk. Nasi El-Ekber, Mesdilu'l-Imime, 10; Taber, I, 209.

135. Bk. Ya'kubi, I1, 123 vd.

136. Taberi, I'V, 223; Hagimogullarinin bu konudaki umumi tavirlan i¢in bk. Taberd,
IV, 230; Ahbaru Abbas, 49, 51; Ibn Kuteybe, Uyunu’l-Ahbir, I, 5-6.

137. Taberd, IV, 222-3; krg. Agani, IX, 139; ayr. bk. Ibn Abd Rabbih, Tkdu’l-Ferid,
1V, 280.

138. Bk. Cahiz, Osmaniyye, 235; Taberi, I1I, 208-9; Ibn Kuteybe, el-Imime ve’s-
Siyase, 1, 20-22.
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etmeye ¢alistifimz gibi, gerek Hasimogullarimin, gerekse onlann bir
ferdi olarak Hz. Ali'nin hilafetin kendilerinde olmas: gerektigi seklinde
farkh bir goriiglerinin oldugu ortadadir. Ancak, konu ile ilgili rivayetler
dikkatli bir gekilde takip edildiginde goriilecektir ki, “ne bizzat Hz. Ali,
ne de onun adina konuganlar, bu meselede bir nass zikretmiglerdir. Onla-
rin da dayandiklan husus, Ensir ve Muhacirlerin konugmalarindaki delil-
ler istikdmetinde olup Resfilullah (s.a.s.)in yakin akrabasi olus, ilim ve fa-
zilet bakimindan 6nde bulunug ve benzeri meziyetlerdir. Yoksa ortada
$ia’min iddia ettigi gibi, Hz. Ali adina bir vasiyet s6z konusu degildir'®.

Hz. Ebil Bekir ve Hz. Omer donemlerinde, ne Hagimogullar’nin ne
de Hz. Ali’nin herhangi bir problem ¢ikarttiklan bilinmektedir. Bu iki ha-
lifenin hiléfeti, biitiin miisliimanlarca kabul gordiigii gibi, Hz. Ali, bu ha-
lifelerle uyum iginde yagamug, yer yer onlara danigmanhik yapmig ve kizi
Ummu Kulsim’u halife Omer’le evlendirmigtir'®.

Hz. Omer’in vefatim miiteakip olugturulan Surd’da Hz. Ali ile Hz.
Osman’in karg1 karsiya gelmeleri, tarihi Emevi-Hagimi ¢ekismesinin ye-
niden su yiiziine gikmasina sebep olmustur. Bazi kimseler, hemen hemen,
Ali halife olursa bey’at etmeyeceklerini'*'; bazilari da Osman halife olur-
sa kabul etmeyeceklerini'? soylemeye baglamalan bunun agik bir ifadesi-
dir. Ancak, isin bagindaki olumsuz ve tartigmali havaya ragmen, Miislii-
manlar Hz. Osman’1 halife olarak kabul ederler ve ilk alti y1lda fazla bir-
problem ¢ikmaz. :

Hz. Osman’in hilafetinin ikinci alti yili biitiiniiyle kargasalarla dolu-
dur. Hz. Osman, birtakim uygularindan dolay1, 6zellikle de Umeyyeogul-
larim1 kayirmasi, 6nemli mevkilere getirmesi ve valilerin olumsuz icraat-
lan yiiziinden elestirilmis ve Medine’deki destegini bugiinkii deyimle
siyasi tabanim1 kaybetmistir. Medine’nin ileri gelenleri tagraya mektuplar
yazmuglar, “cihada ¢ikmak istiyorsaniz bunun yeri bugiin Medine’dir” di-
yerek insanlan Hz. Osman aleyhine kigkirtmiglardir'®. Bu kargasa déne-
minde, muhtemel halife aday1 olarak Hz. Ali'nin adi giindeme gelmis ol-
masina ragmen, Hz. Osman’in sehit edilmesiyle sonuglanan olaylar
zincirinin hi¢ bir halkasinda Hz. Ali’nin dogrudan rolii oldugunu soyle-
mek miimkiin degildir'*. Hz. Ali’nin, zaman zaman isyancilar yatigtir-

139. Figlah, Imamiye Sias1, 44.

140. Ibn Sa’d, VIII, 463-4.

141. Abdurrahman b. Ebi Rebia, Abdurrahman b. Avf’a gbyle der: “Ali’ye bey’at
edersen, dinleriz ve isyan ederiz; Osman’a bey’at edersen dinleriz ve itaat ederiz”.
Beldzuri, V, 19; krg. Taberd, IV, 232,

142. Ammar b. Yasir'in Abdurrahman b. Avfa giyle dedigi nakledilmektedir:
“Miisliimanlarin ihtilafa diigmelerini istemiyorsan Ali’ye bey’at et”. Taberi, IV, 232.

143. Beldzuri, Ensib, V, 60; Taberi, IV, 336 vd.; krs. Ibn Arabi, el-Avasim mine’l-
Kavasim, 59-60; Ibn Ebi Bekir, et-Temhid, 54.

144. Bk. Onat, Emeviler Devri $ii Hareketleri, 26 vd.
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mak i¢in ¢aba harcadiina dair rivayetler mevcuttur', Hz. Ali, baz1 yer-

siz elegtiriler kargisinda Hz. Osman’1 savunmaktan geri durmamistir'®,

Hz. Osman’in 6ldiiriilmesinden sonra, Miislimanlar Hz. Ali’nin hali- -
fe olmasim istemisler, 1srarlar tizerine Hz. Ali de bu gorevi kabul etmis-
tir'¥’. Hz. Ali’nin halife olmas1 esnasinda herhangi bir nass ve tayinden
sozedilmedigi bilinmektedir. Nitekim Nehcu'l-Belaga’da, Hz. Ali'nin
soyle dedigi kaydedilmistir: “Ebi Bekir’e, Omer’e, Osman’a bey’at eden-
ler, onlara bey’at ettikleri sartlarla bana da bey’at ettiler. Orada bulunan-
lardan birinin, bir bagkasim se¢gmesi, bulunmayanin bu bey’ati reddetmesi
miimkiin degil. Megveret ancak Muhacirlerle Ensira ait. Onlar toplandilar
da birisine uydular, ona imam dediler mi bu, Allah’in da raz: oldugu bir-
sey. Onlarin yaptig ise razi olmayip imami kinamak, yahut bir bid’ate
uymak suretiyle verdikleri hiikmiinden ¢ikami, ciktuigi seye birakarlar.
Fakat 1srar ederse, inananlarin yoluna uymadig: i¢in onunla savasa girigir-
ler ve dondiigii seyin vebalini de Allah, onun boynuna yiikler'*.

Hz. Ali, Miisliimanlarin ¢ogu kendisine bey’at etmig olmasina rag-
men, birligi saglamaya muvaffak olamaz. Muaviye, “Osman’in kanin
talep perdesi ardina gizledigi” hildfet iddialanim, tarihi Emevi-Hagimi ¢e-
kigsmesi zemininde siirdiirerek Ali’ye bey’ati reddeder. Ote yandan, Aise,
Talha ve Ziibeyr iicliisii Ali’ye karsi gikar; gelismeler Cemel Savasi’m

giindeme getirir, daha sonra da Siffin Savas1 olur'®.

Hz. Ali taraftarlannin da kendisine tam itaat etmedigine dair pek ¢ok
riviyetler vardir. Savasa ¢agirdigi halde kendisine itaat etmeyen, soziinii
dinlemeyenlere yonelik serzenis ve hatta beddualarindan bazilanm
Nehcu’l-Belaga'dan aynen aktarmak istiyoruz: “Bir topluma diigtiim ki
emrettim mi, tutmazlar, ¢agirdim mu gelmezler. A babalari geberesiceler,
ne diye beklersiniz Rabbinizin yardimim? Dininiz mi yok ki sizi bir araya
toplasin; gayretiniz mi yok ki sizi kizdirsin, kizigtirsin. Aramzdan kalkmi-
sim, bagirnyorum, yardim istiyorum: iginizde dinelmigim, ¢agiryorum;
gelin diyorum size. Ne soziimii dinliyorsunuz, ne emrimi dinliyorsu-
nuz™®, “... Sasilacak seylerin en sasilacagi da, bu toplumun batilda bir-
lesmesi, sizinse haktan aynlmamz. Bu hal, kalbi sikar, 6ldiiriir, adam ke-

145. Halife b. Hayyat, Tarih, I, 182-3.

146. Msl. Kur’dn'in yakilmas: ile ilgili yersiz elegtiri yapanlan uyanr. Ibn Sebbe,
111, 995-6; Ibn Ebi Bekir, et-Tembhid, 51.

147. Taberi, IV, 429 vd.; Ya'kubi, II, 178; ayr. bk. Nehcu'l-Belagd, ¢ev. Abdulbiki
Golpmarli,. Kum 1981, s. 297. Hz. Ali goyle der: “Gizleseniz de bilirsiniz ki ben, insan-
larin bana uymalanm istemedim, onlar istemedikge. Onlarla yakinlagmadim, onlar bana
bey'at etmedikge”...

148. Nehcu'l-Belaga, 307. Bu konuda bk. Nasr b. Muzahim, Vak’atw’s-Siffin, 29;
Dineveri, Ahbdr, 157.

149. Bu konuda bk. Onat, Emeviler Devri $ii Hareketleri, 36 vd.; Akbulut, Sahabe
Devri, 197 vd.

150. Nehcu'l-Belaga, 271.
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derlere karar, kahreder. Yiizleriniz kara olsun, géniilleriniz gamla dolsun,
diigman oklarina bu gesit amag olusunuz yiiziinden. Size saldiriyorlar,
mallarinizi yagmaliyorlar; siz saldirmiyor, yagmalamiyorsunuz; sizinle
savagtyorlar, siz savasmiyorsunuz; Allah’a isyan ediyor da siz raz1 olu-
yorsunuz. Yaz giinlerinde onlarin iistiine yiiriimenizi emrettigim zaman,
hele biraz dur, birak bizi; su sicak giinler gegsin dediniz. Kigin yiiriimeni-
zi emrettigim zaman, hele biraz dur, birak bizi, su soguklar gecsin dedi-
niz. Biitiin bunlar, sicaktan soguktan kagis; sicaktan soguktan kagarsaniz,
andolsun Allah’a kiligtan daha fazla kagarsimz siz.

"Ey erkege benzeyenler, fakat erkek olmayanlar, ¢ocuklar gibi gel-
ge¢ akillilar, akillan fikirleri tam olmayanlar, ey daldan dala konanlar,
keske sizi gormeseydim ben, kegke sizi tammasaydim ben. Bir tantyig ki
bu, sonu nedimete dayandi; aciklanmayla sonuglandi. Allah gebertsin
sizi, kalbimi yaraladimz; gonliimii gamla 6fkeyle doldurdunuz; soluktan
soluga bana yudum yudum dert igirdiniz; bana isyan ederek re’yimi boz-
dunuz, altiist ettiniz. Sonunda Kureys, Eba Taliboglu yigit bir er ama sa-
vasta bilgisi yok dedi. Allah atalarini bagislasin, onlardan birtek kisi var
mi ki savasta benden daha tecriibeli olsun, benden daha fazla ayak direyip
dursun. Yirmi yasima gelmemistim ki savasa girigtim; hald da savastayim
iste; altmig1 agtim, fakat itaatte bulunmayana ne re’yim olabilir ne emrim,
ne tedbirim?""',

Cemel ve Siffin savaglari, hi¢ kuskusuz, biitiin Miisliimanlar1 derin-
den yaralayan ac1 olaylardir. Ancak, bi savaslarin biitiiniiyle siyasi bir ni-
telik tasidig1 bilinen bir husustur. Taraflarin itikadi bir farkhilagmanin
i¢inde olduklarimi sGyleyebilmek pek miimkiin degildir. Ancak, Tahkim
olayindan sonra, ilk ciddi itikddi boyut tagiyan farklilagma Hz. Ali’nin
saflarindan aynlarak Harura'ya gekilen kimselerle birlikte baglamig ve
daha sonra Haricilik olarak tarihteki yerini almistir'®. Hakem olay dik-
katle incelendiginde, yine nass ve tayin fikrinin mevcut olmadig: agik¢a
gortilebilecektir. Eger Hz. Ali, kendisinin nass ve tayinle imam olduguna
inanmig olsaydi, herhalde, sonucun hakemler tarafindan belirlenmesini
akhinin ucundan bile gegirmezdi.

Hz. Ali, 17 Ramazan 40/24 Ocak 661 tarihinde, Harici Abdurrahman
b. Mulcem el-Muradi’nin yaralamasi sonucu hayatini kaybeder's, Taberi,
Cundeb b. Abdillah'in, yarali olan Ali b. Ebi Talib’in yanina giderek,
vefat ettikleri takdirde Hasan’a bey’at etmelerini isteyip istemedigini sor-
dugunu, onun da, “ne emrederim, ne nehyederim” dedigini nakleder's*.

151. Nehcu'l-Belaga, 280; Ali'nin taraftarlan ile ilgili sikayetleri igin ayr. bk.
Ya'kubi, II, 196 vd.

152. Bk. Faglaly, Ibidiye’nin Dogusu ve Goriigleri, 53 vd; Wellhausen, Islamiyetin
Iik devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, gev. Fikret Isiltan, 1 vd..

153. Bu konudaki rivayetler igin bk. Taberi, V, 143 vd.; Dineveri, 218 vd. Ya'kubi,
I, 212.

154. Taberi, V, 156-7.
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b. Hasan b. Ali

Ali b. Ebi Télib’in vefatindan sonra, onun saflarinda yer alan Miislii-
manlarin bir kism1 oglu Hasan'a bey’at ederler. Hasan, Hz. Ali’nin, Hz.
Peygamber'in kizi Fatima'dan olan biiyiik ogludur. Babas1 Ali b. Ebi
Talib’in yaninda Cemel ve Siffin’e katilmigtir.

Hasan b. Ali, halife olarak bazi Miisliimanlarin bey’atin1 almig olma-
sina ragmen, ilk savasta, taraftarlarimin kendisini yalniz birakmasa iizerine
Muaviye ile anlagma yoluna gitmig; hilafet iddialanindan vazgegerek Me-
dine'de sakin bir hayat: tercih etmigtir'*s,

Hasan b. Ali'nin, “babasi Hz. Ali sehit olunca, onun vasiyeti ve
Allah'in emriyle imamet makamina ulagip zahiri hilafeti de yiiklendigi,
alti ay kadar Miisliimanlan idare ettikten sonra, Muaviye'nin Hasan’in
komutanlarim para ile satin aldi§1 ve onun da mecburen barigi kabul edip
hilafeti Muaviye'ye biraktigr”'* Sii yazarlarca alti gizilerek belirtilmekte
ise de, olaylarin Sii iddialann dogruladigimi sdyleyebilmek, dogrusu pek
miimkiin degildir. Hasan’in, Mudviye ile anlagarak hildfet haklarindan ve
iddiasindan vazge¢mesi, o zaman diliminde nass ve tayin fikrinin mevcut
olmadigimin agik kamti olarak alinabilir. Hasan, Muaviye ile anlagtiktan
sonra, herhangi bir siyasi faaliyetin igine girmemistir. 49/669 yilinda Me-

dine’de vefat etmistir'”’,

c. Hiiseyin b. Ali

Ondért asirlik Islam Tarihi’nde adi etrafinda en ¢ok spekiilasyon ya-
pilan isimlerden birisi Hiiseyin b. Ali’dir. Oyle ki, Hiiseyin'in gercek
kimligini tespit edebilmek bile, maalesef pek miimkiin degildir.

Hiiseyin b. Ali, 5 Saban 4/30 Aralik 636 tarihinde Medine’de
dogdu'®. Agabeyi Hasan'inki gibi onun ismini de dedesi Hz. Muhammed
verdi. Hz. Ali halife olunca, onunla birlikte Kufe’ye yerlesti ve babasinin
yaninda yer ald1'®.

Hz. Ali'nin 6ldiiriilmesinden sonra, Hiiseyin b. Ali’nin de, Hasan b.
Ali ile birlikte Medine’ye ¢ekildigi, onun hilafeti Muaviye’ye devretmesi-

155. Bk. Taberi, V, 158 vd.; Ya'kubi, 214-5.

156. Tabatabai, Shi’a, 194-5.

157. Ya'kubi, II, 220.

158. Ebu’l-Ferec el-Isefahani, Makatilu't-Talibiyyin, 78: Ahmed b. Abdillah et-
Taberd, Zehairu’l-Ukbd, 118.

159. Ibn Hacer el-Askalani, el-Isabe, I, 333; Hiiseyin’in Hz. Osman zamaninda Hor-
asan‘a yapilan bir sefere kauldigr (Taberi, IV, 269) ve Hz. Osman’in evi isyancilar ta-
rafindan muhasara edildiginde, kardesi ile birlikte onun korumak igin evinin kapisinda
nibet bekledigi kaynaklarda yer almaktadir. Belazuri, Ensib, V, 69-70.
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nin tasvip etmemesine ragmen'®, Muaviye'nin 6liimiine kadar sessiz kal-
dig1 bilinmektedir. Hasan b. Ali’nin vefatindan sonra, bazi Kifelilerin
Hiiseyin'e taziyet mektubu yazmalan'®', Muaviye 6liince baz1 kimselerin
Hiiseyin'e bey'at edecekleri seklinde bir sayianin yayilmasi, Muaviye’nin
Hiiseyin’e sert bir mektup yazmasina yol agar'®. Ancak, Hiiseyin'in Mua-
viye tarafindan siki bir sekilde kontrol edildigi ve onun da simgekleri iize-
rine gcekmekten biiyiik dlgiide kagindig: bilinmektedir.

Muaviye, saghginda, oglu Yezit icin bey’at almaya kalkisinca, Ab-
durrahman b. Ebi Bekir, Abdullah b. Omer ve Abdullah b. Zubeyr’le bir-
likte ona kars1 ¢ikanlar arasinda Hiiseyin b. Ali’de bulunmaktadir'®.

Hiiseyin b. Ali, Muaviye’'nin 60/680 yilinda oliimii iizerine Yezid'e
bey'at etmez ve gizlice Mekke'ye kagar'®. Hiiseyin'in Yezid'e bey’at et-
medigini ve Mekke'ye gittigini haber alan baz1 Kifeliler, yanlarina gel-
mesi i¢in ona 1srarla mektuplar géndermeye baglarlar'®, Bunun iizerine
Hiiseyin b. Ali, durumu yerinde tetkik etmesi i¢in amcasinin oglu Muslim
b. Akil’'i Kiife'ye gonderir. Muslim b. Akil’e Kiife’de, bir rivayete gore
onikibin kigi'®, bir bagka rivayete gore de onsekiz bin kigi'”, Hiiseyin
adina bey'at eder'®.

Muslim b. Akil, Hiiseyin b. Ali’ye hemen bir mektup yazarak
Kife nin durumunun miisait oldugunu bildirir ve hemen Kiife'ye gelme-
sini ister. Ancak, durumdan haberdar olan Yezid, Ubeydullah b. Ziyad™
Basra'min yaminda Kiife valiligine de tayin ederek, tedbir alinmasin ister.
Daha sonra Muslim b. Akil, Kiife’de yakalanarak 6ldiiriiliir'®.

Kiife’de olup bitenlerden habersiz olan Hiiseyin b. Ali, Muslim b.
Akil'den aldig: habere giivenerek, cogunlugunu kadinlarin ve ¢ocuklann
olusturdugu kiigiik bir kafile ile, 8 Zilhicce 60/9 Eyliil 680 tarihinde
Mekke'den Kiife'ye dogru yola ¢ikar'™. Bu sirada, Hiiseyin'in Mekke’den

160. Ebi Mihnef, Maktelu Huseyin, 3.

161. Ebl Mihnef, Maktelu Huseyin, 5.

162. Eb{i Mihnef, Maktelu Huseyin, 6.

163. Bk. Halife b. Hayyat, Tarih, I, 248; Taberi, V, 301 vd.; Ibn Abd Rabbih,
Ikdu’l-Ferid, IV, 371 vd.

164. Ebi Mihnef, Maktelu Huseyin, 14; Dineveri, Ahbar, 228; Ya'kubi, II, 241;
Beldzuri, Ensab, IV/B, 15; Taberd, V, 341).

165. Ebii Mihnef, Maktelu Huseyin, 17 vd; Dineveri, Ahbar, 229 vd; Ya'kubi, II,
241-2; Taberd, V, 352 vd; Ibn Kesir, el-Bidaye, VIII, 165; Ibnu’l-Esir, el-Kamil, III, 266.

166. Taberi, V, 348.

167. Taberi, V, 375.

168. Krg. Ebli Mihnef, Maktelu Huseyin, 20; Ibn Abd Rabbih, Ikdu’l-Ferid, IV, 378.
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aynldigim haber alan Ubeydullah b. Ziyad, Hurr b. Yezid'i Hiiseyin'i ta-
kiple gorevlendirir. Kadisiye yakinlannla Hiiseyin’in kafilesi ile kargila-
san Hurr ve adamlan birlikte Kerbeld’ya kadar gelirler'”".

Daha sonra Hiiseyin ve yamindakilerin ¢ogu, Omer b. Sa’ad b. Ebi
Vakkas komutasindaki tamamen Kiifelilerden miitesekkil'™ bir ordu tara-
findan acimasizca Kerbeld'da sehit edilir'™.

Kerbeld olayinda dikkat ¢eken bazi hususlan gdyle siralamak miim-
kiindiir. 1. Hiiseyin'i Kiife'ye ¢agiranlar da, oldiirenler de, ya da gozleri-
nin oniinde oldiiriilmesine seyirci kalanlar da Kifelilerdir. Eger Hii-
seyn’in en azindan nass ve tayinle imam olduguna inanmig olsalardi,
herhalde Hiiseyin b. Ali ve yanindakiler, iistelik de Kifeliler tarafindan
boylesine acimasizca o6ldiiriilmez, ya da kaderlerine terkedilmezlerdi. 2.
Hiiseyin b. Ali’'nin Kife’ye ¢agrilmasinin, Kifelilerin ta Hz. Osman za-
manindan beri Umeyyeogullarindan pek memnun olmayiglari ile ilgisi ol-
malidir. O zamanki sartlan goz Oniine alacak olursak, Umeyyeogullar
kargisinda Hagimogullarindan goze carpan tek isim Hiiseyin b. Ali’dir.
Bu durumda, ister istemez, Hiiseyin b. Ali’nin Kifelilerin Umeyyeogulla-
rina yonelik diigmanhklarinin bir kurbam oldugunu diisiinmeden edemi-
yoruz. 3. Hiiseyin'in Kufe'ye gitmesini istemeyen bazi yakinlar vardir.
Bunlar Kufelilerin Ali'yi 6ldiiriip, Hasan’1 yalmz biraktiklarim, mal-miilk
diigkiinii olduklarim, onlara giivenilemeyecegini 1srarla Hiiseyin'e hatirla-
tirlar'™, Biitiin uyarlara ragmen, Hiiseyin'in, iistelik ¢ogunlugunu kadin
ve gocuklarin olusturdugu kiigiik bir kafile ile, Kife'ye dogru yola ¢ikigi-
m anlayabilmek, dogrusu biraz zordur.

Kerbeld olay: héla kanayan bir yara gibi durmakta ve Miisliimanlar
rahatsiz etmektedir. Olayin etraflica yeniden incelenmesi, degerlendiril-
mesinde fayda vardir. Ancak, bu olaydan dolayi, giiniimiiz Miisliimanlari-
m muhtelif kamplara ayirmak, hem tarihi anlamamak, hem de onun agir-
if1 altinda ezilmek anlamina gelir. Giiniimiizde bile hi¢ bir Miisliimanin
Yezid'in boylesi elim bir olaya sebebiyet vermesini onaylamasi miimkiin
degildir. Ancak, bu olay1 siirekli canli tutarak istismar etmek de Hz. Hii-
seyin'in hatirasina saygisizlik anlamina gelecektir. Olayi, o dénemin gart-
larini hesaba katarak anlamah ve gereken dersleri ¢ikartmay: bilmeliyiz.
Olayda, en az Yezid kadar, Kifelilerin de sorumlu oldugu gozden uzak
tutulmamalidir. Olayin taraflaninin, hi¢ bir sekilde Siilikle ve Siinnilikle
ilgisi olmadig, biraz dikkat edildigi takdirde hemen anlagilabilecek bir
husustur.

171. Taberi, V, 389; Dineveri, Ahbar, 251.

172. Ebli Mihnef, Maktelu Huseyin, 46-7; Dineveri, Ahbar, 253; Taberi, V, 389;
Mes'udi, Murie, I11, 71.

173. Ebdi Mihnef, 60 vd.

174. Ebi Mihnef, Maktelu Huseyin. 36 vd; Dineveri, Ahbar, 243; Taberi, V., 382 vd:
Mes'udi, Muriic, III, 64.
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d. Ali b. Hiiseyin Zeynu’l-Abidin

Ebi Muhammed Ali b. Hiiseyin, hasta oldugu i¢in Kerbeld'da katli-
amdan kurtulan Hz. Hiiseyin'in tek erkek ¢ocugudur. 38/658 yilinda Me-
dine'de dogmustur. Annesi, iran hiikiimdan olan Yezdciird’iin kiza olan
Sehribanu’dur'™.

Sii kaynaklarda, Hiiseyin b. Ali'nin Mekke’den Kiife’ye dogru hare-
ket etmeden oOnce, biiyiik kiz1 Fatima’y1 ¢agirarak, ona Ali b. Hiiseyin'e
verilmek iizere bir kitap ve vasiyet biraktig1, bu kitapta, insanogluna, Hz.
Adem’den diinyanin sonuna dek gerekli olan her seyin bulundugu seklin-
de baz1 rivayetler vardir'™, Bu rivayetler, her ne kadar Ali b. Hiiseyin'in
imémeti icin delil olarak ileri siiriilmekte ise de, -delil niteligi tagiy1p tasi-
madi§1 bir yana- ne olaylar tarafindan dogrulanmakta, ne de onun imam
olarak benimsendigi seklinde bir kanaat hasil etmektedir.

Ali b. Hiiseyin'in, Kerbeld’'nin sokunu atlattiktan sonra Medine’ye
yerlestigi, miinzevi bir hayat: tercih ederek, ilim ve ibadetle meggul oldu-
gu, bu yiizden de “Zeynu’l-Abidin” (Allah’a ibadet edenlerin siisii)
lakabim aldig1 bilinmektedir. Ali b. Hiiseyin, 94/712 veya 95/713 yilinda
vefat etmistir'”.

Ali b. Hiiseyin’in adi, ne 64/683 yilindaki Tevvabiin hareketine'”™, ne
de 66/685-67/686 yillarindaki Muhtar es-Sakafi hareketine karigmigtir'”.
Sadece, Muhtar’in, Ubeydullah b. Ziyad'in bagim1 Ali b. Hiiseyin'e gon-
derdigi, onun da, Kerbeld'dan sonra ilk defa giilimsedigi seklinde baz
rivayetler mevcuttur™. Ancak, Muhtar’in, Ubeydullah b. Ziyad'in bagim
Muhammed b. el- Hanefiyye'ye'®'; hem de ibn Zubeyr'e'® gonderdigine
dair rivayetler de vardr.

Kerbeld olayindan sonra Hz. Ali'nin ¢ocuklan arasinda ismi 6n
plana ¢ikan tek kisi Muhammed b. el-Hanefiyye'dir. Muhtar es-SakafT,
Muhammed b. el-Hanefiyye'nin adim kullanarak kitleleri etrafinda topla-
may1 bagarmig olmasina ragmen, Kife'yi ele gecirdikten sonra kendi
adina bey’at almigtir'™®,

175. Kuleyni, Usiilu’l-Kifi, I, 466. g

176. Kuleyni, I, 303-4; baz1 riviyetlerde kitabin ve vasiyetin Ummii Seleme’ye ve-
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of Shi’a Islam, 238 vd. Golpmarli, tarih Boyunca Islim Mezhepleri ve Siilik, 398 vd;
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Kerbeld Olayindan sonra, Muhammed b. el-Hanefiyye'nin adinin 6n
plana gikmasi; Ali b. Hiiseyin'in, her tiirlii siyasi faaliyetten uzak durarak,
sessiz ve miinzevi bir hayat: tercih etmesi, Siiligin temel dgelerinden olan
nass ve tayin fikrinin, hiléfetin Ali’nin Fatima’dan olan soyuna ait oldugu
seklindeki goriiglerin o zaman diliminde insanlann giindeminde olmadig-
nin agik bir kamtidir. Ancak, birinci hicri asrin son ¢eyreginde Muham-
med b. el-Hanefiyye'nin 81/700 yihndaki 6liimiinden sonra ilk Sii farkli-
lagmalarin su yiiziine ¢ikmaya bagladigimi séylemek miimkiindiir. Daha
¢ok Muhtar es-Sakafi’nin 67/686 yilinda Mus’ab b. Zubeyr tarafindan &1-
diiriilmesi ve taraftarlarimin acimasizca kiligtan gecirilmesinden sonra,
sa§ kalanlar arasinda yayilmaya baglayan, Muhammed b. el-
Hanefiyye'nin 6lmedigi, Radva daginda gizlendigi, bir giin geri donerek
insanlan kurtaracag: seklindeki fikirler “ilk Sii farklilasmasinin” ilk ciddi
belirtileri olarak alinabilir'®,

e. Muhammed Bikir

Ali b. Hiiseyin’in oglu olan Muhammed Bakir 57/676 yilinda dog-
mugtur. Derin ilim sahibi oldugunu belirtmek amaciyla Bikir likabiyla
amlmgtir. Sii kaynaklarda babasi Ali b. Hiiseyin’in vefat etmeden 6nce,
Muhammed Bakir’1 “vasi” tayin ettigini, biitiin kendisinde olan her seyi
ona biraktif1 nakledilmektedir'®,

Muhammed Békir da, babasi gibi siyasetten uzak durmus ve daha
ok ilimle mesgul olmustur. Oliimii ile ilgili 114/732'den 126/743 yilina
kadar uzanan muhtelif riviyetler mevcuttur'®,

SONUC

Islaim Mezhepleri Tarihi’nin renkli sahifelerini dolduran biitiin mez-
hepler, Hz. Peygamber'in vefatindan sonra, daha ¢ok sosyo-politik se-
beplerle ortaya ¢ikmiglardir. Ancak, hemen hemen biitiin mezhepler, hak
mezhep olduklarim gosterebilmek igin, her ne pahasina olursa olsun, ken-
dilerini Hz. Peygamber’in yasadigi zaman dilimi ile irtibatlandirma yolu-
na gitmiglerdir.

Mezheplerin temel ilkeleri ve inang esaslari, dogduklan sosyo-
politik ortama gore sekillenmig; daha sonra bu goriislerin dini temelieri
tespit edilmeye caligiimigtir. Bu esnada, hemen her mezhebe gore biiyiik
olgiide farklilik arzeden ve tarihi gerceklerle ¢ogu zaman bagdagmayan
bir tarih anlayis1 ortaya ¢ikmigtir. Bu farklh anlayis bigimini, Sia’nin tari-
he bakiginda agikga gozlemek miimkiindiir. Belki de bu sebepten, Sia’nin

184. Bk. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri, 115 vd.; krs. Jafri, 241.

185. Kuleyni, 1, 305; Meclisi, Bihdr, X1, 100 vd

186. Bk. Figlali, Imadmiye. Sias1, 162-3; Moojen Momen, An Introduction to Shi'i
Islam, 37-8; Jefri, Origins and Early Development of Shi'a Islam, 246 vd.
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dogusu hakkinda, diger mezheplerde oldugundan daha ¢ok, farkl goriig-
ler, farkli teoriler ileri siiriilmistiir.

Sia’min dogusu hakkindaki Sii iddialarn, “fikir-hadise irtibat1” esas
alinarak tahlil edildiginde, ne Hz. Peygamber’in yasadig1 zaman dilimin-
deki, ne de Sii imAmet nazariyesinin belkemigini olusturan Hz. Ali,
Hasan, Hiiseyin ve Ali b. Hiiseyin donemindeki sosyal olaylarla irtibat-
landirilabilecegini soylemek miimkiindiir. Igtimai olaylar, $ii iddialan
dogrulamamaktadir. Ciinkii $ia'mn varhindan sozedebilmek igin, Sia
kavraminin icerigini olusturan temel fikirlerin kitlelere maloldugunu ve
sosyal hayatta iz birakarak kurumlagtigini tespit etmek gerekmektedir.

Birinci hicri asirda, Sii Imamiyye'nin Oniki Imam’indan Hz. Ali,
ogullar1 Hasan ve Hiiseyin, Hiiseyin'in oglu Ali b. Hiiseyin yasamiglardir.
Muhammed Bakir'in ise, Ali b. Hiiseyin’in, 94/712 veya 95/715 yilindaki
vefatindan sonra imam olduguna inamlmaktadir.

Tespit edebildigimiz kadanyla, ne Hz. Ali’nin, ne ogullarn Hasan ve
Hiiseyin'in, ne de Ali b. Hiiseyin’in etrafinda, Siilerce iddia edildigi ge-
kilde bir Sii farklilagma ortaya gikmustir. Hz. Ali’nin saghginda, onun et-
rafinda yer alan insanlarin, onun nass ve tayinle imam olduguna inanarak
onu halife kabul ettiklerini sdyleyebilmek pek miimkiin degildir. Bunun
en dnemli delillerinden birisi, Hz. Ali’nin Hz. Osman’in dliimiinden
sonra mesru halife olarak Miislimanlarin birligini saglayamamasi, zaman
zaman savasa gonderecek asker bulmakta sikint ¢ekmesi ve Siffin’den
sonra, daha sonra Haricileri olusturan bir grubun onun saflanndan ayrl-
masidir. Eger insanlar Hz. Ali'nin nass ve tayinle Halife olduguna inan-
mig olsalardi, Isldm Tarihindeki ilk firkalagma olay olan Haricilikten ve

Haricilerden sézetmek pek miimkiin olamazdi. ,

Hasan b. Ali'nin, Muaviye ile anlagarak hilafet iddialarindan vazgeg-
mesi, ne onun, ne de etrafinda yer alan insanlarin, $ia’min iddia ettigi gibi
bir Sii farkhilagmanin i¢inde olduklarim gostermektedir. Eger nass ve
tayin soz konusu olsaydi, herhalde Hasan, kolayca hilidfeti Muaviye’ye
devretmezdi. ;

Hiiseyin i¢in de aym seyleri sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Hiise-
yin'i Kife'ye ¢agiranlar da, onu 6ldiiren, ya da oldiiriilmesine seyirci ka-
lanlar da Kifelilerden bagkas: degildi.

Ali b. Hiiseyin ise, Kerbela'mn sokunu atlatamadan, dmriind, her
tiirlii siyasi faaliyetten uzak bir sekilde taat ve ibadetle gegirmistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla birinci hicri asrin sonlarinda Sii nite-
likli ilk farkhilasma, Muhammed b. el-Hanefiyye'nin ad1 etrafindaki spe-
kiilasyonlarla birlikte tarih sahnesine ¢ikmaya baglamigtir. $ia’nin Oniki
fmam silsilesi dogrultusunda bir farkhilagmanin tespit edilemeyisi, Sia’min
tarihi seyri agisindan oldukga dikkat gekicidir.
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