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ISLAM HUKUKUNDA EVLENME AKDi BAKIMINDAN
VELININ HUKUKI KiSILIGI®

Dr. Ogr. Uyesi Mustafa GENC""

Ozet: islam hukukunda velayet bir hukuki temsil miiessesesidir. Bu miiesseseyi temsil eden
kisiye veli denir. Velayetten kaynaklanan yetkiler, sahis ve mallar lizerinde velayet olmak {ize-
re iki kisma ayrilir. Evlendirme velayeti de sahis Gzerindeki velayetin bir tiirlidir. Bu velayet,
ser bir haktir ve evlenmenin gayelerine en saglikli sekilde erisilmesi icin mesru kilinmustir.
Toplumun cekirdegi olan aile evlilik akdi tizerine kuruldugundan, bu kurulusta hakki ve vazi-
fesi bulunan velide ¢ok gucli bir hukuki kisilik aranmustir. Bu baglamda, velinin akil, ergenlik
ve hirriyet sartlarini tagimasi ve veli ile velayete tabi olan kisi arasinda din birliginin bulun-
mast ittifakla sart kosulmustur. Buna ek olarak, cinsiyet ve ahlaki durum gibi cesitli konular
da velinin sahip olmasi gereken nitelikler cercevesinde tartisilmistir. Ulkemizde -velayet ve
veliye dair yaygin anlayislarin da etkisiyle- sézii edilen sartlarin yeterince bilinmemesi ve/
veya dikkate alinmamasi ailenin kurulusunda ve devaminda bircok probleme sebep olabil-
mektedir. Bu durum, ailelerin yani sira, yargi organina bagli birimler gibi bazi kamu kurum
ve kuruluslarini da ilgilendiren ve buna bagli olarak fazladan mesguliyete sebep olabilen
problemlere de yol agmaktadir. Bu makale ile evlendirme velayeti bakimindan velide aranan
niteliklerin derli-toplu bir sekilde sunulmasi, bu nitelikler cercevesinde velinin hukuki kisiligi-
ne dair farkindalik olusturularak ilgili haklarin gézetilmesi, béylece sozii edilen problemlerin
¢6ziimuine katki saglanmasi hedeflenmistir.

Anabhtar Kelimeler: Akil, Din Birligi, Ergenlik, Evlendirme Veldyeti, Hukuki Kisilik, Hlrriyet,
Veli.

Legal Personality of the Guardian in Terms of Marriage Contract in Islamic Law

Abstract: In Islamic law guardianship is an institution to legal representation. The person repree
senting this institution is called as guardian. Legal powers of guardianship are divided into two
parts, guardianship on person and property. Marital guardianship is a type of guardianship on
person. This guardianship is a legal right (shar'i) and has been legitimized to attain the purposes
of marriage in the best possible way. Since the family, which is the core of the society, is founded
on the marriage contract, an extraordinarily strong legal personality is sought in the parents who
have the right and liability to establish the family. In this context, it is stipulated unitedly that the
guardian should carry the conditions of intellect, adolescence and liberty and unity of religion
between the guardian and the person who is subject to guardianship. In addition, various issues
such as gender and moral status of the guardian have also been discussed within the scope of
the qualifications that the guardian should have. In our country -with the effect of common un-
derstanding of guardianship and guardian concept- the lack of knowledge and/or consideration
of the conditions mentioned can cause many problems in the establishment and continuation of
the family life. This situation also causes problems that regard some state institutions and organ-
izations such as units affiliated with the judicial branchs as well as families and may cause extra
busyness. With this article it is aimed to present the qualifications required for the guardian in
terms of guardianship right for marriage properly and to provide and protect the rights related to
the legal personality of the guardian by raising awareness in the society within the framework of
these qualifications, thereby contributing to the solution of the mentioned problems.

Keywords: Intellect, Unity of Religion, Adolescence, Guardianship Right for Marriage, Le-
gal Personality, Liberty, Guardian.
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GIRIS

Veli sozliikte; diismanin ziddy,' seven, yardimci,? sadik,’ dost,* komsu,’ yakin,®
sahip,” imdat eden,® efendi, itaat eden, tabi olan, ortak (serik),” nesebi muhafaza
eden,'® hiirriyete kavusturan, hiirriyete kavusturulan, amcaoglu,'' Allah’a yaklasan
kul,"? yagmurdan sonra yagan yagmur,"’ malik, bir is tizerinde tasarrufta bulunan

kisi,"* bir kimsenin isini gormek tizere vekil tayin edilen kimse' gibi anlamlara
gelen bir kavramdir.'s

Ferra’ (6. 207/823) “veli” ile “mevla’nin Arap lisaninda ayn1 anlama geldigini
sdylemis; Ibnu’l-Arabi (6. 638/1240) de “veli”ye “mev]a” anlamuini vermistir.'” Ni-
tekim bazi sozliiklerde her ikisine de hemen ayni anlamlar verilmistir.'®

Bazi fikih kitaplarinda da veliye, “diismanin zidd1” (hilafu’l-aduv)*® ve “malik™
anlamlar verilmistir.

“Veli’nin cem'i “evliya”; miiennesi “veliyye” seklindedir. “Veliyye™nin cem?i ise
“veliyyat’tir®' ama “velayd” seklinde de gelir.?

Terim anlami bakimindan veli, ilim dallarina, velayetin konusuna ve konu
tizerindeki tesirine gore cesitli sekillerde hem 6zel hem de genel olarak tarif

ibn Diireyd, Cembheretii’l-luga, 1, 188; Ahteri, Ahteri-i kebir, s. 1164.

2 Firtizabadi, el-Kamiisu’l -muhit, s. 1732; Tehanevi, Kessdf, 11, 1528; Eba Ceyb, el-Kamiisu’l-fikhi, s. 390.

3 Feyytmi, el-Misbdhu’l-miinir, s. 673; Firtzabadi, el-Kamiisuw’l-muhit, s. 1732; Bustani, Muhitu’l-Muhit, s.
986.

4 Ahteri, Ahteri-i kebir, s. 1164; Muallim Néci, Liigat-i Néci, s. 933.

5 Tehéanevi, Kessdf, 11, 1528; Ahteri, Ahteri-i kebir, s. 1164; Ebti Ceyb, el-Kamiisu’l-fikhi, s. 390.

6 Ahteri, Ahteri-i kebir, s. 1164.

7 Muallim Naci, Liigat-i Nici, s. 933.

8 Hasaneyn, Kamiisu’l-Farsiyye, s. 791.

9 Ebut Ceyb, el-Kamiisu’l-fikhi, s. 390.

10 Feyytmi, el-Misbahw’l-miinir, s. 673; Bustani, Muhitu’l-Muhit, s. 986; Ebt Ceyb, el-Kamiisu’l-fikhi, s. 390.

11 Feyyami, el-Misbdhu’l-miinir, s. 673; Tehanevi, Kessdf, s. 1528; Bustani, Muhitu’l-Muhit, s. 986.

12 Hasaneyn, Kamuisu’l-Farsiyye, s. 791.

13 Firtzabadi, el-Okyandsii'l-basit fi tercemeti’l-Kamiisi’l-muhit (trc. Miitercim Asim Efendi), TV, 1223.

14 Tehénevi, Kessdf, II, 1528.

15  Ahteri, Ahteri-i kebir, s. 1164.

16  Detayh bilgi i¢in bk. Ibn Manzr, Lisanu’l-Arab, XV, 406 vd.; Zebidi, Tacii’l- ‘ariis, X, 398 vd.

17 Bk. Ibn Manztr, Lisanu’l-"Arab, XV, 408, 411.

18  Bk. Ebt Ceyb, el-Kamiisu’l-fikhi, 389-390.

19 Bk. Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 111, 117; Haskefi, ed-Durru’l-muhtar, (Reddw’l-muhtdr ile), 111, 54.

20  Bk. Seyhizade, Mecma ‘w’l-enhir, 1, 337.

21 Feyy(mi, el-Misbahu’I-miinir, s. 672-673; Mehmed Zihni, Ni‘met-i Islam, s. 1218; Bilmen, Kamus, 11, 45.

22 Bustani, Muhitu’l-Mubhit, s. 986.
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edilmistir. Bunlardan Omer Nasuhi Bilmen’in (6. 1381/1971) tarifi sdyledir:
“Velayeti héiz olan, yani, bagkasinin hakkinda séziinii yiirtitmeye yetkili bulunan

kisiye veli denir”.*

Konumuz agisindan veli, evlendirme velayetinin sebeplerinden birisiyle velayet
hakkina sahip olarak velayetine tabi olan kimseleri evlendirmede hukitken yetkili
olan kisidir. Bu anlamda evlendirme velayetine sahip olan kisiye de veli denir.

Tiirk toplumundaki yaygin anlayisa bakildiginda veli kelimesiyle akla 6nce-
likle anne ve babanin geldigi goriilmektedir. Bu anlayigin yayilmasinda Ulkemiz-
de yiiriirlitkte olan kanunlarin etkisi bityiiktiir. Ciinki ilgili kanunlara bakildi-
ginda velayet kavraminin Islam hukukundaki velayet kavramina gére oldukca
farkli ve dar bir ¢ercevede ele alindig1 goriilmektedir. Tiirk Medeni Kanunu'na
gore velayet yalniz anne-babanin ¢ocuklar: tizerindeki velayeti etrafinda ele alin-
maktadir ve velayet hakk: kural olarak sadece anne-babaya aittir.”> Bu durum
Islam hukukunda var olan birgok velayet ¢esidinin, yiiriirliikte olan kanunlarin
kaplami disinda kaldig1 anlamina gelmektedir. Buna bagl olarak, yiiriirliikteki
kanunlarda evlendirme velayeti ve evlenmede velide bulunmasi gereken nitelik-
ler hakkinda bir bilgi bulunmamasi ve toplumun genelinin ilgili fikhi kurallara
dair yeterli bilgisinin de olmamasi, Islaim hukukunun velide aradig1 sartlarin ya
hi¢ ya da yeterince bilinmemesine sebep olmaktadir. Evlendirme velayetinin Tiirk
hukuk sisteminde bir karsiliginin olmamasinin yaninda bu konuda toplumdaki
bilincin de giderek zayiflamasi, velayet miiessesesinin faydalarindan mahrum ka-
linmasina yol agmakta, bu mahrumiyet ise hem yeni ailelerin kurulusunda hem
de evliligin yiiriitiilmesinde ¢esitli problemlere sebep olabilmektedir. Mesele bii-
tiin boyutlariyla dikkate alindiginda; evlendirme veldyetinde velinin hukuki kisi-
liginin bilinmesinin ve toplum nazarinda buna dair farkindalik olusturulup ilgili
haklarin gozetilmesinin ve dolayisiyla sozii edilen problemin ¢oziilmesine katki
saglanmasinin ehemmiyet arz ettigi agiktir.

23 Bk. Ciircani, et-Ta rift, s. 254; Ibnw’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 157; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111,
117; Timurtagi, Tenvirii'l-ebsar, (Reddu’l-muhtar ile), 111, 54; Seyhizade, Mecma ‘w’l-enhiir, 1, 337; Tehanevi,
Kessdf, 11, 1528 vd.; Ceziri, el-Fikh ‘ale’l-mezahibi’l-erba‘a, IV, 26; Bilmen, Kdmus, 11, 45.

24 Bilmen, Kamus, II, 45 (kismen sidelestirme ile).

25  Bk. Akintiirk, Aile Hukuku, 400 vd.
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Islaim hukukunda evlendirme yetkisi, ilgili naslarla® sabit olan bir velayet”

hakkidir®® ve buna gore is gérmek ayn1 zamanda bir gorevdir.’

Bu hak ve gorev
ile genellikle, -ailenin kurucular1 olan kari-koca adaylarinin sahsi tercihlerinin,
tecriibeler ile olgunlagmis veli kanaatleriyle birlesmesi sonucu- 6miir boyu mutlu-
luk kaynag1 olabilecek bir ailenin kurulus ve devami hedeflenmistir... Ayrica ev-
lenme, sadece kari-koca arasinda degil; aileleri birbirine kaynastiran ve toplumu
olusturup, devlete gotiiren bir bagdir”* Bu bag ile diinyevi ve uhrevi cok 6nemli
gayelere ulagilir.®® Bu konudaki velayet ile de, “velayet altindaki sahsin maslahat:
gozetilmis, giigstizliigii, zayiflig1 ve/veya tecriibesizligi sebebiyle haklar1 korun-
mus, kendisine uygun birisiyle huzurlu bir aile kurulmasi ve devami saglanmis ve

boylece hem kendisinin hem de kabilesinin serefi korunmus olur.”**

Evlenip aile kurmaya ve bu konuda velayete biiyiik bir ehemmiyet veren Islam
hukuku velide her yoniiyle giiclii hukuki bir sahsiyet aramistir. Farkli bir ifade ile
bir sahsin veli olabilmesi i¢in birtakim sartlar1 tasimasi gerekmektedir. Evlenme
akdi bakimindan bu sahsiyetin olusmasinda velinin akilli, ergen ve hiir olmasinin
yaninda velayet altindaki kisi ile ayn1 dine bagli bulunmasinin gerekliliginde goriis
birligi vardir. Ancak bunlardan bagka fikih bilginleri arasinda tartismali olan sart-
lar da bulunmaktadir. Bu bakimdan makalenin konusunun ittifakla aranan sartlar
ve diger sartlar olmak iizere iki ana baslik altinda ele alinmasi uygun bulunmustur.

26 Mesela bk. N, 24/32 (tefsiri igin bk. Cessds, Ahkamu’l-Kurédn, V, 177-180; Kurtubi, el-Cami’, X1, 239 vd.;
Bursevi, Tefsiru rithi’l-beydn, V1, 146 vd.; Elmalily, Hak Dini, V, 3510 vd.); Buhari, “Nikéah’, 11, 36-44; Miislim,
“Nikah”, 66; Ebt Davad, “Nikah’, 25; Tirmizi, “Nikah”, 18; Nesai, “Nikah”, 21; Muvatta, Nikah, 4; Ibn Mace,
“Nikah’, 11; Ahmed b. Hanbel, I, 334. Bazi rivayetlerin serhi i¢in bk. Ayni, ‘Umdetu’l-kari, XX, 120 vd.

27 “Islam hukukunda velayet, ihsanda bulunmak, iyilikte yardimlasmak, muhtaglarin ihtiyaglarini karsilayip
sikintilarini gidermek, zayiflara yardim etmek gibi aklin ve dinin giizel gordiigii maslahatlar i¢in mesru
kilinmistir... Genis anlamiyla terim olarak velayet: ‘Akilli ve ergen bir sahsa kendisi ve baskasi adina ge-
cerli ser'i tasarruflarda bulunma giicii bahseden -hukuken sabit- bir yetki’yi ifade eder” (Geng, “Islam
Hukukunda Akrabalik Sebebi ile Evlendirme Velayeti Hakks’, s. 392).

28  Bk. Ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 111, 57; Abdulhamid, el-Ahvalu’s-sahsiyye, s. 68.

29  Bk. Késani, Bedai’, 11, 249; V, 152.

30  Geng, “Islim Hukukunda Ailenin Onemi ve Evlilik Hayatinin Faydalarr”, s. 280-281. Aile ile devlet bag:
konusunda giizel bir degerlendirme i¢in bk. Kose, Genetigi ile Oynanmis Kavramlar ve Aile Medeniyetinin
Sonu, s. 15-16.

31 Bir kismu igin bk. Kasani, Beddi’, 11, 52; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 139; ‘Ayni, ‘Umdetu’l-kari, XX, 66;
ibnw’l-Humam, Fethw’l-kadir, 111, 98,101; Seyhizade, Mecma‘w’l- enhiir, 1, 315. Evlenmenin “ahlakin
guizellestirilmesi, nefsin haramlardan korunmasy, fitnenin defedilmesi, ¢ocuk terbiyesi, islerini gormekten
aciz olan Mislimanlarin ihtiyaglarinin karsilanmasi, akraba ve muhtaglara nafaka verilmesi, Miisliman-
larin ¢ogalmasi, dinin en giizel bir sekilde muhafaza edilmesi, Peygamberimiz (s.a.s.)’in iftihdrinin gergek-
lesmesi ve oldiikten sonra sevap ve derece kazanilmasi gibi birgok” faydasi vardir (ayrintili bilgi i¢in bk.
Geng, “Islim Hukukunda Ailenin Onemi ve Evlilik Hayatinin Faydalarr”, s. 283 vd.).

32 Geng, “Islam Hukukunda Akrabalik Sebebi ile Evlendirme Veldyeti Hakkr, s. 393. Bazi kaynaklarda
agik bir gekilde kabilenin serefini korumaktan soz edilmistir (bk. Kasani, Bedai', 11, 241; Ibnu’l-Humam,
Fethu’l-kadir, 111, 182).
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Bu ¢aligmada, evlenme akdinde velinin hukuki kisiligi konusu, temel kaynak-
lar yaninda ilgili ¢agdas eserlerden de faydalanilarak dért mezhep fikhi gergeve-
sinde incelenmeye calisilacaktir.

1. VELININ HUKUKI KiSILIGINDE ITTIFAKLA ARANAN SARTLAR

Makalenin bu béliimiinde velinin hukuki sahsiyetinin olusumunda ittifakla
aranan sartlar anlatilmaya calisilacaktir. Yukarida da belirtildigi tizere, fikih bil-
ginleri, bir kimsenin veli olabilmesi i¢in su dort sart1 tasimasi gerektigi konusun-
da ittifak etmislerdir:

1. Akil

2. Ergenlik

3. Hiirriyet

4. Din birligi*

1.1 Akal (i)

Velinin 6ncelikle akilli olmasi sarttir. Dolayisiyla akil hastalar1 veli olamazlar.**
Ibn Kudame (6. 620/1223) bu konuda gériis ayriligi olmadigini agikga ifade et-
mistir. Clinkii velayet ancak -kendisine bakmaktan 4ciz olmast sebebi ile- velayet
altinda bulunan kisiye nazar i¢in sabit olmustur. Kendi nefsine nazardan 4ciz,
akli olmayan bir kimsenin nazari diisiiniilemeyecegine gore, onun sahsi tizerinde
velayeti yoktur.”® Kendi sahsi tizerinde velayeti olmayan bir kimse de, baskasina
oncelikle veli olamaz.*

33 Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Mevsili, el-
Intiyar, 111, 96; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 111, 132; Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini,
Mugni’l-muhtac, 111, 154, 156; Buhiti, Kessdafu'l-kina ', V, 53; Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187-188; ilis,
Takrirat (Destkinin Hasiye’si ile), II, 230-231. Metinde kaydedilen sartlar, bu dipnottaki kaynaklarin ba-
zilarinda yukaridaki gibi isimlendirilmemistir. Ama gesitli vesilelerle kullanilan ifadeler bu sekilde isim-
lendirmeye rehberlik etmistir. Mesela, $afiilere gore velide bulunmas: gereken sartlar -onlara gore veli
olmaya engel sayilan durumlardan hareketle- siralanmistir. Ayrica kaynaklarin bir kisminda, siralama ve
isimlendirme farklari da vardir.

34 Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Mevsili, el-
Intiyar, 111, 96; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111, 132; Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini,
Mugni’l-muhtdc, 111, 154, 156; Buhtti, Kessdfu'l-kina', V, 53; Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187-188; Ilis,
Takrirat (Destkinin Hagiye’si ile), II, 230-231.

35  Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; ibn Kuddme (Ebu’l-Ferec), es-Serhu’l-kebir (el-Mugni ile), IX, 260.

36  Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hidaye, 1, 199; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Ibn Kudame
(Ebu’l-Ferec), es-Serhu’l-kebir, (el-Mugni ile), IX, 260; Mevsuli, el-jhtiydr, 111, 96; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-
raik, 111, 132; Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187.
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Bu arada -akilla ilgili olmas1 sebebiyle- hemen ilave edilmeli ki, Malikilere
gore, zayif akilli olan bunak kisi (ma’tth) de veli olamaz.”” Séfiilerce, yaslilik veya
akil bozuklugu sebebiyle, diisiince eksikligi olan kimseler (muhtellu'n-nazar) de
veli olamazlar. Ciinkii dertler ve elemler boyle kimseleri mesgul eder. Bu sebeple
bunlar velayetleri altinda bulunanlar1 evlendirirken onlara denk olan kimseleri
segmekte aciz kalirlar.*® Ayrica Séfiiler, akil hastaligi yilda bir giin gibi kisa bir siire
devam eden bir kimsenin velayetinin uzak veliye intikal etmeyecegini soylemis-
lerdir. Onlara gore boyle bir akil hastasinin ifikat bulmasi, yani akil hastaligindan
kurtulmasi beklenir.* Hanbeliler de bu konuda, kii¢iik cocuk (tifl) gibi, kiigiikliik
sebebi ile akli olmayanlar ile akil hastalig1 veya yaslilik sebebi ile aklin1 yitirenlerin
esit konumda oldugunu soylemislerdir.*

1.2. Ergenlik (é}iﬁ\)

Islam hukukunda kiiiikliik (_&<ll), kisinin velayet altinda bulunmasini ge-
rektiren illetlerden sayilmis* ve kiigiiklere evlendirmede velayet hakk: taninma-
mustir. Farkli bir anlatim ile anilan gerekgeye istinaden kendi kisilikleri iizerinde
velayetleri bulunmayan kiigiiklerin baskalar: iizerinde velayetleri 6ncelikle sabit
degildir. Dolayistyla velinin ergenlik ¢agina girmis olmas: sarttir.** Ancak konu-
muz ag¢isindan bu sartla ilgili bazi kayitlarla istisnai durumlar ve tartismali konu-
lar bulunmaktadir. Onlardan s6z edebilmek i¢in de 6nce “kiigtiklik” ve kiigtikle-
rin tasarruflariyla ilgili bilgi verilmesine ihtiya¢ duyulmustur.

Kisi, ergenlikle birlikte cocukluktan ¢ikip genglik ¢agina girer; Islam hukuku
nazarinda biiyiik sayilir ve o andan itibaren biiyiiklerin miikellef oldugu yiikiim-
laltiklere ehliyet kazanir.*® Evlenme ehliyeti bir kisinin baskasinin izin ve icazetine

37  Bk. Haragi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187; ilis, Takrirat (Destikinin Hasiye’si ile), I1, 230.

38  Detayh bilgi i¢in bk. §$irbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 154.

39  Bk. ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini, Mugni’l-muhtdac, 111, 154.

40  Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Ibn Kudame (Ebu’l-Ferec), es-Serhu’l-kebir (el-Mugni ile), IX, 260.

41 Bk. Nevevi, Ravzatii t-tdlibin, VII, 94; Ibnwl-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 161; Buhtti, Kessdfu'l-kind', V,
43; Haragsi, eg-Serhu l-kebir, 111, 187. Ayrica bk. $afii, el-Um, X, 68-70; Ibn Riigd, Bidayetu’l-muctehid, 12.
Ugiincii ve dérdiincii kaynaklarda kiigiikliigiin bir illet/sebep oldugu agikga zikredilmemis; ilgili ibarelerden
anlagilmistir. Bazi kaynaklarda ise “illet” yerine sebep kavraml kullamlm1§t1r Mesela bu dlpnotta verilen
ilk kaynaktaki orijinal metin soyledir: (u)!l) A LU)—’LHJ W}NU ESA R A QJ)M M.J AZ.a;AiJl uL..»\J\)

42 Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Ibn Kudame, el- Mugm IX, 167; Mevsili, el-
Intiyar, 111, 96; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111, 132; Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187.

43 Bk. Karaman, [slam Hukuku, 1, 186-187; Dondiiren, Aile IImihali, s. 278. Ayrica bk. Ebi Zehre Ustlu’l-fikh,
s. 336-337; Zekiyyiiddin Sa‘ban, IslamHukuk [lminin Esaslar: (trc. Ibrahim Kafi Dénmez), s. 252. Ergenlik
cag ile ilgili detayli bilgi i¢in bk. Bardakoglu, “Bulag’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, V1, 413-414.
Hamdi Dondiiren’in ifadesi ile: “Ergin ve akilli olan erkek ve kadin artik biitiin ibadetlerle yiikiimlii oldugu
gibi ticari ve medeni her tiirlii muameleleri yapma ehliyetini elde eder...” (Dondiiren, Aile flmihali, s. 278)
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ihtiya¢ duymaksizin, evlenebilme yetkisini ifade eder.* Bu da tam ehliyetli olmay1
yani akilli, ergen ve hiir olmay1 gerektirir.*

Ergenlik sart1 noksanlig1 sebebiyle, kiigiiklerin evlenme ehliyeti ya hi¢ yoktur
yahut noksandir. Bu bakimdan kiigiikliik iki kisma ayrilmis* ve kiigiikler/¢cocuk-
lar temyiz giiglerine*” gore gayr-i miimeyyiz kiigiikler ve miimeyyiz kiigtikler sek-
linde iki kategoride degerlendirilmistir. Kiigiikler dogustan temyiz ¢agina kadar
devam eden siiregte miimeyyiz olmayan (gayr-i miimeyyiz) ¢ocuklar grubunu
olustururlar. Onlarda tedricen gelisen temyiz giiciiniin belli bir yas: veya belirtisi
de yoktur ve bu yetenek kisiden kisiye farklilik arz eder. Ancak fikih bilginleri, uy-
gulamada kolaylik olsun diye, yedi yas iizerinde durmuslar*® ve dogum ile bu yas
arasindaki hayat siirecinde olan ¢ocuklar1 “miimeyyiz olmayan kiigiikler” olarak
nitelendirmislerdir. Onlar bu konuda yedi yas1 sinir kabul ederken goriislerini su

hadis-i serife dayandirmiglardir:** “

Cocuklariniz yedi yasina girince onlara nama-
z1 emrediniz..”” Bu rivayet hukuki bakimdan belirleyici olmasi yonii ile® 6nemli

bir boslugu doldurmaktadir.>

Anlasildig: tizere kiigiiklik donemini ikiye ayirmada, temyiz giicii esas alin-
mus; objektif bir 6l¢ii olarak yedi yas sinir kabul edilmistir. S6zii gegen yetenek-
ten yoksunluklar: sebebiyle yedi yas alt1 ¢ocuklar miimeyyiz olmayan kiigiikler;
bu yetenege sahip kabul edilen yedi yas sonrasi ¢ocuklar ise miimeyyiz kiigiikler
olarak gruplandirilmislardir. Kiigtikliitk déneminde hukuki tasarruflarin gecer-
liligi de oncelikle bu gruplandirmaya gore diizenlenmis ve miimeyyiz olmayan

44 Bk. Aydin, Islim-Osmanls Aile Hukuku, s. 22; Déndiiren, Aile [lmihali, s. 155; Yaman, Islam Aile Hukuku,
s. 44-45.

45  Bk. Aydin, [slam-Osmanl Aile Hukuku, s. 22; Déndiiren, Aile [lmihali, s. 155.

46  Bk. Atar, Fikih Usillii, s. 148; Déndiiren, Aile [lmihali, s. 276-277.

47 “Temyiz giicii; iyi ile kitiiyii, hayirla serri, yararl ile zararliy: birbirinden ayirdetme yetenegini ifade eder.”
(Déndiiren, Aile Ilmihali, s. 277. Benzer bir tarif igin bk. Karaman, Islam Hukuku, 1, 185.

48  Bk. Karaman, Islam Hukuku, 1, 183, 185.

49 Bk. Karaman, Islim Hukuku, 1, 185; Déndiiren, Aile IImihali, s. 277.

50  Eba David, “Salat’, 26. Ayrica bk. Tirmizi, “Salat”, 182. [Tirmizi, bazi lafiz vb. farkliliklar: ile naklettigi bu
hadis-i serifin hasen-sahih oldugunu belirtmistir. Hadis-i serifin baslangici, birinci kaynakta “emrediniz”
(murt); Tirmizide ise “6gretiniz” (‘allim®) seklindedir. Ancak her iki kaynagin bab bashg da ¢ocuklara
namazin emredilme zamanini ifade eden anlamdadir.]

51 “Bu hadis yedi yasina giren ¢ocugun namazin ve ibadetin anlamini kavrayabilecek bir diisiince olgunluguna
eristigini gosterir” (Déndiiren, Aile flmihali, s. 277. Ayrica bk. Ay, Din Egitiminde Miikafat ve Ceza, s. 76).
Farkl1 bir ifade ile: “Yedi yastan sonra ¢ocuklarda normal olarak temyizin basladigina ve eda ehliyetine de
sahip bulunduklarina isaret etmektedir” (Karaman, Islam Hukuku, 1, 185).

52 Ayrica bu rivayet pedegojik agidan da 6nemli bir yere sahiptir; ¢esitli yonleriyle tahlili konusunda bk. Ay,
Din Egitiminde Miikafat ve Ceza, s. 74-77.



338 | Dr.Ogr. Uyesi Mustafa GENC

kiigiiklerin hukuki tasarruflar: hiikiimsiiz sayilmistir.® Evlenme de, sozlii/hukuki
bir tasarruftur. Dolayisiyla miimeyyiz olmayan kiigiikler evlenme ehliyetine sahip
degillerdir ve velilerinin izin ve icazeti ile de evlenemezler.>* Yani onlarin hi¢bir
tirlii velayeti yoktur. Miimeyyiz kiigiiklerin sozli tasarruflar: ise ti¢ kisma ayri-
lir.>* Bunlardan birisi de alig-veris gibi, kisinin hem lehine hem de aleyhine; farkli
bir ifade ile hem kir hem de zararina sonuglanabilecek sozlii tasarruflardir. S6z
konusu tasarruflar velinin izni ile gecerli olurlar.’® Bu genel bir ehliyet kuralidir.
Yukarida da belirtildigi gibi evlenme de bu tiir tasarruflardan sayilmistir.””

Genel ehliyet kuralina gére, noksan da olsa -ihtilafli olmakla birlikte- miimey-
yiz kii¢tigiin evlenme ehliyeti vardir. Farkli bir ifade ile, bu donemi yasayan kiigiik-
ler eksik bir evlenme velayetine sahiptirler. Dolayisiyla velilerinin iznini aldiktan
sonra, kendi irade agiklamalari ile kendilerinin evlenme akdini yapabilirler. S6zii
gegen ihtilaf soyledir: Hanefiler her iki cins i¢in de boyle bir velayeti kabul ederler.”®
Diger ii¢ mezhebin nazarinda bu ehliyet/velayet sadece erkekler i¢in s6z konusu
olabilir. Ciinkii onlara gore ergen olsalar bile kadinlar evlenme akdi yapamazlar.”
Safiiler, ergenlik ¢agina ulagincaya kadar hi¢bir kiigtigiin evlenme akdi yapmasin
kabul etmedikleri i¢in onlara gore miimeyyiz kiiciik erkeklerin de evlenme ehliye-
ti/velayeti yoktur.® Maliki® ve Hanbeliler® ise velisinin izni ile miimeyyiz kiigiik
erkegin evlenme akdi yapabilecegini kabul etmislerdir. Hatta Ahmed b. Hanbelden
(6. 241/855) nakledilen bir rivayete gore, cocuk (¢>&)) on yagina ulaginca ergen
olmasa bile hem evlenir hem de evlendirir. Diger bir rivayete gore ise ihtilam olun-
caya kadar, gocugun evlendirme yetkisinin olmadigini sdylemistir. Eba Bekir (6.
292) bu rivayeti tercih etmistir. Hanbelilerin zahir ve sahih olan goriisii de budur
ve bu goriis dikkate alinarak, velinin ergen olmasy, ittifakla aranan sartlardan sayil-

53  Bk. Atar, Fikih Ustlii, s. 148. Mecellenin ifadesi ile: “Sagir-i miimeyyiz olmayanin velisi izin verse bile, anin
tasarrufati kavliyyesi asla sahih olmaz” Mecelle, madde: 966.

54  Bk. Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s. 23.

55  Bilgii¢in bk. Karaman, Isléam Hukuku, 1, 185-186; Atar, Fikih Usilii, s. 149; Dondiiren, Aile [lmihali, s. 277-
278.

56  Bk. Karaman, Isldm Hukuku, 1, 186; Atar, Fikih Usiilii, s. 149; Déndiiren, Aile flmihali, s. 277-278.

57  Bk. Karaman, Fikih Usillii, s. 201.

58  Bk. Serahsi, el-Mebsiit, IV, 226; Kasani, Beddi, 11, 233.

59  Bk. Bk. Safii, el-Um, X, 64; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 168; Ibn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, 172; Merdavi,
el-Insaf, V111, 72; Buhtti, Kessafu'l-kind", V, 53; Adevi, Hasiyetii’l-‘Adevi, 11, 35. Ayrica detayli bilgi i¢in bk.
Geng, Islam Hukukunda Eviendirme Veldyeti, s. 218 vd.

60 Bk Sfii, el-Um, X, 68 vd., 70 vd.; Kasani, Bedai*, 11, 233. Ayrica bk. Karaman, Islam Hukuku, 1, 246.

61  Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 198-199. Imam MaliK'in (6. 179/796) 6grencilerinden Sehntin (6. 240/854)
velisi icAzet verse bile, miimeyyiz ¢ocugun velisinden izinsiz yaptig1 evlenme akdinin caiz olmadigini
soylemistir (bk. Ibn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, s. 171).

62 Bk. Buhati, Kessafu'l-kind', V, 44.
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mis oldu.®’ Su halde Hanbelilere gore de -farkli bir rivayet de bulunmakla birlikte-
ergenlik cagina girmemis kisiler bagkalarina veli olamazlar.**

Gorildigii tzere miimeyyiz kiigiiklerin evlenme ehliyeti tartismalidir.
Hanefilere gore her iki cinsin, Maliki ve Hanbelilere gore sadece erkeklerin nok-
san evlenme ehliyeti vardir. Safiilere gore higbir kii¢iigiin evlenme ehliyeti yoktur.
Su hélde kabul edenlere gore, kabul edildigi kadariyla ve veli izni sartiyla miimey-
yiz kiigiikler kendilerine veli olabilirler. Ama yerinde anlatildig: iizere baskasina
veli olamazlar; acizlikleri sebebiyle baskalar1 onlara veli olur.®®

Miimeyyiz kiigiiklitk donemi ergenlik ¢cagina giris ile sona erer. Bu ¢aga girisin
objektif belirtileri; kizlarda hayiz gérmek ve gebe kalmak, erkeklerde ise ihtilam
olmaktir. Kizlar icin bunun alt sinir1 dokuz, erkekler icin ise on iki yastir. Ust
sintr ise, fikih bilginlerinin biiylik ¢ogunluguna gore, her iki cins igin de on bes
yastir. Bu {ist sinira geldigi halde ergenlik belirtileri goriilmeyen kisiler on bes
yaglarinin bitiminde hitkmen ergen sayilirlar.® Eba Hanife'ye gore ise, kizlar on
yedi; erkekler on sekiz yaslarinin bitiminde hitkmen ergen sayilirlar.” 1917 tarihli
Hukik-i Aile Kararnamesinde de bu goriis tercih edilerek 5. ve 6. maddeler ona
gore diizenlemistir.®®

Anlagildig1 iizere miimeyyiz kiigiikliik devresi yedi yasindan baslayip ergenlik
cagina kadar devam eden donemdir. Yedi yasinda baglayan temyiz giicii, ergen-
lik ¢agina kadar -hukukun himéyesi altinda- tecriibelerle olgunlasir.” Tam eda
ehliyeti i¢in, tam bir akil olgunluguna kavusmak gerekir. Sozii edilen donemdeki
kiigiikler, temyiz giicine sahip olmakla birlikte, akli bakimdan noksan” olduk-
lar1 i¢in onlarin eda ehliyetleri de noksandir.” Kisi akilli olarak ergenlik ¢agina
girince ehliyeti tamamlanmis olur.”? Boylece o -diger sartlar bakimindan bir en-
geli yoksa- tam evlenme ehliyetine dolayisiyla hem evlenme hem de evlendirme
velayetine sahip olur.

63 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 168.

64  Buihtilaf igin bk. Merdavi, el-Insdf, V111, 72-73.

65  Detayl bilgi icin bk. Geng, Islim Hukukunda Evlendirme Veldyeti, s. 117 vd. Ayrica bk. Bilmen, Kamus, 1, 229.

66  Bk. Déndiiren, Aile flmihali, s. 278. Ayrica bk. Kasani, Bedai, VII, 171-172; Karaman, Islam Hukuku, 1,
245 vd. Gerek ergenlik belirtileri ve gerekse yas sinir ile ilgili farkl goriisler de vardir. (Bk. Ceziri, el-Fikh
‘ale’l-mezahibi’l-erba‘a, 11, 350 vd.)

67  Bk.Kasani, Beddi‘, VII, 172; Karaman, Isldm Hukuku, I, 245; Dondiiren, Aile [lmihali, s. 155.

68  Maddeler igin bk. Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s. 245; Ceker, Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, s. 24.

69  Bk. Karaman, Islam Hukuku, 1, 185.

70  Bk. Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 478; Bilmen, Kamus, 1, 228; Karaman, Fikih Usillii, s. 199 vd.

71  Bk. Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, s. 478-479; Bilmen, Kamus, 1, 228; Karaman, Islam Hukuku, 1,
200; Atar, Fikih Ustlii, s. 148.
72 Bk. Karaman, Fikih Usitlii, s. 201.
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3,8
1.3. Hiirriyet (& 2-1)

Hiirriyet, 6ncelikle asirlar boyunca yogun tartismalara konu olmus ve halen
¢ok tartismali olan kolelik meselesiyle ilgili bir kavramdir. Bu sebeple burada
onunla ilgili kisaca bilgi verilmesinin uygun olacag: diisiiniilmiigtiir.

Islim hukuku ortaya ¢iktigi zaman, onceki hukuk sistemlerinde ¢ok genis
bir yer tutan kolelik miiessesesi ile karsilagmistir.” Biitiin diinyada oldugu gibi,
Arabistanda da mevcut olan kolelik, ticarette de gok 6nemli bir yer tutuyor; hatta
“kole ticareti, ticaretin birinci derecede bir kalemi ve sosyal hayatin 6nemli bir
temeli kabul ediliyordu. Bu durum asirlarca devam etmistir... Islamiyet, koleligi
kaldiric1 ve insanlarin hiirriyetine kavusmalarini saglayici gayretleri tesvik etmis-
tir. Ciinkd insanlar i¢in aslolan ‘hiirriyet’tir””*

“Kolelik miiessesesini 6nceki hukuk sistemleriyle kiyaslanamayacak kadar
insanilestirmis olan Islam hukuku, efendi ile kolesi arasindaki miinasebetleri dii-
zenleyen bir¢ok hiikiimler getirmistir””* Iste velide aranan hiirriyet gart1 da bu
hiikiimlerdendir.

Evlendirme veldyetinde velinin hiir olmasi sart kosulmus; kolelere velayet
hakki verilmemistir.”® Clinkii onlarin kendi kisilikleri tizerinde velayetleri yoktur.

73 Bk. Armagan, Islim Hukukunda Temel Hak ve Hiirriyetler, s. 59-60: Ayrica bk. Sener, “Abik”, 1, 307.

74 Armagan, Temel Hak ve Hiirriyetler,s. 59-60. Prof Dr. Servet Armagan, konuyu sdyle dzetlemistir: “Islamiyet,
koleligi ihdas ve tesis etmis degildir; Islamiyet geldigi zaman kélelik yaygin bir sekilde, Arabistanda ve
diger devletler de mevcuttu. Tabii bu yaygin 4deti ve hatta 6nemli ticareti birden yasaklamasi miimkiin
degildi. Ciinkii insan fitratina aykir1 olurdu. O sebeple, evveld insanlarin esit oldugunu, kardesligi, her-
kesin bir tek Allah tarafindan yaratilmis oldugunu, karsilikli yardimlasmanin gerekliligini vb. duygular1
kuvvetlendirme yoluna gitmistir. Bunun yaninda, koleligin ortandan kaldirilmasi i¢in Hukuki ve fiili
yollar gostermis, igtihadlar tereddiitlic durumlarda bir kélenin hiirriyete kavusturulmus sayilacagina
hitkmetmistir. Bu stiretle Islamiyet, kolelerin sayisini azaltmak yaninda, kéleligin ortaya ¢ikmasina da
mani olmus, yani kaynagini kurutmak metodunu se¢mistir. Diger yandan kolelerin ve cériyelerin, aile
fertleri gibi tutulmasini emretmek, cihin tarihlerindeki hukuk sistemlerinden hig birinde goriilmemistir.
Kolelere ‘kolem, ‘cariyem’ demeyiniz, bilakis, ‘oglum’ ve ‘kizim’ diye hitab ediniz diye Hukuki emir
ihtiva eden bir beyana ve diizenlemeye higbir hukuk metninde ve sisteminde rastlanmamugtir. ... Islam
Hukukgular1 devlet biitgesine, kolelerin 4zad edilmesi gayesi ile, bir tahsisatin konulmasi geregini be-
lirtmektedirler. Emevi halifelerinden ve adaleti ile meshur Omer bin Abdiilaziz devrindeki su olay ¢ok
dikkat gekicidir. Yahya Ibn-i Said anlatiyor: ‘Halife Omer b. Abdiilaziz beni Afrikadaki zekat1 toplamak
i¢in gonderdi. Zekat: topladim, kendilerine dagitmak igin fakirleri davet ettim. Zekét: kabul eden fakir
bulamadim. Ciinkii Omer bin Abdiilaziz, insanlar1 zenginlestirmisti. Bunun {izerine koleler satin aldim
sonra da onlar1 4z4d ettim” (Armagan, a.g.e., s. 68-69).

75  Sener, Abdulkadir, “Abik’, I, 307.

76  Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hidaye, 1, 199; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Ibn Teymi-
yye (Mecdiiddin), el-Muharrer, 15; Mevsili, el-Thtiyar, 111, 96; Merdavi, el-Insaf, VIIL, 72; Ibn Niiceym, el-
Bahru’r-rdik, 111, 132; ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 154; Harast,
es-Serhu’l-kebir, 111, 187; 1lis, Takrirat (Destkinin Hdsiye’si ile), 11, 230. Hanbeli Mezhebinin gériisii de
béyle olmakla birlikte, farkl goriigler de vardir (bk. Merdavi, el-Insdf, VIII, 72).
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Hal boyleyken bagkalari tizerinde velayetleri 6ncelikle sabit degildir.”” Mesela kole
baba olsa bile -hiirriyet sartini tastmadig1 igin- babalik sifatiyla kizin1 evlendire-
mez. Sayet evlendirirse evlenme akdi ebedi olarak feshedilir.”*Ancak Hanefilere
gore, miikatep kolenin” sadece cariyesini evlendirme velayeti vardir.** Malikilere
gore boyle bir kole -emsal mehirinden fazla bir mehir istemek suretiyle- cariyesini
evlendirmek {izere vekil tayin edebilir.®’ Hanbelilere gére de onun velayeti vardir
fakat cériyesini efendisinin izni ile evlendirebilir.*?

1.4. Din Birligi () 3Ls1)

“Din birligi"nden maksat, veli ile velayete tabi olan sahsin ayni dine bagli ol-
masidir. Bu sart “Islam” veya “Miisliiman olmak” seklinde de isimlendirebilir®
ama Kasani (6. 587/1191) kéfirlerin de kendi aralarinda velayetlerinin gegerli ol-
dugunu sdyleyerek, “Islam”n sart olmadigini agikea ifade etmistir.** Bu sebeple
ve bazi kaynaklarin konuyu anlatilirken kullandiklar: ifadelerden hareketle,® s6z
konusu sart din birligi sekilde isimlendirmis oldu.

Din birligi velide bulunmasi gereken 6nemli bir sarttir. Veli ile velayet altindaki
sahis arasindaki din farkliligi, evlendirme velayetine engeldir. Dolayisiyla kafirin
Miisliiman iizerinde velayet hakki yoktur.* Velayet Miiminlerin kendi aralarinda

77 Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Mevsili, el-
Intiyar, 111, 96; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-réik, 111, 132; Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini,
Mugni’l-muhtdc, 111, 154.

78  Bk.llis, Takrirat (Destikinin Hasiye'si ile), 11, 230; Ayrica bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187.

79  Eb Hafs Necmiiddin Omer en-Nesefi'nin (6. 537/1142) “miikitebe” tarifinden istifade ile “miikatep kéle”
soyle tarif edilebilir: Belirli bir siire iginde taksitlerle 6deyecegi bir bedel karsiliginda, hiirriyete kavusmak
tizere efendisi ile “kitabet akdi” yapmis olan koledir (bk. Nesefi, T1lbetii’t-talebe, s. 64). Kitabet akdi ise:
“Efendi ile kolesi arasinda bir bedel karsiiginda ozgiirlik elde etme tizerine kurulu olan bir akit’tir Bu
akdi yapan kéleye “miikéteb’, cariyeye ise “miikatebe” denir (bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozlii-
gil, 5. 328).

80  Bk. Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 111, 132; Seyhizade, Mecma ‘w’l-enhiir, 1, 337.

81  Bk.{lis, Takrirat (Destkinin Hasiye'si ile), I1, 230; Ayrica bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187.

82  Bk. Buhti, Kessafu'l-kina", V, 53.

83 Nitekim bazi fikih bilginleri “Islam” geklinde isimlendirmislerdir (mesela bk. ibn Riigd, Biddyetu’l-mucte-
hid, 11, 12; Tbn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, s. 174).

84  Bk. Kasani, Bedai, 11, 239.

85  Mesela bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37 ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Buhati, Kessaful-kind",
V, 53 (“ittifakud-din” seklinde); lis, Takrirat (Destikinin Hagiye’si ile), 1T, 230 (“ ‘ademu’l-kufri fi'l Mus-
lime” seklinde).

86 Bk Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 111, 132; Buhti,
Kessafu'l-kina', V, 53; Seyhizade, Mecma ‘w’l-enhiir, 1, 338; Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188.
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gecerlidir. Allah Teala bunu agikea soyle bildirmektedir:¥ “Miimin erkeklerle mii-
min kadinlarin bir kismi bir kisminin velileridir (dostlar1 ve yardimcilaridir) ..”%

Ciinkii bu durum Miisliiman kadinin evlenme akdinin sihhatine engeldir.

Maliki fikih bilginlerinden Harasi'nin (6. 1101/1690) agikga belirttigine gore,
bu hiikiim kafirlerin hepsi igin gegerlidir. Dolayisiyla bu konuda zimmi miir-
ted ve harbi arasinda fark yoktur.*” Bunun delili su ayet-i kerimedir:** .. Allah
inkarcilara, inananlar aleyhinde asla firsat vermeyecektir™' Bu sebeple kafirin
Miisliman tizerinde sahadeti kabul edilmez®* ve kéfirlerle miiminler birbirlerine

miras¢1 olamazlar.*?

Kafirler de birbirlerinin velileridir. Dolayisiyla kafirin Miisliman iizerinde
velayeti yoksa da velayete tabi olan kafirler tizerinde evlendirme velayeti sabittir.**

%> “Kafir bulunanlar da yekdigerinin velileridir...”*

Bunun delili, su ayet-i kerimedir.
Bu ayet-i kerimeye istinaden, kafir baba ¢ocugunu evlendirebildigi gibi, onun

tizerine sahitligi kabul edilir ve onlar birbirlerine miras¢1 olurlar.”

Maliki fikih bilgini Haraginin (6. 1101/1690) belirttigine gore kafir bir kimse,
velayetine tabi olan kafir kadin1 Miisliiman birisiyle evlendirebilecegi gibi, kafir
birisi ile dncelikle evlendirebilir.®® Ancak Safiiler Islam devletine gore statiileri
farkli olan kafirlerin, birbirlerine veli olamayacaklar1 goriisiindedirler. Daha agik
bir anlatim ile, onlara gore harb iilkesi vatandasi olan kéfir (harbi)in Islam devle-
tinin vatandagi olan kéfir (zimmfi) iizerinde velayeti yoktur; aksi de boyledir. Ken-
disine eman verilen (miistemen) de Islim devletinin vatandasi olan kafir gibidir.*

87 Bk $irézi, el-Muhezzeb, 11, 37. Kafirlerin birbirlerine velayetleri konusunda bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc,
11, 156.

88  Tevbe, 9/71.

89  Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188.

90  Bk. Merginani, el-Hidaye, 1, 199; Ibn Niiceym, el-Bahrur-rdik, 111, 132; Seyhizade, Mecma w’l-enhir, 1,
338;.Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 231.

91  Nisa, 4/141.

92 Bk. Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 11, 132; Seyhizade, Mecma ‘w’l-enhiir, 1, 338.

93 BkSirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, I, 199; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-réik, 111, 132; Seyhizade,
Mecma ‘w’l-enhiir, 1, 338.

94 Bk Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Mevsili, el-Ihtiyar, 111, 96; Ibn Niiceym, el-
Bahru’r-raik, 111, 132; Haras, es-Serhu’l-kebir, 111, 188. Ayrica bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac,I11, 156.

95  Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Merginani, el-Hiddye, 1, 199; Mevsili, el-Ihtiyar, 111, 96; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-
raik, 111, 132.

96  Enfal, 8/73.

97  Bk. Merginani, el-Hidaye, 1, 199-200.

98  Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188.

99  Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156.
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Din farkindan dolayy, kafirin Miisliiman tizerinde velayet hakki olmadig gibi,
Miisliimanin da kafir tizerinde velayet hakk: yoktur.'® Ciinkii Allah Teéla .. Sizin
onlara hi¢bir sey ile velayetiniz yoktur..”'*! buyurmustur.'” Ancak bazi1 Miisliiman
kisiler, sahip olduklari velayetin niteligi geregi, bu hiikmiin kaplami diginda tutul-
muslardir. S6zii edilen kisilerin bir kisminin velayeti goriis birligi ile kabul edil-
mis; bir kismininkinde ise ihtilaf edilmistir. Ayrica bu konuda kafirlerin velayeti
ile ilgili de iki ayr1 istisnai durum vardir. Bu bakimdan istisnai durumlar iki ayr1

baslik altinda arz edilecektir.

1.4.1. Miisliimanlar Bakimindan Istisndi Durumlar

Miuslimanlar bakimindan dort istisnai durum vardir. Bunlar: Misliiman
efendinin durumu, Miisliiman devlet bagkaninin durumu, Miisliiman mevlanin
durumu ve Misliman efendinin velisinin durumudur.

1.4.1.1. Miisliiman Efendinin Durumu

Konunun daha iyi anlagilmasi ve sinirlarinin tespiti i¢in burada 6nce Mislii-
man efendi hakkinda kisaca bilgi verilecek sonra asil konuya gecilecektir. Hiirriyet
sartindan sz ederken kolelik hakkinda kisaca bilgi verilmisti. Kolelik sistemin-
de kole veya cériye sahibi i¢in “mevld”, veya “efendi” tabirleri; sahip olunan kole
veya cariyeyi ifade etmek i¢in ise, “memltik” tabiri kullanilabilmektedir.'”® Ancak
“mevla” ta’biri esdsen memlakiini hiirriyete kavusturmus olan kisi ve hiirriyete
kavusturulmus bulunan kole anlamindadir. Kullanimda karisikligi 6nlemek igin
hiirriyete kavusturana “mevla-i a‘la” hiirriyete kavusturulana ise mevla-i esfel”
denilir. “Mevlé@’nin ¢oklugu, “mevali” seklindedir”***

Mevla/efendi Miisliiman da olabilir kafir de. Yukarida anlatildig gibi bir Miis-
limanin kafir izerinde velayeti yoktur. Fakat Miisliman kéle ve/veya cériye sahi-
bi olursa sahip oldugu 6zel yetki (miilk sebebiyle velayet) ile dort mezhebe gore,

100  Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; Ibnu’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 181; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 111,
132; Haragi, esg-Serhu’l-kebir, 111, 188; Kahveci, Islam Aile Hukuku, s. 85. [Malikilerde meshur goriis (veya
rivayet) budur.]; Buhtti, Kessafu'l-kind', V, 53; Ibn Abidin, Reddu’l-muhtdr, 111, 77. Ayrica bk. Destki,
Hasiye ‘ales-Serhi’l-kebir, 11, 231; 1lis, Takrirat (Destikinin Hasiye'si ile), 11, 231.

101 Enfal, 8/72.

102 Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188.

103  Bk. Bilmen, Kdmus, III, 346. Bir kimsenin sahip oldugu kole ve/veya cariyeler onun miilkiidiirler (bk.
Kasani, Bedai', 11, 237. ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 111, 55).

104 Bilmen, Kdamus, I11, 346.



344 | Dr.Ogr. Uyesi Mustafa GENC

kéfir olan cériyesini evlendirebilir."> Ancak Hanbeli fikih bilgini Ibn Kudame (6.
620/1223), kafir cariye ile evlenmek Miisliimanlara helal olmayacag gerekgesiyle,
efendisinin onu kafir birisiyle evlendirebilecegini belirtmis;'* Maliki fikih bilginle-
rinden Ahmed b. Muhammed ed-Derdir (6. 1201/1786) de “Misliiman efendisi onu
sadece kafir birisiyle evlendirebilir” anlamindaki soziiyle bunu agik¢a ifade etmistir.'"”

1.4.1.2. Miisliiman Devlet Baskaninin Durumu

Islam hukukuna goére devlet baskanligi da evlendirme velayetini kazandiran
sebeplerden biridir.'” Hanefi, $afii ve Hanbelilerden olusan fikih bilginlerinin ¢o-
gunluguna gore, Miisliman devlet baskani, kafir kadin1 evlendirebilir.'” Ciinki
onun velayeti genel bir velayettir ve Islam iilkesinde yagayan herkese samildir.

Anlagilan su ki, buradaki kéfir kadin, Islim iilkesinde, Miisliimanlarin
himéyesinde yasayan, velisiz gayr-i miislim (zimmiyye) kadindir. Nitekim Ibn
Kudame (6. 620/1223) bunu agikg¢a belirtmistir.""® Ancak s6zii gegen kadinin ge-

111

nel velayet ile evlendirilebilmesi i¢in 6zel velisinin bulunmamasi'' veya 6zel veli-

sinin velayetinin imkansiz olmas1''? sarttir.

105 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 178; Ibnu’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 181; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rik,
101, 132; Sirbini, Mugni’l-muhtdac, 111, 156, 173; Buhtti, Kessdfu'l-kind, V, 53; Harasi, es-Serhu’l-kebir,
111, 188; Destiki, Hasiye ‘ales-Serhi’l-kebir, 11, 231; Ibn Abidin, Redduw’l-muhtar, 111, 77; ilis, Takrirat
(Destikinin Hdgiye'si ile), II, 231. $afii Mezhebinde, Miisliimanin kafir cariyesini evlendiremeyecegine
dair bir goriis de vardir (bk. $irazi, el-Muhezzeb, 11, 37).

106  Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 178.

107  Bk. Derdir, es-Serhu’l-kebir (Destikinin Hdsiye’si ile), 11, 231.

108  Bk. Semerkandi, Tuhfetw’l-fukaha, 1, 151; Merginani, el-Hiddye, 1, 200; Kurtubi, el-Cami ; 111, 77; ibn Cii-
zey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, 172-173; Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkam, 1, 338; ilis, Takrirat (Destikinin
Hasiye’siile), 11, 225. Ayrica bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37; $irbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 152. Baz1 kaynak-
larda kadi (bk. Semerkandi, Tuhfetu’l-fukaha, 1, 151; Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm, I, 338; Timurtasi,
Tenviru'l-ebsdr, (Redduw’l-muhtdr ile) 111, 79, baz1 kaynaklarinda ise hakim (bk. Merginéni, el-Hiddye, I,
200; Bilmen, Kdmus, 11, 47) ta’biri kullanilmistir. “Hakim ta’biri kad1 ta’birinden daha geneldir. Ciinki
hakim unvani, kadiya verildigi gibi veliyyulemre de verilir” (Atar, Fikih Ustlii, s. 334).

109 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 179; Ibnu’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 111, 181; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik,
111, 132-133; Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156; Buhdti,
Kessafu'l-kina', V, 53; Seyhizade, Mecma ‘w’l-enhir, 1, 338; Tbn Abidin, Reddw’l-muhtar, 111, 77-78; Mey-
dani, el-Liibab, 111, 11. Ibn Hacer el-Heytemi (6. 974/1567) ile Sirbini (6. 977/1570) “devlet baskani1” yer-
ine “kad1” kavramini kullanmiglardir. Aslinda bu anlamda asil velayet devlet bagkaninindir. Ancak devlet
baskaninin hak ve gorevleri birtakim kamu miiesseseleri arasinda taksim edilirken evlendirme velayeti
“velayet-i kaz&”ya verilmistir. Boylece “kamu velayeti"nin bir ¢esidi olan “velayet-i kaza’nin miimessili
olan kad velayet hakkini kazanmugtir. Kamu velayetinin gesitleri i¢in bk. Karafi, el-fhkam, s. 157 vd. S6z
konusu kullanisin sebebi de bu gérevin ona verilisi olabilir (bk. Karaman, Islam Hukuku, 1, 251).

110 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 179.

111  Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, X, 179; Buhtti, Kessdfu’l-kind ", V, 53; ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, 111, 78.

112 Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156.
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1.4.1.3. Miisliiman Mevlanin Durumu

Miisliiman efendiden s6z ederken bir kéle ve/veya cériyeyi hiirriyete kavus-
turan kisiye “mevla” denildigi ifade edilmisti. Islam hukukunda vela evlendirme
velayetini kazandiran sebeplerden birisidir'"* Méalikilere gére Miisliman mevla,
hiirriyete kavusturan kisi olmasi sebebiyle, hiirriyete kavusturmus oldugu kafir

114

cariyesini evlendirebilir. Ancak bu durumda, s6zii gegen cariyenin, cizye'"* veren

erkeklerin kadinlarindan olmamasi sarttir.'”” Eger cariye, kitap ehli (Yahudi veya

Hiristiyan) biri ise mevlas1 onu Miisliiman bir erkek ile de evlendirebilir."*

1.4.1.4. Miisliiman Efendinin Velisinin Durumu

Safii ve Hanbelilere gore, Miisliiman efendinin velisi, velisi bulundugu efendi-
nin kafir olan cériyesini evlendirebilir.""”

1.4.2. Kdfirler Bakinundan Istisndi Durumlar

Bazi kaynaklarimizda kafirlerin velayeti bakimindan iki istisnai durum tize-
rinde de durulmustur. Bunlardan birisi, kafir efendinin, Misliiman “Gmm-i
veled”ini'"® evlendirmesi; digeri ise miirtedin velayeti meselesidir.

1.4.2.1. Kéfir Efendinin Durumu

Din birligi sartinin -kafirlerin velayeti bakimindan- sadece Hanbelilerce
tizerinde durulan bir istisnas: vardir. O da kéfir efendinin, Misliman “Gmm-i
veled”ini evlendirme velayetidir. Bu konuda iki goriis bulunmaktadir:'*

AL«

113 Bir tarife gore vela: “Hiirriyete kavusturma veya muvalat sebebiyle meydana gelen hiikmi bir yakmliktir.
Onlar falanin veldsidir denilir”( Bustani, Muhitu’l-Mubhit, s. 986).Bu sebeple velayet hakki ve konusunda
ayrintili bilgi i¢in bk Geng, Islam Hukukunda Evlendirme Veldayeti, 163 vd.

114 Cizye: “Islam devletindeki gayri miislim tebaanin erkeklerinden alinan bag vergisi'dir (Erkal, “Cizye”,
VI, 42).

115 Detayh bilgi igin bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188; Destiki, Hasiye ‘ale’-Serhi’l-kebir, 11, 231; lis,
Takrirat (Destikinin Hdsiye’si ile), 11, 231. Bu durum mevlanin kafire olan cariyesini Islam iilkesinde azad
etmis olmasindan kaynaklanir (bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188).

116 Bk Ilis, Takrirat (Destkinin Hégiye'si ile), I1, 231.

117 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 178; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156. Ayrica bk. Ibn Hacer el-Heytemi,
Fethu’l-cevad, 11, 81.

118 “Umm-i veled (W 5 pl): Efendisinden hamile kalip, cocuk diinyaya getiren cériyedir (Kal‘aci — Kuneybi,
Mu ‘cemu lugati’l-fukahd, s. 88).

119  Ibn Kudame (Ebu’l-Ferec), es-Serhu’l-kebir (el-Mugni ile), IX, 271-272; Merdavi, el-Insaf, VIIL, 78 vd.
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Birinci goriise gore Miisliiman olsa bile iimm-i veled olan cariye {izerinde
velayet hakk: efendisinindir. Ciinkii imm-i veled efendisinin miilkii sayilir. Do-
layisiyla efendinin kafir olmas: bu konuda evlendirme velayetine engel degildir.
Ikinci goriige gore ise Kafir bulunanlar da yekdigerinin velileridir..”'? anlamin-
daki ayet-i kerime geregince, kafir olmas1 imm-i veledini evlendirmesine engel-
dir. Daha agik bir anlatim ile, s6z konusu cariye Miisliiman bir kadindir. Kafir
olan efendisi kendi Miisliiman kizini evlendiremedigi gibi, onu da evlendiremez.
Bu durumda o kadini hakim evlendirir. Ebu’l-Ferec Ibn Kudame (6. 682/1283)
“Icm4” deliline uygunlugu sebebiyle, bu gériisiin daha iistiin (evla) oldugu kana-
atindedir'*'. Fakat mezhebin birinci goriisii benimsedigi anlagilmaktadir. Nitekim
Merdavi (6. 885/1480) bunu agikea belirtmis;'*? Buhaiti (6. 1051/1641) de goriis
ayriligina yer vermeksizin kéfir efendinin boyle bir velayetin bulunmadigini ifade
etmistir.'”

1.4.2.2. Miirtedin Durumu

Fikih bilginleri, Islam dininden (iki yerde) dénen/miirted kisinin durumu-
nu da “din birligi” sart1 cercevesinde; fakat kafirden daha farkli bir konumda de-
gerlendirmislerdir. Bu durumdaki bir sahsin Miisliman tizerinde velayet hakki
olmadig1 yukarida belirtilmisti. Ciinkii o da bir kéfirdir. Ancak yine yukarida an-
latildig tizere, kafirlerin kendi aralarinda velayetleri gegerli sayilmasina ragmen,
-Hanefi ve Safiilerce- Islam dininden (iki yerde) donen kisiye hi¢ kimse iizerinde
velayet hakki taninmamustir. Daha agik bir anlatim ile, onun ne kendisi ne kendisi

124

gibi biri ne de kafir bir kimse {izerinde velayeti vardir.'"**. Hatta -ister Miisliiman

ister kafir isterse kendisi gibi birisiyle olsun- onun nikahi céiz degildir.'*®

Sonu¢ kisminda genel degerlendirme yapilacagi i¢in burada bu kadariyla ye-
tinilmistir.

120 Enfal, 8/73.

121 Bk. Ibn Kudame (Ebu’l-Ferec), es-Serhu’I-kebir (el-Mugni ile), IX, 271-272.

122 Bk. Merdavi, el-Insaf, VIIL, 78

123 Bk. Buhti, Kessaful-kind', V, 53.

124  Bk. Késani, Bedai‘, I1, 239; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156. Ayrica bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cev-
ad, 11, 81. Kasani (6. 587/1191) velinin akalls, ergen ve mirasgi olan kimselerden olmasinin sart oldugunu
belirttikten sonra, kafirin Miisliimana, Miisliimanin kafire, kélenin ve Islim Dini'nden dénenin hig kims-
eye veli olamamasinin sebebini 6ncelikle miras¢1 olamamalariyla agiklar (bk. Kasani, Beddi', II, 239).

125 Bk. Késani, Bedai", 11, 239.
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2. VELININ HUKUKI KiSILIGINDE ARANAN DIGER SARTLAR

Hanefiler, velinin hukuki sahsiyetinin olusumunda, yukarida anlatilanlardan
bagka bir sart aramamaiglardir. Fakat bazi mezheplerin tizerinde durdugu birtakim
sartlar daha vardir. S6z konusu sartlar1 soylece siralayabiliriz:

1. Erkek Olmak'®

2. Thramda Bulunmamak
3. Risd

4. Adalet

2.1. Erkek Olmak (%5, 531 /33,510)

Maliki, Safii ve Hanbelilere gore kadinlar veli olamazlar. Dolayisiyla velinin
erkek olmasi sarttir.'”” Clinkii bu mezheplere gore kadinin kendi sahsi tizerinde
velayeti yoktur. Sahsi tizerinde velayeti olmayan birisi de baskasina dncelikle veli
olamaz.'® Bunun sebebi ad1 gecen mezheplerin kadin olma/untset halini evlen-
dirme velayeti i¢in illet saymalaridir. Buna gore kadinlar hangi durumda olursa
olsunlar velilerinin izni ile de olsa, evlenme akdi yapamazlar; onlarin evlenme
akdi mutlaka erkek bir veli tarafindan yapilmalidir."* Buna ragmen kadin velisiz
evlenme akdi yapmis olursa, evliligi yok hitkmiindedir/batildir.’*® Ancak Imam
Safii (6. 204/820)’nin 6grencilerinden Ebti Sevre (6. 240/860) gore kadin velisin-
den izin almak suretiyle evlenme akdi yapabilir."*!

Bu konuda Maliki fikih bilginlerinden Ibn Ciizey (6. 741/1340) soyle demis-

tir: “Ebtt Hanife'nin goriisiintin aksine, veli olmazsa olmaz (vacip) sarttir. Kadin

132

-békire olsun, dul olsun; gerife olsun, denie'** olsun; resit olsun, sefih olsun; hiir

126  Erkek olmak “erkeklik” anlamina gelen “zukiret” kelimesinin karsilig1 olarak kullanilmigtir (bk. Muallim
Naci, Liigat-i Néci, s. 423). “Zukret” kelimesi baz1 kaynaklarda “zuktiriyyet” seklinde yer almigtir (mesela
bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 167; Ibn Ciizey, el-Kavaninu’'l-fikhiyye, s. 174; Buhtiti, Kessafu'l-kind', V, 53).

127  Bk. Safil, el-Um, X, 64; Ibn Kudame, el-Mugni, 1X, 168; Ibn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, s. 172; Merdavi,
el-Insaf, VIIL, 72; Buhti, Kessafu’l-kind', V, 53; Adevi, Hasiyetii’l-'Adevi, 11, 35.

128  Bk. Safii, el-Um, X, 64; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 168; Buhtti, Kessafu’l-kind', V, 53.

129  Bk. Safii, el-Um, X, 39 vd.; Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 36 vd.; Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 140 vd.; Ibn Ciizey,
el-Kavaninu’l-fikhiyye, s. 172 vd.; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 139, 147; Buhtti, Kessdfu'l-kina', V, 48 vd.;
Déndiiren, Aile flmihali, s. 288.

130  Bk. Safii, el-Um, X, 41; Ebt Yasuf, Ihtilafu Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyla (el-Um ile), X1V, 209.

131  Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 36; Nevevi, Sahih-i Miislim b. Serhi’n-Nevevi, IX, 205.

132 Serife kadin: Hasep, mal ve giizellik niteliklerinden herhangi birini tasimas1 bakimindan kendisine ragbet
edilen kadindir. Denie kadin ise: Hasep, mal ve giizellik bakimindan kendisine ragbet edilmeyen kadindir
(bk. Destiki, Hagiye ‘ales-Serhi’l-kebir, 11, 226). Ayrica bu konuda ad1 gece kaynakta farkli agiklamalar da
bulunmaktadur.
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olsun, cariye olsun; velisinden izinli olsun, izinsiz olsun- ne kendisinin ne de bas-
kasinin evlenme akdini yapabilir. Sayet yapmis olursa, zifaftan 6nce olsun sonra
olsun -evlilik siiresi uzasa ve (hatta) cocuklar1 olsa bile- akdi feshedilir'**

Hanefilerin “zahiru’r-rivaye”sine gore ise, akilli ve ergen olan hiir bir kadin
-dul olsun bakire olsun- denklik (keféet) gibi baz1 sartlar1 dikkate almak sure-
tiyle kendi evlenme akdini yapabilir. Ciinkdi bu durumdaki bir kadin bu bakim-
dan tam ehliyetlidir ve evlenme akdini yapmak onun halis hakkidir. Dolayisiyla
hi¢ kimse onu, izin ve rizasini almadan da evlendiremez. Fakat kendi istegi ile
-hayasizliga nispet edilmemek i¢in- evlenme isini velisine havale etmesi miiste-
haptir."** Dolayisiyla bu mezhebe gore kadin olmak (untset) bu konuda bir illet
sayllmaz ve evlenme akdinde velinin erkek olmas: sart degildir. Hatta bu du-
rumdaki bir kiz veya kadinin -yukaridaki kayitlar ¢ercevesinde- kendi evlenme
akdinini yapmast ciz oldugu gibi; kendisini evlendirmek iizere vekil tayini, ken-
disi adina yetkisiz kisinin yaptig1 evlenme akdini onaylamasi1'* ve bir bagkasini
veli veya vekil sifatiyla evlendirmesi'* de caizdir."*” Ancak sectigi esin kendisine
denk olmamasi ve/veya mehrin noksan bulunmasi'** durumunda velilerinin ev-

lilige itiraz hakki vardir."*

133 Ibn Ciizey, el-Kavaninu’l-fikhiyye, s. 172. Ayrica bu konuda bk. Adevi, Hdsiyetii’l-‘Adevi, 11, 35. Kadinin
yaptig1 akit sonucu zifaf olmugsa stiipheden dolay: zina haddi uygulanmazsa da kadin belirlenmis mehri
hak eder (Bk. a.e.,a.y.).

134 Bk Serahsi, el-Mebsit, V, 10 vd.; Ibnu'1 Hiimam, Fethu’l-kadir, I11. 157vd.; Ibn Abidin, Reddu’I-muhtar, I11,
55vd.; Dondiiren, Aile [Imihali, s. 287 vd. Bu konuda her iki grubun da delilleri bulunmaktadir. Delilleriyle
birlikte ayrintili bilgi i¢in bk. Geng, Islam Hukukunda Eviendirme Veldyeti, s. 199-250.

135 Bk. Kasani, Bedai’, 11, 247. Ayrica bk. Mevsili, el-fhtiyar, 111, 90. Tkinci kaynakta tayin edilecek vekil ko-
nusunda mutlak bir ifade kullanilmigtir ama birinci kaynakta “vekkelet raculen..” ifadesi bulunmaktadur.
Bununla vekilin erkek olmas: gerektigine vurgu yapilmis olabilir.

136 Mevsili, el-Ihtiyar, 111, 90.

137 Aslinda kadinlarin bagkalari tizerinde velayeti Hanefi mezhebinde de tartismali bir meseledir. Akrabalik
sebebiyle velayetten soz edilirken asabenin disindaki velilerin velayet hakk: tartigtimigtir, Ebt Hanife'ye
gore Once binefsihi asabeden olan yakinlar velayet hakkini kullanirlar; onlardan hi¢ kimse bulunmadig:
takdirde velayet -basta anneler olmak {izere varis olabilen- diger yakinlara intikal eder. Mezhepte tercih
edilen gériis de budur. Ancak Imdém Muhammede gore asabenin disindaki yakilarin evlendirme velayeti
yoktur. 1917 tarihli Hukuki Aile Kararnamesinde de bu goriis tercih edilmistir (kaynaklariyla birlikte
ayrintili bilgi igin bk. Geng, “Islam Hukukunda Akrabalik Sebebi ile Evlendirme Velayeti Hakk1’, s. 398-
401, 409-412).

138  Akalli ve ergen olan hiir bir kadinin, velisinden izinsiz olarak emsal mehirden az bir mehir ile evlenmis
olmast durumunda velilerinin itiraz hakk: taniyan Eba Hanifedir (bk. Serahsi, el-Mebsiit, V, 14.). Boyle
bir evlenmede koca emsal mehri tamamlarsa evliligin devami; aksi takdirde veli itirazi sonucu mahkeme
karari ile akdin feshi s6z konusudur (bk. ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 56; Bilmen, Omer Nasuhi, Ka-
mus, 11, 71) Imam Ebd Yusuf ile Imam Muhammed mehrin noksanhgini velilerin evlenme akdine itiraz
sebebi saymazlar (bk.Serahsi, el-Mebsilt, V, 14; Késani, Beddi', I, 247; Bilmen, Kamus, 11, 55).

139  Bk. Kasani, Beddi, I1, 247. Ayrica detayl bilgi i¢in bk. Serahsi, , el-Mebsiit, V, 10 vd.
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Anlagildig: iizere Hanefi mezhebinde bir yandan kadina bu yetki verilirken,
diger yandan da onun velisine akdi denetleme ve gerektiginde miidahale etme
yetkisi taninmistir. Boylece velilerin de hakk: gozetilmis; evlenenlerin mutlulugu
yeni aile ile ailelerin huzuru ve toplumun selameti icin tedbir alinmigtir.

Hanefilerin disindaki cumhura gore -yukarida anlatildig: tizere- kadinin, ka-
dinligindan dolay: kendisi ve bagkas: iizerinde velayeti yoktur. Ancak Malikiler
bazi sebepler ile kadinlarin velayet hakki kazanacagindan sz etmislerdir. Ne var
ki, onlara gore velinin erkek olmas: gerektiginden, kadin bu hakkini kullanama-
yacagi icin bir erkegi vekil tayin ederek akdi yaptirir. S6zii gegen sebepler; miilk,
vela'®” ve isa'*!, ve olmak tizere tigtiir. Buna gore: Miilk sebebiyle, kadin efendi/
malike cariyesini; vela sebebiyle kadin mevla (mu‘tike) hiirriyete kavusturdugu
cariyesini ve kadin vasi, vesdyeti altindaki kisiyi evlendirmek iizere, bir erkegi ve-
kil olarak gérevlendirebilir.'**

2.2. Thramli Olmamak (rl}-ﬁ-}?\ 33}— /f‘f’y\ oo s)

Maliki'* ve Safiiler'** ihramda olma durumunu nikahin sthhatine engel gor-
diiklerinden, velinin heldl olmasini, yani hac veya umre ihraminda bulunmama-
sin1 sart kosmuglardir. Hatta bu iki mezhebe gore, evlendirme velayeti konusunda
ihramli olmamak sadece veli icin degil, koca ve kar1 (zevc ve zevce) igin de sarttir.

Safiiler ihramda olma halini nikdhin sihhatine engel gormede Osman (r.a.)1n
rivayet ettigi su hadis-i serif ile istidlal etmiglerdir: “Ihramli nikahlayamaz ve
nikahlanamaz..”'*

Safiilerin esah goriisiine gore, velinin ihramli olmasiyla velayet uzak veliye
intikal etmez. Ciinkii -riisd ve nazar baki kaldig: i¢in- ihramli olmak velayet hak-
kini1 gidermez. Bu durumda velayet devlet bagkanina intikal eder ve evlenecek

140 Daha 6nce miilk ve vel4 kavramlar1 hakkinda bilgi verilmisti.

141  TIsa Sozlitkte; vasiyet etmek, bir kimseyi birine vasi kilmak ve buyurmak anlamlarina gelir (Ahteri, Ahteri-i
kebir, s. 115). Ayrica bu kavram, vasi tayin etmek, vasi tayin edilmek, vasiyet etmek ve vasiyet edilmek
anlamlarini da ifade eder (bk. Muallim Néci, Liigat-i Naci, s. 141). Isa terim olarak soyle tarif edilmistir:
Bir kimsenin bir iginin 6liimiinden sonra yapilmasini baska bir kimseden istemesidir (Firtizabadi, Kamus
Terciimesi, IV, 1218).

142 Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187; lis, Takrirat (Destikinin Hdsiye'si ile), 11, 230.

143 Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187; 1lis, Takrirdt (Destikinin Hdsiye’i ile), 11, 230. Ayrica bk. Adevi,
Hagsiyetii'l-'Adevi, 11, 34.

144  Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 156; Gamravi, es-Sirdcii'l-vehhdc, s. 366.

145 Mislim, “Nikah”, 41. $irbini (6. 977/1570) bu rivayeti -ayn1 anlamda fakat bazi lafiz farkliliklar ve kelime
yer degisiklikleri ile- Miislimden nakletmistir (bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156).
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kisiyi o evlendirebilir. Ancak -akil hastaliginda oldugu gibi- sirasi gelen velinin ih-
ramli olusu sebebiyle velayetin uzak veliye intikél edecegini séyleyenler de vardir.'*

2.3. Riisd (15201

Hanefilerin disindaki ti¢ mezhep, “sefih”in veli olup olamayacagy; farkli bir
ifade ile velide “riigd” sartinin aranip aranmayacagi konusu tizerinde de durmus-
lardir. $6yle ki;

Safii mezhebinde farkli bir goriis de olmakla birlikte,'*” $afii'*® ve Hanbelilere'*
gore velinin resit olmasi sarttir. Fakat Maliki mezhebinde meshur goriise gore riisd,
mutlaka aranan bir sart degil,"”’ sadece kemal sartidir’>' Adevinin (6. 1189/1775):
“Velinin resit olmasit mendup olur..”"** seklindeki ifadesinden de anlasilan budur.
Buradaki meshur olmaktan maksat, Iimam MaliK'in (6. 179/796) ashabinin ¢o-
gunlugunun bu goriiste olmasidir.'>

Anlagilan su ki, Malikilere gore velinin resit olmamasi akdin sihhatine engel
degildir. Nitekim Ahmed b. Muhammed ed-Derdir (6. 1201/1786) goriis sahibi
sefihin evlenme akdinden s6z ederken bunu agik¢a belirtmistir.”** Dolayisiyla go-
riis (rey) sahibi yani akilli ve dindar olan'* sefih, velisinin izni ile hem kendisinin
hem de bagkasinin evlenme akdini yapabilir.'** Mesela, bu sekilde kizini evlen-
direbilir.”®” Sayet velisinden izinsiz olarak evlendirirse, velisine bildirmesi mus-
tahsen, diger bir ifade ile mendup goriilmustiir."*® Boyle bir sefihin velisi yoksa
evlendirmesi ittifakla caiz olur."® Ancak zayif goriislii olan kisinin (da‘ifu’r-re’y)
kendi kiz1 ve benzerleri i¢in yaptig: akit feshedilir.'®

146  Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 156.

147  Bk. $irazi, el-Muhezzeb, 11, 37; $irbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 154.

148  Bk. $afii, el-Um, X, 48 (burada sefihin veli olamayacagindan bahsedilmektedir); Sirbini, Mugni’l-muhtdc,
111, 154. Nevevi (6. 676/1277) mezhebin bu goriiste oldugunu belirtmistir (Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111,
154. Ayrica bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81).

149  Bk. Buhuti, Kessafu'l-kind', V, 54.

150 Bk. Ibn Riisd, BiddyetuI-muctehid, 11, 12.

151  Bk. Iliy, Takrirat (Destikinin Hagiye’si ile), I1, 230.

152 Bk. Adevi, Hésiyetii'l-‘Adevi, 11, 34.

153 Ibn Riisd, Bidayetw’l-muctehid, 11, 12.

154  Bk. Derdir, es-Serhu’l-kebir (Destikinin Hdgiye’si ile), 11, 231.

155 Bk. Harasi, eg-Serhu’l-kebir, 111, 189; Adevi, Hasiyetii’l-'‘Adevi, 11, 34.

156 Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 189.

157 Bk. Adevi, Hasiyetii'l-‘Adevi, 11, 34.

158  Bk. Adevi, Hagiyetii'l- ‘Adevi, 11, 34; 1lis, Takrirat (Destkinin Hagiye'si ile), I1, 231.

159 Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 188; Destiki, Hagiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 11, 231. Adevi (6. 1189/1775) sadece
cdiz olur demistir (bk. Adevi, Hagiyetii’l-‘Adevi, 11, 34).

160  Bk. Adevi, Hasiyetii'l-‘Adevi, 11, 34. Ayrica bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 189.
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Safiiler velinin resit olmasini sart kostuklari icin onlara gore, sefih olan kimse
ister sefih olarak ergen olsun, isterse resit olarak ergen olduktan sonra, malindaki
israfindan dolay1 hacr'® altina alinmis olsun, veli olamaz. Mezhebin goriisii bu-
dur. Ciinki kendisi tizerinde velayeti olmayan sefih, bagkasina 6ncelikle veli ola-
maz.'®> Ancak yukarida da belirtildigi iizere, bir goriise gore sefih, evlendirmede
veli olabilir. Ciinkii o, evlenme konusunda tam goriis (nazar) sahibidir. Onun hacr
altina alinmasinin sebebi malinin korunmasidir.'®*

Hanbeliler de ibn Abbas (r.a.)dan nakledilen “iki adéletli sahit bulunmadan
ve miirsit bir velisiz evlenme akdi olmaz” mealindeki rivayetten istidlalle velinin
resit olmasini sart kosmuslardir.'® Ancak hemen belirtilmelidir ki, onlara gore,
buradaki riisd, -Safiilerde oldugu gibi- malin muhafazasi anlaminda degil; denk
olani (kiifvii) ve nikdhin maslahatlarini bilme anlaminda bir risttiir. Buna gore,
velinin nikahin maslahatlarini bilmesi ve ilgili maslahatlar1 bilmeyen yasl kimse
(seyh-i kebir) olmamasi gerekir.'®®

Goriildagi tizere adi gegen her iki mezhep de velinin resit olmasi sart kos-
muglardir. Fakat bu konuda “riisd"den maksatlar1 farklidir.

Safiilere gore, iflas veya hastalik sebebiyle hacr altina alinan kimseler de ev-
lendirmede veli olabilirler. Ciinkii boyle kimselerin nazari tamdir. Onlarin hacr
altina alinmasinin sebebi ise bagkasinin hakkini korumaktir.'*

2.4. Adalet (1321

Velide adalet sartinin gerekliligi konusunda hem mezhepler arasi hem de
bundan s6z eden her bir mezhebin kendi fikih bilginleri arasinda goriis ayriliklar:
vardir. $oyle ki;

161 Hacir (hacr) sozliikte: “Engellemek, yasaklamak, kisitlamak” anlamina gelir. “Islam Hukukunda sézlitk
anlamiyla da baglantili olarak kisinin s6zlii tasarrufunun hukuki gegerliginin engellenmesini ifade eder”
Farkli bir tanitim ile: “Haklar1 kullanma ehliyetinin yoklugu, kaldirilmasi veya kisitlanmasi anlaminda
Islam hukuku terimi’dir. Hacir farkli gekillerde de tarif edilmistir (Apaydin, “Hacir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, XIV, 513. Ayrica bk. Atar, Islam Icra ve Iflas Hukuku, s. 369).

162 Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 154. Ayrica Ibn Hacer el-Heytemi (6.974/1567) de mezhebin bu gériiste
oldugunu belirtmeksizin ayn1 goriisii nakletmistir (bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81).

163  Bk. $irbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 154. Ayrica bk. $irazi, el-Muhezzeb, 11, 37.

164 Bk. Buhtti, Kessafu'l-kind', V, 54.

165 Bk. Merdavi, el-Insaf, VIIL, 74; Buhiti, Kessafu'l-kina', V, 54.

166  Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 154.
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Farkli bir goriis oldugu da séylenmekle birlikte,'®” Malikilerin meshur gorii-
stine gore, velinin adil olmasi sart degildir.'®® Degisik bir ifade ile tercih edilen
goriise gore fasiklik, velinin velayet hakkini diisiirmez; sadece kemalini giderir.
Dolayisiyla velinin adil olmamasi, yani fasik olmasi sebebiyle velayet uzak veliye
intikal etmez. Ama adalet kemal sart1 oldugundan, esit derecede biri adil, digeri
fasik olan iki velinin birlikte bulunmas: durumunda, adil olan, 6ne alinmaya fa-
siktan daha layiktir.'®

Safii ve Hanbelilere gore ise, aksi bir goriis de olmakla birlikte,'”° velinin adil
olmast sarttir, yani fasik bir kimsenin velayet hakk: yoktur.'”* Fasiklik biiyiik gii-
nahlari irtikap etmek veya kii¢iik giinahlara devam etmek suretiyle kisinin taati-

nin masiyetine galip gelmemesiyle gergeklesir.'”>

Adi gegen mezhepler, velide adalet sartini ararken su hadis-i serif ile istidlal
etmislerdir: “Miirsit bir velisiz evlenme akdi olmaz.”'”> Imam Safii (6. 204/820)
buradaki “miirsit”ten kastedilenin “adalet” (adl) oldugunu séylemistir. Buna gore
velinin fasiklig1 kendisi i¢in bir noksanlik sayilmis ve fisk velayete engel goriil-
mistiir."”* Ciinkd bu velayet, bir goriip-gozetme ve yetki (nazariyye) velayetidir.
Fasik olan kisi bu velayette -mal {izerindeki velayette oldugu gibi- miistebit bir
tavir takinamaz.'” Ancak veli zahiren 4dil gériiniiyorsa, farkli bir ifade ile fasiklig
bilinmiyorsa veli olabilir."”® Ciinkii agik ve gizli adéletin sart kosulmasi giigliik ve

mesakkattir; nikahlarin ¢ogunlugunun batil sayilmasina sebep olur.'”

167  Bk. Adevi, Hasiyetii'l-‘Adevi, 11, 34. Ayrica bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187.

168 Bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187; Adevi, Hasiyetii'l-‘Adevi, 11, 34.

169  1lis, Takrirat (Destiki'nin Hdsiye’si ile), 11, 230. Ayrica bk. Harasi, es-Serhu’l-kebir, 111, 187.

170  Safiiler igin bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37. Hanbeliler igin bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 170; Merdavi,
el-Insaf, VIII, 74. Bu gériis Hanbeli kaynaklarda bir “riviyet” olarak nakledilmistir.

171  Safiiler icin bk. Nevevi, Minhac (Mugni’l-muhtéc ile), 111, 155; Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80.
Hanbeliler igin bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 169; Merdavi, el-Insaf, V111, 73. Merdavi (&. 885/1480) mezhebin
goriisiiniin adaletin sart kosulduguna dair olan rivayet oldugunu agikea ifade etmistir. Ayrica bazi kaynaklarin
sadece sz konusu goriise yer vermeleri de bunu gosterir (mesela bk. Buhti, Kessafu'l-kind', V, 54).

172 Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 155.

173 Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 155; Buhtti, Kessafu'l-kind ', V, 54. Bu rivayet, ikinci kaynakta: “Tki adaletli
sahit ve miirsit bir velisiz nikah olmaz?” seklinde daha uzundur ve yine bu kaynakta delil olarak kullanilan
iki rivayet daha vardir. Bu hadis-i serifi, metindeki kadariyla, Imam $afii (6. 204/820) “Miisned’inde -sahih
bir isnadla- rivayet etmistir (bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 155). Imam Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) de
bu rivayetin, bu konudaki hadis-i seriflerin en sahihi oldugunu séylemistir (bk. $irbini, Mugni’l-muhtac,
111, 155; Buhati, Kegsafu'l-kind', V, 54).

174 Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 155.

175 Bk. Ibn Kudame, el-Mugni, IX, 169-170; Buhati, Kessafu'l-kind", V, 54.

176 Bk. ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 155; Buhtti, Kessafu'l-kind",
V, 54. Hanbeli Mezhebinin de kabul ettigi sahih goriis bu olmakla birlikte, onlara gore velinin hem zéhiren
hem de batinen adil olmasi gerektigi de sdylenmistir (bk. Merdavi, el-Insdf, VIIL, 74).

177  Bk. Buhtti, Kegsdfu'l-kind', V, 54.
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Bu arada da hemen belirtilmeli ki, her ne kadar bir kimsenin fasiklig1 bagkasi-
na veli olmaya engel ise de Séfiilerce sahih olan goriise gore, kendisini evlendirme-
ye engel degildir.'”® Yine ad1 gecen mezhebin mutemet goriisiine gore, fasik tevbe
ederse velayet hakkina yeniden sahip olur.'”” Ayrica $irazinin (6. 476/1083) bildir-
digine gore, baz1 Safiiler “adalet” sart: konusunda velileri iki gruba ayirmislardir.
Buna gore fasik veli; baba ve dede ise velayetleri ciiz degilken, asabeden olan diger
yakinlardan ise velayeti cdizdir. Ciinkii baba ve dedenin disindaki veliler, velayet
altinda bulunan kisiyi ancak onun iznini almak suretiyle evlendirebilir.'®

Velinin adaletli olmasini sart kosan, dolayisiyla fasiklig: velayete engel goren
Safil ve Hanbeliler, iki durumu istisna etmislerdir. Bunlar devlet bagskani olma ve
efendi olma durumudur.

2.4.1. Devlet Baskani Olma Durumu

Thtiyag (hacet) halinde'' devlet bagkaninin 4dil olmas1 gart kosulmaz.'®? Fark-
11 bir anlatim ile fasiklik devlet bagkaninin velayetine zarar vermez. Ciinkii o -fitne
korkusundan dolayi- fasiklig1 sebebiyle azledilmez'® Fasik olsa bile velisi olmayan
kizlari/kadinlar1*** ve kendi kizlarini kamu velayeti ile evlendirir.'®

2.4.2. Efendi Olma Durumu

Efendinin de adil olmasi sart kosulmaz. Dolayisiyla fasik olsa bile cariyesini
evlendirebilir."®* Ciinkii efendi, akrabaliktan kaynaklanan bir velayet ile degil,

187

miilkiyet kaynakl bir yetki ile evlendirir.

178  Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80. Ayrica bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 155.

179  Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80. Bu goriisii kabul edenler igin bk. Sirbini, Mugni’l-muhtdc,
III, 155.

180 Bk. Sirazi, el-Muhezzeb, 11, 37. Ayrica bu goriis ve agiklamalar icin bk. a.e., a.y; Sirbini, Mugni’l-muhtic,
III, 155.

181  Bk. Buhuti, Kessafu'l-kind', V, 54.

182  Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 155; Buhtti, Kessafu'l-kina",
V, 54. Bu konuda, Hanbeliler arasinda goriis ayriligi da bulunmakla birlikte, mezhepte sahih olan budur ve
Hanbeli ashabinin ¢ogunlugu bu goriistedir (bk. Merdavi, el-Insaf, VIII, 74).

183 Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 80; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 155.

184 Bk. Buhuti, Kessaful-kind', V, 54.

185 Bk. Ibn Hacer el-Heytemi, Fethu’l-cevad, 11, 81; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 155; Buhtti, Kessafu'l-kind",
V, 54.

186  Bk. Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 155; Buhati, Kessafu'l-kind", V, 54.

187  Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 111, 155.
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SONUC

[slam hukukunda evlendirme velayeti ser’ bir hak ve ayn1 zamanda bir va-
zifedir. Bu velayet ile kurulacak olan sey cemiyetin temeli ve nesillerin nezih bir
ortamda yetismesinin ilk mektebi/aile olunca meseleye biiyiik bir 6zen gosteril-
mis ve bu yolda ¢ok meséi harcanmistir. Bunun bir tezahiirii olarak sozii edilen
hakka sahip olacak kiside birtakim nitelikler aranmaistir. Fikih bilginleri bunlarin
bazilarini ittifakla kabul etmis ve velinin hukuki kisiliginin tesekkiiliinde sart kos-
muslar; bazilarinda ise goriis ayriligina diismiislerdir. Buna gore:

1. Dort mezhebin ittifaki ile akil, ergenlik, hiirriyet ve din birligi evlendirme
velayetinde veli olacak kiside aranan sartlardandir. Ancak veli ile velayet altindaki

kisinin ayni dine bagli olmasi anlamindaki “din birligi” sartiyla ilgili istisnai du-

rumlar da vardir.

2. Hanefiler velinin hukuki sahsiyetinin tesekkiiliinde birinci maddede sayilan
dort sarttan bagka bir sart aramamaiglardir. Fakat evlendirme veldyetinde velinin
erkek olmasi, ihramda bulunmamast, resid ve adil olmasi seklinde tartismali olan
dort sart daha vardir ki bu konuda mezheplerin goriisleri séylece hulasa edilebilir:

a) Hanefilerin disindaki ii¢ mezhebe gore evlendirme velayetinde velinin erkek
olmast sarttir. Onlara gore kadinlar veli olamazlar. Bu velayetin en ¢ok tartisilan
konusu budur ve evlendirme velayeti denilince de dncelikle bu mesele akla gelir.

b) Maliki ve Safiiler evlenme akdinin sihhati icin velinin ihramli bulunma-
masini sart kogsmuslardir. Bu iki mezhebe gore hac veya umre ihraminda bulunan
kisi velayet hakkini kullanamaz.

c) $afii ve Hanbeliler velinin hukuki kisiliginde adalet ve riisd sartini da
aramiglardir. Ancak bu iki mezhebin riisd anlayis1 farklidir. $afiiler, riisd mal
iyi muhafaza ve idare etmektir diyerek veli olmada riisd sartin1 méli bakimdan
degerlendirmislerdir. Buna gore, malim1 giizel muhafaza ve idare edemeyen,
bos veya layik olmayan yere sarf eden kimse/sefih evlendirmede veli olamaz.
Hanbeliler ise riisdii evlendirmede denkligi ve evlenmenin maslahatlarini bil-
mek olarak degerlendirmisler ve bunlar1 bilmeyen yash kimse/seyh-i kebir veli
olamaz demislerdir.

d) Malikilere gore velinin hukuki kisiliginde adalet ve riisd sadece birer kemal
sartidir. Dolayisiyla bunlar esit dereceli velilerin evlenme akdi yapacagi zamanda
s6z konusu olur ve bu durumda tercih sebebi sayilirlar.
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3. Velinin hukuki kisiliginin olusumunda aranmasi gereken en 6nemli nite-
likler onun akilli ve ergen olmasinin yaninda evlendirecegi kisi ile ayn1 dine bagh
bulunmasidir. Hiirriyet sart1 da istisnai bir durumun geregi olarak ilgililerin hu-
kukunu korumak tizere velide aranmig bir niteliktir. Velinin hukuki kisiliginin
olusmasinda bu niteliklerin yeterli oldugu kanaatine varilmustir.

4. Tartismali olan nitelikler, ilgili naslarin bir kisminin delil olmaya elve-
rigli olup olamamalar1 bakimindan yapilan ilmi degerlendirmelerden ve onlar
yorumlama farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Ayrica 6zellikle velinin erkek
olmasini sart kosanlara ve onlara muhalefet edenlere gore yapilan akli ve tabii
degerlendirmeler de bulunmaktadir.

5. Velinin hukuki kisiliginin hangi nitelikler ile olugmasi gerektigine dair yapilan
calisma ve dolaysiyla tartigmalar, evleneceklere sefkatin, evlendireceklere sayginin,
insanlik i¢in ailenin hayati bir ehemmiyet tagimasinin ve dolayisiyla ona gosterilen
ihtimamin yansimalaridir. Bunlarin hepsi yeri ve zamani geldiginde faydalanilacak
kiymetli birer fikih hazinesi olarak bilinip muhafaza edilmeye degerdirler. Herhalde
bu hazinenin miras¢ilarina -en azindan bir vefa borcu olarak- hazineye saygi ile
bakip miitesekkir olmak ve emegi gegenlere “rahmet okumak” yaksir.

Ulkemizde yaygin olan veli anlayisinin da etkisiyle s6z konusu sartlar yete-
rince bilinmemektedir ve dolayisiyla ¢cok kere gercek kimligine gore veli aranma-
maktadir. Bilenlerin bir kismi tarafindan da bu sartlar dikkate alinmamakta, bu
sebeple aile kurumunun insasinda hem evlenenler hem de veli hitkmiinde olan
kisiler nazarinda problemler olusabilmektedir. Bu durum toplumun bugiiniinii ve
gelecegini tehlikeye atmakta, bunun yaninda ilgili problemler zaman zaman basta
miiftiliikler ve mahkemeler olmak {izere kamu kurum ve kuruluslarini da mesgul
edecek boyuta ulasarak olumsuz bir etkiye sebep olabilmektedir. Mesele biitiin
boyutlariyla dikkate alindiginda; evlendirme velayetinde velinin hukuki kisiligi-
nin bilinmesi ve toplum nazarinda buna dair farkindalik olusturulup ilgili hakla-
rin gozetilmesi, dolayisiyla sozii edilen problemin ¢oziilmesine katki saglanmasi
ehemmiyet arz etmektedir. Boylece hukuk-ahlak biitiinligii de gozetilerek sev-
gi-sayg1 cergevesinde huzurlu aileler kurulacak ve nesiller bu huzur ortamindan
aldiklar1 enerji ile kiyamete kadar ahenkle yiiriiyebilecektir.
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