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HANEFi FETVA GELENEGININ ONEMLI BiR HALKASI:
EL-FETAVA'L-GIYASIYYE

Dr. Ogr. Uyesi Adem CiFTCi"

Ozet: Hint alt kitasi erken sayilabilecek bir dénemde (92/711) islam ile tanismis olmasina
ragmen Hindistan cografyasinda islam hukukunun asil gelisim ve atilim gésterdigi dénem
602/1206'da Delhi Tuirk Sultanhiginin kurulmasiyla baslar. Ebi'l-Muzaffer Giyaseddin Balaban'in
664/1266'da devletin basina gecmesiyle birlikte yeni bir ivme kazanmustir. VII/XIIl. ylizyilda
yasanan Mogol istilalari sebebiyle 6zellikle Hanefi mezhebinin hakim oldugu Buhara, Semer-
kand, Belh gibi bolgelerden go¢ eden pek ¢ok ilim adami Delhi Tirk Sultanligina siginmistir.
Delhi sultanlarinin fikha 6zel ilgi duymalar ve fukaha ile samimi iliskiler kurmalari, pek ¢ok
hukdki ve idari meselenin ¢6ziimiinde fukahanin goriislerine miiracaat etmeleri fikhin bu bél-
gede gelismesinde bir diger 6nemli etken olmustur. Giyaseddin Balaban déneminde yasadigi
tahmin edilen Davud b. YGsuf el-Hatib'in yazdigi el-Fetdva'l-Giyasiyye Ortacag Hindistan'inda
Hanefi fetva gelenegine gore Arapca telif edilen ilk eser olma &zelligi tasimaktadir. Muellif
bu eseri dénemin sultani Giyaseddin Balaban’a takdim etmistir. Eser gerek telif asamasinda
miuracaat edilen kaynaklari gerekse Hanefi literatiirli icerisinde kendisinden sonraki eserlere
kaynakligr acisindan énemlidir. Miellifin eserinde glincel meseleleri ele alip, bunlara uygun
¢ozlimler tretmesinin yani sira Buhara, Semerkand, Belh, Irak ve Maveratinnehir gibi 6ne ¢I-
kan Hanefi fikih havzalarindaki ulemanin gorislerine de referanslarda bulunmasi, konuyla
ilgili kendi tercih ve yorumlarini da ortaya koymasi agisindan 6nem arz etmektedir. Zikredilen
ozellikleri ve bolge agisindan oldukgca erken dénemde telif edilmis olmasi sebebiyle eserin ilim
erbabinin dikkatlerine sunulmasi amaciyla bu calisma hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Hanefi Mezhebi, Fetva Literatiirli, Davud b. YUsuf el-Hatib, el-Fetava’l-
Guyasiyye.

An Important Link in Hanafi Fatwa Tradition: al-Fatdwad al-Ghiyathiyya

Abstract: Even though the Indian subcontinent became acquainted with the Islamic religion at
what could be considered an early phase, the actual development and advancement in Islamic
law there started in the year 602/1206 with the establishment of the Turkish Dihli Sultanate.
This advancement was accelerated after Ab(1 al-Muzaffar Ghiyath al-Din Balban became ruler
in 664/1266. Due to the Mughal invasions during the 7th/13th century, many scholars from
predominantly Hanafi regions such as Bukhara, Samarkand and Balkh took refuge in the Dihli
Sultanate. Another important factor that caused this advancement in this region was that the
Dihli sultans themselves were interested in the topic of figh, became close with figh scholars and
consulted them on many legal and administrative matters. Al-Fatawa al-Ghiyathiyya, authored
by Daud Ibn Yusuf al-Khatib, thought to have lived during the rule of Ghiyath al-Din Balban, is
believed to be the first book in medieval India written in Arabic and belonging to the Hanafi
fatwa tradition. The author presented this book to Ghiyath al-Din Balban, who was sultan at
that time. This particular work carries importance, be it regarding the source material consulted
during the authoring, or that it itself was used as a source for later works in Hanafi literature. This
importance is amplified, because besides dealing with contemporary matters and coming up
with solutions to them, the author references opinions of scholars from regions significant to
the Hanafi school, like Bukhara, Samarkand, Balkh, ‘Irdk and Ma wara al-nahr and also sets forth
his own choices and interpretations of those matters. Because of the aforementioned properties
of al-Khatib’s piece, and its early authoring for that region, this study was prepared in order to
present and draw attention to it.

Keywords: Hanafi Madhhab, Fatwa Literature, Daud Ibn YGsuf al-Khatib, al-Fatdwa al-Ghi-
yathiyya

Sivas Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Islam Hukuku Anabilim Daly, ademciftci28@hotmail.com
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GIRIS

Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali dénemlerinde cesitli fetih girisimleri olsa
da Hindistan cografyast Islam’la ilk olarak Emevi komutanlarindan Muhammed
b. Kasim es-Sekafinin 92/711 yilinda Sind’i fethetmesiyle tanigmistir.! Bolgenin
fikih ilmiyle tanismasini da yine ayni tarihlere kadar geri gotiirmek miimkiindiir.”
Fetihle birlikte Arap diinyasindan pek ¢ok ilim adami buralara gelerek bolgenin
farkli kesimlerine yerlesmislerdir. Bu bolgeye gelip yerlesen ilim adamlarindan
Ebii Ma'ser es-Sindi (6. 170/786),> Ibnii’l-Hindi (6. 399/1008), Hasan Ali b. Hasan
es-Sindi (6. 445/1053), Muhammed es-Sindinin (6. 548/1153) o6zellikle fikih il-
miyle ugrastiklar: kaynaklarda zikredilmektedir.* Ancak Hindistan cografyasinda

Islam hukukunun asil gelisim ve atilim gésterdigi dsnem 602/1206'da Delhi Tiirk
Sultanliginin kurulmasiyla baslar.®

Buhara hukuk okuluna mensup Tiirk hukukgular 6zellikle Mogol istilastyla
birlikte Orta Asyadan batiya ve giineye go¢ ederek Buhara hukuk birikiminin
Bagdat, $am, Anadolu, Hint alt kitas1 gibi Islam diinyasinin belli bagl ilim mer-
kezlerine tasinmasini, bu bolgelere yerlesmesini ve kok salmasini saglamislardir.®
Delhi Sultanligi, Mogol istilas1 sebebiyle Orta Asya'nin farkli bélgelerinden giine-
ye go¢ etmek zorunda kalan ve kendilerine siginan pek ¢ok ilim adamina kucak
agmustir. Bu ilim adamlar: gerek telif ettikleri eserler gerekse medreselerde ve ders
halkalarinda fikih ilminin 6gretimi hususunda gosterdikleri ¢abalarla fikhin bol-
gedeki gelisimine ve Ortagag Hindistan fikih literatiiriine 6nemli katkilarda bu-
lunmuglardir. Oyle ki bu ¢abalar neticesinde Delhi Sultanlig1 bilimsel ve kiiltiirel
acidan Bagdat ve diger Islam merkezleriyle yarisir hale gelmistir. Bu gelisimde
Delhi sultanlarinin fikha 6zel ilgi duymalarinin yani sira fukaha ile siki ve sami-
mi iliskiler kurmalari, pek ¢ok huktiki ve idari meselenin ¢oziimiinde fukahanin
goriislerine miiracaat etmelerinin de 6nemli etkisi vardir. Bu karsilikli iliskinin
kurulmasinda ve fikhin sultanlar nezdinde giincelligini siirdiirmesinde ulema-
nin, sultanlar1 gayret ve sevke getirmelerinin yani sira Delhi Sultanlarinin da fikih
ilmine duyduklari ilgi, ilim adamlarina verdikleri deger ve destegin biiyiik pay:
bulunmaktadir.” Ayrica Delhi Sultanlarinin hukaki problemlerin ¢dziimiinde

Azmi Ozcan, “Hindistanda Ingiliz Hakimiyeti ve Ulemanin Tavrr’ s. 103; a. mlf. “Sind”, DIA. XXXVII, 243.
Ziauddin, Contribution of India to Figh Literature, s. 17.

Genis bilgi i¢in bk. Selman Basaran, “Ebti Ma‘ser es-Sindi”, DIA. X, 184-185.

Miibarekbiiri, Ricaliis-Sind ve'l-Hind, s. 56; Ziauddin, Figh Literature, s. 17.

Ziauddin, Figh Literature, s. 17-18.

Bedir, Buhara Hukuk Okulu, s. 87.

Zafarul Islam, “Hindistanda Sultanliklar Déneminde Fikih lminin Geligmesi’, s. 57-58; Ziauddin, Figh
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fakihlere miiracaat etmeleri, ilmi toplantilar organize edip onlarla pek ¢ok fikhi
konuyu miizakere etmeleri, alaninda uzman olanlar1 mahkemelerde istihdam et-
meleri de fikih ilminin bu bolgede uygulanma imkéni bulmasina ve devlet erkani
arasindaki aktiiel degerini siirdiirmesine olanak saglamistir.®

Fikha dair eserlerin Hindistanda telif edilmeye baslamasi, genel olarak, Miis-
limanlarin buradaki hakimiyetlerinin ilk giinlerine kadar uzanir. Genellikle
“Mecmiia-i Sultani” diye bilinen bir fikih ¢aligmasinin Gazneli Mahmut® zama-
ninda (389/998-421/1030) telif edildigi soylenmektedir.’ Ancak Delhi Sultan-
liginin hiikiim stirdiigii déonemde ¢agin ihtiyaglarinin da bir geregi olarak fikih
literatiiriine katki saglamanin en popiiler/tercih edilen sekli fetva kitaba telif et-
mek olarak goriilmiistiir. Bu diisiinceyle fetva literatiiriine ¢ok kiymetli eserler
kazandirilmistir. Bu tiiriin Ortagag Hindistan'inda Hanefi mezhebi esas alinarak
yazilmis en erken drneklerinden birisi Davud b. Yasuf el-Hatib'in (6. VIII/XIV.
yiizyilin baglar1?) el-Fetdava’l-Giydsiyye isimli eseridir."! Bu ¢alismada, kendisinden
sonraki pek ¢cok Hanefi fikih kaynagina da referans olan bu 6nemli eserin giin
yiiziine ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

1. MUELLIF’IN HAYATI

Miiellifin adi Davud b. Yasuf el-Hatibdir. el-Fetdvdl-Giydsiyyenin mukad-
dimesinde eseri kaleme alanin Davud b. Yuasuf el-Hatib oldugu agikea zikredil-
mektedir."”” Gerek kendi gerekse modern dénem biyografik ya da bibliyografik
kaynaklarda miellifin hayat: hakkinda bilgi bulunmamaktadir.”” Ancak eserin
mukaddimesinde miiellifin el-Fetdva’l-Giydsiyye’yi tamamlayarak dénemin Del-

Literature, s. 20; Qasmi, “The Orientation and Approach of inDiAn Ulama in Resolving Contemporary
Issues Through Islamic Jurisprudence In Modern InDIA”, Institute of Objective Studies, s. 2.

8 Islam, “Hindistan'da Sultanliklar Déneminde Fikih {lminin Geligmesi”, s. 58.

9 Gazneli Mahmut ve dénemi hakkinda genis bilgi icin bk. Erdogan Mergil, “Mahmiid-1 Gaznevi”, DIA.
XVII, 362-365.

10 Islam, Fatawa Literature Of The Sultanate Period, s. 7; a. mlf. “Hindistanda Sultanliklar Déneminde Fikih
Ilminin Gelismesi”, s. 60; Ziauddin, Figh Literature, s. 22-23.

11 Ziauddin, Figh Literature, s. 23.

12 Dévud b. Yasuf el-Hatib, el-Fetdva’l-Giydsiyye, Manisa il Halk Kiitiiphanesi, Zeynelzide, nr. 1347, s. 3; a.
mlf. el-Fetdva’l-Giydsiyye (Bulak: el-Matbaati’'l-Emiriyye, 1321), s. 2. Ayrica bk. Ziauddin, Literature, s.
128. NOT: Eserin yazma niishasinda her bir sayfaya numara verildigi i¢in atiflarda orijinal sayfa numara-
lar1 kullanilmistir. Ayrica okuyucuya kolaylik saglamasi amaciyla dipnotlarda yazma niishanin yani sira
1321/1903 Bulak niishasini da tercih ettik. Bunu dipnotlarda ilk eser yazma, sonraki eser matbu olacak
sekilde gostermeye 6zen gosterdik.

13 Islam, Fatawa Literature, s. 40; Ziauddin, Figh Literature, s. 128.
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hi Tirk Sultan1 Ebir’l-Muzaffer Giyaseddin Balabana'* takdim ettigi bilgisi yer
almaktadir.”® Bu bilgi bize muellifin yasadig1 tarih araligini tespit etme imkani
vermektedir. Kaynaklar Giyaseddin Balaban’in 664/1266-686/1287 yillar1 arasin-
da yirmi iki y1l Delhi Sultanlig1 yaptigini bildirmektedir.'® Zafarul Islam’in da be-
lirttigi gibi eserin Giyaseddin Balabana takdim edilmesi el-Fetdva’l-Giydsiyyenin
VII/XIIL yiizyihin ikinci yarisinda telif edilmis oldugunu gostermektedir."” Ciinki
miiellifin el-Fetdva’l-Giydsiyye’yi telif ederken gerek miiracaat ettigi kaynaklar ge-
rekse sultana eser takdim edebilecek bir yakinlik ve dostlugun olusabilmesi i¢in
ihtiya¢ duyulan gerekli zaman gibi bazi etkenler goz 6niinde bulunduruldugunda
eserin en erken otuzlu yaslarda tamamlanip Giyaseddin Balabana takdim edildigi
soylenebilir. Buradan hareketle de Davud b. Ytsuf el-Hatib'in VII/XIII. yiizyilin
ilk yarisinda dogmus olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Ayrica miellifin mii-
racaat ettigi kaynaklar inceledigimizde referansta bulundugu eserlerin miellifle-
rinin vefat tarihlerinin en ge¢ 630/1230’lu yillara tekabiil ettigi goriilmektedir. Bu
da, Davud b. Ytisuf el-Hatib'in VII/XIIL yiizyilin ilk yarisinda dogdugu yoniinde-
ki 6ngoriimiizi gliclendirmektedir.

Eserin telif edildigi donemle ilgili farkli bir goriis daha var ki, bunun dogru
olmadigini diisiiniiyoruz. Miiellif eserini Sultan Giyaseddin Balaban’a takdim et-
tigini acikca belirtmesine ragmen el-Fetdva't-Tatarhaniyye’yi tahkik eden Seccad
Hiiseyin eserin mukaddimesinde el-Fetdva’l-Giydsiyye’nin Giyaseddin Tugluk do-
neminde (720/1320-726/1325) telif edildigini kaydetmektedir ki,'® bu bilgi dogru
degildir.”” Clinkii bu eserin miellifi Davud b. Yasuf el-Hatib'in mukaddimedeki
acik beyaniyla celismektedir.?

Modern ¢aligmalarda miiellifin ismi ya da kiinyesiyle ilgili farkli goriisler bu-
lunmaktadir. Delhi Sultanligi dénemi fetva literatiirii izerine galismalar yapan
Zafarul Islam, eserin miiellifinin ismini Davud b. Yasuf el-Hatib el-Bagdadi sek-
linde kaydetmektedir. Ancak yazar bilginin kaynagina dair herhangi bir referans-

14  Giyaseddin Balaban hakkinda genis bilgi igin bk. Orhan E. Képriilii, “Balaban Han”, DIA. V, 3.

15  Hatib, el-Fetdva, s. 6; el-Fetava, s. 4; Islam, Fatdwa Literature, s. 38; Guenther, “Hanafi Figh in Mughal
InDIA, s. 210; Ziauddin, Figh Literature, s. 23, 128; Masud, “Religion and State in Late Mughal InDIA”,
46; Qasmi, “The Orientation and Approach of InDiAn Ulama’, s. 2; Yildiz-Nacar, “Mir’at-1 Mecellede Be-
lirtilen Mecelle Kaynaklarr’, s. 94 (9. dipnot); Giiman-Sezer, “Osmanli Hukuk tarihinde Oncii bir Isim
Timurtasi Uzerine Biyografik Bir Inceleme”, s. 874.

16  Kopriili, “Balaban Han’, DIA. V, 3; Farooqi, “Delhi Sultanhg1’, DIA. IX, 130.

17 Islam, Fatawa Literature, s. 39.

18  Alg el-Fetava't-Tatarhaniyye, 1, 40 (Mukaddime).

19 Islam, Fatawa Literature, s. 21; Ziauddin, Figh Literature, s. 128.

20  Hatib, el-Fetava, s. 6; el-Fetava, s. 4.
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ta bulunmamaktadir.?® Yazar “Bagdadi” nisbesinden hareketle miellifin koken
itibariyle Bagdatl yani kendisinin ya da ailesinin Bagdat'tan Hindistana gog et-
mis olabilecegine dikkat cekmekte; ancak hicbir kaynagin bu bilgiyi teyid etme-
digini de yine kendisi bizzat belirtmektedir.”> Bunun yani sira iilkemizde yapilan
bir ¢aligmada -her ne kadar konuyla dogrudan iliskili olmasa da- mellifin ismi
Seyhzade b. Ytsuf el-Hatib seklinde kaydedilmektedir.”® Ancak yaptigimiz aras-
tirmalarda gerek miiellifin kendi eserinde gerekse klasik ya da ¢agdas biyografik
yahut bibliyografik kaynaklarda miiellif hakkinda “el-Bagdddi” ya da “Seyhzdide”
seklinde bir kiinye ya da nisbeye rastlamadik.

Ismail Paga (6. 1920), Katip Celebinin (6. 1067/1657) meshur eseri Kesfii’z-
zuniin’a zeyil olarak kaleme aldig1 bibliyografik eseri [zahu’l-mekniin'da el-Fetdva'l-
Guyasiyye ile ilgili su bilgilere yer vermektedir: “Davud b. Yiisuf el-Hatib el-Hanefi
tarafindan telif edilmistir. Oliim tarihi bilinmemektedir. Eser dogusu olmayan (ezeli
olan) Allaha hamd ile baslamaktadir. Eseri Sultan Ebii’'l-Muzaffer Giydsuddin el-
Yemin’e takdim etmistir”* Miiellif ve eserle ilgili hemen hemen biitiin bilgiler Is-
mail Paga’nin verdigi bu bilgilerden ibarettir.

Davud b. Ytsuf el-Hatib’in basta fikih olmak tizere diger dini ilimlere dair
bagska herhangi bir eser kaleme alip almadig1 miiellif hakkindaki mevcut bilgilerin
oldukga sinirli olmasi sebebiyle bilinmemektedir.

2. FETVA LITERATURUNUN ONEMLI BiR HALKASI:
EL-FETAVA’L-GIYASIYYE

Delhi Sultanliginin fikih literatiirtine katkisi olduk¢a 6nemlidir. Bu donemde
Arapca ve Farsga bazi fetva kitaplarinin telif edildigi bilinmektedir. el-Fetdva’l-
Guydsiyye Ortagag Hindistan'inda Arapga fetva telif geleneginin ilk 6rnegini olus-
turmaktadir.”” Bu eser, miiellif tarafindan dénemin sultan1 Sultan Giyaseddin
Balaban’a takdim edilmistir. Miiellifin, Giyaseddin Balabanin kisiliginden ve y6-
netiminden 6zellikle de Mogol saldirilar1 sebebiyle Miisliiman diinyasinin farkl
bolgelerinden Hindistana go¢ eden ilim adamlarina ve bilginlere kars1 gosterdi-
gi comert tutumundan etkilendigi goriilmektedir.?® Sultan Giyaseddin Balaban,

21  Islam, Fatawa Literature, s. 39.

22 Islam, Fatawa Literature, s. 40.

23 Avcy, “Osmanli Infaz Hukukundaki Geligmelere Genel Bir Bakig”, s. 96 (63. dipnot).
24 Ismail Pasa, Izahu'l-mekniin, 11, 157.

25 Islam, Fatawa Literature, s. 21, 30; Ziauddin, Figh Literature, s. 128-130.

26  Islam, Fatawa Literature, s. 37.
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atalarindan itibaren stiregelen ilim adamlariyla saray esrafi arasindaki iliskiyi
stirdiirmiis, hukuku ilgilendiren énemli konularda onlarin goriislerine miiracaat
etmekten geri durmamuigtir. Ayrica sultanin fikha karsi duydugu derin ilginin de
ulema sultan yakinlasmasinda énemli bir katkisi olmugtur. Ozellikle yazilan fetva
kitaplarinin Sultana takdim edilmesi gelenegi bunun bir gostergesidir.”’

Sultanliklar déneminde hukuk alaninda pek ¢ok eser kaleme alinmigtir. Bu
caligmalarin 6nemli bir 6zelligi hemen hepsinin Hanefi mezhebine gore yazilmis
olmasidir. Zaman zaman diger mezheplerin goriislerine deginilmekle birlikte
genellikle Hanefi fikhina ait gortsler tercih edilmis, diger mezhep goriisleri ¢o-
gunlukla tenkid i¢in zikredilmistir. Hanefi mezhebinin Ortagag Hindistaninda
hakim mezhep olusu, idarecilerin Hanefi mezhebine mensup olmalar1 ve Hanefi
fikih ekoliiniin merkezleri konumundaki Nisabur, Sinan, Gazne, Késan, Belh,
Harizm, Tebriz gibi sehirlerden ulemanin buralara gelmesinin bunda etkisi var-
d1.?® Bu eserlerden birisi de Davud b. Yasuf el-Hatib tarafindan telif edilmis olan
el-Fetava'l-Giydsiyyedir. Miiellif eserini telif siirecinde kendisinden dnceki Hanefi
kaynaklarinin 6nemli bir kismina miiracaat etmis, ayn1 zamanda doneminin 6nde
gelen fikih havzalarini temsil eden Buhara, Semerkand, Belh, Maveraiinnehir ve
Irakli Hanefi fakihlerinin (mesayihinin) goriislerine de yer vererek bolgesel ve
cografi goriis farkliliklarini ortaya koymustur. Eser kendisinden sonra telif edilen
el-Fetdva’t-Tatarhaniyye, el-Fetava'l-Hindiyye basta olmak tizere Mecelle'ye kadar
pek cok esere kaynaklik etmistir.

2.1. el-Fetiva’l-Giydsiyye’nin Niishalari

Eserin diinyanin farkli kiitiiphanelerinde yazma niishalari bulunmaktadir.
Bunlardan Tirkiye,” Misir,” Hindistan®' ve Rusya® olmak iizere dort el yazmasi
niishasini tespit edebildik. Sultanliklar donemi fetva literatiirii izerine arastirma-
lar yapan Zafarul Islam ise eserin el yazmasi niishalarinin el-Mektebetii’l-Asfiya
(Haydarabad), el-Mektebe el-Hadiviyye (3: éi.y'J\ 4:55J1) (Kahire), Pencab Uni-

27 Islam, Fatawa Literature, s. 38.

28  Islam, “Hindistanda Sultanliklar Déneminde Fikih flminin Geligmesi”, s. 65.

29 Manisa Il Halk Kiitiiphanesi/Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu, 45 Ak Ze 1347 (Yazma niisha XXI+209
sayfadan olugmaktadur.).

30  Kahire/el-Mektebetirl-Ezheriyye, 709/11682. Ayrica el-Fihrisii’s-samil li t-tiirdsi l-Arabiyyi l-Islamiyyi'l-
mahtit isimli katalog Cilt 7, Sy. 187'de Kéhire/Déaru’l-Kiitiib 358 numarada da eserin kaydi1 bulunmaktadur.

31  Haydarabad/el-Mektebetii'l-Asfiya, 2/1056 (71).

32 St. Petersburg/el-Methafi’l- Asyd, 691. Ayrica el-Fihrisiis-Samil Cilt 7, Sy. 187de St. Petersburg/Ma‘hedir’l-
Istigrak, 1470 numarada eserin kaydi bulunmaktadir.
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versitesi Kiitiiphanesi (Lahor)* ve Daru’l-Musannifin (Azamgarh)de* bulundu-
gu bilgisine yer vermektedir.*® Tespit edebildigimiz kadariyla diinyanin farkl kii-
tiiphanelerinde eserin toplamda yedi el yazma niishasinin bulunmaktadir.

Eserin matbu niishasina gelince ilk olarak Hanefi fakihlerinden Ibn Niiceym'in
(6. 970/1563) el-Fetava'z-Zeyniyye fi fikhi’l-Hanefiyye’si ile birlikte 1321/1903’te
Bulak’ta el-Matbaatii’l-Emiriyye tarafindan basilmigtir.*® 1322/1904 tarihinde ise
ayn1 yayinevi tarafindan eserin tasbaskis1 yapilmistir.’” Her iki niishada da “ilk
baski” kaydi yer almakla birlikte ilk baskinin i¢ kapag: tizerindeki bazi bilgiler
ikinci baskida yer almamaktadir. Ancak metinde ve sayfalarda herhangi bir fark-
lilik yoktur. Kanaatimizce bu baskida esas alinan niisha el-Mektebetit'l-Ezheriyye
(Kahire) ya da Zafarul Islam tarafindan kaydedilen el-Mektebe el-Hadiviyye
(Kahire) niishasidir. Zira elimizdeki Manisa Il Halk Kiitiiphanesi/Akhisar Zey-
nelzade Koleksiyonu 45 Ak Ze 1347 numaraya kayith niisha ile arasinda bazi fark-

liliklar bulunmaktadir.

2.2. el-Fetava’l-Giydsiyye’nin Yazilis Gayesi

Eserin yazilis gayesine gelince miiellif mukaddimede eseri kaleme alma ge-
rekgesini, “Oliim gelmeden (giinesin batisindan once) miitekaddim ulemanin ter-
cih ettigi meshur goriisleri icine alan sonraki mahir/zeki ulemanin kendisiyle fetva
verecegi bir eser yazmaya karar verdim. Ayrica samimi ve vefali dostlarim da fetva
ehline yardimci ve ihtiya¢ duyanlara ¢are olacak, hataya diisen miiftilere yol goste-
recek ve miisteftilere islerinde rehberlik edecek bir eser yazmami benden istediler™®
sozleriyle agiklamaktadir. Bu sozlerden anlasildigina gore miellifin yasadig:
bolge ve donemde fikhi meselelerin ¢6ziime kavusturulmasinda el kitabi niteli-
ginde boyle bir esere ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir. Zira eser incelendiginde
miiellifin delillere ve ilgili tartigmalara ¢ok fazla girmeden konuyla ilgili Hanefi
mezhebinin kurucu imamlarinin ve daha sonraki Hanefi fukahasinin goriislerine
yer verdigi, nadiren de olsa mukayese i¢in diger mezhep imamlarinin goriisle-

33 Pencap Universitesi Yazma Eserler Katalogunda S. 1967/4750 arsiv numarasiyla kayit olan eserin eksik
oldugu (incomplete at the end) bilgisi yer almaktadir. Bk. http://pulibrary.edu.pk/arabic.php. Ayrica el-
Fihrisiis-Samil Cilt 7, Sy. 187'de bu eserin arsiv numarasi 258 olarak verilmektedir.

34  Zafarul Islam Daru’l-Musannifin niishasinin eksik oldugunu ifade etmektedir. Islam, Fatawa Literature, s. 38.

35  el-Fetavat-Tatarhdniyye’yi nesreden Seccdd Hiiseyin de eserin el-Mektebe el-Hadiviyye ve Daru’l-
Musannifin niishalarina isaret etmektedir. Bk. Al&, el-Fetdva't-Tatarhaniyye, 1, 40.

36 AlY el-Fetava’t-Tatarhaniyye, 1, 40; Ozen, “Osmanl Déneminde fetva Literatiirii’, s. 321.

37  Eser IBB. Atatiirk Kitapligi, Bel_Arp_00084 demirbas numarasiyla kayithdur.

38  Hatib, el-Fetava, s. 3; el-Fetava, s. 2-3.
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rine temas ettigi soylenebilir. Ayrica miellif kendi donemine kadar telif edilmis
pek ¢ok Hanefi kaynagina miiracaat etmis, goriislerin kaynaklarina referanslarda
bulunmustur. Bu da esere olan itimat ve giiveni artiran bir unsur olmustur. Za-
farul Islam’in ifadesiyle bu eserin degeri Ortagag Hindistan'inda Arapga yazilan
ilk fetva kitabi olmasinin yani sira kendisinden sonra bu cografya da yazilmis
olan el-Fetava't-Tatarhdaniyye, el-Fetdva'l-Firuzsahi, el-Fetava’l-Hammadiyye ve el-
Fetava’l-Alemgiriyye gibi onemli fetva kitaplarinin kendisine sik¢a referanslarda
bulunmasindan ve genis ¢apli iktibaslar yapmasindan anlagilabilir.* Oyle ki bu
eser Mecelle'nin bile kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.*

2.3. el-Fetava’l-Gryasiyye’nin Ozellikleri

Delhi Sultanligi devrinde Islam hukuku literatiiriine katki yapmanin en yaygin
yolu olarak kabul edilen fetva kitabi yazma gelenegi, 6zellikle miitekaddiminden
meshur fukahanin fetvalarini toplayip klasik fikih kitaplarinin sistematigini esas
almak suretiyle tebariiz etmistir.* Donemin ilk ve en 6nemli eserlerinden birisi ka-
bul edilen el-Fetava’l-Giydsiyyede de bu yontem takip edilmistir. Eserin yaziminda
(bab-fasil-nev’) seklinde boliim-alt boliim ve kisim seklinde klasik fikih kitaplarin-
daki mevcut sistem esas alinmustir. Yani fetva kitaplarinda sik¢a goriilen soru-cevap
seklindeki usulden ziyade klasik fikih kaynaklarindaki gibi konular fikih bablarina
gore kapsamli sekilde ele alinmustir. Miiellif ibadat, muamelat, ukubét konularinin

yani sira donemindeki bazi problemleri de tartisma konusu yapmuistir.*2

Miiellif eserinde esas itibariyle meshur hukuki problemleri, insan hayatinin
farkli yonleriyle iliskisini kurarak Hanefi mezhebinin diger fikih kaynaklarindaki
gibi agiklamaya yogunlagmistir. Eserin icerigi detayli bir sekilde incelendiginde
miiellifin zamaninin pek ¢ok meselesine dikkat ¢ektigi, kendi doneminde 6ne ¢1-
kan meseleler baglaminda sayisiz problemi inceledigi goriilmektedir.** Buradan
hareketle el-Fetdva’l-Giydsiyye'nin bazi eski fetva kitaplarinin sadece bir ihtisar
olmadigini vurgulamak gerekir. Clinkii miellif daha 6nceki bilgileri mevcut bir
sistematik igerisinde aktarmakla yetinmeyip, yeri geldiginde konuyla ilgili kendi

39  Islam, Fatawa Literature, s. 21, 30; Ziauddin, Figh Literature, s. 129-130.

40 Yildiz-Nacar, “Mir’at-1 Mecellede Belirtilen Mecelle Kaynaklarr’, s. 103.

41 Islam, “Hindistan'da Sultanliklar Déneminde Fikih flminin Gelismest’, s. 64.
42 Ziauddin, Figh Literature, s. 128.

43 Miellif “Giiniimiizde/zamanimizda ...” formunda pek ¢ok konuyla ilgili doneminin meselelerine verilen
hitkme deginmistir. Hatib, el-Fetava, s. 53, 72, 94, 252, 269, 274; el-Fetdvd, s. 30, 40, 53, 144, 155, 158.
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gorisiini ya da tercihini de (%;1 5 L5’9),“4 (30 @9)," (é;g\ 8 3),% (c,.::éi SIS
LN (b5 Y1 525),% (U,Let),® (4 3L Y 5)® seklindeki ifadelerle belirtmekten
cekinmemistir. Miiellif eserinde doneminin pek ¢ok meselesini ¢6ztime kavustur-
mustur. Boylece genel olarak Miisliimanlarin ve ilim adamlarinin zihnini meggul
eden, 6zel olarak ise el-Fetdva’l-Giydsiyye’yi referans alarak takip eden sonraki do6-
nem eserleri icin meseleler daha agik hale gelmistir.”!

Bu bilgiler 1s181nda el-Fetdvad’l-Giydsiyye’nin yazildig1 donemde bir nevi 6zel-
likle kad1 ve hakimlerin hukaki ihtilaflarin ¢6ziimiinde miiracaat edecekleri bir
kanun ozelligi tasidigini soylemek miimkiindiir. Ciinkd Hint alt kitasinda yaygin
ve hakim olan mezhep Hanefilikti. Oyle ki bu bolgede yasayan Miisliimanlarin
biiyiik ogunlugu ile ulemanin kahir ekseriyeti Hanefi mezhebine mensuptular.
Miiellifin kendi doneminde karsilasilan meselelere Hanefi fikih gelenegi iceri-
sinde ¢oziimler tiretmesi, eserini sultana takdim etmesi el-Fetdva’l-Giydsiyye’ye
bir nevi yar1 resmi kanun kitabi hiiviyeti kazandirmistir. Bu da, Delhi Sultanli-
ginda hukuk birliginin saglanmasi agisindan kayda deger bir gelismedir. Zira
Delhi sultanlarinin Hanefi mezhebine mensup olmalari, onlara hamilik etme-
leri, resmi olarak Hanefi mezhebini kabul etmeleri, mahkemelere —istisnalar1
olmakla birlikte->* genel de Hanefi kadilar tayin etmeleri de bu yargiy1 giiglen-
dirmektedir.”* Bununla birlikte Delhi sultanlar1 ne Hanefi mezhebini takip etme
konusunda kat1 ve dogmatik, ne de diger mezheplerin mensuplarina kars: taraf-
gir davranmiglardir.>

44  Hatib, el-Fetava, s. 94; el-Fetava, s. 53.

45  Hatib, el-Fetava, s. 93, 150; el-Fetdvd, s. 53, 76.

46  Hatib, el-Fetava, s. 173, 195; el-Fetdva, s. 100, 112.

47  Hatib, el-Fetava, s. 151; el-Fetava, s. 87.

48  Hatib, el-Fetdva, s. 20, 172; el-Fetava, s. 12, 100

49  Hatib, el-Fetava, s. 194; el-Fetdva, s. 112.

50  Hatib, el-Fetava, s. 173; el-Fetdva, s. 100.

51  Islam, Fatawa Literature, s. 40.

52 Delhi Sultanhiginda Hanefi mezhebinin ve kadi-hdkim atamalarinda Hanefi olanlarin tercih edilmesine
ragmen farkli mezheplere mensup fakihler de kadi olarak tayin edilmislerdir (islam, “Hindistanda Sultan-
liklar Déneminde Fikih [lminin Gelismesi’, s. 65). Mesela Maliki mezhebine mensup olan iinlii seyyah Ibn
Battta, Muhammed b. Tugluk tarafindan Delhi bolgesine kadi olarak atanmus, bu gorevi yedi yildan fazla
siirdiirmiistiir. Ibn Battuta, Seyahatndame, 11, 737-738; Ziauddin, Figh Literature, s. 28; Aykut, “Ibn Battita”,
DIA. XIX, 362.

53  Ziauddin, Figh Literature, s. 27.

54  Islam, “Hindistan'da Sultanliklar Déneminde Fikih {lminin Geligmesi”, s. 65.



542 | Dr.Ogr. Uyesi Adem CIFTCI

Eserde diger mezheplerin ya da fukahanin goriislerine de zaman zaman de-
ginilmistir. Miiellif Ibn Ebt Leyla (6. 148/765),% Siifyan es-Sevri (6. 161/778)% ve
Imam MaliKin (6. 179/795)% gériiglerine bir ya da iki kez deginmekte; Hanbeli
mezhebine ise hig yer vermemektedir. Ancak eserde imam Safi'nin (6. 204/820)
gorislerine ise —kavl-i kadimi de dahil olmak tizere-** daha fazla yer verdigi go-
rillmektedir. Bu gériisler incelendiginde imam Safit'nin goriislerinin daha ziyade
ihtilaf1 belirtmek ve tenkid amaciyla zikredildigi goriilmektedir.*

Miiellif eserinde Ebt Hanife ve talebeleri arasindaki goriis farkliliklarina sik-
likla temas etmistir. Bunun yani sira daha sonraki Hanefi ulemasinin konuyla il-
gili goriislerine de yer veren miiellif, bunlar igerisinden tercihlerde bulunmustur.
Eserde bu tercihleri belirtmek igin kullanilan “Benim goriisiime gore” (_J 55 )%
“Bunu esas aliyoruz” (=G @ 9);% “Tercih edilen budur” (Hl=edl sa j);g2 “BL; g0-
riis alinmaz” (a J 5 Y6); “Bu daha uygun ve ferahlatict olandir” (5 3,1 s
= 31); “Fetva buna goredir” (s 5231 ade 5);%° “Iki rivayetten en sahih olanina gore”
(opls ! é.pT ‘?j);“ “Ben bu sekilde fetva veriyorum” ] c,.::éT WIS 4);7 “Bu ih-
tiyata daha uygundur” (s», N> ,b):% “Ilki kiyasa daha uygun ve daha dogrudur”
(J.e.ETj u.w_eT d;ﬁ\j);ﬁg “Bu daha giizeldir” (OM;-T s¢2); ° “Biz bunu almiyoruz”
(s 3= N )5 “Bizim tercihimiz” (U \zs);2 “Biz de ayni sekilde fetva veriyoruz”

55  Hatib, el-Fetava, s. 283; el-Fetdva, s. 165.

56  Hatib, el-Fetdva, s. 60; el-Fetava, s. 34.

57  Hatib, el-Fetava, s. 29, 281; el-Fetdvd, s. 17, 163. Miellif bir yerde de “Bu Medine ehlinin goriistidiir” (4~ 5
Ll |alJ ) diyerek dogrudan Maliki mezhebine atif yapmustir. Hatib, el-Fetdvad, s. 50; el-Fetavd, s. 29.

58  Hatib, el-Fetdvd, s. 281; el-Fetava, s. 163.

59  Hatib, el-Fetavd, s. 31, 56, 70, 93-94, 145, 169, 200, 220, 228, 244; el-Fetava, s. 18, 32, 40, 53, 83, 98, 115,
126, 139, 131. Bir yerde ise Hanefilerle ayn1 goriisii benimsedigini ifade etmek igin Imam $afitnin goriisii
nakledilmistir. Hatib, el-Fetdva, s. 99; el-Fetava, s. 56.

60  Hatib, el-Fetava, s. 94; el-Fetdvd, s. 53.

61  Hatib, el-Fetava, s. 93, 150, 154, 159, 165, 166, 171, 174, 189, 221; el-Fetdvd, s. 53, 76, 86, 89, 92, 95, 96, 99,
100, 109, 127.

62  Hatib, el-Fetava, s. 139, 217; el-Fetava, s. 80, 124.

63 Hatib, el-Fetdva, s. 173; el-Fetava, s. 100.

64  Hatib, el-Fetava, s. 20; el-Fetavd, s. 12.

65  Hatib, el-Fetava, s. 20, 129, 228; el-Fetdvd, s. 12, 73, 131.

66  Hatib, el-Fetavd, s. 140; el-Fetavd, s. 80.

67  Hatib, el-Fetava, s. 151; el-Fetavd, s. 87.

68  Hatib, el-Fetava, s. 20, 172, 260, 282; el-Fetdvd, s. 12, 100, 149, 164.

69  Hatib, el-Fetavd, s. 51; el-Fetavd, s. 29.

70  Hatib, el-Fetava, s. 20; el-Fetdva, s. 12.

71  Hatib, el-Fetdva, s. 173; el-Fetdvda, 100.

72 Hatib, el-Fetava, s. 194; el-Fetava, s. 112.
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(Lat s 2o 9)37 “Biz ancak miitekaddimin ashabimizin goriisiinii aliyoruz” (L] 5
LJA.‘».LE.:‘,J\ Lol J 52 J=U) 7 ve “Zamanmmizda... seklinde fetva verilmesi tercih
edilir’” geklindeki ifadeler bir taraftan miiellifin sadece 6nceki ulemadan nakil-
ler yapmakla yetinmeyip kendi tercihlerini ortaya koymasi diger taraftan farkl
goriisler igerisinden yasadig1 donemin sartlarina ve ihtiyaglarina uygun olana isa-
ret etmesi agisindan bityiikk 6nem arz etmektedir. Ayrica miellifin kendisinden
onceki ulemanin goriislerini degerlendirirken “Benim goriisiime gore”; “Bu goriis

alinmaz”; “Bu daha uygun ve ferahlatici olandir”; “Iki rivayetten en sahih olanina

», « », o«

gore”; “Bu ihtiyata daha uygundur”; “Ilki kiyasa daha uygun ve daha dogrudur”;

»_ <

“Bu daha giizeldir”; “Bizim tercihimiz”; “Biz ancak miitekaddimin ashabimizin go-

» <

riisiinii aliyoruz”; “Zamammizda ... seklinde fetva verilmesi tercih edilir” tarzinda-
ki ifadelerinden hareketle kendisinin Hanefi tabakatinda “Ashdbii’t-tercih” arasin-

da sayilmasinin miimkiin olabilecegini soyleyebiliriz.”®

Eserin onemli bir 6zelligi ise miiteahhir uleménin goriisleri nakledilirken
Irak,”” Buhara,” Belh,” Semerkand® gibi bolge® ve sehir ulemasina referanslar-
da bulunmasidir. Bu, bu bolgelerde yasayan Hanefi fakihlerinin goriis, usul ve
metotlarinin tespit edilmesine biiyiik kolaylik saglamaktadir. Bu yonii, eseri daha
degerli ve orijinal kilmaktadir.

Eserde goze ¢arpan hususlardan birisi de miellifin “zdhirii’r-rivaye” kavra-
muint bir gelenegin devami olarak ¢ok fazla 6n plana ¢ikarmasidir.®> Bu da Hanefi
hukuk okulunda Bagdatin V/XI. yiizyilla birlikte giderek etkisini yitirmesi ve
Maveratinnehir’in giiglenerek Hanefi fikih geleneginde belirleyici etki baglamin-
da merkezi bir konuma gelmesiyle yakindan iligkilidir. Nitekim miiellifin istifade

73 Hatib, el-Fetava, s. 233; el-Fetava, s. 133.

74  Hatib, el-Fetava, s. 276; el-Fetava, s. 160.

75  Hatib, el-Fetava, s. 53, 72, 94, 252, 269, 274; el-Fetava, s. 30, 40, 53, 144, 155, 158.

76  Ashabii’t-tercih ile ilgili bk. M. Esat Kiliger, “Ashabii’t-Tercih’, DIA. III, 471.

77 “Mesayih-1 Irak”, “Ehl-i Bagdat”, “Ehl-i Kife” kavramlarinin kullanimi igin bk. Hatib, el-Fetdvd, s. 52, 65,
156, 165, 216; el-Fetdvd, s. 30, 37, 90, 92, 124.

78  “Mesdyih-1 Buhdrd” kavraminin kullanimu igin bk. Hatib, el-Fetdvd, s. 15, 232, 241, 260; el-Fetdvd, s. 9, 134,
138, 149.

79  “Mesdyih-1 Belh” kavraminin kullanimi i¢in bk. Hatib, el-Fetdvd, s. 15, 59, 65, 76, 87, 101, 119, 232, 233;
el-Fetava, s. 9, 34, 37, 43, 49, 55, 57, 67 132, 133.

80  “Mesdyih-1 Semerkand” kavraminin kullanimi igin bk. Hatib, el-Fetdva, s. 76, 142, 151, 252; el-Fetdva, s. 43,
82, 87, 143.

81  “Mesayih-1 Maveraiinnehr”, kavraminin kullanimu igin bk. Hatib, el-Fetdvd, s. 254; el-Fetava, s. 145.

82  Hatib, el-Fetavd, s. 53, 175, 195, 196, 260, 270, 279; el-Fetavd, s. 31, 101, 112, 113, 149, 156, 162.
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ettigi kaynaklar ve goriislerine miiracaat ettigi ulemanin mensup oldugu muhitler
incelendiginde bu daha net bi¢cimde gériilecektir.”

Miiellifin eserini Arapga telif etmis olmasina ragmen basta nikah, talak, itk ve
yemin boliimleri olmak iizere Farsca kelime ve terkiplere sik¢a yer vermesi de ese-
rin dikkat ¢eken bir diger 6zelligidir.®* Miiellifin meseleleri ele alirken Arap¢anin
yani sira Fars¢a’y1 da ¢ok sik kullanmast iki hususa isaret etmektedir. Bunlardan
birisi miellifin Fars¢a’y1 eser yazacak kadar iyi bildigi; digeri ise Fars¢a’nin giinliik
hayatta yaygin olarak kullanilan bir dil oldugudur. Ayrica nikah ve talak gibi ko-
nularda 6zellikle nikah akdinin kurulup kurulamayacagi ya da talakin gergeklesip
gergeklesemeyecegi konusunda Farsca terkiplere yer verilmesi, bu tiir ifadelerin
orfi kullanimda sarih kabul edildigine isaret etmektedir.*

Eserde nakledilen goriisler i¢in ya miellif ismi zikredilmis ya da dogrudan
esere isaret edilmistir. Miiellif kurucu imamlarin disinda Hanefi fikih geleneginin
sekillenmesi ve ekollesmesinde 6nemli katkilar1 olan Eba Abdullah Muhammed
b. Mukatil er-Razi (0. 246/860), Hassaf (6. 261/875), Ebt Abdullah Muhammed
b. Seleme el-Belhi (6. 278/891); Ebi Nasr Muhammed b. Selam (6. 305/917),
Ebil-Kasim es-Saffar (6. 326/938), Ebti Bekir Muhammed b. Ahmed el-Iskaf
(6. 333/949), Ebt Céfer el-Hinduvani (6. 362/973), Ebir'l-Leys es-Semerkandi
(6. 373/983), Eb(i Bekr Muhammed b. Fazl el-Buhari (6. 381/991), Natifi (0.
446/1054), Semsiileimme el-Halvani (6. 452/1060), Ali b. Hiiseyin es-Sugdi (6.
461/1068), Haherzade (6. 483/1090), Semsiileimme es-Serahsi (6. 483/1090),
Huisamiiddin es-Sadriigsehid (6. 536/1141), Necmiiddin en-Nesefi (6. 537/1142)
gibi alimlere sik¢a referanslarda bulunmasi esere olan itimadi arttirmustir.

2.4. el-Fetava’l-Guydsiyye’nin Kaynaklari

Miiellif eserini telif ederken pek cok kaynaga miiracaat etmistir. Bunlardan bir
kismin1 mukaddimede zikrederek metin igerisinde hangi harfle sembolize ettigini
belirtmis,* bazilarini ise yeri geldiginde isimlerini zikretmekle yetinmistir.

Miiellif eserin yazimi esnasinda sik¢a miiracaat ettigi Hanefi fikhina dair
kaynaklar: harfler kullanmak suretiyle sembolize etmistir. Benzer bir yontemi —
tespit edebildigimiz kadariyla- ilk olarak miiellifin de eserlerinden sik¢a istifa-

83  Bedir, Buhara Hukuk Okulu, s. 86-87.

84  Hatib, el-Fetava, s. 51, 92, 96, 104, 112,127; el-Fetava, s. 29, 52, 54, 59, 63, 73.
85  Ziauddin, Figh Literature, s. 129.

86  Hatib, el-Fetdvd, s. 4-5; el-Fetdva, s. 3-4.
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de ettigi Hanefi fakihi Hiisamiiddin Sadriissehid (6. 536/1141) Kitabii’l-Vakiat
(el-Vakiatii’s-sagir/Vakiatii'l-Hiisami)) ve el-Fetava'l-kiibra’sinda kullanmigtir.*”
Déavud b. Ytsuf el-Hatib'in de el-Fetdva'l-Giydsiyye’yi telif ederken bu konuda
Sadriigsehidden etkilenmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira her iki miiellifin
de istifade ettikleri baz1 kaynaklar i¢in ayni harfleri sembol olarak tercih etmeleri
bu etkilesimin varligini giiglendirmektedir.*® Bu etkilesimin diger bir kanit1 ise
miiellifin istifade ettigi kaynaklar icerisinde Sadriissehid’in Kitdbii’l-Vikiat, el-
Fetava'l-kiibra, el-Fetava's-sugrd, Serhu Cami‘u’s-sagir gibi eserlerinin 6nemli bir
yer tutmasidir.

Miiellif miiracaat ettigi temel kaynaklara (C e 30 B Se O an Cee e f)
gibi harflerle semboller vermistir.** Ancak eser icerisinde bu yonteme her zaman
sadik kaldig1 soylenemez. Nitekim miiellif mukaddimede harflerle sembolize et-

tigi eserleri metin igerisinde zaman zaman bu yontemi terk ederek (.l S5

5 preall )7 (3 preall b el JB),7T (s Liall (gl 3),77 (bl oladly 3)”

seklinde dogrudan eser ve miiellifinin ismini zikrederek géstermistir.

Miiellifin harflerle sembolize etme yontemini tercih etmesinin okuyucunun
bilginin kaynagina ulagmasini kolaylagtirmasi, metne akiciik kazandirmasi,
nakledilen goriislere ve dolayisiyla esere olan giiveni artirmasi gibi olumlu ta-
raflar1 bulunmaktadir. Ancak hem Nasirinin el-Fetdvd’st hem de Ebii'l-Leys es-
Semerkandinin Kitdbii'n-Nevdzil'i i¢in () harfini sembol olarak kullanmas: bil-
ginin hangi kaynaktan alindigini tespit noktasinda karisikliga sebep olmaktadir.”*
Ayrica mukaddimede bahsi gegmedigi halde (), (J)* ve (,)*” sembollerinin

87  Sembollerle referans gosterme yonteminin ilk 6rnekleri Sadriissehid’in el-Vikiat ve el-Fetdva’l-kiibrd’sidr.
Bu yontem daha sonra Necmeddin Muhtar ez-Zahidi'nin (6. 658/1260) el-Kunye ve el-Havi isimli eserle-
rinde daha gelismis haliyle varhigini stirdiirmistiir. Bk. Bedir, Buhara Hukuk Okulu, s. 99, 105; Hakimi,
es-Sadrussehid Omer b. Abdilaziz’in (6. 536/1141) Kitabii'l-Vakiat Adl Eseri, s. 112.

88  Sadrussehid ile Hatib'in eserlerinde miiracaat ettikleri 5 temel esere verdikleri sembollerden dérdi ayn:
biri ise farklidir. O da Muhammed b. Fazl'in el-Fetdvd’si i¢in Sadrussehid (<) harfini, Hatib ise () harfini
kullanmugtir. Krs. Hakimi, es-Sadrussehid Omer b. Abdilaziz’in Kitabii'l-Vakiat Adh Eseri, s. 114, 134-135.

89  Hatib, el-Fetdvd, s. 4-5; el-Fetdvd, s. 3-4. Ayrica bk. Ziauddin, Figh Literature, s. 130.

90  Hatib, el-Fetava, s. 77; el-Fetavad, s. 44.

91  Hatib, el-Fetavd, s. 161; el-Fetavd, s. 93.

92 Hatib, el-Fetava, s. 116; el-Fetdva, s. 66.

93  Hatib, el-Fetdava, s. 117; el-Fetdva, s. 66.

94  Hatib, el-Fetava, s. 5; el-Fetavd, s. 4.

95  Hatib, el-Fetdvd, s. 201, 215, 250, 293, 298, 306; el-Fetavd, s. 116, 123, 142, 172, 176, 184. Bu husus miis-
tensihin de dikkatini ¢ekmis olmal ki eserin kenarinda buna isaret etmistir. Bk. Hatib, el-Fetdva, s. 30;
el-Fetdva, s. 17.

96  Hatib, el-Fetavd, s. 8; el-Fetavd, s. 6.
97  Hatib, el-Fetava, s. 195; el-Fetdva, s. 112.
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metin igerisinde kullanilmasi ve hangi eseri sembolize ettigine dair agiklamanin
bulunmamasi bu noktada ayr1 bir problem olusturmaktadir. Eseri bastan sona
incelememize ragmen miiellifin (3), (J) ve (,) sembolleriyle hangi eserleri kas-
tettigine dair bir bilgi ya da agiklamaya ulasamadik. Ancak benzer bir yontemi
benimseyen ve miiellifin de ¢agdasi olan Necmeddin Muhtar ez-Zahidinin (6.
658/1260) el-Kunye ve el-Hdvi isimli eserlerinde ((3) semboliinii Kudtrinin (6.
428/1037) el-Muhtasar’i;?® () semboliinii de Natifinin (6. 446/1054) er-Ravda
fi’l-fiiri’suna® isaret etmek icin kullanmis olmasindan hareketle Davud b. Ytsuf
el-Hatib’in de el-Fetava’l-Giyasiyyede ayni eserleri ifade etmek i¢in kullanmis ola-
bilecegi ihtimali bulunmaktadir. Nitekim her iki esere de miiellif metin igerisinde
isimlerini zikrederek a¢ik¢a referansta bulunmaktadir. Ayrica eserde ((3) harfinin
pek cok kez gegmesi, sembolize ettigi eserin el-Fetdva’l-Giydsiyye’nin ana kay-
naklarindan birisi oldugunu gostermektedir. Bu da kastedilen eserin Kudtirinin
el-Muhtasar1 olabilecegi ihtimalini gliglendirmektedir. Diger iki sembol (, ve J)
ise eserde birer defa ge¢mektedir. Bu semboller mukaddimede ya miiellif tarafin-
dan sehven zikredilmemis ya da daha sonra istinsah esnasinda yanliglikla diismiis
olmasi1 muhtemeldir. Ciinkii elimizdeki mevcut iki yazma niisha da (Manisa ve
Kahire niishalar1) ayni sorun bulunmaktadir. Bu niishalarin miellif niishas1 ol-
madigini, matbu niishanin da bunlardan Kahire niishasi esas alinarak basildigini
diistiniiyoruz. Diger niishalara ulasamadigimiz i¢in s6z konusu problemin onlar-
da da bulunup bulunmadigini teyid etme imkénimiz olmadi. Eserde problem arz
eden hususlardan birisi de kayitlanmaksizin ya da miellifine isaret edilmeksizin
“el-Fetava” (s sL!)! seklinde mutlak olarak bir esere sik¢a referansta bulunul-
masidir. Bu da ilgili kaynagin kime ait oldugunun tespitini zorlastirmaktadir.

Miiellifin harflerle sembolize edip mukaddimede zikrettigi eserlerin yani sira
miiracaat ettigi baska kaynaklarda mevcuttur. Bu eserlerin tamamini miellifle-
riyle birlikte asagida bir tablo halinde vermenin uygun olacagini diisiiniiyoruz.
Boylece miiellifin yasadig1 cogratya ve icinde bulundugu sartlar géz oniine alin-
diginda miiracaat ettigi kaynaklarin azimsanamayacak derecede biiyiik bir yekiin
olusturdugu goriilecektir.

98  Bedir, Buhara Hukuk Okulu, s. 109.
99  Bedir, Buhara Hukuk Okulu, s. 107.
100 Hatib, el-Fetdva, s. 8, 15, 16, 17, 28, 32, 50, 59, 66, 120; el-Fetdvd, s. 6, 10, 11, 12, 17, 19, 29, 34,38, 68.
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Eser Miiellif Sembol
1 | el-Miinteka" Hékim eg-$Sehid (6. 334/945)' ¢
2 | el-Miicerred fi’l-furi™® | Hasan b. Ziyad el-Lu’'lad (6. 204/819)' z
v Ebw’l-Fazl Muhammed b. Ebi’l-Kasim b.

3 | el-Mecmii*1 N As (o <
Babcuk el-Bakkali (6. 562/1167)'% :
Ebti Hafs Hiisamiiddin es-Sadriigsehid Omer

4 | Serhu Cami‘u’s-sagir'” | b. Abdilaziz b. Omer b. Maze el-Buhari (6. z
536/1141)'%®

5 | olFetava® Ahmed b; Musa b. Isa el-Kessi (6. 4
550/1155den sonra)!'

. N Gavs b. Nasiruddin Muhammed b.

6 | Fetdavd en-Nasiri"! .. . Ain [ o
Nizamuddin Ahmed en-Naiti (0. 636/1238)'?

7 N . ” Ebirl-Hasen ez- Zendusti/Zendevisti (6. .

e e 382/992)!1¢ ’
. Ebi Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed .

8 | el-Fetava'® o )
b. Ahmed en-Nesefi (6. 537/1142)'1¢

9 | en-Nevazil Ebir'l-Leys es-Semerkandi (6. 373/983) o

10 | Uyinii’l-mesail'” Ebil-Leys es-Semerkandi (6. 373/983) ¢

101  Hatib, el-Fetdva, s. 10, 18, 33, 37, 66, 76, 77, 88, 108; el-Fetdva, s. 7, 11, 19, 22, 38, 43, 44, 49, 61.

102 Katip Celebi, Kegfii’z-zuntin, I1, 1851; Brockelmann, GAL, Suppl. I, 294, 11/955; Sezgin, GAS, 1, 443; Gozii-
benli, “Hakim es-Sehid”, DIA. XV, 195-196; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 40.

103 Hatib, el-Fetdvd, s. 10, 28, 69, 77, 161, 194, 197, 255, 262; el-Fetavd, s. 7, 16, 39, 44, 93, 112, 113, 146,151.

104  Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 11, 56-57; Leknevi, el-Feva‘idii'l-behiyye, s. 60-61; Zirikli, el-A’lam, 11, 205;
Goziibenli, “Hasan b. Ziyad”, DIA. XVI, 361-362; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 28.

105  Hatib, el-Fetdva, s. 10, 14, 62, 85, 116, 1205 el-Fetavd, s. 7, 9, 35, 48, 65, 68.

106  Leknevi, el-Feva'idii’l-behiyye, s. 161-162; Zirikli, el-Allam, VII, 227; Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin, XI,
137-138; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 77-78.

107  Hatib, el-Fetavd, s. 60, 75, 92, 117, 127, 137; el-Fetdvd, s. 35, 42, 52, 66, 72, 78.

108 Katip Gelebi, Kegfii’z-zuniin, 11, 1222; Ozel, “Sadriigsehid”, DIA. XXXV, 426.

109  Hatib, el-Fetava, s. 21, 24, 40, 43, 48, 88, 117, 128; el-Fetavd, s. 12, 14, 23, 25, 28, 50, 66, 73.

110  Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, II, 1606; Brockelmann, GAL, I, 643; Suppl., I, 641; Kehhale, Mucemi’l-
miiellifin, 11, 189; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 74.

111 Miellif (O) semboliinii hem Nésiri'nin el-Fetdva’st hem de Semerkandinin en-Nevdzil'ini ifade etmek
i¢in kullanmistir. Bununla metin igerisinde hangi eseri kastettigi anlasilamamaktadir. Ancak bir yerde
Fetava'n-Nasiri seklinde acikea zikretmektedir. Bk. Hatib, el-Fetdvd, s. 267; el-Fetavd, s. 154.

112 Mursafa, Hiddyetii'l-kdri, s. 715-716

113 Hatib, el-Fetava, s. 12, 76, 127, 195; el-Fetava, s. 7, 43, 72, 112.

114 Zirikli, el-A’lam, V, 31.

115  Hatib, el-Fetavd, s. 12, 76, 215, 253; el-Fetava, s. 7, 43, 124, 144.

116  Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin, 11, 1230; Kuresi, el-Cevahirii'l-mudiyye, 11, 657-560; Ibn Kutluboga, Tacii’t-
terdcim, s. 47; Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, s. 149; Kehhale, Mutemii’l-miiellifin, VII, 304; Zirikli, el-
Alam, V, 222; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 66-68; Arslantiirk, “Nesefi, Necmeddin”, DIA. XXXII, 571-573.

117  Hatib, el-Fetdva, s. 80, 87, 99, 105, 108, 114; el-Fetavad, s. 45, 49, 56, 59, 61, 64.
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. Ebi’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Omer
11 | el-Vikiat"® A . 3
en-Natifi (6. 446/1054)'"°
12 | el-Fetava Ebti Bekr Muhammed b. Fazl el-Buhéri (6. g
381/991) :
. Burhaniiddin Mahmud b. Ahmed b.
ez-Zehira (ez- 1 a " x A .
13 Zehiratii'l-Burhani)™ Abdiilaziz b. Omer b. Méze el-Buhéri el- 5
Merginani (6. 616/1219)**
. Ebti Nasr Ahmed b. Muhammed b. Said ez-
14 | el-Fetava'® . N ATA >
Zeynebi en-Nisabtiri (6. 482/1089)'*
e Ebi’'l-Kasim Ismail b. Hiiseyn b. Abdullah .
15 | es-Samil'*» o > o
el-Beyhaki (6. 402/1011)"
. .. ., | Ebli Bekir Zahiruddin Muhammed b. )
16 | el-Fetvaz-Zahiriyye Ahmed b. Omer el-Buhari (6. 619/1222)'2 +
17 | el-Muhtasar'® Ebt Ca'fer et-Tahavi (6. 321/933) b
18 Fetava'l-Iftihari Iftiharuddin Tahir b. Ahmed b. Abdurresi n
(Hulasatu’l-fetdva)'* el-Buhari (6. 542/1147)"! g
Cami‘w’l-fetava (el- Ebirl-Kéasim Nasiriiddin Muhammed b.
19 | Cami‘w’l-kebir fi’l- Yasuf b. Muhammed b. Ali el-Hiiseyni el- b
fetdva)*** Medeni es-Semerkandi (6. 556/1161)'%
118  Hatib, el-Fetdvd, s. 81, 117, 125,157, 167, 169, 171, 287; el-Fetava, s. 45, 66, 71, 90, 97, 98, 99, 167.
119 Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 1, 297-298; ibn Kutluboga, Tacii't-teracim, s. 9; Leknevi, el-Fevd'idii’l-
behiyye, s. 36; Zirikli, el-Alam, 1, 207; Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin, 11, 140-141 Ozel, Hanefi Fikih Alim-
leri, s. 51; Ozcan, “Natifi”, DIA. XXXII, 438-439.
120  Hatib, el-Fetdvd, s. 52, 83, 108, 131, 173, 179, 246, 259, 268; el-Fetdvd, s. 31, 47, 61, 75, 100, 104, 140, 148,
154.
121 Hatib, el-Fetavd, s. 19, 57, 93, 176, 307; el-Fetdva, s. 11, 32, 52, 102, 184.
122 Leknevi, el-Feva‘idii'l-behiyye, s. 205-207; Brockelmann, GAL, 1, 464; Suppl. 1, 642; Zirikli, el-Alam, VIII,
36; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 96; Uzunpostalci, “Burhaneddin el-Buhari’, DIA. V1, 435-436.
123 Hatib, el-Fetava, s. 30, 42, 83, 116, 141, 243, 255, 299; el-Fetdva, s. 18, 24, 47, 66, 77, 81, 139, 146, 177
124 Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin, 11, 1224; Bahcivan, “Saidi Ailesi”, DIA. XXXV, 582.
125  Hatib, el-Fetdvd, s. 135; el-Fetdva, s. 47.
126 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 47.
127  Hatib, el-Fetava, s. 43, 53, 76, 77, 80; el-Fetavd, s. 25, 31, 43, 44, 45.
128 Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin, 11, 1226; Brockelmann, GAL, Suppl. 1, 652; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 72.
129  Hatib, el-Fetavd, s. 76, 80, 99; el-Fetdva, s. 43, 45, 56.
130  Hatib, el-Fetdva, s. 23, 39, 42, 63, 75, 89, 90, 105, 110, 125; el-Fetava, s. 13, 22,24, 36, 43, 50, 51, 59, 62, 71.
131 Kiliger, “Buhari, Tahir b. Ahmed”, DIA. V1, 376; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 72.
132 Hatib, el-Fetava, s. 19, 31, 37, 84, 110, 111, 131, 147, 152, 181, 197, 221, 232, 268; el-Fetavd, s. 11, 18, 22,
47,62, 63,75, 84, 87,104, 113, 127, 134, 155.
133 Zirikli, el-Alam, VIL, 149; Ozel, “Semerkandi, Muhammed b. Ytisuf”, DIA. XXXVI, 479-480.
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Fetava ehli oo 13

20 Semerkand'™ Miiellifi mechul -

51 | Sembolize ettigieser | \ ]
tespit edilemedi.’*

5y | Sembolize ettigi eser | . ;
tespit edilemedi.
Sembolize ettigi eser

23 oo SO ? |
tespit edilemedi.

MUELLIFIN iSTiFADE ETTiGi ANCAK SEMBOLLE GOSTERMEDIiGI
KAYNAKLAR

1

ez-Zevdid ve'l-fevdid'® | Ebi'l-Hasan Ali b. Said er-Riistiifagni (6.345/956)'

Mecmiru'n-nevizil ve'l-

2 R, Ahmed b. Musa b. Isa el-Kessi (6. 550/1155den sonra
havadis ve'l-vakiat'*! s ( )
el-Vakatii’s-sagir
3 ppo] Ty Hiisamiiddin es-Sadriissehid
(Vakiatii’l-Hiisami)**? 33
4 | Fetavas-sagir'® Hiisdmiiddin es-Sadriissehid
Serhu’z-ziyadat' Hiisdmiiddin es-Sadriissehid
erhu Muhtasari’l- e . .
6 3 45 Hiisamiiddin es-Sadriissehid
Kafi
7 | el-Fetdva’s-sugra*® Huisaimiiddin es-Sadriigsehid
8 | el-Fetdva’l-Kiibra'" Huisaimiiddin es-Sadriissehid
134  Hatib, el-Fetava, s. 35, 37, 39, 43, 48, 51, 56, 61, 63, 105, 111, 125; el-Fetava, s. 21, 22, 23, 25, 28, 29, 32, 35,
36,59, 63, 71.
135  Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 11, 1221; Murteza Bedir Fetava ehli Semerkand’in anonim bir eser oldugunu
ifade etmektedir. Bedir, Buhara Hukuk Okulu, s. 90.
136  Hatib, el-Fetava, s. 8; el-Fetdava, s. 6.
137  Hatib, el-Fetavd, s. 15, 17, 23, 43, 48, 65, 70, 75, 82, 106, 125,139 201, 215, 250, 293, 298, 306; el-Fetdva, s.
25, 26, 28, 29, 31, 39, 40, 42, 46, 60, 71, 80, 116, 123, 142, 172, 176, 184.
138  Hatib, el-Fetdva, s. 195; el-Fetava, s. 112.
139  Hatib, el-Fetdvd, s. 18, 31, 50; el-Fetdvd, s. 11, 18, 29.
140 Arugi, “Riistiifagni’, DIA. XXXV, 296-297; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 42.
141  Hatib, el-Fetava, s. 87, 126, 293, 295; el-Fetdva, s. 49, 72, 172, 173.
142 Hatib, el-Fetava, s. 28, 61, 64, 72, 74, 82,99, 107, 125, 141, 167, 168, 261, 271; el-Fetavd, s. 17, 35, 36, 40,
42,47,55,71, 81, 85,97, 149, 156.
143 Hatib, el-Fetavd, s. 81, 82, 92, 94, 128; el-Fetava, s. 46, 47, 52, 53, 73.
144 Hatib, el-Fetava, s. 84, 225; el-Fetavd, s. 47, 129 .(<bsl 3l 3 s g2l saall JB)
145 Hatib, el-Fetava, s. 108; el-Fetdva, s. 61 (S| _ax2 oo Sl plo Lgidl ja2lle S3) Ayrica Sadriigsehide
nispetle Serhu’l-Kafi (3| oo RN plo degidl )l JB) isimli bir eser daha zikredilmektedir. Bun-
larin ayn1 eser oldugunu diisiiniiyoruz. Bk. Hatib, el-Fetdva, s. 85; el-Fetdvd, s. 48.
146  Hatib, el-Fetavd, s. 275, 278, 283, 288, 300; el-Fetdva, s. 159, 161, 164, 168, 178.
147  Hatib, el-Fetdva, s. 289; el-Fetdva, s. 169.
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9 | el-Ecnas ve'l-furiik™® en-Natifi
10 | el-Hidaye fi’l-fiiri % en-Natifi
11 | er-Ravda fi’l-fiirt'>® en-Natifi
Ebir'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b.
12 | el-Muhtasar'™* 4 . n
Ahmed el-Kudri (6. 428/1037)
13 | et-Tecrid™? Kudari
Ebirl-Hasan Riikni’l-Islam Ali b. Hiiseyn b.
14 | el-Feva'id™? DT 154 Y
Muhammed es-Sugdi (6. 461/1068)
15 | el-Fetdava'™® es-Sugdi
16 | el-Feva‘id™® Necmiiddin en-Nesefi
17 | es-Serhu’s-Safi>” Necmiiddin en-Nesefi
el-Hasail**® (el-Hasail
18 | fi’l-furii/el-Hasdil fi’l- | Necmiiddin en-Nesefi
mesadil)'>®
19 | el-Cami‘u’l-kebir'® Muhammed b. Hasan eg-Seybani
20 | el-Cami‘u’s-sagir' Muhammed b. Hasan es-Seybani
21 | el-Asl'® Muhammed b. Hasan es-$eybani
22 | es-Siyerii’l-kebir'® Muhammed b. Hasan es-Seybéani
23 | ez-Ziyadat** Muhammed b. Hasan eg-Seybanti
Ziyadatiin-nevadir
24 A1 s e A ga Muhammed b. Hasan es-Seybani
(Ziyadatii’z-Ziyadat)'® $-3ey
148  Hatib, el-Fetdva, s. 31, 58, 72, 173, 181, 213, 230, 293; el-Fetdvd, s. 18, 33, 41, 100, 104, 122, 132, 172.
149  Hatib, el-Fetavd, 25; el-Fetavd, s. 15.
150  Hatib, el-Fetavd, s. 273; el-Fetdva, s. 158.
151 Hatib, el-Fetava, s. 88; el-Fetdva, s. 49. Miellif bir yerde de (sl & $3) seklinde kaydetmektedir. Bk.
Hatib, el-Fetdvd, s. 298; el-Fetdvd, s. 176.
152  Hatib, el-Fetava, s. 26; el-Fetdvd, s. 15.
153  Hatib, el-Fetdvd, s. 24, 74, 87; el-Fetdva, s. 14, 42, 49.
154  Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 11, 567; Ibn Kutluboga, Técii’t-terdcim, s. 43; Leknevi, el-Feva‘idii’l-behiyye,
s. 121; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 54.
155  Hatib, el-Fetava, s. 88, 161; el-Fetdvd, s. 49, 93.
156  Hatib, el-Fetava, s. 88, 113, 127, 138, 142, 191, 238, 251, el-Fetdvd, s. 50, 64, 72, 79, 82, 110, 136, 143.
157  Hatib, el-Fetdvd, s. 130; el-Fetdva, s. 74.
158  Hatib, el-Fetdva, s. 46, 57; el-Fetdva, s. 27, 33.
159  Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin, 1, 706; Ismail Pasa, {zahw’l-mekniin, 1, 783; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 68;
Arslantiirk, “Nesefi, Necmeddin”, DIA. XXXII, 573.
160  Hatib, el-Fetdvd, s. 72, 82, 103, 163, 243; el-Fetdvd, s. 36, 46, 58, 94, 139.
161  Hatib, el-Fetava, s. 99, 119, 139, 153, 156, 227, 253, 270; el-Fetdva, s. 56, 68, 80, 88, 90, 130, 144, 155.
162 Hatib, el-Fetdva, s. 72, 92, 119, 162, 166, 173, 217, 132; el-Fetava, s. 41, 52, 68, 93, 96, 100, 125, 134.
163 Hatib, el-Fetavd, s. 77, 84, 189, 279; el-Fetavd, s. 44, 47, 109, 162.
164  Hatib, el-Fetdvd, s. 26, 225, 234, 240, 282, 297; el-Fetdvd, s. 15, 129, 134, 137, 164, 175.
165  Hatib, el-Fetava, s. 31, 99; el-Fetdva, s. 18, 56.
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25 | el-Muhtasar'®® Ebi’l-Hasan el-Kerhi (6. 340/952)
26 | el-Esrar fi’l-fiira" Ebti Zeyd ed-Debiisi (6. 430/1039)
27 | en-Nevadir's® Hisam b. Ubeydullah er-Rézi (6. 201/816)
Nevadirw’l-mesdil
28 | an Muhammed b. el- Ebti AbdillaAh Muhammed b. Seméa (6. 233/848)!7°
Hasan'®
29 | el-Emali"” Ebt Ytisuf
30 | Kitabu’l-Hardc'™ Eb Yasuf
31 | en-Nevadir'”® Ebt Ytisuf™
1t et fol fn A Ebir'l-Kasim Nésiruddin Muhammed b. Yasuf b.
32 | el-Miiltekat fi’l-fetava'”™ N o 7
Muhammed b. Yasuf es-Semerkandi (0. 556/1161)
el-Kafi (el-
33 1 rapn Hakim es-Sehid (6. 334/945
Muhtasarw’l-Kafi)'” 3 ( )
34 | en-Nevadir'™® Semstileimme el-Halvani (6. 452/1060?)
35 | el-Fetava'” Semsiileimme el-Halvani
36 | Serhu’s-Suriit'® Semsiileimme el-Halvéani
es-Serh (Serhu’l- A Aon
37 RS . emsiileimme el-Halvani
Cami7l-kebir)'®! 3
38 | el-Miiteferrikat'® Semstileimme el-Halvani
AT o Ty Ebt Bekr Ahmed b. Omer b. Miiheyr el-Hassaf (6.
39 | Kitabw’l-Hiyel'® Y (
261/875)
166  Hatib, el-Fetava, s. 19, 57, 78, 87,271; el-Fetava, s. 11, 33, 44, 49, 156.
167  Hatib, el-Fetava, s. 27; el-Fetavd, s. 16.
168  Hatib, el-Fetavd, s. 67, 67, 156; el-Fetdva, s. 37, 38, 90.
169  Hatib, el-Fetdvd, s. 68, 91, 142, 250, 255, 289; el-Fetdva, s. 39, 52, 82, 143, 145, 169.
170 Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 111, 168; Ibn Kutluboga, Tacii’t-terdcim, s. 54; Leknevi, el-Feva‘idii’l-behiyye,
s. 170; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 31; Kallek, “Ibn Semaa’, DIA. XX, 313-314.
171  Hatib, el-Fetavd, s. 70-71; el-Fetdva, s. 40.
172 Hatib, el-Fetdvd, s. 82; el-Fetdva, s. 47.
173 Hatib, el-Fetdva, s. 293; el-Fetava, s. 172.
174 Ogiit, “Ebt Yasuf”, DIA. X, 264; Hakimi, es-Sadrugssehid Omer b. Abdilaziz’in Kitabii'l-Vakiat Adh Eseri,
s. 118.
175  Hatib, el-Fetdvd, s. 191, 236, 253, 273; el-Fetdvd, s. 110, 135, 144, 158.
176 Ozel, “Semerkandi, Muhammed b. Yasuf”, DIA. XXXVI, 479-480.
177  Hatib, el-Fetdvd, s. 57, 99, 167, 205, 271, 290; el-Fetava, s. 33, 56, 117, 118, 156, 169.
178  Hatib, el-Fetava, s. 245 ;el-Fetavd,s. 140.( ;51 5| d gn,u.u Y1 e JB)
179  Hatib, el-Fetava, s. 190; el-Fetava, s. 109 (s skl J sl Y s ,S5) Katip Celebi Halvani'nin el-
Fetava isimli bir eserinin oldugunu kaydetmektedir. Bk. Kegfii’z-zuniin, 11, 1224.
180  Hatib, el-Fetdvd, s. 273; el-Fetava, s. 158 (b5 2l = & 3 S s VI el S3)
181  Hatib, el-Fetava, s. 226; el-Fetdva, s. 129 .(a> & 3 | /4| Y1 e S3)
182  Hatib, el-Fetdvd, s. 79; el-Fetdva, s. 45.
183  Hatib, el-Fetdvd, s. 106, 134, 162, 244; el-Fetdva, s. 60, 76, 93, 140 .(L}.:J-l L; Gilad| ol ,Lal)
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40 | Edebii’l-kadi'® Eba Bekr el-Hassaf

41 | el-Cami‘w’l-kebir'® Ebti Bekr el-Hassaf

42 | Serhuw’l-Cami‘is-sagir'®® | Semsiileimme es-Serahsi (6. 483/109)
43 | Serhw’l-Kafi'™ Semsiileimme es-Serahsi

44 | Serhu’s-Siyeri’l-kebir'® | Semsiileimme es-Serahsi

45 | Edebi’l-kadi'® Semsiileimme es-Serahsi

Ebti Bekr Muhammed b. Hiiseyn b. Muhammed el-
Buhari Haherzade (6. 483/1090)'!

47 | es-Siyeru’l-kebir'* Ebti Bekr Haherzade
Serhw’l-Kudiiri (Serhu

46 | Serhw’l-Cami‘7’l-kebir'

48 muhtasaril-Kudiri)™ Ebt Bekr Haherzade

49 Ser{lbfgi-Me ziini’l- Ebt Bekr Haherzade
kebir

50 | Kitabu'l-ikrah' Ebt Bekr Haherzade

Ebti Bekir Muhammed b. Ibrahim b. Enig b. ibrahim

R
51 | el-Havi fil-fetava el-Hasiri el-Buhari (6. 500/1107)'"

Serhu’t-Tahdvi (Serhu

52 Muhtasari’t-Tahdvi)'% Ebti Bekr Ahmed b. Ali er-Rézi (6. 370/981)

53 | Intilafu’l-fukaha'® Eb Bekir b. Yakub (6. 2?)

54 | el-Muhtasar fi'l-fikh® | ‘Isam b. Yasuf el-Belhi (6. 210/826)*!

55 | en-Nevidir* Ebt Bekir Ibrahim b. Riistem el-Mervezi (6. 211/826)

184  Hatib, el-Fetava, s. 118, 167, 278, 282, 283, 286, 288; el-Fetavd, s. 67, 97, 161, 164, 165, 167, 168
(Glasl) oWl 0ol 3)

185 Hatib, el-Fetdva, s. 119; el-Fetava, s. 67 .( (S| mald 3 (o2l oo (3 Lk 53)

186  Hatib, el-Fetdvd, s. 119; el-Fetdva, s. 68.

187  Hatib, el-Fetava, s. 125; el-Fetava, s. 71 (3| & d ‘_s.,a-f.J\ LY e JBB)

188  Hatib, el-Fetdva, s. 234; el-Fetdva, s. 134.

189 Hatib, el-Fetdva, s. 289; el-Fetdva, s. 168 .( sl ol G st odl LoV1 e S3)

190  Hatib, el-Fetdva, s. 127, 222; el-Fetdva, s. 72, 128.

191  Koca, “Haherzade”, DIA. XV, 135.

192 Hatib, el-Fetdvd, s. 210; el-Fetdvd, s. 120.

193 Hatib, el-Fetdva, s. 157; el-Fetava, s. 90.

194  Hatib, el-Fetdva, s. 245, 251; el-Fetavad, s. 140, 143 .(sls] ) al g G 5 2l (La\” C_..LU S QJ'AT.U Cf:' &

195 Hatib, el-Fetavd, s. 141; el-Fetava, s. 81 (sl SNI OUS § 0315 ol s plu¥l el 0 S3)

196  Hatib, el-Fetdvd, s. 151, 166, 177, 207, 227, 243, 248; el-Fetdvd, s. 87, 96, 102, 119, 130, 139, 141.

197 Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 111, 8; Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin, VIII, 193; Zirikli, el-Aldm, VI, 185;
Kése, “Hasiri, Muhammed b. Ibrahim”, DIA. XV1, 383-384; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 61.

198  Hatib, el-Fetdva, s. 130, 200, 278, 283, 297; el-Fetdvd, s. 74, 115, 161, 165, 175.

199 Hatib, el-Fetava, s. 156 el-Fetava, s. 90 (-l B3e1 & o 5355 o S0 5D

200  Hatib, el-Fetava, s. 8, 118; el-Fetdva, s. 5, 67 .(plas a2z 3 S3)

201  Kaya, Hanefi Mezhebinde Nevazil Literatiiriiniin Dogusu, s. 87-88.

202  Hatib, el-Fetava, s. 169; el-Fetdvd, s. 98.
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56 | el-Cami‘u’l-esgar® Muhammed b. Velid es-Semerkandi (6. 450/1058)%*
57 | es-Surit*® Ahmed b. Muhammed es-Semerkandi (6. 550/1155)*
es-Serh (Serhu’l- . e AT s
58 X .. Ebti Nasr Ahmed b. Mansur el-Isbicabi (0. 480/1087
Muhtasari’t-Tahdvi)*’ ( )
59 es-Serh (Serhu’t- Ahmed b. Muhammed b. Hamid Ebt Bekr Ahmed et-
Tahavi)*® Tavavisi (6. 344/955)2%
et-Tehzib (Tehzibu . . A oTn g
> A( .1 Ebtt Muhammed Abdullah b. Hiiseyin en-Nasihi (6.
60 | Edebi’l-kadi Ii’l- 447/1055)"
Hassaf)*"°
61 | Serhw’l-Alai®"? Ali b. Muhammed b. Ali el-Behment (6. 2?)
. s ap Ebd Nasr (Ebi’l-Kasim) Zeyniiddin Ahmed
el-Fetava'l-Attabiyye ( W ) Zey ALn AP
62 (Cami'wl-fikhy b. Muhammed b. Omer el-Attébi el-Buhari (6.
586/1190)*!
. ’ Ebt Bekr Muhammed b. Fazl el-Buhari el-Belhi (6.
63 | Fetava’'l-Fazli*"® (
381/991)
64 el-Muhit (el-Muhitii’l- | Burhaniiddin Mahmud b. Ahmed b. Abdiilaziz b. Omer
Burhani)*' b. Méze el-Buhéri el-Merginani (6. 616/1219)
65 | Fetdvad en-Nasri*’ Miiellifini tespit edemedik
67 | Camiw’l-usil*® Miiellifini tespit edemedik
203  Hatib, el-Fetdva, s. 187, 191, 192, 207, 273, 276; el-Fetava, s. 108, 110, 111, 119, 158, 160.
204  Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 11, 141; Ibn Kutluboga, Tacii’t-terdcim, s. 281; Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin,
XII, 96.
205  Hatib, el-Fetava, s. 246; el-Fetavd, s. 140 .(ab 5 3 G 53 sl 42T (SUHI 53)
206  Kehhale, Mutemii’l-miiellifin, 11, 109.
207 Hatib, el-Fetava, s. 246, 251; el-Fetdvd, s. 141, 143 .(a= & § GleuN1 oY) 21 S3)
208  Hatib, el-Fetdva, s. 257; el-Fetava, s. 147 (a> & 3 (o 51 5kl A (al.»\H CM.H =;Ss)
209  Kefevi, Ketdibii a'lami’l-ahydr, vr. 136a.
210  Hatib, el-Fetava, s. 265; el-Fetdvd, s. 153.
211  Kuresi, el-Cevahiru’l-mudiyye, 11, 305; Ibn Kutluboga, Tacii't-teracim, s. 31; Katip Celebi, Kesfii’z-zuntn,
I, 21; 11, 1676; Leknevi, el-Feva'idii'l-behiyye, s. 102-103; Ozcan, “Nasth’, DIA. XXXII, 394; Ozel, Hanefi
Fikih Alimleri, s. 52.
212 Hatib, el-Fetava, s. 296, 298; el-Fetdva, s. 175, 176.
213 Hatib, el-Fetdva, s. 303; el-Fetdva, s. 180.
214  Katip Gelebi, Kegfii’z-zuniin, 11, 1226; Unal, “Attabi, Ahmed b. Muhammed”, DIA. 1V, 93.
215  Hatib, el-Fetdvd, s. 160, 304; el-Fetdvd, s. 92, 181.
216  Hatib, el-Fetava, s. 9, 19, 50, 54; el-Fetavd, s. 6, 11, 29, 31.
217 Hatib, el-Fetava, s. 101, 103; el-Fetava, s. 57, 58 .(s_radl 55t 3 Eol)
218  Hatib, el-Fetdvd, s. 65, 86, 90, 92, 110, 114, 145; el-Fetdvd, s. 37, 49, 51,53, 56, 64, 83.
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Yukarida da goriilecegi iizere tespit edebildigimiz kadariyla miellif eserini
yazarken doksan civarinda kaynag: referans olarak kullanmigtir. Gerek yasadig:
cografya gerekse Mogollarin diinyay istila ettikleri, kiitiiphaneleri yakip yiktiklar:
bir dénemde miiellifin bu kadar kaynaga ulasabilmesi oldukga dikkat ¢ekici bir
husustur. Oyle ki bu eserlerden bazilarinin sadece bibliyografik kaynaklarda ya da
fihristlerde gegen ama giiniimiize ulasmamis ya da giin yiiziine gtkmamus eserler
olmasi yoniiyle 6nem arz etmektedir. Ayrica miellifin sadece yagsadig1 cografyayla
sinirli kalmayip Tahévi (6. 321/933) gibi oldukga uzak bolgelerde yasamis olan
Hanefi fakihlerinin eserlerinden de istifade etmesi, onun sadece Buhara, Semer-
kand, Belh ve Méveraiinnehir fikih havzalariyla yetinmedigini, dénemin sartlar:
distintildiigiinde oldukea genis bir Hanefi fikih cografyasina hakim oldugunu da
gostermektedir. Buna mukabil Misir Hanefi fikhinin 6nemli temsilcilerinden biri
olan Tahé&vinin fikih anlayiginin etki sahasinin da ne kadar genis bir alana yayil-

digin1 gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

2.5. el-Fetiva’l-Giyasiyye'de Yer Verilen Hiikiim Ornekleri

Eserde yer alan bazi fetva ve hitkiim 6rneklerini hem eserin kaleme alindi-
g1 donemin giinlitk hayatin1 ve ihtiyaglarini yansitmast hem de benzer konula-
rin hala giincelligini korumasi sebebiyle aktarmanin uygun olacagini diisiindiik.
Bunlardan bazilar1 soyledir:

i. Namazda kiraatin Arapga disinda bir dilde yapilmasi

Namazda kiraatin Arapga disinda bir dilde yapilip yapilmayacag: (Anadilde
ibadet meselesi) her donem tartisilmistir. Bu mesele ¢esitli diller agisindan sik sik
glindeme gelmistir. Anlagildigina gore miiellifin zamaninda da tekrar tartigmaya
acimustir. “Kiraatin Farsca Yapilmas:” seklinde baslik acan miiellif, Ebt Said el-
Berdai’nin (6.317/930) Ebti Hanife'nin “Cennet ehlinin dili Arap¢a ve Fars¢adir™"
seklindeki rivayete dayanarak Fars¢a’ya mahsus olarak namazda kiraati caiz

219 Rivayeti hadis kaynaklarinda bulamadik. Ancak her ne kadar rivayetin sihhati tartigmali olsa da bazi hadis
kaynaklarinda goyle bir rivayet gegmektedir ST}B\} ;}2 5\{ UL C)}Ul | ;gi Sl e il Lo bl J s JB)
(;}E 5:3-\ E'M ?‘9@} ;}E Bk. Hakim, el-Miistedrek, 1V, 97; Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1, 178, Hadis no: 225. Yine
kaynaklarda Ibnit'l-Cevzi ve Zehebinin bu hadise uydurma dedikleri nakledilmektedir. Ayrica mezkur riva-

yet Hanefi fikih kitaplarinda da gegmektedir. Bk. Baberti, el-Indye, 1, 285; Ayni, el-Bindye, 11, 178.
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gordigiini ifade eden goriisiine yer vermistir. Eba Hanife Kuranin nazmiyla
birlikte manasini tam olarak karsilamasi halince kiraate cevaz vermistir. Mesela
{(..:@;.- o5 ;><8}?% ayetinin yerine Fars¢a {c.ul S <J e e} ciimlesinin
okunmasi caizdir. Eger Farsca ifadeler orijinal Arap¢a metni birebir karsilami-
yorsa kiraat caiz degildir. Ancak bazi fakihler Allah’1t 6ven (Thlas stresi gibi)
ayetlerde buna cevaz vermislerdir. Sahih olan orijinalini metin ve mana yoniiyle
birebir karsilamas: sartiyla biitiin surelerde Fars¢a kiraatin caiz olmasidir. Bu
yoniiyle tercihe sayan olan Tiirkce, Hintge, Rumca vb. dillerin Fars¢a’ya esit ol-
masidir. Yani ayni sartlar cercevesinde bu dillerle de kiraat caizdir. Ancak Fars¢a
ve diger dillerde kiraatin ya da mushaf yazmanin aligkanlik haline getirilmesi
biiyiik bir fitneye sebep olacaksa bunun siddetle yasaklanmasi gerekir.*' Mii-
ellifin degerlendirilmelerinden anlasildigina gore aslinda Kuranin orijinalini
metin ve mana yoniiyle birebir karsilamasi sartiyla Arapca okuma bilmeyen-
lerin 6greninceye kadar namazda Farsga kiraatin caiz oldugu; hatta bunu sade-
ce Fars¢a’ya hasretmenin dogru olmayacagini ayni sartlari saglamasi kosuluyla
Tiirkce, Hintge, Rumca gibi diger dillerde kiraatinde caiz olacag: goriisiinii be-
nimsedigi anlasilmaktadir.**

ii. Yol giivenligi nedeniyle hac sorumlulugunun diismesi

Miiellif eserinde haccin menasiki ile ilgili temel hiikiimler ve hacilarin yol
giivenligi konularina da yer vermistir. VII/XIII. yiizyilda yasanan Mogol istilas1 ve
akabinde Miisliiman diinyanin farkli bolgelerinde yasanan 6ldiirme ve yagmala-
ma olaylar1 o déonem ulemasinin dikkatini ¢ekmistir. Ayrica sultanlik doneminde
de Hindistan topraklarina Mogollar saldirilarda bulunmuglardir. Bu sebeple Belh
ulemasindan bazilar1 kendi dénemlerinde haccin farz olmadigini séylemislerdir.
Ciinkii yol giivenligi ihtilafsiz haccin vacib olmasinin sartlarindandir. Oysa mev-
cut diizenin bozulmasi ve yol emniyetinin olmamasi sebebiyle miisliimanlar teh-
likeli yollardan gegmek zorunda kalacaklardir. Bu durumda tercihe sayan olan
goriis hac i¢in yol giivenliginin genel olarak saglanmasi durumunda haccin farz/

vacip olacagy; aksi halde sakit olacagidir.*

220 Nisa, 4/93.

221 Hatib, el-Fetava, s. 47; el-Fetdva, s. 27-28.
222 Krs. Islam, Fatawa Literature, s. 40-41.
223 Hatib, el-Fetavd, s. 101; el-Fetavd, s. 57.
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iii. Nikah ve talak konularinda Fars¢a kavramlarin hiikme etkisi

Miiellif nikah, talak, mehir konularinda Farsga kelimelerin kullanilip kullani-
lamayacagini ele almistir. Hukukgularin konuyla ilgili farkl goriislerini inceledik-
ten sonra nikah, talak ve mehir konularinda Farsca kelimelerin kullanilabilecegini
ve bunlarin sonu¢ doguracagini savunan fakihlerin goriislerini tercih etmistir.

Mesela Bir adam Farsga (g3 51 ,» s > s5-3= Kendi kizini bana verdin mi?)
dese, o da ((a.>|>= Verdim) dese, talip olan kisi (V‘é »J&=kabul ettim) demedikge

224

nikah gergeklesmez.

Ayni sekilde bir kimse izinleri olmaksizin (fuzali olarak) bir adamla bir kadini
evlendirse haber kendisine ulastiginda Fars¢a (.5 Ju= Fena degil) dese, bu so-
ziin akde icazet/onay anlamina gelip gelmeyecegini tartigan miiellif, Muhammed
b. Seleme’nin bunu onay olarak kabul etmedigini; Muhammed Eba Nasr ve Eba
Leys es-Semerkandinin ise bunu onay kabul ettigini; kendisinin de ikinci goriisii

esas aldigini ifade etmektedir.?*

Yine bir adam karisina Allah seni affetsin, seni hayir ile miikafatlandirsin,
mehri bana bagislamistin dese, kadin da Farsca iki kez ((a.x.:.b';f 1= Evet bagis-
ladim) dese, bunun {iizerine koca “sahid olun!” dese. Kadin da iki kez (o! 53 (5 3
JL.sL=Evet sahid olun) karsiligin1 verse bu s6z hem red hem onay anlamina gele-

bilir. Bu ancak sahitlerin tanikligiyla anlasilir ve hitkiim de ona gore verilir.?

Yine efendi kolesine evlenmesi igin izin verse ve ona Farsga (_iwesls (5 5 g2 95
dal g S5y oS aS= Biriyle evlenmesi igin ona izin verdim) dese ve herhangi
bir kadin: da tayin etmese, bunun iizerine o da azad edilmis bir kadinla evlense;
efendi benim bu akde rizam yoktur dese, ona nikahin sahih oldugu soylenir. Ciin-
kit umtimi izin hususi nehyi 6ncelikle ortadan kaldirir.*”

iv. Yats1 namazi vaktinin olusmamasi

Miiellifin naklettigine gore Sadrugsehid, Burhdneddin Abdiilaziz b. Omer b.
Mazeden (6. 518/1124) bir konuda fetva talep etti. Fetva sureti soyledir: Biz belde-
mizde yatst namazi vaktini bulamiyoruz. Zira giines bir taraftan batip diger taraf-
tan doguyor. Bize beldemizde yatsi namazi farz midir? O da “hayir” cevabini ver-

224 Hatib, el-Fetavd, s. 104; el-Fetavd, s. 59.
225 Hatib, el-Fetavd, s. 112; el-Fetav, s. 63.
226 Hatib, el-Fetava, s. 116; el-Fetdva, s. 65.
227 Hatib, el-Fetavd, s. 117; el-Fetavd, s. 66.
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mistir. Cami‘u’l-fetdva sahibi Muhammed b. Yasuf es-Semerkandi (6. 556/1161)
tstad1 Zahiruddin el-Merginantnin (6. VI/XII) de ayn sekilde fetva verdigini

228

duydugunu kaydetmistir.

v. Ehli heva ve bid at¢inin imameti

Miiellife gore ehli hevé ve bidat¢inin arkasinda namaz kilmak caizdir. Bu soyle
te'vil edilir: Onlar her ne kadar hevalarina gore davransalar da kiifiir ehlinden olma-
yip gegersiz bir tevil sebebiyle haktan ayrilmis kimselerdir. O kimseler kible ehlindedir.
Ancak Cehmiyye, Kaderiyye gibi Kuranin mahlitk oldugunu soyleyenlerin; Rafiziler
gibi agir1 olanlarn -ki onlar Hz. Ebii Bekir'in hilafetini inkar edenlerdir- imameti caiz

229

degildir. Ciinkii onlar kdfirdirler. Kafir ise imamet ve ibadet ehlinden degildirler

vi. Imam ile cemaatin hizasi

Miiellife gore cemaatin boyu imamdan uzun olur da yaninda namaz kilarken
secde ettiklerinde basiimamin basini gecerse namazi caizdir. Ciinkii Ibn Mes‘tiddan
nakledildigine gore o, Alkame ve Esvede namaz kildirirdi da, biri sagina digeri so-
luna dururdu. Ancak ibn Mes‘tid’un ciissesi kiigiiktii. Yani onlarin baslar1 secdede
kendisini gegerdi. Ancak ima ile namaz kildirir da cemaatin bagt imamin bagim
gegerse namaz caiz olmaz. Bazilar1 ise bu durumda da namazin sahih olacagim
soylemiglerdir. Clinkii bu durumda dikkate alinan bas degil ayaklardir.>*

vii. Seferilikte namazlar

Seferilikte biitiin namazlarda kiraat hafif tutulur. Riika ve secdelerdeki tesbi-
hatlar ise yine {i¢ kez séylenir, eksiltme yapilmaz. Siinnetlerin terk edilip edilme-
yecegi hususundaki goriisler bulunmaktadir. Bazi hukukgular ruhsattan istifade
etmek ve hafifletmek i¢in siinnetlerin terk edilmesinin; bazilari ise Allah’a yakin-
lasmak i¢in kilinmasinin efdal oldugunu séylemektedirler. Ebi Ca'fer Hinduvani
ise stinnetlerin konaklama esnasinda kilinmasi, sefer esnasinda ise terk edilmesi-
nin daha giizel oldugunu ifade etmistir. Miiellif de bu goriisii benimsedigini ihsas
ettirmektedir.”!

228 Hatib, el-Fetava, s. 37; el-Fetavd, s. 21.
229 Hatib, el-Fetavd, s. 53-54; el-Fetdva, s. 31.
230 Hatib, el-Fetava, s. 53; el-Fetdvd, s. 30.
231 Hatib, el-Fetavd, s. 67-68; el-Fetdvda, s. 38.
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viii. Zekdt miikellefi olmada 6l¢ii

Miiellife gore zekat miikellefi olmak igin gerekli olan zenginlik 6l¢iisiiniin
tespitinde her beldenin/iilkenin kendi 6rfii ve iginde yasanilan zaman dikkate

alinmalidir.?*

ix. Hanefi birinin Sdfii hakime gonderilmesi

Hanefi mezhebine mensup bir hakimin bize gore gegerli, Safii mezhebine
gore gecersiz olan bir nikahi bozmasi i¢in $afii hakime gondermesi caizdir. Me-
sela baba ve dedenin digindaki velilerin evlendirdigi kiigiikler ya da fasik sahidin
tanikliginda yapilan nikah gibi. Ayni sekilde Safii mezhebine mensup hékimin
Hanefi hakimi taklid ederek hiikiim vermesi de caizdir.”*?

x. Bosamayla ilgili bazi durumlar

Bir koca hanimina “Eger haram yersem bogsun” dese, daha sonra bir firindan
zorla ekmek alsa/gasp etse ya da galsa ve akabinde de yese hanimi bos olmaz.
Ciinkii onun yemini bizatihi haram olan bir seye yonelmek seklindedir. Bu du-
rum ise 6yle degildir. Ancak burada tercih edilen goriis haniminin bos olmasidir.**
Ayni sekilde bir adam karisina “eger bu evin kapisindan ¢ikarsan, bogsun” dese,
kadin evin damina ¢ikip komsu evin ¢atisina inse yemininde hanis olmaz. Bu,
en sahih olandir.* Yine bir Arabi hanimina (U <sl= Sen bossun) dese, Arap
olmayan birisi bu sozii duysa ve bunun bir sévgii ya da iltifat oldugunu zannetse,

o da hanimina ayni ifadeyi soylese, karisi1 bos olur.>*

Yukarida zikrettigimiz 6rneklerden de anlagilacag: iizere gliniimiizde de tek-
rar giindeme gelen pek ¢ok meselenin miellifin yasadigi VII/XIII. yiizyilda da
glincelligini korudugu ve tartisildig1 gorillmektedir. Ayrica bu 6rnekler donemin
Delhi Sultanliginda giinliik sosyal ve dini hayati, toplumsal ihtiyag ve talepleri,
zamanin ilgi alanlar1 hakkinda 6nemli ipuglar1 vermektedir. Bununla birlikte eser,
gliniimiizde de tartisilan benzer meselelerin ¢6ziime kavusturulmas: noktasinda
ilim adamlarina yol gosterecek ve rehberlik edecek 6nemli bilgiler icermektedir.

232 Hatib, el-Fetava, s. 84; el-Fetdvd, s. 48.

233 Hatib, el-Fetavd, s. 148; el-Fetavd, s. 85.
234 Hatib, el-Fetavd, s. 137; el-Fetava, s. 76.
235 Hatib, el-Fetava, s. 162; el-Fetdva, s. 93.
236 Hatib, el-Fetavd, s. 129; el-Fetavd, s. 73.
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2.6. Sonraki Donem Hanefi Literatiiriinde el-Fetdva’l-Giydsiyye’nin Yeri

Miiellifin eserini telif ederken miiracaat ettigi kaynaklar kadar daha sonraki
caligmalarda kendisine yapilan referanslarda dnemlidir. Ciinkii bu, eserin mezhep
miidevvenat: igerisindeki yerini gostermesi bakiminda miithimdir.

el-Fetdva’l-Guyasiyye Molla Hiisrev’in (6. 885/1480), Diirerii’l-hiikkdam’;*” Ibn
Niiceym'in (8. 970/1563) el-Bahru'r-rdik’i;?* el-Fetava'l-Hindiyye;** Ibn Abidin’in
(6. 1252/1836) Reddii’l-muhtar*® ve Ukidiid-diirriyye’si*' ve Mecellenin®* kay-
naklar1 arasinda yer almaktadir.

Ayrica Fetava-yr Tatarhdniyye, Fetavd-yi Firuzsdhi, Fetdva-yi Hammadiyye
ve Fetdavd-y1 Alemgiriyye gibi biiylik fetva kitaplarinin miiellifleri de el-Fetdava’'l-

Guyasiyye’ye sik¢a referanslarda bulunmuslar ve genis capliiktibaslar yapmuslardir.®*

Osmanli devlet ve ilim adamlarindan Liitfi Pasanin (6. 970/1563) eserlerini
kaleme alirken istifade ettigi kaynaklardan birisi de yine el-Fetdva’l-Giydsiyyedir.***

SONUC

Hint alt kitasinin oldukga erken sayilabilecek bir déonemde 92/711 Islam ile
tanismasindan sonra bolgeye yerlesip kok salmis ve fikha dair 6nemli eserler ka-
leme alinmustir. Ortagag Hindistan'inda Mogol istilalar1 sebebiyle Orta Asyanin
gesitli bolgelerinden go¢ edip kendilerine siginan ilim adamlarina Delhi Tiirk
Sultanlar1 kucak agmislar ve onlari iilkelerinde himaye etmislerdir. [lim adamla-
rina gosterdikleri bu yakin ilgi ve alaka bolgenin 6nemli bir ilim merkezi haline

237  el-Fetava’l-Guydsiyye'ye iki kez atif yapilmustir. Bk. Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkam, 1, 101, 303.

238 el-Fetaval-Giydsiyye'ye otuz ii¢ kez atif yapilmistir. Bk. Ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, 1, 425; V, 269, 379,
VIII, 28, 29, 37, 41, 42, 56, 68, 93, 145, 198, 338, 341, 352, 357, 358, 367, 368, 376, 378, 379, 380, 388, 412,
438, 439, 464, 468, 473, 488, 490.

239  el-Fetava’'l-Giydsiyye’ye yliz seksen alt1 kez atif yapilmistir. Bk. el-Fetdva’l-Hindiyye, 1, 14, 47, 65, 90, 91, 92,
135, 141, 143, 145, 146, 147, 150, 163, 203, 207, 284, 402, 461, 545, 547; 11, 5, 38, 80, 144, 175, 296, 342, 346,
358, 395, 409, 419, 420, 424, 430, 490; 111, 4, 18, 62, 69, 110, 111, 114, 137, 179, 201, 210, 464; IV, 340, 344,
362, 376, 379, 381, 385, 405, 409, 413, 417, 419, 421, 423, 429, 432, 433, 434, 436, 437, 439, 440, 441, 443,
445, 449, 450, 451, 455, 459, 460, 462, 466, 472, 473, 480, 491, 492, 493,495, 496, 498, 502, 504, 506, 510; V,
130, 158, 226, 256, 301, 304, 325, 328, 330, 331, 333, 334, 341, 359, 374, 376, 399, 401, 403, 408, 418, 434.

240  el-Fetdva'l-Giydsiyye'ye on iig kez atif yapilmistir. Bk. Ibn Abidin, Hégiyetii Reddi’l-muhtar, V, 177, 181,
318, 479, 682; VI, 330, 354, 471; VII, 104; VIII, 381, 400, 462, 509.

241  el-Fetaval-Giyasiyye'ye iki kez atif yapilmistir. Bk. Ibn Abidin, Ukadiid-diirriyye, 1, 240, 320.

242 Mecellede el-Fetava’l-Giydsiyye'ye sekiz kez atif yapilmistir. Yildiz-Nacar, “Mir’at-1 Mecellede Belirtilen
Mecelle Kaynaklarr’, Sy. 20, s. 103.

243 Islam, Fatawa Literature, s. 21, 30; Ziauddin, Figh Literature, s. 129-130.

244  Kéksal, “Bir Islam Alimi Olarak Liitfi Paga’, OAD. Sy. 50, s. 64.
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gelmesine zemin hazirlamistir. Bu donem Hindistan cografyasinda Islam huku-
kunun asil gelisim ve atilim gosterdigi donem olarak kabul edilmistir. Bu atilimin
neticesinde fikih alaninda telif edilen ilk 6rneklerden birisi el-Fetava’l-Giydsiyye
olmustur. Eser genel olarak fetva kitaplarinda benimsenen soru-cevap seklinde-
ki bir yontemden ziyade klasik fikih kitaplariin usulii benimsenerek telif edil-
mistir. Fikhin biitiin konularina deginen miiellif, 6zellikle kendisinden 6nce telif
edilen pek ¢ok Hanefi mezhebine dair yazilan esere miiracaat etmesi bakimindan
6nemlidir. Bununla birlikte eser delillerle ilgili tartismalara girmemesi, konuyla
ilgili kurucu imamlarin, dinamik fikih havzalarindaki ulemanin goriislerine yer
vermesi, mezhepte “miifta bih”, “sahih ya da esah”, “ahvat” vb. olan goriislere isaret
etmesi ve bunlar arasindan donemin ihtiyaglarini da dikkate alarak zaman zaman
tercihlerde bulunmasi yoniiyle dikkat ¢ekmektedir.

Eser ayrica Sultana takdim edilmesi ve bolgede hakim mezhebin Hanefilik
olmas1 bakimindan Delhi Tiirk Sultanliginin yar1 resmi kanun kitab1 olma hiivi-
yetini de tasimaktadir. Ayrica eser diger ozelliklerinin yani sira hem telif agama-
sinda miiracaat edilen kaynaklar1 hem de kendisinden sonra yazilan pek ¢cok esere
kaynaklik etmesi bakimindan da Hanefi fetva literatiiriiniin 6nemli bir 6rnegini
teskil etmektedir.
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