ANKARA UNIVERSITESI

[LAHIYAT FAKULTESI
DERGISI

ANKARA UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI
TARAFINDAN YILDA BiR CIKARILIR

-7

TURKIYE CUMHURIYETININ YETMISBES YILI

CILT : XXXIX




ANKARA UNIVERSITESI

[LAHIYAT FAKULTESI
DERGISI

ANKARA UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI
TARAFINDAN YILDA BiR GIKARILIR

CILT : XXXIX




Bu Dergide Yaynlanan makalelerin her tiirlii sorumlulugu yazarlarina

ISBN: 975 - 482 - 472 - X
ISSN: 1301 - 0522

ANKARA UNIVERSITESI BASIMEVI - 1999



. ICINDEKILER

Prof. Dr. Beyza BILGIN

Mezhepler ve Dinler Arasi Egitim ve Igbirligi ............coooveeun.... SO e
Prof. Dr. Sabri HIZMETL

Genel Olarak Régid Halifeler Donemi Olaylari; Sonuglar: ve Etkileri ...........
Prof. Dr. Nesimi YAZICI

Tanzimat Doneminde Ekonomi Bastmi “Takvim-i Ticaret” ...........cocoovemeres. .
Prof. Dr. Murtaza KORLAELCI

IR AT R s i T i T s T R e .
Dog. Dr. Sevki SAKA

Fi e T T Sl R R Tt Sl B Ol e ST 5

Dog. Dr. Ethem CEBECIOGLU
Semseddin-i Tebrizi'nin Kur'dn-1 Kerim Ayetlerine Getirdigi Baz Isari Yo-
T 1N e e e e S L e R S L R T
Dog. Dr. Mehmet OZDEMIR 4
Enauitis’ade By EevEMelulist 1....x. .l i it e

Dog. Dr. ismail Hakki UNAL

Islam Kiiltiiriinde Kirk Hadis Geienegi ve Seyh Hdamid-i Veli’'nin Hadis-i

Erbein Serhi....
Dog. Dr. irfan AYCAN

Emeviler Donemi Ig Siyasi Geligmeleri................oveeeeeeeeeseesevesseesesssressesssesos
Dog. Dr. $amil DAGCI

Islam Aile Hukukunda Evienme Engelleri I (Devamli Evlenme Engelleri) .....
Dog. Dr. Sonmez KUTLU

Itk Miircif Metinler: Icra Kasidesi (1) ve frca Kasidesi (I1) ....oo...oooooveee....
Yrd. Dog. Dr. Ruhi KALENDER

XV. Yiizyila Kadar Arap, Iran ve Tiirk Musikisinin Kisa Tarihgesi .................

Yrd. Dog. Dr. Sabri ERDEM
KT R U8 ABICEUNIGST UZEEIDR .ctvicoos s isisncsint sotisnmsoh s s et

Dr. Mehmet Emin OZAFSAR
Rivayet Hlimlerinde Eser Karizmasi ve Miislim’in el-Lamiu’s Sahih'i............

Dr. Mehmet GORMEZ

Gazili Felsefesinde Varlik Mertebeleri Bakimindan Hadislerin Anla;lbmm
VEXOTUMIOOMORY o.. i i T S ISR T e

27

oS

79

107

115

137

147

175
239

253

273

287

357



Dr. Giilay CEZAYIRLI
“Sehir Biitiin Baglart Cézer” Soziiniin Diigindirdikleri ...........ccowueveecunens

Dr. Bayram AKDOGAN

Bazi Ayet ve Hadisler Dogrultusunda Islam Agisindan Musiki Sananimin De-
FETIENAITIIMESI c..ovvvreieneerreiesiiic et s st s A

Dr. Seyfettin ERSAHIN
Kirgizlarin Islamlagmasi Uzerine Bazt MillahQzalar .................coccocviessvinnnns

Dr. Ahmet Hikmet EROGLU
Ekmek-Sarap Ayini (Evharuuya) Konusunda Katolikler ve Protestanlar
Arasindaki Anlayig Farkhiliklar:...

Dr. Biinyamin ERUL
Sahabe Dineminde “Tekzib” Olgusu ve Tekzibin Mahiyeti ............cocoveiinenne

Dr. Recai DOGAN
Cumhuriyet Oncesi Dinemde Yaygin Din egitimi Agisindan Hutbeler ...........

Dr. Mustafa ASKAR

Bir Tiirk Tarikan Olarak: Halveﬂyye nin Tarihi Geh;um ve Halverlyye Sil-
silesinin Tahlili ..

Dr. Hasan KURT
Orta Asya'da Peygamber Ailesinden Bir Sahabi: Kusem B. Abbas .............. .

Ar. Gér. Ziilifikar GUNGOR
Tahirii'l-Mevlevi’nin "Halldc-Mansiir'a Dair” Risalesi ..........c.cccoeenunnnne -

Ar. Gor. Nurullah ALTAS

Hastanelerde Dini Damgmanhk Hizmetleri (Tiirkiye Uygulamast Uzerine
Deneysel Bir AFQSHIMQ) .......cvvueesicuinesssscsisisssissinsinsssssssssssssssssssssemssnsssssasssases

Ar. Gér. Osman AYDINLI
Dinar B. Amr ve Mu'tezile’nin Tegekkiil Siirecindeki Yeri.......ooeeeecciiiiice

Ar. Gor. Eyiip BAS

Ibn Asékir ve Tarihu Dimegk’i UZerine ........omimsiessssissssiossinsssnssnssisnssnes
KIiTAP TANITIMI
Dr. Abdurrahman ACAR

Abdiilmecid Ebu'l-Fiituh Bedevi .........ccoouiiniiseeiniseesssssinisinisnsisssssesesiasas «
Ar. Gor. Eyiip BAS

Thomas Walker ARNOLD, Intigdr-1 Islam Tarihi .......c..coecuoeseeeesesiossensscinnanss

Ar. Gor. Murat AKARSU

Dog. Dr. ibrahim SARICAM, “Emevi Hagimi Hligkileri, (Islam Oncesinden
ABBASTICTE KQAAT) .ououerinerssnesssssssssnsusssssassnsssssasensssssspossansssssassnssssssnssionssisesassase

CEVIRILER

Dr. Abdulvahid Zennun TAHA (Ceviren: Ar. Gor. Mustafa HIZMETLI)
Endiiliisde Arap Tarih Yazicthginin DOGUSH ........cvueviiiiiieinniniminnnessmssinnis

369

379

393

439

455

491

535

565

581

599

661

691

707

715

125

731



]

“SEHIR BUTUN BAGLARI COZER”! SOZUNUN
. DUSUNDURDUKLERI

Dr. Giildy CEZAYIRLI

Sosyoloji kitaplarinda zaman zaman rastlanan bu eski, 6zlii soz dii-
slindiiriiciidiir. Neden gehir biitiin baglan ¢6ziiyor? Bunun cevabini ¢evre-
mizi gozleyerek bulabiliriz. Kiigiik ¢evreler genelde daha tutucu ortamlar
olmaktadir. Dig etkilere kapali kalmig dar gevreler, egitim diizeyinin dii-
slikliigiiyle -burada sézii edilen diizey, egitimin siiresinden ¢ok niteligi ile
ilgilidir- pekigtigi oranda tutucu, kaliplagmug, cok yavag degigen alt kiiltiir
adaciklan olugturmaktadir.

Gelenekgi topluluklarda niifus azdir, toplumsal Grgiitlenmenin temeli
hisimhia dayamir. Normatif biitiinlegme ¢ok yiiksek diizeydedir ve bu bii-
tiinlegme iiyelerin benzerligine dayanir. Isboliimiiniin basit, uzmanlagma-
nin ¢ok az oldugu bu topluluklarda fiziksel akicilik da azdir. Bireyler bu-
lunduklan cografi bolgenin digina pek ¢ikmazlar. Toplumsal sorunlar
geleneklerle, otomatik tutum ve davramglarla ¢oziiliir. Boylece toplumsal

normlar da gok zor degisir.”

Toplumsal ¢evreden ¢ok dogal gevre ile yogun iligkiler i¢inde olan
bu topluluklarin kiiltiirel agidan gelismesi pek yavagtir. Birey kimi zaman
bu g¢evrenin dogrularini, adet, gelenek, gorenek, din -gogu zaman dinsel
kokenli olmadig: halde dini goriiniim kazanmug bir takim inanglar, uygu-
lamalar olsa da- ad1 altinda sanki apagik gergeklermig gibi kabul edip uy-
gulamaktadir. Kargilagtirmalar yapmasina olanak tamiyan farkli 6rneklere
ulagamadig icin bu kabulleri gogu kez sorgulayamamaktadir. Uygulama-
da giicliiklerle kargilagsa da, bu kabullerin bir kismuni anlamsiz bulsa da,
yerine koyacag: yeni degerleri bulamadig: igin adeta bir akig iginde sii-
riiklenip gitmektedir.

Tarihi cemaattan farkli olarak, cemiyet i¢indeki cemaatlagmalarda da
ayni alt kiiltlir olugturma 6zelligi goriilmektedir. Bu 6zellik en agik sekil-

1. FREYER, Hans, Din Sosyolojisi, A.U. llahiyat Fak. Yay: LIV, Ank., 1964, 5.46.
2. DONMEZER, Sulhi, Sosyoloji, 7. Bas., Ist., 1978, s. 240.
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de dini gruplarda gozlenmekle birlikte din dig1 etkenlerle olugan gruplas-
malarda -bir ideolojiye bagli olmak veya bir partiye iiye bulunmak gibi,
hatta toplumun belirli bir tabakasina ait olmak bile- grup iiyelerinin bu
tiyeligi algilama bigimine, mensubiyet bilincinin gii¢ ve etki derecesine
gore alt kiiltiirler olugturabilmektedir. En belirgin 6rneginin dini gruplar-
da goriildiigii sekilde baz: gruplara iiyelik, tiyeler tarafindan bir ayricalik
ve kendilerine toplumun genel yapisi i¢inde kendine 6zgii farkl: bir yer
saglayan ozel bir kimlik olarak algilanabilmektedir.

Diinyaya bakig agisiyla toplum iginde ayn bir biitiinliik goriiniimiin-
de olan bu gruplarin egitim anlayiglan da kendilerine has olabilmektedir.
Ornek vermek gerekirse, toplumun bazi kesimlerinde gocuklara normal
ilk ve ortadgretim iginde art1 olarak dini egitim vermek ne kadar Gnemse-
niyorsa, bir bagka kesiminde aynmi ¢ag cocuklarinin yabanci dille egitim
veren okullarda egitim gérmesi o kadar dnemsenmektedir. Farkli anlayig-
lara sahip kesimlerde egitim siiresinin uzunlugu hakkinda bir anlagmazlik
yoktur. Burada, verilen egitimin niceligi degil niteligi 6nem kazanmakta-
dir. Gruplar orgiin egitime ek olarak iiyelerine kendi goriisleri dogrultu-
sunda bir bakig agis1 kazandirmaya galigabilmektedirler. Bu baki§ agisi
kimi zaman bireyi ve/veya grubu &ylesine gevreleyip sinirlamaktadir ki,
grup sanki toplumun genelinden farkh bir sosyolojik zamanda yasiyor-
mug gibi gorlinebilmektedir.

Kiigiik ve kisith bir gevrede dogup biiyiiyen birey, bulundugu c¢evre-
den belki de hi¢ disar1 ¢itkmadan hayatim tamamliyorsa, iistelik yeterli
egitim gorme sans1 da diigiikkse bulundugu dar kiiltiirel ¢evrenin daha
fazla etkisinde kalmak durumundadir. Uzun zaman boyunca ayni ¢evrede
aym insanlar yagayabilmektedir. bu ¢evrenin insanlan kiiltiirel bir degisi-
me ugrayacak kadar uzun siireli ve sik araliklarla kendi gevrelerinin digi-
na ¢gikamiyorlarsa, bu ¢evreye yenilikler getirmeleri zordur.

Aym dar gevrelerin i§ ve egitim olanaklan veya kiiltiirel iistiinliik
gibi bir ¢ekim giicii olugturabilecek imkanlar da kent merkezleri ile yan-
samamaktadir. Bu durumda bu gevrelere digaridan gelenlerin sayisi da
dnemsenmeyecek kadar az olmaktadir. Boylece dar ¢evreye mensup olan
birey farkli toplumsal ve kiiltiirel gevreler hakkinda fazlaca bilgiye sahip
olamamaktadir.

Kusaklar boyunca bir arada yagayan bu kimseler artik birbirlerini
¢ok iyi tamdiklarina inanmaktadirlar. Ashnda, yetersiz egitim ve kiiltiirel
siirlilifa ¢evrenin baskisinin da eklenmesiyle potansiyel giiglerini ortaya
koymakta zorlandiklar igin, hatta kendi yetenekleri {izerinde fazlaca dii-
siinme olanagina sahip olmadiklarindan, ¢ogu kez kendilerini bile yete-
rince tamma firsatim bulamamaktadirlar. Farkli bir ortamda olsalardi
nasil davranabilirlerdi, bunu tam olarak bilemeden yagamaktadirlar.
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Sistematik olarak diigiinebilmek i¢in insanin buna zaman ayirmasi
gerekmektedir. Diiglincenin &nciillerini olugturacak bilgi ve gérgii biriki-
mine ihtiyag vardir. Ozellikle diigiince iizerinde diigiinebilmek, daha ge-
ligmir zihin yapisim gerektirmektedir. Oysa heniiz diigiinme disiplini ka-
zanmami§ -giindelik diigiincelerin Gtesine gegerek, kendini tanimak,
potansiyel giiciiniin farkina varmak, kendini geligtirmek, tiim insanliga
yararh olabilecek diiglinceyi iiretebilmek diizeyine ulagmamus- birey giin-
lik tek diize iglerden zaman ayirarak, aligkanlik haline gelmis, bir gesit
tiryakilik yaratmig geleneksel yagam bigimine digardan bakabilecek ve
bdylece 6z elestiri yapabilecek, diigiincesini geligtirebilecek firsatlar ya-
ratmakta zorlanmaktadir.

Yaratic1 diigiinceye ulagmak igin insanin toplumsal bilincin iistiine
¢ikabilmeye, dig etkenlerden bagimsiz, olabildigince 6zgiir diigiinebilece-
gi ortamlara gereksinimi vardir. Yaratma en genig anlamiyla Tanr’ya has
kilinan bir 6zelliktir. Tek Tann anlayiginda; Tann en yiice olandir, her
tiirlii gii¢ ve kudreti elinde tutandir. Cok tanrili dinlerde ise her bir tann -
bu tannlarin, insanlann diigiinsel siirliliklarindan kaynaklanan Tek
Tanri’nin belirli 6zelliklerinin, farkl: tanmlarin kimlikleri olarak algilan-
masindan ve bunlarin insansi ozellikler iginde anlagilmasindan dogmus
olmasi olasidir- kendi konusunun uzmanidir. O konuda o tannidan daha
fazlasim bilebilecek olan olsa olsa tannlarin tanris1 ya da biitiin tanrilarin
atasi - Yunan mitolojisindeki Zeus gibi birisi- olabilir.’ Tann en yiice ol-
dugu i¢in en Ozgiir olandir. Her tiirlii yetkiye sahiptir. Yaratma, yasatma,
egitme, sinava ¢ekme, istedigi gekilde ddiillendirme, gerekli goriirse ceza
verebilme, istediginde kayitsiz sartsiz affedebilme yetkisi kendisine aittir.
Yetkilerini kullanip kullanmayacag: ve/veya nasil kullanacag: konusunda
kendisini sinirlayabilecek ya da zorlayabilecek higbir sey yoktur. O yal-
nizca istedigi, bagka bir deyisle sevdigi, tercih ettifi i¢in ve tercih ettigi
bi¢imde yaratmaktadir. Sonug olarak yaratma sevgiden ve dzgiir iradeden
kaynaklanmaktadir. Simirsiz bir yaratma gergek sevgi -sonsuz, sinirsiz,
beklentisiz, kosulsuz sevgi- ile miimkiin olabilmektedir. Gergek sevginin
on kosulu da gergek Ozgiirliiktiir. Benzer gekilde insanin da yaratici dii-
stinceye ne kadar ulagabilecegini, insani sinirlan iginde 6zgiir diigiinebil-
me diizeyi belirleyecektir. Ne kadar bireysellegebilirse o kadar etki altin-
da kalmadan, objektif diigiinebilecektir. Bireysel ozgiirliigiin yaratici
kog:ﬂu, ¢agdas toplumlarin ayirdedici olgusu olan toplumsal farklilagma-
dir.

Dar bir gevrede yillardir birgok kisi tarafindan uygulandig igin de-
gismez dogrularmug gibi algilanan, aligkanhk yapan, katilagmug diigiince

3. Bkz. BAYLADI, Derman, Mitoloji (Tannlarin Oykiisii), Genigletilmis 2. Bas., {st.,
1997.

4. ARON, Raymond, Sosyolojik Diigiincenin Evreleri, Cev: Korkmaz Alemdar, ig
Bankasi Kiiltiir Yay., Ank., 1986, s. 323.
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ve davranig kaliplari vardir. Bu kaliplarin digina ¢ikanlar toplumun baski-
siyla kargilagirlar. Insan dogasi1 geregi dogru bildiklerinin gevresi tarafin-
dan da dogru olarak kabul edilmesinden hoslanir. Sevdiklerinin, yakinla-
rnmin bu dogrulardan aynlip sikinti g¢ekmelerini istemez.” Kendi
dogrularinin daha genis bir insan kiimesi tarafindan benimsenmesiyle
haklilik duygusunun tatminini yagamak ister. Kimi zaman da egonun yon-
lendirmesiyle farkli diisiinene karg: bir kiskanglik hissi duyabilir. Biitiin
bunlar yeni fikirlerin dogmasinin ve geligmesinin oniindeki engellerdir,

Oysa ki, topluma ornek olabilecek, toplumsal degismeye yon verebi-
lecek bireylerin dzgiir diigiinceye ve yaratici1 imgelemeye ihtiyaglan var-
dir. Kendi iginde 6zgiirlesmemis, kendi degerlerini kendi iginde oturtma-
mug bireylerin ¢ogunlukta oldugu bir toplum, kendisi ©Onyargilarn,
sartlanmighiklarin baskisindan kurtulamamig oldugu i¢in kendisinde bu-
lunmayan bir seyi, “Ozgiirliigii” bireylere verememektedir. Cogu kez iyi
niyetle yapilan uyanlar yaratic1 diigiinceyi engelleyici unsurlari olugtur-
maktadir. Belki de kendilerine giiveni olmayan bireyler baskasina degis-
me sans1 vermekten korkmaktadirlar. kendi gevrelerindeki insanlarn, so-
nucunu bilmedikleri bir seriivene atilmasim istememektedirler. Yeni
diigiincelere uyum saglayamadiklar1 durumlarda, bu diigiinceleri elegtir-
mekte hatta alayci bir bakig acgisiyla yaklagabilmektedirler. Bir kisir
dongii i¢inde aligilmig yagsam bigimi devam edip gitmektedir.

Aragtirict ve elestirici diigiinceye ulagamayan bir toplumun iiyeleri
birbirlerine ¢ok benzeyen sosyal ve kiiltiirel deneyimlere sahiptirler. Aym
toplulugun iiyeleri ayni duygulan hissettikleri, aym degerlere katildiklari,
aym kutsala inandiklar i¢in birbirlerine benzerler. Bireyler heniiz farkli-
lagmadig igin toplum kendi 6lgiileri iginde tutarhidir.’ insan dogasimin bir
ozelligi olarak birgok kisi tarafindan benimsenen degerler, tutumlar, dav-
ranig bigimleri ¢ok kisi tarafindan benimsenmekle bir anlamda dogruluk-
larim kamtlarmg gibi goriinebilmektedir. Bu durum da yeni fikirlerin
oniine set ¢ekebilmektedir. Yeni bir goriig ortaya atan bir ya da birkag
kisi genellikle goyle tepkiler almaktadir: Eski kdye yeni ddet mi getiriyor-
sun? Senden daha tecriibeli bilyiikler varken sen daha mu iyi bileceksin?
Biz senin kag kugaktan atalarini taniyoruz, sen bizim elimizde biiyiidiin,
bugiine kadar kimsenin yapamadigin1 sen mi yapacaksin? Sen bizim gele-
neklerimizi mi bozacaksin? Biiyiiklerine saygisizlik m1 ediyorsun? Senin
yaptigin yumurtadan ¢ikip kabugunu begenmemektir, vb... Zaten toplum-
sal kaliplan zorlukla agmaya ¢aligmanin verdigi tirkeklikle bir seyler yap-
maya ¢aligan bireyin, deneyiminin azhindan dolay: kendine giiveni ko-
layca sarsilabilmektedir. Kimi zaman da bu topluma higbir sey
begendirilemez, diye isyan ederek geri ¢ekilebilmekte, anlagilamamaktan
yakinarak yenilik¢i yeteneginin dogmadan 6lmesine izin verebilmektedir.

5. DOKMEN, Ustiin, Iletisim Catigmalari ve Empati, 4.bas., Ist., 1996, s.61.
6. ARON,R,age. s 314 A
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Belki de o kosullar altinda yeniliklerden yana olan bireylerin fazla sege-
nekleri kalmamaktadir.

insan kosullar1 degigtirebilme giiciine, potansiyel olarak sahip bir
varliktir. Ancak bu ortamda yetisen birey kigisel potansiyelini harekete
gegirebilse bile kogullar tek bagina degistirebilmesi zordur. Toplumun
biitiinii gbz 6niine alindiginda kigisel potansiyelini ortaya ¢ikararak gevre-
sini degigtirebilme giiciine sahip, liderlik 6zelligi tagiyan kimselerin say1-
s1 toplum niifusuna oranla azdir. Daha biiyiik bir gogunluk aligkanliklarin
ya da adetlerin, geleneklerin kendilerine sagladif giiven verici rahat ya-
samu tercih etmektedir.

Kalic1 yenilikler getirebilmek; yorucu diigiince basamaklarim agabil-
meyi, zveriyi, cesareti, olaylar: biitiinciil agidan gorebilmeyi, saygiy1,
hosgoriiyil, dikkati, yiizeysel goriiniigleri agip olaylarin derin sebeplerine
ulagabilecek keskin goriigliiliigii gerektirmektedir. Yenilik getirebilecek,
liderlik’ zelligine sahip birey, kiiltiiriin elemanlarini gok iyi tantyip her
birinin hakkim verebilecek kadar adiletli ve tarafsiz olabilmeli, olaylarin
digina ¢ikip onlan objektif olarak degerlendirebilmelidir. Aym zamanda
hem zeki hem de akilli davranabilmelidir. Ayrintilar1 atlamadan, olaylarin
biitiinliigiinden kopmadan kavrayabilecek, kisa siireli ¢oziimleri; hemen
olusturabilecek zeka giiciine sahip olmak durumundadir. Akilli davrana-
bilmeli, daha uzun vadeli ¢dziimler i¢in, zekdnin verilerini sabirh bir ¢a-
lismayla sistematik olarak birlegtirebilmelidir. Yerinde ve zamamnda
davranabilmeli, engelleri agabilecek azmi gosterebilmeli, kendi ¢ikarini
toplum gikarimin gerisinde tutabilmeli, davramglarinin sonucunu kestire-
bilmeli, istenmeyen sonuglara kargi zamaninda 6nlem alabilmelidir. Kisa,
_orta ve uzun vadeli amaglann iyi belirleyebilmeli, bu amaglarin birini di-
gerine fedd etmeyecek kadar sebatkér davranabilmelidir. Yapilacak igler-
de 6nem sirasimi iyi belirleyebilmeli, Goethe’nin dedigi gibi en 6nemli
seyleri hi¢ bir zaman en dnemsizlerin insafina birakmamalidur.” Basgariya
ulagabilmesi durumunda kendinde bir iistiinliik gérmemeli, toplumdan
kopmamalidir. Biitiin bunlarin sonunda tegekkiir beklememeli, bir ¢ok
tepkilere gégiislemeye hazir olmalidir. Bu &zelliklerin ¢ogunu kendinde
toplayan bireylerin sayisi tarih boyunca pek az olmustur. Bu 6zelliklerden
az da olsa bir kismina sahip olanlar ise sahip olduklan evrensel temel de-

gerler’ oraninda bagarili olmuglar, isimleri kalici olmugtur. Bu kadar zor

7. Liderlik kavrami hakkinda bkz. COVEY, Stephen R., Etkili insanlarin 7 Aliskanlig1,
Tiirkgesi: Goniil Suveren - Osman Deniztekin, Ist., 1996, s. 101-103; CUCELOG-
. LU, Dogan, igimizdeki Biz, Ist., 1996, s. 205-223.
8. Zaman verimli kullanmakla ilgili olarak bkz. COVEY, Stephen R., age., s. 187,
353-363.
9.  Yiiksek deperler, arag degerler, evrensel temel ilkeler igin bkz., ATAY, Hiiseyin ve
Arkd., Islim Gergegi. Ank., 1995, 5. 55-56; CUCELOGLU, Dogan, a.g.e., s. 86-93.
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bir siiregten basariyla gegebilecek insanlarin az bulunacag: agik bir ger-
gektir. Bu bagariy1 gosterebilen bireylerin bile kiiltiirel acidan kisir olan
gevrelerde kisa siirede bagarili olmalan beklenmemelidir.

Teknolojinin sagladifi ya da modanin getirdigi somut yenilikler ko-
layca kabul edilebilirken, diigiincedeki soyut yeniliklerin kabulii ayni ko-
laylikla gergeklesememektedir. Oysa her tiirlii yenilik somutlagmadan
once dogal olarak diisiincede baglamaktadir. Yeni olan her diigiince tarih
boyunca &nce tepki gormiis, denenip, sonuglari goriiliip, aliskanlik haline
doniigtiikten sonra savunulur hale gelmistir -kimi zaman yeni diisiinceye
ilk tepkiyi verenler daha sonra o diigiincenin en atesli savunuculari olabil-
mektedirler. Bu durumun en agik 6rnegi peygamberlerin, bazi bilim in-
sanlarinin ve filozoflarin kargilagtiklani tepkilerdir. Diinya niifusunun ta-
mamina yakin bir ¢ogunlugu soyle ya da boyle bir dine inanmaktadir -bu
dine mensubiyet isimde kalsa bile. Ozellikle iki biiyiik dinin inanirlar
milyarlarla ifade edilmektedir. Bu iki dinin peygamberleri olan -tarih sira-
sina gore- Hz. Isa m1 yoksa Hz. Muhammed mi kendi toplumundan iyi
bir kabul gormiistiir? Yakin gevreleri her ikisini de 6ldiirmek istememis
midir? Bugiin, yiizyillar sonra bu dinlerden birine inanmig olmayi bir
oviing kaynag olarak goren giiniimiiz miisliimanlar ya da hiristiyanlan
bu iki peygamberi 6ldiirmek isteyen insanlarin torunlari degil midir? fsi
daha da ileri gétiiriip ayni din baglilig: yiiziinden, diger dinlerin mensup-
lanyla savasan, hatta aym dinin farkli mezheplerine baghlik yiiziinden
birbirlerini sevmeyen kimi zaman da &ldiirmek isteyebilecek kadar aci-

e . . . « nll
masizca diigiinebilen insanlar kimdir?

Iste bu yiizden dar gevrelerin kiiltiiriine katkida bulunmak isteyen
ister kendi aralarindan biri olsun isterse digardan gelen birisi, kisa siirede
bagar sansi ¢ok diisiik olmaktadir. Ancak insanliga yararli olacak yenilik-
lerin geg de olsa gii¢ de olsa kabul gérme sansi her zaman var olmustur.

Giiniimiizde ulagimda, kitle iletigim araglarinda ve biitiiniiyle tekno-
lojideki geligmelerle egitimi yayginlastirma ve kalitesini artirma ¢abalan
gelecek igin iimit vericidir. Ozellikle televizyonun en kiigiik yerlesim bi-
rimlerinde bile hizla yayilmasi, gorsel olarak gesitli 6rnekleri toplum bi-
lincine sunmasi dar gevrelerin bireylerini de farkh kiiltiirlerden haberdar
etmektedir. Ayni televizyon kanallarini izleyen insanlarin ortak toplumsal
bilinglerinde es zamanli degismeler meydana gelebilmektedir. Bu durum
toplumsal degismeyi hizlandiracak fikir tohumlarinin filizlenecegi zemini
hazirlamaktadir. Ancak bu da ¢ok az verimli yavas bir gelisme olmakta-
dur. Ciinkii egitim olanaklarinin kisithlig, tiretim bigiminin okur yazarligi
zorunlu ve sik kullanilir bir yetenek haline getirmedeki itici giicii olugtu-

10.  Elegtirel diigiinceden uzak inanma bigimleriyle ilgili olarak Bkz. HOFFER, Eric,
Kesin Inanglilar, Terc: Erkil Giinur, 6. bas., Ist., 1995, CAKIR, Rusen, Ayet ve Slo-
gan, ist., 1990.
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ramamast; kitle iletigim araglarinin toplumsal sorunlan dile getiren yayin-
larim1 anlayip yorumlayabilecek bilinglilifin olugmasim zorlagtirmakta-
d.l.l'.“

Sehir biitiin baglan ¢ozer, soziindeki gehir kavramini, niifusu belirli
bir sayry1 agmug genig bir fiziksel alana sahip yerlegim birimi olarak algi-
lamak yetersiz kalacaktir. Sosyolojik anlamda sehri gehir yapan, 6zellik,
insan iligkilerinin ve ig boliimiiniin yogunlugudur. Sehir genig bir kiiltiir
birikimi ve gegitliligine sahiptir. Sehirde toplumsal degigsme daha hizlidir.
Sehir ortaminda bireyin iistlenebilecegi daha fazla toplumsal rol vardir.
Ayrica daha fazla rol iistlenebilmek i¢in farkli rollerin varlifindan haberli
olma ve o rolleri iistlenebilmek i¢in gerekli donanmimu edinebilme gansi
daha fazladir. Sehir daha gesitli alanlarda daha fazla egitim firsati demek-
tir. Bu da daha fazla segenege sahip olabilmek anlamina gelmektedir. Se-
cenekleri artan kigi tistlendigi rolleri degistirebilir ya da roliinii daha fazla
kigisellestirebilir, kendine 6zgii kilabilir, kendinde topladig: rolleri birbi-
riyle daha iyi bagdagir sekilde diizenleyebilir, rolleri arasinda uyum sagla-
yabilir. Kendi degerlerini segme ve bunlara kendi geligmislik diizeyine
gore yeni anlamlar yiikleyebilme giiciine ulasabilir,” aym rolil iistlenen
bagkalarina 6rnek olarak topluma hizmet etme olanagi bulabilir.

Sosyolojik anlamda “sehir” gelenekg¢i gevrelerden daha fazla demok-
ratiklesme potansiyeline sahiptir. Yeni normlarin olugmasina bireylerin
daha fazla oranda katkida bulunabilme olanagi bulunmakta, sosyal degis-
meyle ortaya ¢ikan yeni kiiltiirel anlayislara ¢ogunlugun katiliminin sag-
lanmas: kolaylagmaktadir.

Birbirini tamimayan, farkl kiiltiirel ¢evrelerden gelen insanlarin olug-
turdugu sehir yasaminin katithmeilan arasinda geleneksel topluluklarda
rastlanmasina olanak bulunmayan farkli bir baglanti vardir. Sehirdeki ig-
boliimii onlar1 zorunlu olarak birbirine baglamaktadir. Ekonomik yénden
daha genig bir ¢evreye baglanmak zorunda olan gehrin yasam kosullar
insan davraniglarinda degismeleri ve yeni normlarin olugturulmasini zo-
runlu kilmaktadur.” Boylece sehrin toplumsal gevresi gelenekgi toplulu-
gun kendini genis toplum biitiiniiniin kiiltiiriinden ayirip sinirlayan anlayi-
simin tersine, farkli kiiltiirler kargisinda daha uyumlu ve uzlagmaci bir
goriiniim vermekte, kiiltiirel zenginlegsmeye olanak tanimaktadur.

11. OZANKAYA, Ozer, ToplumBilim, Genisletilmig 9. bas., Ist., 1996, , s. 286.

12. Bkz. OZDOGAN, Oznur, Dindarlikla ilgili Bazi Faktorlerin Kendini Gergeklegtir-
me Diizeyine Etkisi, Yaymlanmamg Doktora Tezi, Ank., 1995, s. 19-29; FROMM,
Erich, Erdem ve Mutluluk, Cev: Ayda Yériikan, Yer belirtilmemig, 1993, s. 172-
202.

13. DONMEZER, age.,s. 242,



376 GULAY CEZAYIRLI

Sehirde daha genig bir hoggorii alani vardir. Sehir farkh alt kiiltiirler-
den gelen bireyleri kendi iginde bulugturdugu igin, bu alt kiiltiirlerin kar-
silagmasindan dogan sehre 6zgili daha ¢ok segenekli yeni bir kiiltiir alam
olugmaktadir. Birey bu ¢ok segenekli kiiltiir iginde kendisine uyan sege-
nekleri uygulama sans1 bulabilmektedir. Aym1 zamanda bu segeneklerin
farkh birlesimleriyle toplumsal ve kiiltiirel degigme hizlanmaktadir.

Geleneksel gevrelerde otorite megruiyetini daha gok dogustan sahip
olunan -kendi gevresinde sozii gegen bir aileye mensup olmak, yash
olmak, baz: akrabalik baglarina sahip olmak, hatta erkek olmak, v.b.- bir
takim toplumsal konumlardan, gelenek, gérenek ve adetlerden almakta-
dir. Sehirde dogustan elde edilen sosyal konumdan ¢ok kazamlmig top-
lumsal konum 6nemli olmaktadir. $ehirde biirokrasi ve ikincil iligkiler
daha fazla 6nem kazanmaktadir. Birey bu ortamda saf kendiligini -
kendilik kavraminin igerigi 4 boyutta incelenebilmektedir: maddesel ken-
dilik, sosyal kendilik, ruhsal kendilik, saf kendilik .- daha kolay yasayabil-
mektedir. Bagka bir deyigle saf kendiligini, sahip olduklariyla bir biitiin
olarak algiladig1 kendinden daha kolay ayirabilmektedir. Saf kendiliginin
bilincine varan adil insan kendini bir biitiin olarak degerlendirebilen in-
sandir. “Benim” olanla, “ben” olani ayirabilendir.” Bu kiiltiir ortamin1 iyi
degerlendirebilen bireyler dig etkenlerin kigilikleri iizerindeki etkilerini
en aza indirerek kendi yeteneklerinin hakkini verebilme ortamina daha
fazla sahip olabilmektedirler. Artik onlari, dig diinyanin y6nlendirmesin-
den ¢ok kendi erdemlilik anlayiglar ve i¢sel degerleri yonetebilmektedir.

Montesquieu’niin, “Cumhuriyet rejiminin ilkesi erdemliliktir. Halkg1
bir devlet i¢in gerekli olan kuvvet erdemdir. Bir halk hiikiimetinde -
demokratik bir idarede- kanunlarin yiirlimemesi cumhuriyetin bozulma-
sindan ileri gelebilir, iste 0 zaman devlet yikilmig demektir.” s6zlerini ha-
tirlatir gekilde, kendini gergeklestirebilen bireyler ¢ogaldikga, sosyal or-
tamlar daha da demokratiklesmektedir.” Insan dogasinda var olan
erdemli davraniga yonelme egilimi 6zgiir ortamda belirginlesme olanag
bulmaktadir. Birey bu ortamda kendine ozgii kisilik kazanma sansim
daha kolay yakalayabilmektedir. Ancak burada kiginin kendini gergekles-
tirme diizeyi 6nemli bir rol oynamaktadir. Eger kisi kendini gergeklegtire-
bilirse, yiiksek degerleri kendi karakteri olarak benimseyebilir. Kendine
kars diiriist, ya da “0ziine sadik’ kalma becerisine sahip olabilir. Kendine

14. OZDOGAN, Oznur, “Dindarlikla ilgili Baz: Faktorlerin Kendini Gergeklestirme
Diizeyine Etkisi” Arastirma Dergisi, Ank. Un. Sosyal Bilimler Ens. Yil: 2, S. 2, Ara-
lik 1997, s. 114-115, Ayrica bkz., FROMM, Eric, Sahip Olmak ya da Olmak, Cev:
Aydin Antan, Ist., 1990. X

15. MONTESQUIEU, Kanunlarin Ruhu Uzerine, Cev: Fehmi Baldas, M.E Basimevi,
Ank., 1963,C.1,s.76-77.
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sadik kalmakla sosyal becerilerini dengeleyebilir. Bu degerleri igsellegtir-
memis olan birey ise, yalmzca toplumun onayini kazanmak igin goriiniir-
de sahip oldugu toplumun kabul edebilecegi kisiligi ile gercek kimligi
arasinda celigkiler iginde kalabilir. Gergek kimliginin beklenmedik bir
anda su yiiziine ¢ikmasiyla toplumsal imajinin ne zaman nerede yikilaca-
gin1 bilemez." Kendini gergeklestirebilmis birey dis yonlendirmelere ihti-
ya¢ duymadan kendi iginden aldig: giigle topluma yararli birey olabil-
mektedir. Bagka deyigle birey kendi degerini i¢inde tagimaktadir. Otonom
bir varlik olan insan yeteneklerinin ve olanaklarinin ne kadarim kullana-
biliyorsa o kadar mutlu olabilmekte, hem kendine hem iginde yagadig:
topluma o kadar giivenebilmektedir. Mutlu ve giivenli bireylerin ¢ogun-
lukta oldugu topluluklarda toplumsal uyum artmaktadir. Bireyin yaratici
diigiinceler iiretmesine olanak taniyan bu giiven ortami onun iginde yasa-
dif1 topluma saygisim1 ve baghlifim artirarak toplumsal banga katkida
.bulanabilmektedir.

Toplumda erdemli bireyler ¢ogaldik¢a, o toplumun normlarinin ya-
saklayiciliktan ¢ok diizenleyicilige yonelik olmasi beklenir. Kendi segi-
miyle erdemli tutum ve davraniglar tercih eden, kigilik sahibi bireylerin
¢ogunlukta oldugu toplumlar, toplum felsefesi a¢isindan da ideal topluma
daha fazla yaklagmaktadir. ;iinkii “Bir toplumda her yurttasin degeri
olursa o ulusun degeri olur.™
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