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SAHABE DONEMINDE “TEZKIB” VE
TEZKIBININ MAHIYETI

Rivayetlerdeki Tekzib ifadelerinin Anlami Uzerine
Bir Inceleme

Dr. Biinyamin ERUL

Hadis-Siinnet sahasinda 6teden beri oldukga tartigilan konulardan bi-
risi de, hadis rivayetinde yalamin veya diger bir ifade ile hadis uydurma
faaliyetinin ne zaman basladigi konusudur. Buna bagh olarak, hadis ve
siinnetin, sahitleri olduklari gibi, ayni zamanda ilk ravileri olan sahabenin
Hz. Peygamber adina yalan uydurmada paylarinin olup olmadifi da
onemli bir tartigma ve ihtilaf konusu olmusgtur. Kimileri sahabeden bazila-
rim1 bu ise dahil ederek hadis uydurabilecegini Hz. Peygamber dénemine

kadar ok erken bir déneme tagirken', genel ve geleneksel kanaati payla-
sanlar, sahabenin adaletini ileri siirerek, onlarin bu tiir bir faaliyetten beri
olduklarim kabul etmigler ve uydurmacilifin Hz. Osman’in éldiiriilmesi-
nin ardindan veya Cemel (h.36) ve Siffin (h. 37) savaglarindan sonra h.

40 yillarinda bagladigini belirtmi§1erdir2.

Hadis uydurmaciliinin baglangici ile sahabenin yalan soyleyip soy-
lemedikleri konusunda, basta Mutezile olmak iizere, yalan olayinin saha-
beden beri var oldugunu iddia edenlerin siksik ileri siirdiikleri argiimanla-

1. Ahmed Emin, Fecru'l-Islam, s. 216-224, Beyrut-1975, XI. baski; Ebdl Rayye Mu-
hammed, Advdiin ale's-Siineti ‘I-Muhammediyye, s. 26-48, Kabhire, t.y., V. basky;
Siddiki Ziibeyr, Hadis Edebiyan Tarihi, s. 119, ter. Yuzuf Ziya Kavakgi, Istanbul,
1969.

2.  Bu konuda bkz: Kisimi, Ceméluddin, Kavdidu't-Tahdis, s. 199-200, Beyrut-1979, 1.
baski; Ebu Zehv, Muhammed, el-Hadis ve ‘l-Muhaddisin, s. 114, 150-3, 259-260,
Kahire- t.y.; Accic el-Hatib, es-Siinne Kable't-Tedvin, s. 187-194, 394-405, Kahire-
1988, II. baski; Edlebi, Salahaddin, Menhecu Nakdi'l-Metn, s 40-48, Beyrut-1983;
Sibdi Mustafa, es-Siinnetii ve Mekdnetuhd fi't-Tegri’, s. 75-79, Beyrut-1985, IV,
baski; Rif’at Fevzi Abdulmuttalib, Tevsiku's-Siinne, s.39-42, Kahire-1981; Ebd
Gude Abdulfettah, Lemehdt min Tarihi's-Siinneti ve Ulimi'l-Hadis, 5.19-41, Bey-
rut-1984; Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s.68-84, 104-112, Ankara-1988; Yildinm
Enbiya, Hadis Problemleri, s.15-77, Istanbul-1996; Asikkutlu Emin, Hadiste Rical
Tenkidi, s. 20-45, Istanbul 1997.
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rin baginda, sahabenin bile biribirini tekzib ettiklerini gisteren birgok ri-
vayetin bulunmas: gelmektedir. Nitekim Ibn Kuteybe, Ehl-i Hadis diig-
manlarina reddiye olarak telif ettii Te vilu Muhtelifi’l-Hadis adli kitabin-
da, hadis muhaliflerinin Hz. Omer, Osman, Ali ve Aige gibi sahabilerin
Ebu Hureyre ve Fatima bint Kays gibi bazilarim yalanladiklarini soyleye-
rek, onlara ve rivayet ettikleri hadislere karg: gekince koyarak, onlarin bu

husustaki itiraz ve endigelerinden s6z etmektedir’.

Diger taraftan, sahabenin bu agidan 4dil ve giivenilir oldugu goriisii
gelenefimize egemen oldugu igin, hadis ilminde oldukga &nemli yeri olan
cerh-ta’dil galigmalarinda, biitiin ricdl kitaplarinda sahdbe bu agidan de-
gerlendirme digi tutulmug, onlar hakkinda cerh kriterleri ¢aligtinlmamus,
mecruh rdvilere yonelik hazirlanan kitaplarda higbir sahabiye yer veril-
memigtir'. Bu konunun simdiye kadar gérebildigimiz iki istisnasindan s6z
edilebilir:

1. Bunlardan birincisi, Mu’tezile’den Ebu’l-Kdsim Abdullah b.

Ahmed b. Mahmud el-Belhi el-Ka’bi® (6. 319)'nin hédlen Kahire'de tek
niisha olarak el yazmasi halinde bulunan Kitdbu Kabiili’l-Ahbéir ve
Ma’rifetu’r-Rical adl eseridir. el-Belhi, hadisgilerin birbirleri hakkinda
soyledikleri elestirilerden derledigi" bu kitabinda, yapmig olduklan galat-
lanyla elegtirilere maruz kalan raviler hakkinda agtigi bir babda sahabe-
den baglamigtir. “Ebli Hureyre hakkinda sdylenilenler” babinda o, ilk
Once Hz. Aige bagta olmak iizere sahabe ve bagkalarinin ona yonelttikleri
elestirilerden misaller vermistir. Sonra o, sirasiyla EbG Musa el-Es’ari,
Semure b. Ciindeb, Enes b. Milik, EbQ Said el-Hudri ve Abdullah b. Amr
b. el-As ile ilgili bazi haberlere yer vermistir’. el-Belhi’nin 6zellikle Ebti
Hureyre aleyhindeki birgok elestiriye yer vermesi, onun tekzib edildigine
dair rivayetleri nakletmesi konumuz agisindan dikkat gekicidir.

2. Digeri ise Hafiz Ibn Adiy (6. 365)'in el-Kamil fi Duaféi’r-Rical
adli oldukg¢a hacimli eseridir. Ibn Adiy bu eserinde, “Sahabe, Tabifin ve
Tebeu’t-Tébiin ve daha sonrakilerden giiniimiize kadar sahis-gahis yalam

3.  Bkz. Ibn Kuteybe, Te'vilu Muhtelifi’l-Hadis, s.10, 19. Kahire-t.y. Mektebetu’l-
Miitenebbi.

4.  Bkz. Hatiboglu Mehmed Said. Siyasi-Ictimdi Hadiselerle Hadis Miinasebetleri,
5.69. (basilmamig dogentlik tezi)

5. Hayat hakkinda bkz. Zehebi, Siveru A’ldmi’'n-Niibeld, XIV. 313. Zehebi burada
onun vefat tarihi olarak 329 yilinin dogru oldugunu sbyler. Abdulhay b. el-Iméd el-
Hanbeli ise Sezerdtu’z-Zeheb, 11. 281'de onu 319 yilinda vefat edenler arasinda zik-
retmistir ki dogrusu da budur.

6.  Belhi, kitabimin mukaddimesinde, “hadisgilerin sahabe hakkinda séylediklerinin go-
gunda biz onlar teberri ediyoruz™ demektedir. Bkz. Kabiilu'l-Ahbér ve Ma'rifetu’r-
Ricdl, s. 2, 4. (Kahire, Daru'l-Kiitiib; 1. Misriyye, Mustalah 14 m.’deki el yazmasin-
dan fotokopi)

7. Belhi,ag.e.,s.56-62.



SAHABE DONEMINDE “TEKZIB” VE TEZKIBIN MAHIYETI 457

ortaya ¢ikan kimsenin tekzibini caiz gorenlerin zikri” ana baghg: altinda
Sahabeden Hz. Omer’in Ubey b. Ka’b’1, Hz. Aige’nin de Ebu’d-Derdd’y:
tekzib ettiklerine dar bazi rivayetleri zikreder'. Yalnz burada hemen be-
lirtelim ki, Ibn Adiy bu sahabilerin isimlerini zikredip, onlarla ilgili baz
haberlere yer verirken, kesinlikle onlardan herhangi birini zayif addet-
mek, mecruh saymak, daha agik bir ifade ile yalan ve yalancilikla itham
etmek gibi bir maksat tagimamaktadir. Yukanda kaydettiimiz baghktan
anlagildi: kadanyla o, burada bu tiir haberleri zikretmekle, bir rdvinin
dogru veya yalan soyledigini arastirmanin, yalan sdyledigi tesbit edildi-
ginde onu tekzib etmenin caiz oldugunu gostermek, bunun sahabe done-
minden Orneklerini vermek istemistir. Ancak, zayif rdvileri konu edinen
bu kitapta, sahabenin birbirlerini tekzip ettiklerini ortaya koyan boylesi ri-
vayetlerin, herhangi bir agiklama yapilmaksizin zikredilmig olmas: da
onemlidir. Ciinkii birkag tane de olsa bu rivayetler, sahabenin birbirini
tekzip ettiklerini agikga ifade ederken, zimnen de sahabe déneminde de
yalanin varhiini imé etmektedir.

Dolayisiyla bu haberlerin nasil anlagilmas: gerektigi, iizerinde genig-
. ge durulmasi icab eden bir tartigma konusudur. Iste biz bu yazimizda, Hz.
Peygamber ve sahabe déneminde tekzib konusunu irdeleyecegiz. Igili ri-
vayetleri belli gruplar halinde zikredip, tekzib hadisesini izah etmeye ¢ali-
sacagiz. Fakat buna gegmezden Once, Arap lisaminda kizb ve tekzibin ne
demek oldugunu, hangi anlamlarda kullanildigini. ortaya koymamiz ge-
rekmektedir.

Kizb ve Tekzib Tabirleri Uzerine

Arapca kezebe-yekzibu-keziben ve kizben fiilinin masdar olan el-
kezibu, dogru sdylemenin zidd: olan “yalan séyleme” anlamina gelmekte-
dir’. Kezebe'r-raculu ifadesi, “adam yalan haber verdi” demektir. Keze-
beni fiilan demek, “felan kisi, bana dogru sdylemedi, bana yalan soyledi”
demektir. Kezzebe'r-raculu tekziben demek, “adam onu yalanci addetti”
anlamina geldigi gibi, et-tekzib de, “yalan sdyledin” denilmesidir.

Yalan; simgek, riiya, zan, limit, tama’, gz ve goriig gibi insanlardan
bagka seyler igin de kullanilabilmektedir. Mesel4;

Kezebe'r-re’yu demek, “tevehheme’l-emra bi hildfi ma huve bih”
yani, “kisi, bir igi oldugunun aksine algiladi” demektir.

Arap, kezib kelimesini hata etme anlaminda da kullanabilmektedir.
Mesela;

8.  Ibn Adiy, Ahmed Abdullah b. Adiy el-Cercani, el-Kamil fi Duafdi'r-Ricél, 1. 61-3,
tah. Heyet, Beyrut-1985, Déru’l-Fikr, II. baski.

9. Kur'an-1 Kerim'deki birgok ayette gegen bu kullanim igin bkz: 39 Ziimer 32; 12
Yusuf 27; 75 Kiyame 32 vb.
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Kezebetke aynuke denilir ki bu, “evhemetke aynuke ennehd raet ve
lem tera” yani, “goziin, gérmedigi halde, gordii sanarak seni yanilgiya
diigiirdii” demektir. Nitekim Kur'an-1Kerim’'deki “ma kezebe'l-fuddu ma
rad”" ayetinde de bu kullanim mevcut olup, manasi, “md evhemehu’l-
fuddu ennehii rad ve lem yera, bel sadakahu’l-fuddu ru'yetehii” yani, Hz.
Peygamber gormedigi halde, kalbi onu, gérdii vehmine diigiirerek yanilt-
madi, bilakis kalbi onun gérmesini dogruladi” demektedir.

Yine ZG'r-Rumme, divanindaki bir giirinde “ma fi sem’1hi kezibu”
yani, “onun isitmesinde hata yoktur” demigtir“.

Karninin agrisindan gikayet eden birisine Hz. Peygamber bal igmesi-
ni tavsiye etmis, li¢ defa ictigi halde agris1 gegmeyen bu kimsenin agabe-
yisine "Sadaka’l-Kur’anu ve Kezebe batnu ahike” yani, “Kur'an dogru
séyledi , ama kardesinin karm yalan soyledi”"” buyurmustur ki, bu da
kezib ifadesinin gesitli organlar icin de kullanildigim gostermektedir'.

Hz. Omer’in miisliman oldugunu duyar duymaz, Kabe gevresinde
oturmakta olan miigriklere en yiiksek bir sesle “Haberiniz olsun, Omer b.
el-Hattdb sabii oldu" diye haykiran Kureys’li Cemil b. Ma'mer’in akabin-
den Hz. Omer’in “kezebe, veldkinni kad eslemtii’ “‘yalan sdyliiyor, halbu-
ki ben miisliiman oldum™ seklindeki itirazinda ifadesini bulan kizh,
yalan sdylemek anlamindadir. Ciinkii bu, bile bile gergek digi bir beyan-

dan ibarettir”’.
Hz. Peygamber Doneminde Kizb ve Tekzib

Burada oncelikle cevaplandirilmas: gereken, ‘sahabe arasinda yalana
rastlaniyor muydu?” sorusuna cevap olarak, kaynaklarimizda farkh riva-
yetlerle karsilagsmaktayiz. S6z konusu rivayetlerden bir kismi sahabe ara-
sinda yalanin olmadigim agikga ifade etmektedir.

10. 53 Necm 11.

11. Ibn Manzir, Muhammed b. Mukrim, Lisdnu’l-Arab, V. 3840-3, K-Z-B maddesi,
tah. Abdullah Ali el-Kebir, Muhammed Ahmed Hasbullah, Hagsim Muhammed es-
Sazeli, Kahire- ty.; Ibnu’l-Esir, Mecduddin Ebii’s-Saddit el-Miibaret b. Muham-
med, en-Nihaye fi Garibi’'l-Haris ve'l-Eser, 1V. 157-160. K-Z-B maddesi. Tah.
Tahir Ahmed ez-Zavi, Mahmud Muhammed et-Tanahi, Kahire-t.y.

12. Ma’'mer b. Résid, Cami’, (Abdurrazzak b. Hemmam, es-San'ani, el-Musannef'in so-
nunda, tah. Habiburrahman el-A’'zami, Beyrut-t.y. el-Meclisu'l-Ilmi, I-XI.) XI. 153,
no:20173.

13. Goz ve fercin tekzibine dair iki kullanim igin bkz: Hemmém b. Munebbih, Sahife, s.
144,471, no:42, 471, tah. Rif’at Fevzi Abdulmuttalib. Kahire-1985; Ahmed b. Han-
bel, el-Musned, 11. 314, Istanbul-1982. :

14. Ibn Higam, Ebd Muhammed Abduimelik, es-Siretu’'n-Nebevviyye, 1. 349. tah. Mus-
tafa es-Seka, ibrahim el-Ebyéri, Abdulhafiz Selebi. Kahire-1955, II. baski.

15. Bu konuda bagka misaller ve agiklamalar igin bkz. Rif'at Fevzi Abdulmuttalib,
Tevsiku's-Siinne fi'l-Karni's-Sani el-Hicri, s.30-36. Kahire-1981.
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Bera b. Azib bu hususta soyle demektedir: “Hepimizin igi giicii oldu-
gundan dolay1, Rasulullah (s)in hadislerini her birimiz dinleyebiliyor de-
gildik. Fakat o donemde insanlar yalan sdylemezdi ve Hz. Peygamber’in

meclisinde hazir bulunanlar, bulunmayanlara isittiklerini haber verirdi.”

Enes b. Milik de benzer ifadeler kullanmaktadir; “Size Rasulullah
(s)'dan naklettiklerimizin hepsini bizzat O'ndan igitmis degiliz. Ama bize
arkadaglarimiz haber verdi ve biz, birbirimize yalan sdylemeyen bir top-
luluk idik™"".

Acaba Rasulullah (s)in huzurunda da yalan sdyleyenler olmug
mudur? Bu konuda Hz. Aige’den gelen su rivayet bize ipucu vermektedir.

“Rasullullah (s)'in ashabi igin yalandan daha ¢irkin bir huy yoktu.
Bir kimse Rasulullah (s)'in yaninda bir yalan sdyler, bundan dolay: yapti-
g1 tevbesinin kabul edildigini bilinceye kadar daima iginde bir endige ta-

318

Ote yandan, gerek miinafiklarin Hz. Peygamberin Allah Rasulu ol-
duguna gehadet ederken veya savagtan geri kalma mazeretlerini dile geti-
rirken; gerekse bedevilerin savaga katilmamak igin izin isterken yalan
sdylediklerini Kur’an agik bir sekilde haber vermektedir”’. Fakat biz mii-
nafiklari ve hatta Hz. Peygamber ile fazla beraber yagayamamug, Kur'an
ve Siinnet terbiyesinden nasibini alamamug bedevilerden bir kismimi da
sahabeden addetmedigimiz iqinm, bu insanlarin Hz. Peygambere yalan
sOylemis olmalarindan sahabenin de yalan soyleyebilecekleri gibi bir
sonug gikaracak degiliz. Hatta bu miinafiklar dahi, “haklarinda, kalple-
rinde bulunam: kendilerine haber verecek bir sirenin indirilmesinden ce-
kiniyorladi™" Bu sebepledir ki, biz Allah korkusundan étiirii sahabenin,

16. Ramehurmuzi, el-Muhaddisu'l-Fésil Beyne'r-Ravi ve’l-Vai, s. 32-3, tah. M. Accic
el-Hatib, Dimagk-1984, Daru’l-Fikr, III. baski; Hatib, EbQ Bekir Ahmed b. Ali el-
Bagdadi, el-Kifaye fi limi’r-Rivaye, s. 424. tah. Ahmed Omer Hagim, Beyrut-1986.

17.  Ibn Sa'd, Muhammed, er-Tabakdtu'l-Kubrd, VII. 21-2, Beyrut-1985; Hatib, age, s.
425. SuyQti’nin naklettigi diger bir rivayette ise o “Vallahi biz yalan konugmuyor-
duk, hatta yalanin ne oldugunu dahi bilmiyorduk” demigtir. Bkz: Suy(ti, Celaluddin
b. Abdurrahman, Miftahu’l-Cenne fi'l-I'tisami bi’s-Sunne, s. 85, tah. Mustafa Agr,
Kahire-t.y., Mektebetu’l-Kur’an. Bagka bir vesile ile de Enes, Ensar’1 kastederek
“ve kanii la yekzibline”= “Onlar yalan siylemiyorlardi” demektedir. Bkz. Buhari,
EbQl Abdullah Muhammed b. Ismail, el-Camiu’s-Sahih, Mendkibu'l-Ensar 1, IV.
221. Istanbul-1981.

18. Ma’'mer b. Ragid, Cimi, (Abdurrazzak, Musannef, XI. 158, no: 20195); Ahmed, VI.
I3,5]2;'[‘irmizi. Ebi [sa Muhammed b. Isa, es-Sunen, Birr 46, no: 1973, IV. 348. istan-

ul-1981. ’

19. Sirasiyla bkz: 63 Miinafikiin 1; 9 Tevbe 65-66, 94, 90.

20. Bu hususta genig degerlendirmeler igin bkz: Erul Biinyamin, Sahabenin Siinnet An-
layigi, s. 1-11, A.U.S.B.E. basilmamig doktora tezi, 1996.

21. Bkz: 9 Tevbe 64.
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haklarinda vahy gelmesi korkusundan dolay: da miinafiklarin Hz. Pey-
gamber hayatta iken yalan sdylemeye pek yeltenmedikleri kanaatini tagi-
yoruz.

Ancak, Hz. Peygamber’in ashabina yapmig oldugu su uyari, insan ol-
malan hasebiyle onlarin da, zaman zaman yalana bagvurmalarinin miim-
kiin oldugunu ortaya koymaktadir: “Ben, ancak bir beserim. Siz bana baz1
davalarla geliyorsunuz. Belki biriniz, delilini digerinden daha giizel ifade
eder ve ben de ondan duyduguma gore onun lehine hiikiim vermis olabili-
rim. Bu gekilde kime kardeginin hakkindan birgey vermigsem, o, onu asla

almasin! Zira o takdirde ben ona ancak bir ates pargasi vermis olurum.””

Nitekim, Musa b. Ebi Seybe’nin su haberi, istisnii de olsa bu tiir
baz1 tesebbiislerin varhifim gostermektedir: “Rasulullah (s), séyledigi bir
yalan yiiziinden bir adamun gahitliini iptal etti. Ama ben, bu yalanin ne
oldugunu, onun Allah’a mi, yoksa Rasulullah’a m1 yalan isnad ettigini

bilmiyorum.””

Humeydi’nin fbn Omer’den naklettigine gore, zina suglamasi sebe-
biyle yapilan bir miildane (lanetlesme) de Hz. Peygamber ¢ifti ayirmig ve
ardindan da goyle demigtir: “Alldhu ya'lemu enne ehadekuma kézib,
fehel minkuma taib?” yani, “Ikinizden birinin yalanci oldugunu Allah bi-
liyor, béri tevbe edecek var m?"

Temim Ogullari’ndan Basra'li bir sahabi olan Munakka’ b. Husayn
ise yukaridaki kanaatlerin aksine, heniiz Hz. Peygamberin saglifinda
iken, birakin normal bir yalani, O’nun adina hadis dahi uyduruldugu sek-
linde bir iddiay: ortaya atmakta ve syle demektedir: “Kur’an ile ortiigen,
siinnete uygun olan hadislerden bagka Hz. Peygamberden higbir hadis ri-
vayet etmedim. Ciinkii O’na daha hayatta iken yalan isnad ediliyordu.

Vefatindan sonra nasil olacagim siz dii§iiniln!”2’

Oldukga ilging ve iddiali olan bu sézlerin sahibi Munakka® adli sah-
sin ne hayat: hakkinda fazla bir malumatimiz var, ne de kaynaklarimizda
ondan gelen herhangi bir rivayete sahibiz. Dolayisiyla biz, bu iddiali riva-
yeti ihtiyatla kargilamay tercih ediyoruz.

22. Malik b. Enes, el-Muvatta’, Akziye 1, I1. 719, tah. M. Fuad Abdulbaki, istanbul-
1981; Humeydi, Ebfi Bekir Abdullah b. ez-Zubeyr, el-Musned, 1. 142, no: 296. tah.
Habiburrahman el-A’zami, Haydaribad-1963; Buhdri, Sehdddr 27, 1I1. 162; Hiyel
10, VIIIL. 62; Ahkam 20, VIII. 112; Muslim, Eb(’l-Huseyn Muslim b. Haccac, es-
Sahih, Akziye 4-5 11. 1337-8, tah. M. Fuad Abdulbaki, istanbul-1981; EbG Davud,
Silleyman b. Es'as es-Sicistani, es-Sunen, Akziye 7, no:3583, IV, 12-4, istanbul-
1981; Tirmizi, Ahkam 11, no: 1339, III. 624; Ahmed, VI. 307, 320.

23. Ma’mer b. Ragid Cimi (Abddurrazzak, age., XI. 159, n0o:20197).

24. Humeydi, Musned, II. 295-6, no:671-2.

25. 1ibn Sa'd, Tabakdt, VII. 63-4; Bkz: ibnu’l-Esir, izzeddin Eb{i’l-Hasen Ali b. Mu-
hammed el-Cezeri, Usdu'l-Gdbe fi Ma'rifeti’s-Sahabe, V.274-5. Kahire-1970.
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Burada bizim iizerinde durdugumuz husus, sahabenin Hz. Peygam-
ber adina veya O’ndan rivayet ederken yalan sdyleyip séylemedikleri, bu
esnada birbirlerini tekzib edip etmedikleridir.

Hz. Peygamber’in Bazi Kimseleri Tekzibi

a. Hz. Peygamber Adina Konugan Bir Sahsi, Hz. Peygamber’in Ya-
lanlamas:

Rasulullah (s) adina yalan sdyleme ile ilgili, “men kezibe aleyye..."
seklindeki miitevatir hadisinin viirud sebebi olarak gosterilen su haber,
Hz. Peygamber doneminde O’nun adina yalan séylendigini kabul eden-
lerce delil olarak kullanilmaktadir:

-"Said b. Cubeyr’in rivayet ettigine gore, bir adam Ensar kdylerinden
birisine gelip “Allah Rasulii beni size gonderdi ve size beni falan hanimla
evlendirmenizi emir buyurdu” dedi. K&y halkindan biri, “bu adam bize
Rasulullah’dan beklemedigimiz bir haber getirdi, adami bineginden indi-
rin ve ben size bu husustaki haberi getirinceye dek onu agirlayin” dedi ve
dogru Hz. Peygambere geldi ve durumu ona haber verdi. Bunun iizerine
Hz. Peygamber Hz. Ali ve Zubeyr’i génderdi ve onlara su talimat: verdi:
"Gidiniz ve onu yakalarsaniz derhal &ldiiriiniiz, ama ben sizin ona yetise-
bileceginizi sanmiyorum.” Onlar hemen gittilerse de, vardiklarinda bir y1-
lanin onu sokup 6ldiirmiig oldugunu gérdiiler. Sonra doniip Hz. Peygam-
bere bunu haber verdiler. Bunun iizerine Hz. Peygamber “Men kezebe
aleyye miiteammiden fe'l-yetebevve’ maq’adah@ mine’n-nar” yani, “her
kim benin adima kasten yalan uydurursa cehennemde oturacagl yerine
hazirlansin” buyurdular™,

Bureyde (6. 63)'nin rivayet ettifi benzer bir haberde ise, iizerinde
kendisine Hz. Peygamberin giydirdigini soyledigi bir elbise ile gelerek,
“Hz. Peygamber bana, sizin canlarimiz ve mallarimz hakkinda kendi gorii-
slim istikametinde hiikmetmemi emretti” diyen bu kimse hakkinda O (s):
“kezebe aduvvullah”= “Allah diigmani yalan sdylemis” buyurmus ve der-

hal ona birisini gondermistir...”

Yukandaki rivayeti nakleden ibn Hazm (. 456) su degerlendirmeyi
yapmugtir: “Gordiigiin gibi igte bu haber, daha kendi asrinda Hz. Peygam-

ber’e yalan isnad edenlerin varligin1 gostermektedir.”™

26. Ma’mer b. Régid, Cimi, (Abdurrazzak, Musannef, XI. 261, no: 20 495.)

27. Tahavi, Ebd Cafer Ahmed b. Muhammed, Serhu Mugkili'l-Asdr, 1. 352-3, no: 378-9,
tah. Suayb el-Arnavut, Beyrut-1987, Muessesetu'r-Risale, (I-XV); ibnu'l-Cevzi,
Eb0’l-Ferec Abdurrahman, Kirdbu'l-Mevzidt, 1. 55-6. tah. Abdurrahman Muham-
med Osman, Kahire-1987, Mektebetu ibn Teymiye, II. baski. I-1II.

28. Ibn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed, el-fhkam fi Usli’l-Ahkdm, 11. 84. tah.
Ahmed M. Sakir, Beyrut-1983, Diru'l-Afék el-Cedide.
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Asrimiz ilim adamlarindan Ahmed Emin (1374)29, Mahmud Ebi
Rayye30 bu haberlere dayanarak hadis uydurmacihiginin Hz. Peygamber
devrinde baglamg oldugunu soylerken, Muhammed Ebd Zehv'', Salahud-
din el-Edlebi”, M. Zubeyr Siddiki™ gibi bazilan ise Hz. Peygamber’in
saghginda -az da olsa- hadis uyduruldugunu kabul edenler arasindadirlar.
Ote yandan soz konusu rivayetleri, isnadlar ve ravileri agisindan deger-
lendirenler ise, bazi ravilerinin zayif, mecruh, metruk ve hatta kezzéb ol-
duklarim ileri siirerek, haberin bu hususta delil olamayacagim belirtmis-
ler ve hadis uydurmaciliginin Hz. Osman’in hilafetinin ikinci déneminde
veya daha sonralar bagladigini savunmuglardir™,

“Men Kezebe..." hadisinin biitiin muteber kaynaklarda bulunmasina
ve miitevatir olmasina kargin, sdylenis sebebi olarak anlatilan bu hadise
muteber hadis kaynaklarinda yer almamaktadir. Onu nakleden en erken
kaynak olan Abdurrazzak (6. 211)'1n Musannafindaki Said b. Ciibeyr’in
haberinin miirsel, Biireyde’nin rivayetinin de ravileri cihetiyle zayif oldu-
gunu goz oniinde bulundurdugumuz zaman, bdyle bir olayin kesin olarak
vuku buldugunu sdyleyebilmemiz zorlagmaktadir. Zira bdylesine
miitevatir bir haberin viirud sebebinin de aym sekilde bir¢ok hadis kayna-
ginda rivayet edilmis olmasi icap edirdi.

Elimizdeki kaynaklarda bulunan mezkur rivayetleri kabul etmemiz
halinde ise, hadisenin miinferit bir hadise olmaktan dteye gegemeyecegini
sOyleyebiliriz. Ayrica bu ve benzeri bir-iki hadise diginda, Hz. Peygam-
ber hayatta iken hadis uydurma faaliyetlerinin mevcut ve yaygin oldugu-
nu sdylememiz miimkiin géziikmemektedir. Gerek inen vahiylerin haki-
katleri haber vermesinin ve gerekse Hz. Peygamberin kendisine yonelik
bir tiir yalan isnatlarini bizzat tekzib etmesinin imkan dahilinde olmasi,
bu dénemde yalan uydurma tegebbiislerinin Oniinde en biiylik engel ol-

mU§tur35.
b. Hz. Peygamber’e Yalan Soyleyen Sahsin Yalaminin Ortaya Cikmast

-Abdurrazzak’in nakletti§ine gére Amr b. Dindr su haberi rivayet et-
mektedir: “Uhud giinii Hz. Peygambere bir adam gelerek “ey Allah’in
Rasilii, falankes ganimetlerden sunu sunu kacirdi” diye sikayet etti. Hz.

29. Bkz: Fecru'l-Islam,s.210-1.

30. Bkz: Advd ald’s-Siinneti’l-Muhammediyye, s. 38-9.

31. Bkz: el-Hadis ve'l-Muhaddisiin, s. 480-1.

32. Bkz: Menhecu Nakdi'l-Metn, s. 40-1.

33. Bkz: Hadis Edebiyan,s. 119-120.

34. Bu konuda bkz: Yildinm Enbiya, Hadis Problemleri, s. 18-40; Sibal Mustafa, es-
Sunnetu ve Mekdnetuhd fi't-Tegriv'l-Islami, s. 75-7; Kogyigit Talat, Hadis Tarihi, s.
104-112; Abdulfettah EblG Gudde, Lemehd: min Tdrihi’s-Siinneti ve Ulimi'l-Hadis,
s. 28-32. Beyrut-1984,

35. Bkz: Ebl Zehv, age., s. 479-481; Kandemir Yagar, Mevzii Hadisler, s. 23-5. Ankara-
1984, D.i.B. Yay 111, baski.
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Peygamber o sahsa donerek “ey falan! bunu yaptin mi?” diye sorunca,
adam “hayir” dedi. Bu defa Hz. Peygamber, bunu haber veren adama ba-
kinca, adam “ey Allah’in Rasulii, igte suray: kazdurt” dedi. Derhal oray:
kazdilar ve bir kadife pargasi ¢ikardilar. (Adamin yalam ortaya gikinca)
oradaki sahabiler, “ey Allah’in Rasulii onun igin istigfar dileseniz?” diye

af talebinde bulunmuglarsa da Hz. Peygamber bunu rtaddc:trnigtir.”36

Hemen belirtelim ki, bu haber de miirseldir. Daha ¢ok bedevilerden
sadir oldugunu sandigimiz bu tiir davranig bozukluklari, aslinda Hz. Pey-
gamberin ¢ok hassas oldugu bu konularda ashabini uyarmasina vesile
olmus, onlar1 bu durumlardan sakindirmak igin oldukga sert bir tavir igine
girmigtir. Bu climleden olarak O (s), ganimet mallan dagitilmadan ondan
bir tek igne bile calamin cenaze namazim kilmamigs ve bu sekilde hareket

edenleri cehennemle korkutmugtur’ .

c. Hz. Peygamber Tarafindan Tekzib Edilen Sahdbiyi, Yiice Allah’in
Tasdiklemesi

Bazen Hz. Peygamber’in zahire gore hiikiim vermesinden dolay:
bazi sahabileri tekzip ettigi de varid olmugtur. Nitekim kendi bagindan

gecen bir hadiseyi Zeyd b. Erkam™ su sekilde anlatmaktadur:

-"(Tebiik Gazvesi’'nde) amcamla beraberdim. Bir ara Abdullah b.
Ubey b. Sell’ii soyle derken igittim: “Rasulullah’mn yanindaki kimselere
infak etmeyin ki, dagilip gitsinler. Sayet biz Medine'ye donersek, (bizim
gibi) gii¢lii olanlar, zayif olan (miisliman)lar1 oradan mutlaka gikaraca-
tir!” Ben bunu amcama haber verdim, amcam da Rasulullah(s)'a sOyleyin-

 ce, o/s) derhal Abdullah b. Ubey b. Seliil ve arkadaglarina adam gondere-
rek cafirtmug, ancak onlar boyle birgey demediklerine dair yemin
etmiglerdi. Rasulullah (s)da onlar: tasdik, beni ise tekzip etti. (Fesaddeka-
hum Rasulullah (s) ve Kezzebeni) Bunun iizerine daha énce benzeri hig
goriilmemis bir sekilde icerledim ve iiziintiimden eve kapandim. Bilahare
Yiice Allah “Iz4 cieke’l-miinifikin... (diye baglayan Miinafik(in) suresi-
ni, “onlar 6yle kimselerdir ki, ‘Allah Rasiiliiniin yanindakileri beslemeyin
ki, dagihip gitsinler’ diyorlar. ‘Andolsun eger Medine'ye dénersek, iistiin

olan, gii¢siiz olam oradan mutlaka g¢ikaracaktir’ diyorlar” ayetlerine
kadar indirdi. Rasulullah (s) derhal birisini gondererek beni cagirtti ve
bana bu ayetleri okuduktan sonra “Innallahe kad saddekake”= “Gergekten

Allah seni tasdik etti” buyurdu.”

36. Abdurrazzak, Musannef, V. 246, no: 9506

37. Iigili birgok haber igin bkz: Abdurrazzak, age., V. 241-6. no: 9492-9505.

38. Hayati hakkinda bkz: ibnu’l-Esir, Usdu'l-Gabe, I1. 276; Zehebi, Semsuddin Mu-
hammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A’ldmi’n-Nubeld, tah. Suayb el-Arnavut, Hu-
seyn el-Esed, Beyrut-1990, VII. basku., ITI. 165-8.

39. 63. Munéffik{in 1-8.

40. Buhdr, Tefsir 63/1-2, VI. 63-4; Tirmizi, Tefsir 63, no: 3312-3, V. 415-6; Ahmed,
IV. 373; Taberéni, Ebi’l-Kasum Siilleyman b. Ahmed, el-Mu'cemu’l-Kebir, V. 187,
189-190, no: 5041, 5051, tah. Hamdi Abdulmecid es-Selefi, Musul-1984, II. baski.
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Ancak yine ondan gelen diger rivayetlerin bazisinda hi¢ tekzipten
soz edilmezken, sadece sahabenin onu kinadiklarindan bahsedilmekte-

dir." Keza, baz1 rivayetlerde Zeyd'i yalan sdylemekle itham edenlerin,
oradaki insanlar oldugu,” diger bir rivayette ise onu tekzip edenin Abdul-
lah b. Ubey b. Sell oldugu goriilmektedir.”

Burada Zeyd b. Erkam’in heniiz daha 21 yaginda olmasi  Abdullah b.
Ubey b. Seldl ve arkadaglarinin bunu inkar ederek yemin etmeleri, Zeyd'i
tasdik edecek bagka bir sahidin olmamasi vb. sebepler Hz. Peygamber’in
zahire gore hilkkmetmesine yol agmugtir. Rivayetlerin higbirisinde Hz. Pey-
gamber'in Zeyd'i agikca yalan soylemekle itham ettigi belirtilmemigtir. Iste
Hz. Peygamber’in onu tasdik etmeyip, onlarin yeminlerine itibar etmesi, ri-
vayetlerin bir kisminda ya Zeyd tarafindan, ya da hadiseyi ondan nakleden
difer raviler tarafindan tekzib olarak nitelendirilmistir. Fakat inen
Munéfikiin Sdresi, onlarin neler soylediklerine varincaya kadar anlatarak
yeminlerini ve yalanlarim o miinafiklann yiizlerine garparken, olay: Hz.
Peygamber’e haber veren Zeyd'i de tasdik etmigtir.

Siiphesiz bir beger olarak Hz. Peygamber’ in boylesi hususlarda za-
hire gore hiikmetmesi kadar tabii bir durum olamaz. Her ne kadar O, fii-
len Zeyd'i tasdik etmemigse de, ona agik¢a “sen yalan sdyliiyorsun” vb.
bir soz de sdylememistir. Su halde rivayetlerde gegen “O, onlan tasdik,
beni ise tekzib etti” ifadesini, “onlan tasdik etmedi” seklinde anlamamiz
daha uygun olacaktir. Bu durumda, Zeyd’in ifadesi ve ihban, hukuken is-
bata muhtag bir iddia olarak kalmig, dolayisiyla beraat-1 zimmet kaidesi-
ne bir delil olarak degerlendirilmemis, ancak onu dogru sdyledigi, inen
dyetler tarafindan tasdik edilerek miidellel hale gelmigtir.

Yine burada Hz. Peygamber'in Zeyd’in, yanlig duymasi, yanilmasi
v.b. baz1 ihtimalleri de gozeterek bdyle hiikiim vermesi de miimkiindiir,
Nitekim tekzib kelimesinin bu anlamlardaki kullanimi Zeyd’in ifadesinin
bu sekilde anlagilmasina da miisaittir. Yani, “Rasulullah (s) benim yanlg
duymug veya yanilmig olabilecegimi dikkate alarak, benim haberimi
degil, onlarin yeminlerini tasdik etti” demek olur. Netice olarak, her ne
kadar bazi rivayetlerde, Hz. Peygamber’in Zeyd'i tekzib ettigi ifade edil-
migse de, gercekte ne Zeyd’in yalan soylemesi, ne de, Hz. Peygamber’in
agikca onu yalan sdylemekle itham etmesi s6z konusu degildir.

Hz. Peygamber'in bazi sahabileri onlarin zan ve kanaatlerine dayana-
rak ortaya attiklari bazi beyanlarini tekzip ettigine dair misaller de vardir. -

41. Buhir, Tefsir 63/3, V1. 64; Tirmizi, Tefsir 63, no: 3314, V. 417; Taberani, age. V.
177, no: 5003.

42. Buhdr, Tefsir 63/4, VI. 65.

43. Taberéni, age, V. 189, no: 5050.

44, Zeyd'in Uhud Savagina heniiz 15 yaginda oldufu igin Hz. Peygamber tarafindan
geri gevirilenler arasinda oldugu zikredilmektedir. Bkz: Ibn Higdm, Sire, II. 66;
Taberéni, age, V. 164, no: 4962.
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d. Sahabe kanaatinin, Hz. Peygamber Tarafindan Tekzib Edilmesi

- Kaynaklanimizin anlattifina gore, Ibnu’l-Ekva’ diye tanman Amir
b. Sinén (6. 7), Hayber Savaginda, Hayber’in meghur savasgis1 Merhab ile
carpigirken, aldif1 darbe neticesinde kendi kilicinin sekmesiyle ayagindan
yaralanmug ve sehid olmugtur. Fakat bagta Useyd b. Hudayr olmak iizere
bazi sahabiler onun kendi kilicinin yaralamas: sonucu 8lmesini, 4detd bir
intiharmug gibi yorumlamuglar ve onun amelinin boga ¢iktigim dahi syle-
yebilmiglerdir. Ancak durum Hz. Peygambere anlatilinca O soyle buyur-
mugtur. “Kezebe men kéleha..."= “Onu sdyleyenler hata etmistir, hatta
ona iki ecir vardir; biri, Allah yolunda cihad ettigi igin, digeri ise, savasta
biiyiik gayret gosterdigi igin..."*

Kaynaklarin hemen hepsinde Hz. Peygamber’in “kezebe men
kaleha/hazd/zake” vb. buyurdufunu gérmekteyiz. O, agik bir sekilde
Useyd b. Hudayr ve arkadaglarinin sirf zanlarina dayanarak ileri siirdiikle-
ri bu kanaatlerinin isabetsiz bir yorum, yanlsg bir vehm oldugunu anlat-
mak amaciyla bu ifadeyi kullanmigtir. Onlar, Amir’in, kendi kiliciyla 61-
mesinden dolayi, bir an onun amellerinin boga ¢iktifim sanmiglar ve
bunu da dile getirmiglerdir. Bu, bilinen bir gergegin, bile bile carpitilmast,
saptirllmasi veya hakikata muhalif beyanat anlamina gelen bir yalan de-
gildir. Dolayisiyla onlar bu ifadeleriyle yalan séylememigler ama yanlig
bir beyanatta bulunmuglardir. {sabetli bir kanaat serdetmemisler, bu mii-
nasebetle de Hz. Peygamber, “bunu sdyleyenler hata etti” buyurmuglar-
dir. $u halde burada da kezebe ifadesi, Ibn Hacer’in de agikladifi iizere

“ey ahtaa”= “yani hata etti”* anlamina gelmektedir. -

-Abdurrazzak’in naklettigine gore, Katdde, Hasan-i Basri’den isiten
birisinden gu haberi rivayet etmektedir: “Hatib b. Ebi Beltaa’nin bir ugag1
Hz. Peygamber’e gelerek “Ey Allah’in Rasulii, Hitib benim yiiziime
vurdu ve ben bu yiizden onun cehenneme girecegi goriisiindeyim” dedi.
Onun bu sozleri iizerine Hz. Peygamber “kezibte, kelld innehd kad sehide
Bedren ve'l-Hudeybiye”= “Yanildin, hayir (girmeyecek), zira o Bedir ve
Hudeybiye'de hazir bulundu” buyurdular.”” Hemen hemen ayn: muhteva-
ya sahip olan diger bir rivayeti ise Muslim ve Tirmizi Cabir’den naklet-
mektedirler.”

45. Ibn Ebi Seybe, Ebd Bekir Abdullah b. Muhammed. el-Kitabu "I-Musannef, VII. 392,
no:36874, tak. Kemal Yusuf el-Hut, Beyrut-1989, I-VII; Ahmed, IV, 48; Buhari,
Megdzi 38, V. 72-3; Edep 90, VII. 1078; Diydt 17, VIIL. 41; Muslim, Cihdd 123-4,
132, 1I. 1427-1430, 1433-1441; Ibn Sa'd, Tabakar, 11. 110-1, 303-4; Seybiéni, Mu-
hammed b. el-Hasen, Serhu Kitabi's-Siyeri’l-Kebir, tah. Salahuddin el-Miincedir,
Kahire-1971, 1. 103, no:96.

46. 1Ibn Hacer, Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askaldni, Fethu'l-Bari bi Serhi Sahihi’l-
Buhari, VII. 533. tah. Muhibbuddin el-Hatib, el-Mektebetu's-Selefiyye, Kahire-
1407, I11. baski1.

47. Ma’'mer b. Rasid, Cimi, (Abdurrazzak, Musannef, XI. 236, n0:20418.)

48. Muslim, Fedailu's-Sahdbe 162, 11. 1942; Tirmizi, Mendkib 59, no: 3864, V. 697.



466 BUNYAMIN ERUL

Buradaki tekzib de, yamlma anlamindadir. Ciinkii, Hatib’in kolesi
sadece kigisel goriisiinii dile getirmis ve onun bu kanaati Hz. Peygamber
tarafindan isabetsiz bulunmugtur. Bu hadisin yorumunda Nevevi soyle
demektedir: “Kizb lafzi, ister bilerek, isterse yamlarak olsun; ister geg-
migten, isterse gelecekten olsun, bir seyin hakikatinin hildfina haber ver-

mek igin kullaniimaktadir.”” Su halde bu kéle, kesin bildigi bir hususu,
gercege aykin bir sekilde haber vererek yalan sdylememis, aksine hakkin-
da kati bir bilgiye sahip olmadif1 halde, zannina gére konugmug ve Hz.
Peygamber onun bu goriigiinii tasdik etmemigtir.

-Ahmed b. Hanbel’in Abdullah b. Mes’ud’dan rivayet etti§ine gore,
Siibey’a bintu’l-Haris, kocast Sa’d b. Havle’nin 6liimiinden 15 gece sonra
karmndaki ¢ocugunu dogurdu. O giinlerde Ebu’s-Senébil onun yanina ug-
radi ve ona “sanki sen kendi kendine evlenmeyi istiyorsun ama, iki siire-
den (iddet ve dogurma) en uzun olam ge¢medikge evlenemezsin” dedi.
Bunun iizerine Siibey’a Hz. Peygamber’e giderek O’na Ebu’s-Sendbil’in
dediklerini haber verdi. Onu dinleyen Hz. Peygamber “Kezebe Ebu’s-
Sendbil”= “Ebu’s-Senébil yanhs sdylemis, sana razi olacagin biri (diiniir)
gelirssﬂe, bana haber ver” buyurarak ona iddetinin bitti§ini haber vermig
oldu™.

Ancak Ahmed b. Hanbel’in diger rivayetleri de dahil olmak iizere,
bu hususu nakleden diger kaynaklarimizin higbirisinde yukandaki gibi bir

tekzib ifadesine ra__stlanmamaktadlr”. Bu rivayetlerde Hz. Peygamber,
Ebu’s Sendbil’in ictihadimi hatah bulmus ve onun sdylediginin aksine,
Siibey’a’ya ¢ocugunu dogurmasiyla iddet siiresi beklemesine de gerek
kalmadigim belirterek, evlenmesi igin izin vermistir. Dolayisiyla burada
da, fikhi bir meselede veya diger bir tabirle ictihadda yanilma’s6z konu-
sudur. Daha 6nce de belirttigimiz gibi ictihadlarda, yalan degil, yanilma-
dan soz edilebilir. Nitekim bu hususta Ebi Seleme b. Abdurrahman ile
tartigan Ibn Abbas da, tipki Ebu’s-Sendbil gibi kocas: 6liince doguran ka-
dimin (iddet ve dogurma geklindeki) iki siireden en uzun olamm bekleye-
cegi kanaatini serdetmig, Ebu Hureyre, Ebl Seleme’yi destekleyerek
onun dofurunca evlenebilecegini sdylemis, nihayet Ummii Seleme’ye
sordurmuslar ve o da onlara Hz. Peygamber’in Siibey’a hakkindaki verdi-

49. Nevevi, Ebll Zekeriyya Yahya b. Seref, el-Minhac fi §erhi Sahih-i Muslim b. el-
Haccac, XVI. 57. Kahire-t.y., Diru’r-Rayyan li’t-Turds,

50. Ahmed,I.447.

51. Bkz: Ahmed, IV. 304-5, 327, VI. 289, 432-3, 312, 314, 319, 375; Malik, Talak 83-6,
I1. 589-590; Buhdri, Talak 39, V1. 182-3, Megazi 10, V. 13; Muslim, Talak 566-7,
I1. 1122-3; Ebd David, Talak 47, no: 2306, 1. 728-9; Tirmizi, Talak 17, no: 1193-4,
I11. 498-9; Neséi, Eb( Abdurrahman Ahmed b. Suayb, es-Sunen, Talak 56, VI. 190-
7, istanbul-1981; Ibn Méce, Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Sunen, Talak 7,
n0:2027, 1. 653, tah. M. Fuad Abdulbéki, istanbul-1981; Dérimi, Ebi Muhammed
Abdullah b. Abdurrahman, es-Sunen, Talak 11, s. 561-3, Istanbul-1981.
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gi bu hiikmii haber vermistir”. Bu durumda, yalmzca tek bir rivayette
gegen tekzib ifadesini kabul etmemiz halinde de sonug degigmemektedir.
Sayet Hz. Peygamber boyle bir ifade kullanmigsa, O bununla onun bu ic-
tihadinda isabet edemedigini, hata ettigini sdylemistir. Kizb ve tekzib ta-
birlerinin bu anlamdaki kullanimlari, bu ibareyi bu sekilde degerlendir-
meye elveriglidir.

Sahédbenin Birbirini Tekzibi:
e. Sahabi Soziiniin, Bagka bir Sahabi Tarafindan Tekzib Edilmesi

Kaynaklarimiza baktifimiz zaman, gesitli rivayetlerde bazi
sahabilerin, bir digerinin soyledigi sozii veya naklettigi rivayeti serdettigi
herhangi bir goriisii tekzib edebildigini gérmekteyiz.

-Hz. Ali’nin yanina Irak halkindan bir grup girmis ve “Ey Eb{’l-
Hasen! Sana bize haber vermen gereken bir hususu sormak igin geldik”
demiglerdi ki, Hz. Ali: “Saninm, Mugire b. Su’be” size, Rasulullah (s)1
en son goren kimsenin kendisi oldugunu haber veriyor yle mi?” diye so-
runca, onlar “evet, biz bunu sormak igin geldik” dediler. Bunun iizerine
Hz. Ali: “Rasulullah (s)'1 en son géren Kusem b. Abbas’tir” dedi™. Zira,
“Rasulullah (s)'1 kabrine indirenlerden olan Kusem, kabirden en son gikan

kimseydi.””

Ik dért ravisi itibariyla aymi senedden gelen ibn Adiy rivayetinde ise

Hz. Ali, Mugire’nin bu iddias: i¢in agik¢a: “Kezebe= yalan sylemis” de-
« o 56
migtir~ .

Mugire’nin boyle bir iddiay: nigin ortaya attifimi bilemiyoruz.
Zehebi, Hz. Ali Rasulullah (s)1 kabrine koyup ¢iktiktan sonra,
Mugire’nin kasith olarak yiiziigiinii kabre attigini ve yiiziigiinii almak igin
kabre indigini, o arada Hz. Peygamber’in kefenine eliyle dokundugunu
anlatan bir haberin yamisira, onun kabre inmesi halinde halkin bunu dile
dolayacag endigesiyle bizzat Hz. Ali’nin tekrar inip yiiziigiinii aliverdigi-
ni anlatan iki haber nakletmektedir” . Muhtemelen Mugire boyle bir vesi-
le ile Hz. Peygamber’i en son géren, O’na en son dokunan kimse olma
serefine ermek ve belki de bunu siyasi niifuzu adina kullanmak gibi bir

52. Mailik, Talak 83, 86, II. 589-590; Muslim, Talak, 566-7, II. 1122-3; Ahmed, VI.
312,314.

53. Hayau hakkinda bkz: Ibnu’l-Esir, Usdu'l-Gébe, V. 247-9; Zehebi, Siyeru A'ldmi’n-
Nubela, 111. 21-32.

54. Ahmed,I. 101,

55. ibnu’l-Esir, Usdu'l-Gabe, IV, 392.

56. Ibn Adiy, el-Kamil, 1. 61.

57. Zehebi, age, II. 26.
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diiglinceyle yapmak istemig olabilir. Ancak Hz. Peygamber’i ebedi yol-
cugluguna ugurlayan Hz. Ali, boyle bir gayianin agik¢a yalan oldugunu
ifade etmekten ¢ekinmemigtir.

-Yiice Allahin Rasuliine vermis oldugu Nadir Ogullarinin mallann-
dan olugan fey konusunda Hz. Abbas ile Hz. Ali anlagmazliga diigmiigler-
di. Muslim’in Malik b. Evs’ten rivayet ettigi bir haberde, Hz. Abbas’in,
Hz. Ali ile birlikte Halife Hz. Omer’in huzuruna ¢ikarak: “Ey miiminlerin
emiri, benimle su yalanci (el-kdzib), giinahkar, hilekar ve hainle aramizda
hitkmet!” dedigi kayu:iedilﬂu.ekte:dir.ss Ik ravileri aym olmasina ragmen,
digt;,{ kaynaklarin bu haberi baz: tasarruflarla naklettikleri anlagilmakta-
dir.

Burada Hz. Abbas’in, kendi yegeni Hz. Ali igin boyle bir kelimeyi
kullanmasini, dfkeyle sdylenmig, kast1 agan, dolayisiyla gercek durumu
yansitmayan miibalagalt bir ifade oldugunu diigiiniiyoruz. Amcasi olmasi
hasebiyle Hz. Abbas’in yegeni igin soyledigi bu sozler, bir babanin kendi
evladina te’dip igin soyledigi sozler mesabesindedir. Bu sebeple Hz.
Abbas bu kelimelerin zahiren tagidifi manalan kasdetmeksizin biraz cii-
retkaréne ifadeler kullanmig, onun bu halini idrak ettiklerinden, ne bizzat
Hz. Ali, ne Hz. Omer ve ne de orada hazir bulunan biiyiik sahabilerden
Hz. Osman, Sa’d, Zeyd ve Abdurrahman b. Avf onun bu ithamlarina her-

hangi bir sekilde itiraz etmemislerdir™ .

- Bagka bir misal de, Hz. Gmcr’in Abdullah b. Ebi Hadred (6. 71)'i
tekzip etmesidir. Hz. Peygamber, Ibn Ebi Hadred’i Hevézin’e casus ola-
rak gorevlendirmig, o da Hevazin'lilerin igerisine girerek gereken malu-
mati alip geri ddnmiig ve goriip duyduklarim Hz. Peygamber’e anlatmisti.
Onun verdigi haberler iizerine Hz. Omer: “Kezebe Ibn Ebi Hadred = “Ibn
Ebu Hadred yalan soyliiyor” dedi. Ibn Ebu Hadred ise “In kezzebtent, fe-
rubbema kezzebte bil-Hakki ya Omer! fekad kezzebte men huve hayrun
minni” = “Ey Omer, beni yalanliyorsun, Ama, sen nice zamandir da
hakki yalanliyordun, hatta sen benden daha hayirli olan bir kimseyi ya-
lanlamigtin” diye cevap verdi. Bunu duyan Hz. Omer, “Ya Rasulullah Ibn
Ebi Hadred’in ne dedigini duyuyor musun?” deyince, Rasulullah (s): “Ey

Omer, gergekten de sen sapitmig idin de Allah sana hidayet verdi” buyurdu.”

58. Muslim, Cihdd 49, I1. 1377-9.

59. Bkz; Abdurrazzak, Musannef, V. 469-471, no:9772; Buhari, Feraiz 3, VIII, 3-4;
Humus 1; IV, 44; Tirmizi, Siver 44, no: 1610, IV. 158; EbQi Davud, Harac 19, no:
2963, 111, 365-8; Ahmed, I. 60. Bu hususta genig agiklama igin bkz: Erul Biinyamin,
Sahabenin Siinnet Anlayigt, s. 267-8 ve dipnotlar.

60. Bu dogrultudaki yorum ve genis degerlendirmeler igin bkz: Mazeri, Ebli Abdullah
Muhammed b. Ali b. Omer, el-Mu'lim bi Fevdid-i Muslim, 111. 16, no:812, tah. Mu-
hammed es-Sézeli en-Neyfer, Beyrut-1992, II. baski, Daru’l-Garbi’l flmi; Nevevi,
Minhéc, XI1.72-4. '

61. Ibn Higdm, Sire, II. 440; Taberi, Ebl Cafer, Tarihu't-Taberi, Tarihu'r-Rusul ve'l-
Miiliak, 111, 73. tah. Muhammed Ebil-Fadl {brahim, Kahire-t.y., Daru’l-Mairif, V.
bask1, [bn Ebi Hadred hakkinda bkz: [bnu’l-Esir, Usdu'l-Gdbe, 111. 210-1.
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Hz. Peygamber’in casus olarak gorevlendirecek kadar giivendigi bir
sahsa, Hz. Omer’in nigin byle bir tavir takinip onu ve getirdigi haberi
tekzip ettiini anlayamiyoruz. Belki de bu, Hz. Omer’in biraz daha ihti-
yath davranmasi ve “kimbilir, belki de yalan sdylemis olabilir” gibi giip-
heyi bertaraf etmeye, onun ciddiyetini test etmeye yonelik ileri siiriilmiig
bir soru olsa gerektir. Hz. Omer’in kendisini tekzibine Ibn Ebi Hadred ol-
dukga sert cevap verirken, Hz. Peygamber de Ibn Ebi Hadred’den yana
tavir koymus, her hangi bir gerekcesi veya karinesi olmaksizin Hz.
Omer’in yapmug oldugu tekzibi kabul etmemigtir.

[. Sahabi Rivayetinin, Bagka Sahabi Tarafindan Tekzib Edilmesi

Sahabeden bir¢oklarinin Rasulullah (s)'dan hadis rivayet ederken ne
kadar titiz davrandiklan herkesge malumdur. Onlardan bazilan Rasulul-
lah (s)'dan hadis rivayet etmekten ¢ekiniyorlar, bunun gok biiyiik bir ig ol-
dugunu diigiinerek, herhangi bir ilave veya eksiklik yapmig olma korku-
suyla rivayeti azaltyorlardi”. Hz. Peygamber’den iittikleri sozleri
defalarca sGyliiyorlar, ama bunu O’ndan igittiklerini agiklamiyorlar, “Ra-
sulullah (s) s6yle buyurdu” demiyorlardi™. Bu yéniiyle sohret kazanmig
olan Ibn Mes’ud, nadiren rivayet ediyor, rivayet ettifinde ise, yanhghk
yapma korkusuyla buram buram terliyordu.” Nitekim onun, “haberiniz
olsun ki, rivayetlerin en kotiisii, yalan rivayetlerdir. Dikkat edin, yalan;
ciddi hallerde de, gakalarda da dogru degildir"“ seklindeki uyarisi da bu
husustaki hassasiyetini gostermektedir.

Hz. Ali’nin hadis rivayet edenlere yemin verdirdigi meghurdur. O,
bundan soz ederken, sadece Ebu Bekir’i istisna etmis, gerekge olarak da
bir rivayette “Ebu Bekir dogru sdyler” derken, diger bir rivayette ise “fe

innehd kine 14 yekzibu” = “zira o yalan sdylemiyordu” demektedir™.

Imran b. Husayn’in su sozleri ise, onun Kkigisel titizligini ortaya ko-
yarken, bazi sahabilerin bu konuda aym hassasiyeti gostermekdiklerinin
de belgesi niteligindedir: “Vallahi, kanaatim o ki, eger istesem, hicbirini
tekrarlamaksizin Hz. Peygamberden pegpese iki giin hadis rivayet edebili-
rim. Benim bundan hoglanmayip geri kalmamin sebebi sudur: Hz. Mu-
hammed (s)'in ashabindan bazilan var ki, ben de onlarla beraber bulundu-
gum, onlarla beraber dinledigim halde, onlar 6yle hadisler rivayet

62. Hz. Zubeyr ve Enes’in tavirlan i¢in bkz: Buhari, IIm 38, 1. 35; Ebu Davud, Iim 4,
no: 3651, IV. 63.

63. Bkz: ibnu’l-Kayyim, Semsuddin Ebl Abdullah Muhammed b. Ebfl Bekir, /" lamu’l-
Muvakkiin, an Rabbi’l-Alemin, IV . 128-9. Kahire-t.y. Diru’l-Hadis, (I-IV).

64. Ibn Mes'ud’un titizligi i¢in bkz: Kédi Iyaz, Ebd’l-Fadl Iyad b. Misa el-Yahsubi, eg-
Sifé bi Ta'rifi Hukiki'l-Mustafa, 11. 599-600. tah. Ali Muhammed el-Becavi, Kahi-
re-1977, Mektebetu’z-Zehrén, (I-11).

65. Ma’'mer b. Résid, Cimi, (Abdurrazzak, Musannef, XI. 116, n0:20076); Fezari, Ebd
Ishak, Kitabu's-Siyer, 5.324, n0:637. tah. Faruk Hamade, Beyrut-1987.

66. Sirasiyla bkz: Humeydi, Musned, 1. 1,4,5,n0: 2,4, 5. '
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ediyorlar ki, hi¢ de isittikleri gibi degil. Anladim ki, onlar bu halleriyle
hayirdan geri kalmiyorlar, fakat ben onlarin kanigtirdiklari gibi kangtir-
maktan korkuyorum..””

Iste Imran’in soziinii ettigi bu tiir kanigtirmalar kargisinda, zapt ve
itkan sahibi oldugu kadar tenkidgi bir muhakeme giiciine sahip olan bazi
sahabiler, farkettikleri her tiirlii rivayet hatalanim tashih etmeye gayret
ediyorlar, ancak bunu yaparken bazen tekzib ifadesine de yer veriyorlar-
di.

-Enes b. Malik’e kunut (duasinin) riikudan énce mi, sonra m1 oldugu
sorulunca, o énce oldugunu sodyledi. Fakat soruyu soran Asim b. Siiley-
man el-Ahvel, “ama felan kes bana senin kunutun riikudan sonra oldugu-
nu soyledigini haber verdi” deyince, Enes, “kezebe”= “yanlig sdylemis,
Rasulullah (s) riikkudan sonra ancak bir ay kunut okumustur..." cevabin

.68
verdi .

Enes b. Malik’in buradaki tekzibi, haberi kendisinden nakleden sahsi
yalanlamayi degil, kunutun daima riikudan sonra yapildig: seklinde anla-
stlmasimin yanlig oldugunu tashih etmeyi amaglamaktadir. Zira, Enes bu
uygulamanin bir ay gibi gegici bir siire i¢in oldugunu séylemis, ve “kunu-
tun daima riilkudan sonra oldugunu benden naklettiyse yamlmistir’” demek
istemistir”.

. Rivayetlerin naklinde yapilan yanhg aktarmalari tashihinde, Ibn
Omer gibi lafzin degistirilmesini dahi diizeltirken tekzib ifadesini kulla-
nanlara rastlamaktayiz.

-Ubeyd b. Umeyr, Rasulullah (s)'in “Miinafigin misali, iki siirii ara-
sinda gidip gelen bir koyuna (er-Rabida) benzer” buyurdugunu nakledin-
ce orada bulunan Ibn Omer, “veylekiim, ld tekzibi ald Rasulillah (s)" =
“Yaziklar olsun size, Rasulullah (s)' yalan isnad etmeyin, O “Miinafigin
misali, iki siirii arasinda gidip gelen bir koyuna (er-Bdira) benzer” bu-

yurdu” demigtir".

67. Ahmed. IV. 433; [bn Kuteybe, EbG Muhammed Abdullah b. Muslim. Te'vilu Muh-
telifi’l-Hadis, s. 30. Kahire-t.y.

68. Buhir, Virr 7,11. 14; Ibn Adiy, el-Kéamil, 1. 63.

69. Genis bilgi igin bkz: Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, 11. 569; Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri
Muhtasart Tecrid-i Sarth Tercemesi ve Serhi, 111. 229-235. Ankara-1978, D.i.B.
Yay. V. baski I-III, (IV-XII Kamil Miras’a ait).

70. Ma’mer b. Résid, Cimi, (Abdurrazzak, Musannef, X1. 436, no: 20934); Ahmed, II.
88'de el-Bdire kelime yerine el-Aire gegmektedir ki diger kaynaklardaki ifade de el-
Aire geklindedir. Abdurrazzak’taki bu kelime bir tashif hatas: olsa gerektir.
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Diger kaynaklarin rivayetlerinde ise, Ibn Omer de bu hadisi rivayet

etmis’' ve Hz. Peygamberin iki siiriiden sz ederken, Ubeyd’in ifade etti-
gi gibi “er-Rabidayn” demedigini, “el-Ganemeyn” ifadesini kullandigin
soyleyerek tekzib ve tashih etmistirn.

[lgili tashih hangi kelime iizerine olursa olsun, burada énemli olan
husus, Hz. Peygamber’den isittigi bir hadisi, eksiksiz ve ziyadesiz rivayet
etmesiyle taninan” ibn Omer’in mana ile rivayete cevaz vermek soyle
dursun, bu gibi hatalan tashih esnasinda dahi raviyi tekzib etmesidir. O
sahsin mana ile rivayet ettigi bu hadiste, neticede Rasulullah (s)'a herhan-
gi bir yalan isnadi olmadifina gére, bu konuda hassas olan Ibn Omer’in
itirazin1, Rasulullah (s) adina yanl ifade kullamilmasindan dolay: yapilan
bir tekzib addetmemiz daha dogru olacaktir. Yani Ibn Omer, Hz. Pey-
gamberin telaffuz etmedigi bir kelimeyi kullanmakla, onun yanhs ifade-
lendirdigini soylemektedir. Yoksa gergekte bir yalan olmadig: gibi, Hz.
Peygambere yalan isnadi da yoktur.

-Ibn Omer-Sélim-Musa b. Ukbe- Malik/Sufyan/Zuheyr/Hétim b. is-
mail senediyle gelen haberlerde Sélim, babasi Abdullah b. Omer’in §dyle
dedigini rivayet etmektedir: “Iste burasi, sizin, hakkinda, Rasulullah (s)'a
yalan isnat ettifiniz Beyda'mzdir. “Beyddiikiim hdzihi elleti tekzibiine ald
Rasulillahi fiha” Rasulullah (s) ancak Zu’'l-Huleyfe'deki Mescid’in ya-
ninda ihrama girmigtir.”"

ibn Omer-Salim- Musa b. Ukbe- Malik/ Sufyan seklindeki ayni ortak
senetten nakletmis olmasina ragmen, Buhari’nin zikredilen hadisin sade-

ce son kismimi vermesi,” tekzibden séz eden kism hazfetmesi, buradaki
ifadenin yanhs anlagilmalara neden olabilecegi endigesinden kaynaklan-
mi§ olsa gerektir. Zira Buhari'nin rivilerinden olan Milik ve Siifyan’in
diger kaynaklardaki rivayetlerinde agikga tekzib ifade edildigi halde,
Buhéri bu kismi nakletmek istememigtir. Halbuki bizzat Malik’in kendi
rivayetinde bile bu kisim mevcuttur.

Oysa kanaatimizce bu ifadeden dolay1 boyle bir endigeye kapilip, ri-
vayeti kesmeye hig gerek yoktur. Zira bu tekzibiyle ibn Omer’in maksa-
di, Hz. Peygamber’in Beyda denilen yerde ihrama girdigini zannedenlerin
bu hususta yanildiklarin1 ve bu yanlig1 O’na izafe etmekle gergek disi be-

71.  Muslim, Mundfikin 17, 111. 2146; Nesai, Iman 31, VIIL. 124; Ahmed, I1. 47, 68, 102.

72. Ahmed, II. 68. II. 82'de ve Humeydi, Musned, I1. 302-3, no: 688'de ise bunun tam
tersi, takdim-tehir var ki, bu diger rivayetlere aykiridir.

73. Bkz: Ahmed, II. 82; Humeydi, Musned, I1. 302, no: 688; Dérimi, Mukaddime 31,
5.93.

74. Milik, Hac 30, 1. 332; Humeydi, Musned, 11. 291, no: 659; Muslim, Hac 234, 1.
843; Eb{i Davud, Mendsik 21, no: 1771, II. 374; Tirmizi, Hac 8, no:818, III. 181-2,
(Hasen-sahihtir); Nesai, Mendsik 56, V. 162-3; Ahmed, 11, 10, 66, 154.

75. Buhiri, Hac 20, II. 145.
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yanatta bulunduklarini ortaya koymaktir. Ciinkii, boyle zannedenlerin ak-
sine Tbn Omer’e gore Hz. Peygamber, Beydd’nin yaninda degil, Zu’l-
Huleyfe’nin yaninda ihrama girmistir.

Aslinda Hz. Peygamber tek bir defa haccettigi i¢in, sahabe onun bu
esnadaki amellerini takip etmislerse de, O’nun gesitli zaman ve zeminler-
de neler yaptig1 hususunda ihtilafa diigmiiglerdir. Iste O'nun ihrama nere-
den ve ne zaman girdigi konusu da bdyledir. Nitekim Eb( Davud’un ibn
Abbas’tan naklettigi su rivayet bu konuya yeterince agiklik getirmektedir:

Said b. Cubeyr, ibn Abbas’a “Ey ibn Abbas! Sahabenin Rasulullah
(s)'m hac esnasinda ihrama girmesi hususunda ihtilaf etmelerine sagiyo-
rum?!” deyince o §u cevabi vermigtir: “Bunu insanlann igerisinde en iyi
bilen benim. Rasulullah (s) yalnizca bir kez hac yaptig1 igin ihtilafa diigtii-
ler. Rasulullah (s) hac yapmak {izere yola ¢ikti. Zu’l-Huleyfe’deki mesci-
dinde iki rekat namaz kilinca o meclis igerisinde ihrama girdi. O iki rekat1
kildiktan sonra hac igin telbiye getirdi. Bir kisim insanlar O’ndan bunu
isitti ve Oylece bellediler. Sonra devesine bindi ve devesi yolunu dogrul-
tuncaya kadar telbiye getirdi. Insanlarin bir kismn da O’nun bu halini
gordii. Ciinkii insanlar boliik boliik geliyorlardi, dolayisiyla onlar da O'nu
o zaman duydular ve “Rasulullah (s) ancak devesine binip yolunu dogrul-
tunca telbiye getirmeye bagladi” dediler. Sonra Rasulullah (s) yoluna
devam etti. Beyda tepesine yiikselince yeniden telbiye getirmeye bagladi.
O’nun bu telbiyesine yetigenler “Rasulullah (s) ancak Beyda tepesine ¢i-
kinca telbiye getirdi” dediler. Oysa ben Allah’a yemin ederim ki, O ihra-
ma mescidinde girdi. Sonra hem devesine binip yoniinii dogrulttugunda,

hem de Beydi tepesine ¢iktiginda telbiye getirdi.””

Ibn Abbas’in bu rivayetinden anlagilan o ki, Hz. Peygamber bu iig
yerde telbiye getirmistir. Ancak O’nu kim, nerede dinlemisse, diger yer-
lerde de telbiye getirdiginden habersiz olduklan igin, yalmzca orada telbi-
ye getirdigini zannetmistir. Mesela O’na Beyda'da yetigenler, O’nun sa-
dece orada ihrama girdigini zannetmis ve o sekilde haber vermeye
baglamuglardir. Iste, Hz. Peygamber’in Zu’l-Huleyfe mescidinde ihrama
girdigini gok iyi bilen Ibn Omer, onlarin bu haberlerinin geregi yansit-
madigin bu hususta yamldiklarini ifade etmek iizere béyle bir ifade kul-
lanmugtir.

Diger taraftan, Hz. Peygamber, her ne kadar, ihrama Zu’l-Huleyfe
mescidinde girmigse de, Beyda denilen mevkide de telbiye getirmistir. Bu
ise, s0z konusu haberleri rivayet eden kimselerin, O’nun ihrama girigsinde
yamlmuig olsalar da, telbiye getirdigi konusunda, tamamen dogruyu sdyle-
diklerini gosterir. Su halde Ibn Omer'in bu tekzib ifadesi; “iste buras:

76. Ebi Davud, Menasik 21, no: 1770, II. 372-3.
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sizin yanmilgiya diiserek, Hz. Peygamber’in ihrama girdigini soylediginiz
yer olan Beydd’'mz” diye anlagilmalidir. Bu, tipki herhangi bir hadisi
eksik igitip, o gekilde eksik rivayet etmeye benzemektedir .

Sahabenin rivayet ederken diigtiikleri yamlgilar, bunu farkeden saha-
biler tarafindan derhal tashih ediliyor, onlarin yalan sdylemedikleri, ama
yanildiklar1 agikca ifade ediliyordu. Bu hususta sahabe igerisinde en gok
tashih yapan ilmi zihniyet sahibi bir gahsiyet olarak Hz. Aige’yi gormekteyiz.

- Ibn Omer, Hz. Peygamber'in, “Olii, ailesinin kendisine aglamas:
sebebiyle azab goriir” buyurdugunu nakledince, Hz. Aise “Allah Ebi
Abdurrahman’a magfiret etsin! emd innehil lem yekzib ve ldkinnehii nesi-
ye ev ahtaa = Ama o yalan sdylemedi, fakat ya unuttu, ya da hata etti. Ra-
sulullah (s)'in yamindan kendisine aglanan bir yahudi kadin cenazesi geg-
migti de O bunun iizerine, “Onlar bu kadin i¢in agliyorlar, o ise kabrinde
azab ¢ekiyor” buyurmustu” dedi.” Diger rivayetlerde ise Hz. Aige’nin
“lem yekzib, veldkinneht vehime= o yalan soylemedi, ama yamld:i”",
“semia gey'en felem yahfazhu, vehile= birgey igitti ama onu iyi belleye-
medi, yanildi” dedigi naklediLmektedirw. Aym hadisin Hz. Omer’den de
nakledilmesi {iizerine Hz. Aise “Innekiim letuhaddisini an gayri
kdzibeyni veld miikezzebeyni, veldkinne’s-sem’a yuhtiii= Siz bana yalan
sdylemeyen, bagkalar: tarafindan da yalanlanmayan iki kigiden rivayet

ediyorsunuz ama kulak hata edebilir” demistir".

Bu husustaki tartigmalarin ilerleyen yillarda da devam ettigi anlagil-
maktadir. Ebu Musa el-Eg’ari’nin oglu, babasindan bu manadaki hadisi
rivayet edince, orada bulunan Esid b. Ebi Esid: “Subhénellah, Yiice Allah

‘Hig kimse bir bagkasinin giinahim yiiklenmez’ buyuruyor"82 deyince, ona
kizan Musa: “yaziklar olsun sana! ben sana Ebu Musa Rasulullah (s)'dan
soyle rivayet etti dedigim halde, “Feterd enne Eba Misd kezibe ala’n-
Nebiyyi ev terd enni kezibtii ald Ebi Miisa"” = sen, Ebu Musa'nin Hz. Pey-
gamber’e yalan isnad etti§ini mi diigiiniiyorsun, yoksa, benim (babam)

Ebu Musa’ya mi yalan isnad ettigim kanaatindesin?!” t:ic:migtir.s3
Hz. Aise’nin bazi konularda yapilan rivayetlerin yalan ve yanlis ola-

cagini adeta bir prensip olarak ortaya koymas: da konumuz agisindan
gayet 6nemlidir. .

77. Bilgi igin bkz: Azimibadi, Ebd’t-Tayyib Muhammed Semsu’l-Hak, Avnu’l-Ma'bud,
Serhu Sunen-i Ebi Davud, V. 189-191. Beyrut-1979, Daru’l-Fikir, (I-XIV).

78. Muslim, Cendiz 27, 1. 643; Tirmizi, Cenaiz 25, no: 1006, I11. 327.

79. Tirmizi, Cenaiz 25, no: 1004, I1I. 327.

80. Muslim, Cenaiz 25-6,1. 642-3.

81. Muslim, Cendiz 22,1.641.

82. 53 Necm 38; 6 En’am 164; 17 isrd 15; 35 Fatr 18; 39 Ziimer 7.

83. Ibn Mice, Cendiz 54, n0:1593, 1. 508. Zevdid'inde, ravilerden Yakub b. Humeyd
hakkinda ihtilaf edildigi igin, isnadinin hasen oldugu belirtilmektedir.
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. -Buhari ve Ahmed b. Hanbel'in rivayetlerine gére, Mesriik Hz.
Aige’ye “ey annecigim, Muhammed (s) Rabbini gérdii mii?! diye bir soru
yoneltince o su cevabi verir: “Soyledigin bu s6z yiiziinden saglarim diken
diken oldu. Senin, “Seldsun men haddesekehiinne fekad kezebe”= “su ii¢
seyi her kim rivayet ederse, yalan haber vermis olur” sdziinden haberin
yok mu? (Birincisi;) Sana her kim “Muhammed (s) Rabbini gordii” diye
haber verirse, yalan sdylemistir. Ciinkii Yiice Allan, “Gézler O’nu gér-
mez, O gozleri goriir. O latif ve herseyden haberdardir.”® “Allah, bir in-
sanla (karsilikl: konusmaz. Ancak vahiyle, yahut perde arkasindan konu-
sur..." buyurmustur. (ikincisi;) Her kim O’nun yarin ne olacagim
bildigini haber verirse, yalan stylemistir. Ciinkii Yiice Allah, “Hig kimse
yarin ne kazanacagim bilmez”™ buyurmaktadir. (Ugiinciisii;) Her kim
O’nun (teblig etmesi gereken bazi hakikatleri) gizledigini haber verirse,
yalan soylemigtir. Zira Yiice Allah, “Ey Rasil! Rabbinden sana indirileni

duyur! Eger bunu yapmazsan Onun elgiligini yapmamug olursun..."

Hz. Aige’nin Kur’an’a dayanarak syledikleri bu hususlarda aksine
rivayetler veya yanlig anlama ya da yorumlar o dénem igin var miydi bi-
lemiyoruz. Ancak bu degerlendirme, ister onun bazi sorular veya bazi du-
yumlar neticesinde; isterse birtakim yanlig kanaatleri veya ortaya atilabi-
lecek muhtemel bazi inanglan peginen bertaraf etme diisiincesiyle vaz
edilmig olsun, hi¢ siiphesiz son derece saglam bir muhakeme giiciiniin,
Kur’ani bir muhakeme giiciiniin, Kur’ani bir zihniyetin tabii bir sonucu-
dur. Bir taraftan onun Kur’an’a olan vukufiyeti, diger taraftan yillardir
gece giindiiz beraber yagadif1 esini ¢ok yakindan tanimig olmanin verdigi
kendine olan giiven duygusu, ona gayet rahat bir sekilde bu denli kesin
konugma cesaretini vermistir.

-Onun buna benzer bir degerlendirmesini de su haberde gérmekte-
yiz: “Her kim size ‘Hz. Peygamber ayakta bevlediyordu’ diye haber ve-
rirse, onun tasdik etmeyin. Ciinkii ben O’nun (siirekli) oturarak bevletti-
gini gordiim” Bagka bir rivayette ise “O, ancak oturarak beviediyordu”
demektedir” .

Yine “Arabin adeti ayakta bevletmek iken Cabir b. Abdullah’in riva-
yetine gore Rastilullah (s) ayakta bevletmekten nehyetmistir” .

84. 6 En'am 103.

85. 42 §ard 51.

86. 31 Lokman 34.

87. 5 Miide 67. ;

88. Buhéri, Tefsir 53/1, V1. 50; Ahmed, VI. 49. Kargilagtirin: Muslim, fman 287, 1. 159;
Tirmizi, Tefsir 7, no: 3068, V. 262-3. (Men zeame.. fekad ifterd alelldhi'l-Firyete...
lafizlanyla).

89. 1Ibn Ebi Seybe, Musannef, I. 116, no: 1323; Tirmizi, Taharer 8, no:12, 1. 17; Nesai,
Taharet 25, 1. 26; Ibn Mice, Taharet 13, n0:307,1.112; Ahmed, VI. 192, 213, 49.

90. Ibn Méce, Taharet 14,n0:309, I. 112; Ayrica bkz: Tirmizi, Taharet 8 no:12,1. 17.
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Oysa Huzeyfe'den gelen bazi rivayetlere gére Hz. Peygamber bir
kavmin mezbelesine varmig, orada ayakta bevletmis, sonra abdest alip

mestlerine mcshemﬂstirm.

Burada Huzeyfe’nin bu rivayeti ile Hz. Aise’nin rivayeti arasinda bir
celigki varmug gibi goziikiiyorsa da, gergekte boyle bir durum sozkonusu
degildir. Zira Hz. Aige, Hz. Peygamber'in siirekli olarak oturarak bevlet-
tigini, ayakta bevlettifine hi¢ sahit olmadifini haber verirken, Huzeyfe
ise Hz. Aige’nin bulunmadig: bir ortamda ve muhtemelen Hz. Peygam-
ber’in hayatinda yalmizca bir defa ayakta bevlettigine dair miigahedesini
haber vermektedir. Hz. Aige Rasflullah’in bu denli 1srarh ve siirekli alig-
kanhfina dayanarak, onun ayakta bevledebilecegine ihtimal vermemis,
bu yonde bir haberin onun mutad aligkanlifini ve gercegi yansitmayaca-
g ifade etmek istemigstir. Zaten Huzeyfe de “Hz. Peygamber ayakta
bevlediyordu” seklinde mutad bir davramgtan sdzetmemis, sadece sahit
oldugu bir fiili haber vermekle yetinmigtir. Hattabi'nin de dedigi gibi,
Rasfilullah’tan sabit olan ve mutad olarak, yapageldigi sey, onun oturarak
bevlettigidir. Bu, onun tercih ettigi, giizel gordiigii aligkanliklari arasinda-
dir. Oysa ayakta bevl ise, bunu gerektiren bir sebep veya zaruretten dola-

y1 ancak nadiren yaptig1 bir fiildir.”

Burada Zerkesi'nin (6. 794) lizerinde durdugu Gnemli bir husus ta
Hz. Peygamber’in ayakta bevletmedigini ifade eden Hz. Aige hadisi, ge-
nellikle siireklilik anlam veren (kdne) siygasiyla varid olmugken, ayni
sey Huzeyfe hadisinde bulunmamaktadir. Bu ise -bir kere de olsa- o fiilin

mutlak olarak yapildigina delalet eder.”

Aym sekilde isbatin nefye takdimi geklindeki usul kaidesince, Hz.
Peygamber’in ayakta bevlettigini haber veren Huzeyfe hadisi, gormedigi-

ni séyleyen Hz. Aise hadisine takdim edilir.”

91. Abdurrazzik, I. 193, no: 751; Ibn Ebi Seybe, Musannef, 1. 115, no: 1309; Buhari,
Vudu, 60-1, 1. 62; Ebldl David, Taharet 12, no:23, 1. 27; Tirmizi, Taharet 9, no: 13,
1. 19; Nesdi, Taharet, 24, 1. 25; Ahmed, V. 394, 402.

92. Bkz: Ibn Kuteybe, Te'vil, 5.62; Ebd Davad, 1. 27 (2 no’lu dipnot)

93. Zerkesi, Bedruddin, el-icabe li Iradi me'stedrakethu Aige ald’s-Sahabe, s. 139, tah.
Said el-Efgéni, Beyrut-1985, el-Mektebu’l-islami, IV. baski. Oysa Ibn Dakik el-id
(6. 702) bu “kéne” fiilinin bir defa yapilan fiil i¢in de kullanilabilecegini sahabenin,
Hz. Peygamber’in bir fiili siirekli yaptig1 anlagilsin diye boyle bir ifade tarzim 6zen-
le segmis olduklarin soyler. Bkz: fhkdmu’l-Ahkdm Serhu Umdetu’l-Ahkdm, Beyrut-
t.y., Daru’l-Kitabi'l-Arabi, I-IV. I. 90. Ancak Zerkesi’nin de belirttigi gibi, bu genel-
likle siireklilik ifade etmektedir ve sahabe de bunun farkindadir. Yine “kdne” lafzi-
min kesreti iktiza eden bir fiil oldufunu $atibi de sdylemektedir. Bkz. $atibi, Ebd
Ishak Ibrahim b. Musa, el-Muvafakat fi Usili'g-Seria, 111. 59. negr. Abdullah Diraz,
Beymt—t.}'.. Daru’l-Ma'rife, I-IV.

94, Zerkesi, Icabe, s. 140.
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Kanaatimiz o ki, Hz. Aise’nin buradaki uyarisi, miisahedesini nakle-
den Huzeyfe'nin sahsmna yonelik bir itham degil, bunun tamamen istisnéi
bir davranig oldugunu ve bu nadir davramigin Hz. Peygamber’in siinnetini
yansitmayacagini, dolayisiyla boyle bir haberin nakledilmesinin igitenleri
yaniltic1 olabilecegini ifadeye yoneliktir. Yahut, nakledilen olaydan ya ta-
mamen habersizdir, ya da yillarin verdigi tecriibesine, miisahedesine ters
olan bu haber onu ikna etmemistir. Ancak, hi¢ siiphesiz, Huzeyfe’'nin ver-
digi haber, belli sartlar dahilinde Hz. Peygamber’in istisnai bir davranig
sergiledigini ortaya koymaktadir.

-Hz. Aige’deki bu iislup, Cibir b. Semure (6. 66)” adl sahabinin su
rivayetinde de goriilmektedir: “Rasulullah (s) hutbeyi ayakta okur, sonra
oturur, sonra tekrar kalkar ve yine ayakta okurdu. Femen nebbeeke
ennehii kdne yahtubu cdlisen fekad kezebe= her kim sana O’nun otura-
rak hutbe okudugunu haber verirse, yalan soylemis olur. Valldhi ben

O’nunla birlikte ikibinden fazla namaz kildim.””

-Bazen bir sahabi, kendisine Rasulullah (s)'tan hadis nakleden bir
bagka sahabinin yanilmig olabilecegini veya Hz. Peygamber’in boyle bir-
sey soylemis olamayacagini diigiinerek o rivayeti kabul etmeyebilmigtir.
Buna dair en giizel misal, Ebu Eyyub el-Ensari’nin ¢ocuk iken Hz. Pey-
gamberi goren ve O’nu hatirlayan Mahmud b. Er-Rabi’ el-Enséri’nin
Itbdn b. Malik’ten naklettigi haber kargisindaki tavridir. Mahmud, Rasu-
lullah (s)in “Allah, sadece Allah’in rizasim isteyerek Ld ildhe illallah
diyen kimseye cehennemi haram kilar” buyurdufunu nakledince, Ebu
Eyyub, “Vallahi ben Rasulullah (s)'in asla senin dedigini sdylemis olabi-
lecegini zannetmiyorum” kargilifin1 vermigti. Savag icin Medine digin-
dayken gergeklegen bu diyalog, Mahmud’un bir hayli zoruna gitmis, sa-
vagtan doner donmez Medine’ye gidip kavmine namaz kildiran yash

Itban’a bu hadisi sormug, o da onun anlattig1 gibi tekrar rivayet etmigtir.”

Bu nedenle olmahdir ki, Ebu Eyyub, Mahmud’un yanls duyabilece-
gi veya yanlyg anlayabilecegi ihtimali ile, kendince Kur’an ve Hz. Pey-
gamber’den isittiklerine aykin gibi gordiigii bu hadisi ihtiyatla kargilamig,
Hz. Peygamber’in biyle birsey soyleyebilecegine ihtimal vermemistir.
Her ne kadar o Mahmud’u agikg¢a tezkib etmemigse de, kisisel zan ve ka-
naatine dayanarak, dogruluguna kini olmadig1 bu haberiyle onu tasdik de
etmemigtir. Su halde, Mahmud, rivayetinde yalan-yanlis séylemedigi

95. Hayati hakkinda bkz: [bnu’l-Esir, Usdu’l-Gabe, 1. 304.

96. Muslim, Cuma 35,1. 589; Ahmed, V. 91, 94, 95, 100; Nesai, Cuma 34, 111. 110. Bu-
rada kastedilen namazin Cuma namazi olmasi imkansizdir. Zira Medine déneminin
tamaminda Hz. Peygamber'in kildii Cuma namazi1 sayis1 ancak bes yiiz kiisur ka-
dardir. Dolayisiyla Cabir’in bu iki bin rakamiyla sair namazlan da hesaba katarak
sdylemis olabilecegini diigiiniiyoruz.

97. Buhiri, Tehecciid 36, I1. 55-6; Muslim, Mesacid 263-4, 1. 455-6, Iman 54, 1. 61-2.
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gibi, Ebu Eyyub da, tereddiit ve ihtiyatinda mazur goriilmelidir. Bu, sade-
ce bir tavakkuf ve tesebbiitten ibarettir,

- Buna benzer bir tavr1 Ebu Hureyre’nin bir rivayeti kargisinda fbn
Omer’de gérmekteyiz. Ebu Hureyre Rasulullah (s)in “Her kim, bir cena-
ze namazim kilar sonra onun defnedilmesine de katilirsa ona bir kirat
(Uhud Dag kadar) ecir vardir” buyurdugunu rivayet edince, ibn Omer
“Ebu Hureyre de ¢ok ileri gitti” demisti. Sonra durumu tahkik ettirmek
iizere Hz. Aige’ye birisini gondererek sordurmug, Hz. Aige de Ebu Hurey-

re’yi tasdik etmigti.””

Burada da Ibn Omer, mezkur amel kargisinda Uhud Dag1 kadar seva-
b1 vadeden bu haberiyle Ebu Hureyre'nin meseleyi abartmg veya yanlig
rivayet etmig olabilecegini diigiinmiig olmahdir. Ancak bu konuda Ebu
Hureyre’nin degil, kendisinin yanildig: ortaya ¢ikmugtir.

- Hz. Omer, pazarda bir hanim elbisesi (murt) igin pazarlik etmekte
olan Amr b. Umeyre’nin yanina gelir ve ne yaptifini sorar. O da, tasad-
duk etmek {izere bir hanim elbisesi aldifimi sdyleyince, Hz. Omer “dyley-
se seni kendi haline birakayim” der. Daha sonra Hz. Omer tekrar onun
yamna ugrar ve satin aldif1 elbiseyi ne yaptifini sorar, o da tasadduk etti-
gini bildirir. Hz. Omer bu defa onu kime tasadduk ettigini sorunca o
“Miizen’li (esim) Rukayka’ya” der. Bunun iizerine Hz. Omer “peki, sen
onu tasadduk edecegini iddia etmiyor muydun?” diye sorunca Amr:
“evet, fakat ben Rasulullah (s) n §oyle buyurdugunu igittim: “Onlara (eg-
lerinize) verdiginiz hergey sizin igin bir sadakadir” dedi. Bunu duyar Hz.
Omer: “Ya Amr! La tekzib ald Rasulillah!”’= “Ey Amr! Rasulullah (s)'a
yalan isnat etme!” dedi. Bu cevap kargisinda sagiran Amr “Vallahi, bera-
berce miiminlerin annesi-Aise’ye gidip sormadik¢a senden ayrilmayaca-
§im” dedi. Hz. Omer tekrar: “Y@ Amr! Lé tekzib ald Rasulillah!”= “Ey
Amr! Rasulullah (s)'a yalan isnat etme!” Sonra Hz. Aise’den izin isteyip
yamna girdiler. Amr: “Allah agki i¢in, sen Rasulullah (s)'in “Onlara (eg-
lerinize) verdiginiz hergey sizin igin bir sadakadir” buyurdugunu igittin
mi?” diye sordu. Hz. Aige ise: “Allah’im gahit ki evet, Allah’im gahit ki
evet, (isittim) cevabini verdi. Onun bu tasdiki kargisinda Hz. Omer “peki,
ben neredeydim de bunu igitmedim? demek ki pazarlardaki alig-veris beni

bundan alikoymus!" demekten kendisini alamadi.”"”

Burada da Hz. Peygamber’in tergib ve tegvik ile ilgili bir hadisini
duymamaktan ve vadettifi miijdeyi ilk etapta kabullenememekten kay-
naklanan bir kars1 ¢ikig s6z konusudur. Hadisi duymayan Hz. Omer’e

98, Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, 111. 74.

99. Muslim, Cendiz 55-6, 1. 653-4; Buhari, Cendiz 58, II, 59; Ahmed, II. 470, 498.

100. Zerkesi, lcabe, s. 71-2'de Bezzar'in Musned’inden nakletmektedir. Zerkesi, hadisin
isnadindaki Muhammed b. Ebi Hamid'in zay:f bir ravi oldugunu kaydetmektedir.
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gore, kisi kendi emri ve sorumlulugu altinda olanlara zaten bakmakla yii-
kiimlii oldugu igin bagkalarina tasadduk yapmalidir. Oysa bu sahabi, hem
tasadduk edecegini vadetmis, hem de onu gétiiriip kendi esine giydirmisg-
tir. Meseleyi izah ederken de, bu hususta igittigi bir hadisi nakletmigse de,
Hz. Omer yine ikna olmamustir. Zira onun yamilabilmesi, yanlig anlamig
olmasi ihtimal dahilindedir. Ancak meseleyi gidip Hz. Aige’den tahkik et-
tikten sonra ikna olmugtur. Ve neticede, Amr’in Hz. Peygamber’e hi¢ de
yalan isnat etmedigi, dogru isitip dogru naklettigi ortaya ¢ikmug, tekzibi-
nin de yersiz oldugu anlagilmigtir.

-Hz. Aige de Urve b. Zubeyr'in, Abdullah b. Amr’dan naklettigi Hz.
Peygamber'in “Allah ilmi, insanlardan ¢ekip olmak suretiyle almaz.
Fakat alimlerin ruhunu kabzeder ve béylece ilim onlarla beraber kaldiril-
mug olur. Artik insanlarin baginda cahiller kalir ve insanlara bilmeden
fetva verirler, hem sapinrlar, hem de bagkalarin saptirirlar” hadisini du-
yunca, bu ona agir gelmis ve karg1 ¢ikarak “o, sana bunu Hz. Peygam-
ber’den igittigini sdyledi mi?” diye sormug, ardindan da kargilagtifinda
bunu fbn Amr’a sormasini istemisti. Urve, ona bu hususu sormusg, ayni
cevabi alinca bunu gidip Hz. Aige’ye de haber vermis, bunun iizerine tat-
min olan Hz. Aige: “Onun ancak dogru séyledigini samyorum. Zira gorii-
yorum ki o, bu habere higbir sey ilave etmedigi gibi, her hangi birgeyi de
eksiltmemis” demekten kendisini alamamugtir."”'

Sahabedeki hadisleri tesebbiit etme, tahkik etme ameliyesi ilerleyen
yillarda daha da sikilagtinlmig olmal ki, rivayet edilen haberin konusu,
rivayet eden sahabiyi zor durumlara sokabilmigtir.

-Mesela Eb{i Razin'in naklettigi bir rivayet aynen soyledir: “Ebu Hu-
reyre’yi eliyle almina vurarak §oyle derken isittim: “Ey Irak halki! entum
tez’umiine enni ekzibu ald Rasililldh= “siz benim Rasulullah (s)'a yalan
isnad ettigimi saniyorsunuz, bereket ve dfiyet size, giinahi ise bana olsun.
Ben taniklik ederim ki, Rasulullah (s)'t soyle buyururken igittim: “Sizden

birinizin kabini képek yaladigi zaman, onu yedi defa yikasin! i

- Yine Ebfi Razin’den benzer ifadelerle gu haber rivayet edilmigtir.
“Ebu Hureyre, eliyle almna vurarak yamimiza ¢ikageldi ve soyle dedi:
“Ela innekum tuhaddisiine enni ekzibu ald Rasitlillah= “Siz benim Ra-
sulullah (s)'a yalan isnad ettigimi konuguyorsunuz. Ben sapitayim da, siz
yine dogru yolu bulun. Haberiniz olsun, ben tamiklik ederim ki, Rasulul-

lah (s)"in g6yle buyurdugunu igittim: “Sizden birinizin terliginin ipi koptu-

101. Muslim, flim 14, 111. 2059; Buhri, /'tisdm 7, VIII, 148,

102. Ibn Mace, Tahdre 31, no: 363, I. 130; Ayn: babda, hadis, Ebu Hureyre'den, Abdul-
lah b. Mugaffel’den ve Ibn Omer'den de gelmektedir. Bkz no:364-6; Belhi,
Kabiilu’l-Ahbdr ve Ma'rifetu’r-Rical, s. 58.
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gunda, onu diizeltmedikge birisiyle yiiriimesin!”'" Tek terlikle yiiriime ile
ilgili Hz. Peygamber’in nehyini Cabir b. Abdullah da rivayet etmigtir.'”
Muslim’in Ebu Hureyre’den naklettigi bagka bir rivayette ise, mezkur ne-
hiyden sonra Hz. Peygamber, “Ya ikisini de giysin, veya ikisini de ¢ikar-
sin” buyurmugtur.'” :

Diger taraftan, ibn Omer’in, terligin bag: koptugunda, onu onarirken
tek terlikle yiiriimekte bir beis gormedigi," Hz. Ali’nin Medin'de terli-
gini onarirken, tek terlikle yiiriidiigii,” tek terlikle yiiriiyen Hz. Aige’nin

ise, “Ebfi Hureyre'yi korkutacagim” dedigi'” gelen rivayetler arasinda-
dir.

Bu rivayetlerden, Hz. Ebu Hureyre'nin, Hz. Peygamber'den igittigi
nehyi, matlup bir siinnet gérdiigii halde, diger sahabilerin bunu bir miiste-
hap tiirii bir tavsiye olarak algiladiklar1 ve baglayici bir emir olarak gor-
medikleri anlagilmaktadir. Nevevi’pin de belirttigi iizere, tek terlikle yii-
riime, bir ayagin digerinden yiiksek olacag igin goriintii ve estetifi
bozacag gibi, topala benzemeye, vakara aykinilifa ve hatta aksaklia se-
bebiyet verebilecegi cihetlerden nehyedilmigtir. Nitekim bu hususun,

vacip degil, miistehap bir 4déb oldugunda alimlerin icmai vardir'”.

Ancak yukandaki rivayetlerde yer alan Hz. Ebu Hureyre’nin ifadele-
ri nasil anlagilacaktir? Gergekten bazi kimseler Ebu Hureyre’y: bu ve
benzeri konularda tekzib etmigler midir? :

Ebu Hureyre, Hz. Peygamber’den isitip rivayet ettigi bu konulardaki
rivayetleri sebebiyle onlarn ileri-geri konustuklarini veya ilgili nehye
ragmen, bazi sahabilerin buna riayet etmediklerini duymusg olmal: ki, on-
lara kendisini tekzip ettikleri icin sitem etmig, fakat yine de isittigi nehyi
haber vermekten vaz gegmemigtir. Kanaatimiz o ki, Hz. Aise'nin “Ebd
Hureyre'yi korkutacagim” seklindeki tavri, bu nehyin onun zannettigi
gibi, hi¢ te baglayici olmadigini, Hz. Peygamber’in adab ile ilgili bu tiir
tavsiyelerini, bir din gibi takdim ve telkin etmenin dogru olmadigim gos-
termeye yonelik bir tavir olsa gerektir. Gerek Hz. Aise’nin ve gerekse
diger sahabilerin meseleye baglayicilik agisindan yaklastiklarini, tavirla-
riyla Hz. Ebu Hureyre'yi bu kanaatinde hatali ve miibalagal: bulduklarim
samyoruz. “Bu haber gosteriyor ki, o zamanlarda onlar Ebi Hureyre'yi

103. ibn Ebi Seybe, Musannef, V. 175, no: 24924; Muslim, Libds 69, I1. 1660.
104. Ibn Ebi Seybe, a.g.e., V. 176, no: 24926; Muslim, Libds 71-3, I1. 1661-2.
105. Muslim, Libds 67-8, I1. 1660.

106. Ibn Ebi Seybe,a.ge., V. 176, n0:24929.

107. Ibn Ebi Seybe, a.g.e., V. 176, no: 24928.

108. Ibn Ebi Seybe, a.g.e., V. 176, no: 24930.

109. Nevevi, Minhdc, XIV.75.
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tekzib ediyorlardi” diyen Belhi'nin'"® aksine biz, Ebu Hureyre'nin sitem
ettigi kimselerin, Hz. Peygamber adina onun yalan uydurdugunu zannet-
tiklerine veya béyle bir konuyu dile getirdiklerine de ihtimal vermiyoruz.
Muhtemelen bu da, Ebu Hureyre'nin, onlarin tavrina karg: sitemkar bir
tepkisinden ibarettir. Ya da, birgok konuda oldugu gibi, bazi sahabilerin,
Ebu Hureyre’nin, yanli isitebilecegine, yanilabilecegine ihtimal vererek,
onu bu rivayetinde ciddiye almamalan s6z konusudur ve buna icerleyen
Ebu Hureyre de onlar, bu hususta kendisine téhmet altinda birakmakla
itham etmigtir. Fakat biz inaniyoruz ki, Hz. Peygamber, ddab da olsa, bu
inceligi, estetifi bir vesile ile dile getirmigtir ve O’ndan bunu igiten Ebu
Hureyre de, ilgili tavsiyeyi haber vermigtir. Su kadar var ki, o bu tavsiye-
yi, Adeta baglayici bir emir gérmekle miibalaga etmig, Hz. Aige de, aksine
hareket ederek, bu goriigiinden dolay: onu mahcup etmek, bdylece onun
hatasini fiili olarak tashih etmek istemistjr.“l

g. Sahabe kanaatinin, Diger Sahabe Tarafindan Tekzib Edilmesi

Sahabenin birbirini tekzip ettifi hususlardan bir kismi da, bazi saha-
bilerin ileri siirdiikleri ictihad ve kanaatlerinin, diger sahabiler tarafindan
isabetli bulunmamasi sonucu ortaya ¢ikmugtir. Boylesi durumlarda, igitti-
gi kanaatin yanlg oldugunu diigiinen daha fakih sahabiler, bu ictihad: tas-
vip ve tasdik etmeyerek, o ictihad: tekzip etmiglerdir.

- Bir salis, mescidde oturmakta olan fbn Omer’e gelerek, Ebi Hu-
reyre’nin “Vitr namazi kesinlikle kilinmasi gereken bir namaz degildir,
onu (bazen) kilin, (bazen de) terkedin” dedigini sOyledi. Bunu duyan bn
Omer, “Kezebe Ebiét Hureyre”= “Eb( Hureyre yanhs soylemis, zira bir
adam Rasflullah (s)'a gelerek vitr namazindan sordu da O: “Ikiger ikiger
kil, sayet sabah vaktinin girmesinden korkarsan o zaman bir rekat yeter”

buyurdu."2

Ahmed b. Hanbel’in, bu isnad ile naklettii ayn1 haberde ise, Ibn
Omer’in tekzib ifadesi bulunmamaktadir.'"”’

Burada hemen belirtelim ki, Ebdi Hureyre bu kanaatinde yalmz degil-
dir. Nitekim, Sa’d b. Ebi Vakkas da merfQi olarak “virr namazi hakur,

ama aksam namaz gibi de degildir”"" hiikmiinii nakletmektedir ki, kana-

110. Belhi, Kabiilu'l-Ahbdr ve Ma’rifetu’r-Ricdl, s. 58.

111. Siinnetlere rey ile karg: gikilamayacagini savunan Ibn Abdilberr'in bu husustaki go-
riigleri icin bkz: Ibn. Abdilberr, Ebd Omer Yusuf en-Nemeri, el- Istizkdr, XXVI.
195-6, no: 39197-39202, tah. Ali en-Necdi Nésif, Kahire-1973; Zerkesi, Icdbe, s.
114-5. X

112. Ibn Abdilber, Cdmiu Beydni’l-limi ve Fadlih, 11. 1545. Beyrut, t.y.

113. Ahmed, II. 141.

114, Abdurrazzik, Musannef, III. 3, no:4568.
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atimizce bu onun kendi goriigiinii yansitmaktadir, Bu konuda birgok ka-
naldan gelen Hz. Ali’nin kanaati de aym dogrultudadir. O soyle demekte-
dir: “Vitir namazi, farz kilinan namaz geklinde mutlaka yapilmas: gere-
ken bir vecibe'” degil, likin Rasdlullah’mn koymus oldugu bir
siinnettir.”""®

Ahmed b. Hanbel’in bagka bir rivdyetinde ise Hz. Ali’ye vitir namazi
hakkinda “o farz m1?” diye sorulunca, o: “Fariza gibi (demek istiyorsan
hayir 6yle) degildi. Fakat o siinnet olup Ras(lullah ve ashabi onunla amel
etmigler ve dylece devam etmiglerdir.”'"” Su halde ibn Omer’in itirazi,
onun kendi kanaatinin bir neticesidir. Yoksa Eb(i Hureyre'nin yalan sdy-
lemesi gibi bir durum asla s6z konusu degildir.

-Meseld Ubdde b. Samit’e, Ebd Muhammed kiinyeli birisinin
Sam’da “Inne’l-Vitra vacibun”= “gercgekten vitir farzdir” dedigi style-
nince o: “Kezebe Ebii Muhammed”= “Ebi Muhammed yanlig sdylemis,

zira ben Rasilullahin “beg vakit namaz var ki, Allah kullarina onlar: farz
8

kild..." buyurdugunu igittim”™'"* diyerek bu goriisii reddetmistir.

Ibn Manzur’a gére bu hadiste gegen “kezebe Ebit Muhammed” ifa-
desi, “ahtaa” yani “Ebu Muhammed hata etti” demektir. Her ne kadar
yalan ile hata, niyet ve kasit agisindan birbirinden ayn seyler ise de,
kezib kelimesinin ziddinin dogruluk (sidk) oldugu gibi, hatanin da dogru-
nun (savab) zidd1 olmas: hasebiyle Ubéde b. Samit burada, hatay1 da ya-
lana benzetti ve onu kezib ile nitelendirdi. Ciinkii, yalanci sdylediginin
yalan oldugunu bildigi halde, hata eden kisi bunu bilmez. Nitekim bu
adam (Ebu Muhammed), her hangi bir haber veren kimse gibi degildir. O,
bunu, sadece kendisini vitrin vacip oldugu neticesine ulagtiran ictihadiyla
sdylemistir. Ictihadda ise yalan séz konusu olamaz, ictihada ancak hata

girebilir."”’

115. Bu rivdyetlerde gegen “hanm” ifadesini Ibnu’l-Esir “mutlaka yapilmasi gereken
vecibe” olarak agiklamaktadir. Bkz: en-Nihdye, 1. 338.

116. Feziri, Siyer, s. 314, no: 600; Tirmizi, Saldr 333, no: 454, I1. 316; Neséi, Kiydmu'l-
Leyl 27, 111. 229; Ahmed, 1. 98, 115, 86, 100, 107, 144, 145, 148; Ibn Mace, fkdme
114, no: 1169, 1. 370.

117. Ahmed, I. 120; benzer bir versiyon: Zeyd b. Ali, b. Huseyn b. Ali, Musnedu'l-Imém
Zeyd, s. 118, derleyen: Abdulaziz b. Ishak el-Bagdadi, Beyrut1983, II. baski,
Daru’l-Kiitiib el-Ilmiyye.

118. Malik, Saldtu’l-Leyl 14, 1. 123; Abdurrazzik, Musannef, III. 5-6, no: 4575; ibn Ebi

eybe, Musannef, II. 91-2, no: 6852; Humeydi, 1. 191-2, no: 388; Ahmed, V. 317;
bn Mice, fkdme, 194, no: 1401, 1. 448-9; Eb( David, Salar 338, no: 1420: I1. 130-1
(Ayni yerde Munziri, Ebi Muhammed’in Ensar’dan Mes’ud oldufunu, onun ismi-
nin Sa’d b. Evs oldugunun da sylendigini, Bedr’e katildigim bildirmektedir.) fbn
Manzfir ise onun, Mes’ud b. Zeyd oldugunu belirtmektedir. Bkz: Lisanu’l-Arab, V.
3842,

119. Ibn Manzir, Lisdnu'l-Arab, V. 3840-3, K-Z-B maddesi;> [bnu'l-Esir, en-Nihdye,
IV. 157-160. K-Z-B maddesi. (Rivayeti hadis kaynaklarinda bulamadik.)
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Burada Ebu Muhammed kiinyeli sahabi, muhtemelen vitir namazinin
fazilet ve ehemmiyetine dair bazi hadisleri” isittikten sonra boyle bir ka-
naate ulagmus, vitrin bir fariza oldugu hiikmiinii vermigtir. Ubade b. Sdmit
ise, zikrettigi hadise dayanarak, Allah’in yalmzca bes vakit namaz farz
kildigini, dolayisiyla altinci bir farizadan séz edilemeycegine gore, adi
gecen sahabinin, dile getirdigi bu ictihadinda hata ettigini ifade etmek
iizere tekzib etmigtir. Daha once de zikrettiimiz gibi, yalan, kasden ve
haberlerde olurken, ictihadlarda ise yalan degil, sadece hata s6z konusu-
dur. Dolayisiyla burada, yalanlama degil, yanliglama mevcuttur.

-Yine Ebu’t-Tufeyl™ denilen bir zat, fbn Abbas’a gelerek, “senin
kavmin, Rasiilullah’in Kabe’yi tavaf ederken remel yaptifim ve bunun da
siinnet oldugunu iddia ediyorlar, ne dersin?” diye sorunca, Ibn Abbas:
“sadakii ve kezebit”= “hem dogru, hem yanlg soyliiyorlar” cevabim
verdi. O zat bununla ne demek istedigini sorunca Ibn Abbas, “dogru sdy-
lediler, ¢iinkii Rasfllullah (s) tavafta heybetle yiiriidii. Yanhg stylediler,
zira bu siinnet degildir. Rastlullah Mekke'ye geldiginde miigrikler “Mu-
hammed ve ashab: zayifliklarindan dolayr Beyt'i tavaf etmeye gii¢leri
yetmeyecek” demiglerdi, bunun iizerine Hz. Peygamber onlara ilk ii¢ sav-
tinda heybetli olarak, dort savtinda ise yiirliyerek tavaf etmelerini emretti.

Ebu’t-Tufeyl, “kavmin, Rasfilullah’in Safa ile Merve arasini devesi-
nin iizerinde tavaf ettiini ve bunun siinnet oldugunu iddia ediyorlar,
buna ne dersin?” diye sorunca ibn Abbas yine “sadakii ve kezebi”=
“hem dogru, hem yanli§ sdylediler” diye cevap verdi. Soran gahis yine ne
demek istedigini sorunca, Ibn Abbas soyle dedi: “dogru soylediler, ger-
cekten de Rasdlullah (s) Safa ile Merve arasini deve lizerinde tavaf etti.
Yanhs soylediler, giinkii bu da siinnet degildir. Zira Hz. Peygambere yak-
lagmak isteyen insanlar kovulmadigindan, hem bu izdihami &nlemek,
hem de onu gorebilmeleri ve soziinii igitebilmeleri igin deve iizerinde

tavaf etti.”'”

Hz. Peygamber’in de bir hadisinde beyan ettigi gibi, “Ld yectemiu...
es-sidku ve’l-kizbu”= “Yalan ile dogru bir arada bulunamaz.”'™ Acaba
ibn Abbas’in bu ifadelerinde, bazi kimselerin, Hz. Peygamber'in bu fiille-
rinin siinnet oldugu yolundaki degerlendirmelerini, hem tasdik edip, hem
de tekzip etmesini nasil izah edecegiz? O insanlar, bu nebevi davramigla-

120. Bkz: Buhiri, Virr 1-4, 1. 12-3; Ahmed, I1. 206, 180; Ibn Méce, fkdme 114, no:1168,
I. 369-370; Eb(l Dévad, Saldr 337, no: 1418, I1. 128.

121. ismi, Amir b. Vasile’dir. Uhud yilinda dogmus, gocuklugunda Hz. Peygamberi gor-
milgtiir. O'nu gorenlerden en son vefat eden kimse olup 110 yilinda vefat etmistir.
Bkz: fbnu'l-Esir, Usdu’l-Gdbe, 111. 145, n0:2743.

122. Muslim, Hac 237, 1. 921-2; Ebd Daviid, Menasik 51, no: 1885, 1I, 444-5; Ahmed, L.
297, 373.

123 Ahmed, II, 349,
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rn siinnet oldugu kanaatlarimi serdetmiglerdir. Dolayisiyla bu da, zanna
ve miigahedeye dayali da olsa, bir tiir ictihadin neticesidir. Onlar, ibn
Abbas gibi, stz konusu nebevi davraniglanin arkaplaninda yatan illetleri,
sartlar1, hikmetleri géz 6niinde bulundurmadiklan igin, bunlarin da siinnet
oldugunu iddia edebilmiglerdir. Ibn Abbas ise, onlarin verdikleri bu ha-
berlerde dogru sdylediklerini, ancak vardiklan sonuglarda yamildiklarim
dile getirmektedir. Yani onlar, dogru nakletmigler, fakat yanls hiikiim ¢1-
karmuglardir. Kisaca onlar, rivayette isabet ederken, dirayette, ictihadda
hata etmiglerdir.

-Buna benzer bir kullanim da, ibn Kesir’in naklettigi su haberde go-
rillmektedir: ez-Ziibeyr (r), hadis rivayet etmekte olan EbG Hureyre'yi
dinliyor, igittigi her hadisten sonra: “Kezebe...sadaka...kezebe...= yanil-
di... dogru nakletti...yanlg nakletti..." diyordu. Bunu isiten oflu Urve
“Ey babacifim! “Kezebe...sadaka” diyorsun, bu ne demektir?" diye
sordu. O, “ey ogulcugum, onun bu hadisleri Rasulullah (s)'tan igittifinde
siiphe yok, fakat o, onlardan bazisin1 yerli yerince rivayet ederken, bazisi-

n1 da yanhsg rivayet ediyor” dedi.”™

-Kanaatte yanilmadan dolay: tekzibe bagka bir 6rnek de, Esma binti
Umeys’in Hz. Omer’i tekzibidir. Hz. Omer bir giin kiz1 Hafsa’mn yanin-
da kargilagtif1 6nce Habes'e, sonra da Medine’ye hicret edenlerden Esma
bint Umeys’e: “Hicrette biz sizi gegtik, dolayisiyla biz Rasulullah (s)'a
sizden daha yakimz” deyince Esma kizdi ve: “Kezebte ya Omer, kelld
Vallahi..."= "Hayir, Vallahi, ey Omer yaniliyorsun. Siz Rasulullah ile
beraberdiniz, O a¢ olanlarimzi doyuruyor, cahilinize 8giit veriyordu. Biz
ise (nesepge bize) uzak, (din bakimindan) bambagka bir memlekette, Ha-
begistan’da idik ve bu sadece Allah ve Rasuliiniin (yolunda oldugumuz)
i¢indi... Sonra Esmad dogru Hz. Peygamber’e gelip, Hz. Omer’in dedikle-
rini tekrarlayarak durumu bizzat O’na sordu. Buna cevaben Rasulullah
(s): “O, bana sizden daha yakin degildir. Zira onun ve arkadaglarinin bir
hica;gti var, sizin ise gemi ile gelenler olarak iki hicretiniz var” buyur-
du.

Goriildiigii gibi, burada da, Hz. Omer, zan ve kanaatine dayanarak,
kendilerinin Hz. Peygamber ile birlikte Medine'ye hicret etmeleri hase-
biyle, Habesistan’a hicret edenlerden daha kidemli, faziletli olduklarini
diigiinerek, onlan bu hususta gegtikleri diigiincesini dile getirmig, Esmd,
Hz. Omer’e bu kanaatinde hatali oldugunu sdyleyerek tekzip etmekle kal-
mamug, hiikkmii, bizzat Hz. Peygamber’den tahkik etmigtir. Hz. Peygam-
ber de, Esma’nin hakl oldugunu, Hz. Omer ve arkadaglan i¢in bdyle bir
listiinliigiin s6z konusu olmadigini ifade etmigtir.

124 Ibn Kesir, Ebi’l-Fidi imaduddin, el-Biddye ve'n-Nihaye, VIII. 118, Kahire, 1933,
Diru’l-Fikri’l-Arabi,
125. Muslim, Feddilu's-Sahabe 169, I1. 1946-7.



484 BUNYAMIN ERUL

-Yine Hz. Omer Rasulullah’in saglifinda bir giin Higam b. Hakim b.
Hizdm’in yanina ugramig ve ondan namazda okumakta oldugu Furkén
Suresini dinlemigti. Fakat onun Rasulullah’in kendisine Ogrettifinden
farkli birgok degigik harfle okudugunu igitince, namaz biter bitmez onun
elbisesinden yapigmug ve dinledigi bu sureyi kimden 6grendigini sormus,
o da “bana Rasulullah (s) 6gretti” cevabim1 vermisti. Bunu duyan Hz.
Omer: “Kezibte! yalan soyliiyorsun! Valldhi okudugun bu sureyi bana
dgreten de odur!” dedi. Derhal onu Hz. Peygamber’e gotiirerek durumu
ona anlatti. O, her ikisini de dinledikten sonra, o surenin iki sekilde de in-
dirildigini ifade ettikten sonra: “Bu Kur’an yedi harf {izerine indirilmigtir,
dolayisiyla siz onu kolayiniza gelen gekilde okuyun” buyurdu."™

Bu haberde de, Hz. Omer, kendi hafizasina giivenerek, Hisam’in
yanlig okudugunu sanmig, onun bu okuyusunu Hz. Peygamber’den 6gren-
digini sdylemesine inanamamug, Kur’an’in farkli okunuglarla inmis olabi-
lecegini diigiinmedigi icin onu tekzip etmistir. Fakat Hz. Peygamber'in
yaptig1 bu agiklamalar, Higam’in yanilmadig: gibi, yalan da sdylemedigi-
ni ortaya koymustur.

-Burada, kargilagtigimiz diger ilging bir rivayeti de kaydetmeden ge-
gemeyecegiz. y b. Ka'b anlatiyor: “Mescidde idim, namaz kilmak
tizere bir adam girdi ve bilmedigim bir kiraatla (Kur’an) okudu. Sonra bir
bagkasi girdi ve o da o arkadaginin kiraatindan farkli bir kiraatla okudu.
Namazi tamamladifimiz zaman hepimiz Rasulullah (s)'in yanina girdik.
Ben: “Bu adam benim bilmedigim bir kiraatla (Kur’an) okudu. Sonra bir
bagkasi girdi ve o da o arkadaginin kiraatindan farkli bir kiraatla okudu.
Sonra bir bagkas: girdi ve o da arkasimin kiraatindan farkh bir kiraatla
okudu. (ne buyurursunuz?)" dedim Rasulullah (s) ikisine de emredip
okuttu ve her ikisinin durumunu da giizel buldu. Fe sekata fi nefsi
mine’t-tekzib ve 1d iz kiintii fi’l-cahiliyye= bunun iizerine i¢ime cahiliy-
yede bile hissetmedigim bir tekzip (vesvesesi) diistii. Rasulullah (s) beni
biiriiyen bu hali goriince gogsiime bir darbe indirdi ve benden ter bosal-
di..."""" Ubey devaminda Rasullullah (s)'1n meseleyi yedi harif iizere kira-
at ile agikladigini naklediyor. Ahmed b. Hanbel’in naklettigi diger iki ri-
vayetten birisinde tekzib yerine “kebura aleyye= bana ¢ok afir geldi”

denilirken, digerinde bu anlamda bir ifadeye rastlanmamaktadir.”™

Kanaatimizce kendi okuyusundan oldukga emin olan Ubey’in, Hz.
Peygamber’in bu tavr kargisinda sagirmas: ve meseleyi kavrayamamasin-
dan kaynaklanan anlik bir vesvese soz konusudur. Ubey, yalnizca iginden

126. Ma'mer, Cami’, (Abdurrazzak, Musannef, X1. 218-9. n0:20369) Hz. Omer ile Ubey
b. Ka’b arasinda gegen benzer bir tartisma igin bkz. ibn Adiy, e/-Kamil, 1. 61.

127. Muslim, Musafirin 273, 1. 561-2; Ahmed, V. 129.

128. Sirasiyla: Ahmed, V. 127, 124,
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tekzib gibi bir duygu gegirmig, ancak muhtemelen jest ve mimiklerinden
onun sagkinlik ve ruh halini anlayan Hz. Peygamber, 6nce onun gigsiine
vurarak, sonra da durumu kendisine izah ederek ondaki bu halet-i ruhiye-
yi gidermigtir. Siiphesiz Ubey bir sahabi olarak iginden gegen bu hisler-
den dolay: mazurdur, zira hi¢ kimse bu ve benzeri diiglince ve vesveseler-
den beri degildir.”

-ifk hadisesi vuku bulunca, birgiin Hz. Peygamber minbere gikar ve
esi Hz. Aige’ye iftira atan gahislara kargi ashabinin kendisini korumalari-
ni, yardimci olmalarim ister. Onun bu hutbesini dinleyenlerden Sa’d b.
Muaz, “Ya Rasulullah, seni ondan ben korurum. Eger o gahis, Evs’ten
ise, biz onun boynunu vururuz. Sayet o Hazrec'li kardeslerimizden ise,
emredersen emrini yerine getiririz” dedi. Bunun iizerine Hazrec’in Efen-
disi olan Sa’d b. Ubéde- ki kendisi salih bir kimse idi, fakat cahiliyye ta-
assubuna kapildi- kalkip ona gdyle dedi: “Allah adina yemin ederim ki,
sen onu Oldiiremezsin, dldiirmeye gii¢ de yetiremezsin!” diye mukabelede
bulundu. Bu defa Sa’d b. Muaz’in amca oglu olan Useyd b. Hudayr kal-
karak Sa’d b. Ubédde'ye “Kezebte, leamrullahi lenaktulennehu”= *Yan-
liyorsun, Allah’a yemin olsun ki, biz onu oldiiriiriiz!..." cevabim

+ 99130
verdi.”

Rasulullah’in mescidinde ve huzurunda yaganan bu sert tartigma es-
nasinda, bu sahabilerden Useyd’in, Sa’d b. Ubade’yi yapmig olduBu ko-
nugmasi sebebiyle tekzip etmesi, bir zanmn, ileri siiriilen bir kanaatin
yanhs ve yanilgi oldufunu gostermektedir. Yani Useyd ona “bizim onu
6ldiiremeyecegimizi zannetmekle sen yaniliyorsun” demek istemektedir.
Ciinkii burada diger misallerin aksine, ne gegmigten bir haber vardir, ne
de herhangi bir ictihad veya hiikiimde isabet edememe vardir. Dolayisiyla
burada, sadece zan ve kanaatte yanilma s6z konusudur ve “yaniliyorsun,
onu Oldiiriiriiz” demektir.

-Ebu’d-Derda birgiin “Sabaha kavusan igin artik vitr namazi yoktur”
diye konugmugtu. Onun bu sozii Hz. Aige’ye zikredilince o: “Kezebe
Ebu’d-Derdd”= “Ebu’d-Derdd yanilmug, zira, Rasulullah (s) sabaha ka-
vuguyor ama yine de vitir namazimi kiliyordu™ demigtir.”

Ebu’d-Derdd’nin vermis oldugu bu fetvanin, Hz. Peygamber’in tatbi-
katiyla gelistigini géren Hz. Aige, sahsi miigahede ve miitalaasina dayana-

129. Hz. Peygamber’in bagka birini tekzibine dair zayif bir rivayet igin bkz. Ibn Méce,
Hudiid 38, no: 2613, 11. 871.

130. Abdurrazzak, Musannaf, V. 416. no:9748; Buhéri, Megdzi 34, V. 58: Tefsir 24/6,
VI. 8; Muslim, Tevbe 56, II1. 2134; Ahmed, VI. 196-7. Burada vefat etmis olmasi
gereken Sa’d b. Muaz'in adinin gegmesinin tarihi olarak bir problem oldugu hakkin-
daki Kadi Iyaz'in degerlendirmesi igin bkz: Muslim, Tevbe 56, III. 2134. (1 no'lu
dipnot).

131. ibn Adiy, el-Kéamil, 1. 63; Beyhaki, Ebd Bekir Ahmed b. Hiiseyin, Kitabu's-Sunen
el-Kebir, 11. 479, Beyrut, t.y., Daru’l-Ma'rife, I-X; Zerkesi, Icabe, s. 130.
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rak onun bu hiikmiinde yamldigini1 sdylemek kastiyla onu tekzip etmistir.
Ebu’d-Derdd’nin buradaki sozii, bir yalan degil, yanhs veya yanilgidir.
Hz. Aige ise onun bu yanilgisini derhal tashih etmistir.

-Hasan b. Ali'ye Yiice Allah’in “Sahitlik edene de, sahitlik edilene
de andolsun”" ayeti hakkinda soru sorulmus, o da cevap vermisti. Kendi-
sine, onun yorumuna aykiri olarak Ibn Omer ile Ibnu’z-Ziibeyr’in soyle
soyle dedikleri hatirlatilinca o: “Kezebd= ikisi de yamlmis” dedi.” Bura-
da da, bir ayet hakkinda yapilan yorum s6z konusu oldugu igin, yalan

degil, yamilma veya isabetsiz yorumdan sz edilmekte, ama tekzib ifadesi
kullanilmaktadir.

Tabii’nin Sahabi’yi Tekzibi
h. Sahabi rivayetinin, Tabii Tarafindan tekzib Edilmesi

Kaynaklannmizdaki bazi rivayetlere baktifimizda, tabitindan bazi
kimselerin, bazi sahabileri tekzib edebildiklerini gormekteyiz.

-Ebu Said el-Hudri, Nasn Suresi inince Rasulullah (s)'in onu okudu-
gunu ve “Fetihten sonra hicret yoktur, artik sadece cihad ve niyet var-
dir” buyurdugunu rivayet edince, yaninda Réfi’ b. Hadic ve Zeyd b. Sabit

oturduklar1 halde Mervan (b. Hakem)"* ona: “Kezebte!”= “yalan sylii-
yorsun!” demigti. Bunun iizerine Ebd Said, “Eger isterlerse, bunu sana bu
ikisi de haber verebilirler” demigse de, Mervan elindeki kamgiy1 vurmak
icin kaldirmug, Réfi’ ile Zeyd bu durumu goriince “o dogru sdyledi” de-
mislerdir."”

Mervan b, Hakem’in bu hadis sebebiyle Ebli Said’i nigin tekzib etti-
gini anlayabilmis degiliz. Muhtemelen o, hicret ameliyesinin gegici degil,
her yer ve zamanda ihtiyag duyulabilen bir durum oldugunu diigiinmek-
teydi ve onun bdyle bir rivayette hata edebilecegine ihtimal vermekteydi.
Galiba Mervan nakledilen Hz. Peygamber’in bu ifadesini, umumi bir
hiikiim olarak anlamaktaydi. Oysa kanaatimizce Hz. Peygamber’in bura-
daki kasdi, yalmzca Mekke’'den Medine’ye yapilan ve o donemdeki saha-
benin {izerine farz olan hicretti. Mekke nin fethedilmesi ile birlikte, artik
orast yeniden miisliimanlarin yurdu haline gelmigti ve Medine’ye hicret
etmeye gerek de kalmamigti. Durum bdyle olunca, Mervan’in bu tekzi-

132. 85 Burfic 3.

133. Ibn Abdilberr, Cdmiu Beyéni’l-Ilm, 11. 155.

134. Mervan, Hz. Peygamber doneminde dogmus ise de, babasiyla birlikte Taif’e giktif
i¢in O’nu gérmemigtir. Hakkinda genig bilgi igin bkz: Ibnu'l-Esir, Usdu’l-Gdbe, V.
144.

135. Ahmed, V. 187.
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binde acele ettigi, Rafi’ ve Zeyd’in Ebfl Said’i tasdik etmelerinden de an-
lagiimaktadir. Su halde, buradaki hata, Eb@l Said’de degil, meseleyi tam
anlayamadan onu tekzip etmeye kalkigan Mervan’dadir. Ayrica, Mer-
van'mn, ileri gelen sahabilerden birisine kargi bdyle bir tavir segilemesi de
oldukga tuhaftir.

-Ubeydullah b. Ziyad, Zeyd b. Erkam’1 ¢agirtarak ona “Allah’n Ki-
tabinda bulamadigimiz halde, Rasulullah (s)'dan rivayet ettifin bu hadis-
ler de neyin nesi? O’nun Cennet’te bir havuzu oldugunu rivayet ediyor
mugsun?”’ diye sorunca Zeyd: “Gergekten onu bize Rasulullah (s) haber
verdi ve onu bize de vadetti” dedi. Ubeydullah: “Kezebte, veldkinneke
seyhun kad harufte!= Sen yalan soyliiyorsun, ama (hayir) sen bunamig
bir ihtiyarsin!” diye mukabelede bulundu. Bunun iizerine Zeyd, “Ben Ra-
sulullah (s)'dan su kulaklarimla isittim ve kalbimle belledim ki O: “Her
kim bana kasden yalan isnad ederse, Cehennem’de oturaca@: yere hazir-
lansin” buyurdu vemd kezebtu ald Rasulillah= ve ben Rasulullah (s)a

yalan isnad etmedim” cevabin vermistir. "

-Rabia b. Yezid anlatiyor: Abdulmelik’in hilafeti doneminde, Di-
magk’ta $a’bi’nin yanina oturdum Sahabeden bir adam Rasulullah (s)'dan
O’nun soyle buyurdugunu rivayet etti: “Rabbinize kulluk edin, O’na hig-
bir geyi ortak kogmayin, namazi dosdogru kilin, zekati verin ve yoneticile-
re itaat edin. Eger onlar hayirl: iseler, bu sizin lehinizedir. Sayet gerli ise-
ler, bu onlarin aleyhinedir ve siz ondan berisinizdir.” Bunu duyan $a’bi
ona: “Kezebe!= Yalan soyledin!” dedi. Haberi nakleden Zehebi: “O bu
ifadesiyle sanki “ahtfa’te= hata ettin” demek istedi” diye bir agiklama

yapml§t1rm.

- [bn Abbas’in, Rasulullah (s)in Mekke’de Bi'setten sonra on ii¢
sene kaldifimi soyledigi haber verilince Urve b. ez-Ziibeyr, “Kezebe=
Yanlig soylemis, o bunu ancak su sairin soziinden almigtir” diye cevap

v e 138
vermigtir.

136. Ahmed, IV. 367; Diger varyantlar igin bkz: Ma'mer b. Rigid, Cémi; (Abdurrazzak,
X1, 404-5, no: 20852) (Burada Ubeydullah’in Havuz hakkinda siipheye digtigi,
kendisinde Harfirilik oldugu ve zikredilen bu havuzun bulunmadifini sdyleyerek ge-
sitli sahabilere sordugu, fakat higbiriyle tatmin olmadifi anlatilmaktadir. Bu habere
gbre Ubeydullah, Zeyd'in, haberi bizzat Hz. Peygamber'den degil de, kardesinden
duydugu igin “kardesinin hadisine ihtiyacimiz yok” diyerek kabul etmiyor.) Ayrica
bkz: Tahavi, Serhu Mugkili’l-Asdr, 1. 364, no: 409; Taberéni, el-Mu’cemu’l-Kebir,
V. 181-2, no: 5021-2; Heysemi, Nuruddin Ali b. Ebi Bekir, Mecmau'z-Zevdid ve
Menbau’l-Fevaid , 1. 144, Beyrut-1982, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, (I-X).

137. Zehebi, Siyeru A’ldmi'n-Nubeld, IV. 308-9. Hayatinin sonlarina dofru kargtiran
Said b. Abdulaziz disinda diger rdvilerin sika oldugu belirtilmigtir. Bkz: Ayni yer.

138. Ibn Abdilberr, Cmiu Beyani'l-Iim, I1. 155.
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Sahabenin Tabii’yi Tekzibi
1. Tabif kanaatinin, Sahabi Tarafindan Tekzib Edilmesi

Yine kaynaklarimizdaki bazi rivayetlerde, sahabilerin de, tabifindan
bazi kimseleri tekzib ettiklerini gérmekteyiz.

-Ebil Hureyre, Ka’bu’l-Ahbar’a Rasullah (s)'in “Cuma giiniinde éyle
bir saat vardir ki, miisliiman bir kul, namaz kilarak bu éna tesadiif etsin
de, Allah’dan diledigi birgeyi O ona vermig olmasin” buyurduBunu haber
verince, Ka’b, “bu her senede bir giindiir” dedi. Ebu Hureyre, bilakis
bunun her cumada oldugunu sdyledi. Ka’b, Tevrat'i okudu ve “Rasulullah
(s) dogru stylemig” dedi... Daha sonra Ebu Hureyre Abdullah b. Seldm
ile kargilaginca, ona Ka'b'in “bu her senede bir giindiir” dedigini ona
sordu. Bunun iizerine Abdullah “Kezebe Ka’b= Ka’b yalan soylemig"
dedi. Ebu Hureyre onun Tevrat’a baktifin1 ve Rasulullah’in dogru sdyle-

digini anlatinca da “Sadaka Ka’b=Ka’b dogru séylemis” dedi..."”

-Said b. Cubeyr, Ibn Abbas’a, “Nevf el-Bikali, israilogullar’nin
Peygamberi olan Misa'nin, Hizir ile arkadaghk eden Misa olmadigini,
onun bagka bir Misa oldugunu iddia ediyor (ne dersin?)" diye sorunca
Ibn Abbas: “Kezebe Aduvvullah= Allah diismam yalan sdylemis!” dedik-
ten sonra Ubey b. Ka'b'in Hz. Peygamber’den rivayet ettigi Hz. Misa-

Hizir kissasini uzunca anlatt,"
SONUC

Arapgada “kizb” ve “tekzib” kelimeleri, yalan ve yalanlama anlami-
na geldikleri gibi, yanilma ve yanliglama anlaminda da kullanilmaktadir.
Yukanda verdiimiz birgok rivayetten agik¢a anlagilmaktadir ki, sahabe
doneminde bu kelimenin iki kullanimina da rastlanmaktadir. Hz. Peygam-
ber’in sahabiyi, sahabinin sahabiyi, sahabinin tabilyi veya tabiinin
sahébiyi tekzib ettifine dair kaynaklarimizda gorebildigimiz bazi rivayet-

139. Malik, Cum’a 16. 1. 108-9; Ahmed, II. 486; Nesii, Cum’a 45, I11. 113-5; ibn Adiy,
el-Kéamil, 1. 62. Haberi aym isnad ile Imam Malik’ten almi§ olmalarina ragmen, Ebd
David ve Tirmizi, rivayetlerinde ihtisar cihetine giderek, buradaki tekzib ifadelerini
zikretmemiglerdir. Bkz; Ebfi Divdd, Saldr 207, no: 1046, 1. 634-5; Tirmizi, Salit
354, no: 491, I1. 362-3 Sahabeden Hz. Omer, Huzeyfe, Abbas, Muaviye'nin Ka'b'1
tekzip ettiklerine dair gesitli haberler i¢in bkz: M. Ebu Rayye, Advd ale’s-Siinneti’l-
Muhammediyye, s. 138; Ibnu’l-Kayyim, el-Mendru’l-Munif fi's-Sahih ve'd-Daif,
tah. Abdulfettah Ebi Gudde, Misir-t.y., Mektebetu ibn Teymiye. s. 91'deki Ebu
Gudde'nin dipnotu.

140. Bkz: Rézi, Ebl Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hatim, Kitabu'l-Cerh ve't-Ta’dil,
VIII. 505, no: 2311. Haydarabad-t.y.

141. Humeydi, I. 182, no: 371; Buhari, Enbiya 27, IV. 127-8; Muslim, Fedadil 170, II.
1847, Ahmed, I1I. 244; V. 117-9; Ibn Adiy,a.g.e., 1.61.
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leri burada zikretmeye c¢alisik. Verdigimiz bu rivayetlerden hareketle
ulagtifimiz neticeleri su sekilde siralayabiliriz:

-Hergeyden 6nce bu rivayetler agikg¢a gozler oniine sermektedir ki,
sahabe doneminde gayet canli, dinamik bir tahkik ve elegtiri zihniyeti
mevcuttur. Onlar dogrularin, hakikatin tesbiti adina, en kiigiik bir yalan
veya yanilma ihtimalinde dahi, kim olursa olsun, kargisindaki sahabiyi
tenkid ve tekzib etmekten geri kalmamug, ortaya atilan s6z, kanaat, icti-
had veya rivayeti tahkik cihetine gitmistir.

- Bu rivayetlerin ¢ogunda zikredilen husus, ortaya atilan herhangi bir
kanaatin, fetva veya ictihadin tekzib edilmesine dairdir. Daha &nce sdyle-
digimiz gibi, yalan ve yalanlama ancak haberler i¢in séz konusudur, in-
sanlarin kanaat veya ictihadlarinda yalandan degil, hatadan, yanhstan
bahsedilebilir. Dolayisiyla buralardaki tekzib, isabet edememe anlamin-
daki kelimenin ikinci kullanim itibartyladr.

-Rivayetlerin énemli bir kisminda ise, nakledilen bir haberin tekzib
edildigi agiktir. Ancak, burada yapilan tekzib, tekzib edenin kisisel kanaa-
tine dayanmaktadir ve ilk etapta belki de yalan anlamini da icerecek ge-
kilde nakleden kimsenin yanildi§1, haberi yanhs naklettifi zanniyla husu-
le gelmigtir. Ancak, haberin tahkik edilmesi neticesinde, nakledenin
dogrulugu, tekzib edenin de tekzibinde yanildig: ortaya gikmugtr.

-Birkag rivayette goriilen tekzib ise, yalan ve yalanlama anlaminda-
dir. Sihhatleri tartigilan rivayetleri de sahih saymamiz halinde, bu birkag
haber, istisna olmaktan Steye gegmez. Nadir iizerine de hiikiim bina edile-
meyecegine gore, bu birkag habere dayanarak, sahabenin yalan rivayetler-
de bulunduklarini, yalan uydurduklarim ve birbirlerini tekzib edip dur-
duklanim sdylememiz dogru bir sonug olmayacaktir. ibn Abdilberr’in
dedigi gibi, sahabe arasinda cereyan eden bdylesi stzler, insan olmalar:
hasebiyle onlardan kizginlik halinde sadir olan sdzlerdir ve anlayig sahibi

kimseler bu sozlere iltifat etmeyeceklerdir.'™

142. Ibn Abdilberr, Cdmiu Beyani'l-ilm, 11. 155.



