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DIRAR B. AMR VE MU’TEZILE’NIN TESEKKUL
SURECINDEKI YERI

Dr.Osman AYDINLI

GIRIS

Mu’tezile mezhebi agisindan, Vasil b. Atd (131-748) ve Amr b.
Ubeyd (144/761)'den sonraki dénemde onemli bir bilgi boglugu bulun-
maktadir. Bu donem Mu’tezile tarafindan Vasil’in daileri ile doldurulma-
ya galisilsa da, onlarin dikkate deger goriigleri bulunmamaktadir. Bu se-
beple felsefe kitaplarinin Isldm diinyasina yogun bir sekilde girmeye
bagladig1 bu ortamin giiglii bir ismi dogurmas: kagimilmazdi. Bu noktada
daha ¢ok Basra ilim ve fikir ¢evresiyle aldkali bulunan ve Ebi’l-Hiizeyl
Allaf (227/841)'dan 6nce Basra ilim meclisinin bagkani olarak kabul edi-
len Dirar b. Amr (200/815) ismi biiyiik bir 6nem arzetmektedir.

Dirar b. Amr'in hayati, ilmi kigiligi ve Mu’tezile i¢indeki yerini tes-
bit etmeden Once, etkin faaliyet yiiriittiigii Harun Regid (198/809) done-
minin sosyal, siyasal ve kiiltiire] durumuna géz atmak istiyoruz.

Harun Resid (193/809) dénemi, Abbasi devletinin siyasi yonden en
giiclii oldugu ve maddi refah diizeyinin oldukga yiiksek seyrettigi bir do-
nemdir'. Bu dénemde Abbasi devleti, sinirlan itibariyle geniglemis; idari
ve mali yonden giiglenmigtir>. Bu giic ve maddi refah beraberinde israfi
da getirmig; gayr-i ahlaki durum yayginlagmig ve devletin bagkenti Bag-
dat kole ticaret merkezi haline gelmigtir®.

Harun Resid (193/809) iktidarinin ilk yillarinda Fars aslli olan Ber-
meki ailesinden Yahya b. Halid (188/805)'i vezirlik makamina getirmisti.
Bu gahis, iki oglu Fazl ve Ca’fer’le birlikte devlet idaresinde sz sahibi

1. Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, Kahire 1305, 286.

2.  Muhammed b. Ali b. Tabataba Ibn Tiktaka, el-Fahri fi’l-Ado6bi’s-Sultaniyye ve'd-
Diiveli'l-Islamiyye, Beyrut trz., 195; Ebu Muhammed Ahmed b. A’sim el-Kufi
(314/926), Fiituh, Beyrut trz, IV, 403.

3. Cahiz, Kitabu'l-Hayevdn, Kahire 1965, 111, 75.
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olmugtu®. Fakat ¢ok ge¢meden Harun er-Regid’in Bermeki ailesiyle olan
iligkileri bozulmug ve 187/803'de veziri Ca'fer b. Yahya b. Halid’i
Enbar’da oldiirtmiigtiir®. Vezirlik yaptiklann dénemde Bermeki ailesi,
siyasi arenada etkin oldugu 6l¢iide ilmi hayata da damgasim vurmustur,
Nitekim Yahya b. Halid el-Bermeki’nin diizenledigi agk iizerine yapilan
bir tartigma meclisine Ebu’l-Hiizeyl (227/841), Nazzam (221-835), Bigr
b. Mu’temir (210/825), Stimame b. Esres (213/828), Ali b. Misem (184/
200?) ve Hisam b. Hakem (190/805) gibi Mu'tezile ve gia’ya mensup
bazi kisiler katilmigtir®. Bu dénemde ilim ve sanata 6nem verilmis; halife
ve devlet ricali, fakihlere, kidilara, sairlere, ilim ve fikir adamlarina rag-
bet gostermiglerdir’.

Harun Resid (193/809) déneminin en belirgin 6zelliklerinden birisi
de, terciime faaliyetinin yogunluk kazanmug olmasidir. Halife, Siiryani
asilli olan Yuhanna b. Masaveyh® (243/857)'i terciime heyetinin bagina
getirerek eski tip kitaplarindan olugan baz eserleri terciime ettirmekle gé-
revlendirmigtir®. Harun Resid, Haccac b. Yusuf b. Matar’a Oklid'in Usul
el-Hendese’sini de ikinci kez- daha mitkemmel bir sekilde, terciime ettir-
migtir'®. Bu faaliyetlerin bir pargasi olarak Omer b. Ferruhan et-Taberi ah-
kamu’n-nucum konusunda aragtirmalar yapmug, birgok eser terciime
etmig; Onceleri Yahya b, Halid el-Bermeki (188/805), sonra da Fazl b.
Sehl (202/817) tarafindan destek gormiistiir''. Yine bu donemde Yahya b.
el-Bitrik (200/815) tarafindan Yunanca'dan terciimeler yapilmigtir'2. Go-
riildiigii gibi, Harun Regid, ilmi uyamgda ve terciime faaliyetlerinin art-
masinda oldukg¢a dnemli bir rol iistlenmigtir.

4. Ibn A’sam, IV, 402; Nahide Bozkurt, Halife Me'mun Dénemi ve Islam Kiiltiir Tari-
hindeki Yeri, Basiilmamig Doktora Tezi, Ankara 1991, 8 vd.

5. Halife b. Hayyat (240/854), Tarihu Halifet b, Hayyat el-Asferi, R. Baki b. Halid,
thk. Siiheyl Zekkar, Beyrut 1414/1993, 375; lbn A'sim, IV, 425; Cahsiyari, Kita-
bu’l-Viizera ve'l-Kiittab, Thk, Mustafa es-Sekka-lbrahim el-Ebyari-Abdu’l-Hafiz
Selbi, Kahire 1357/1938, 234.

6. Ebu’l Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali el-Mesudi (346/957), Murucu’z-Zeheb ve Meadi-
nu'l-Cevher, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Beyrut 1988, III, 380.

7.  Ibn Tiktaka, 196. -

8.  Ebu Zekeriyya Yuhanna (veya Yahya) b. Masaveyh, Siiryani idi ve Ciindisapur eko-
liiniin tabiblerindendi. Bagdat’a Me’mun déneminde geldi; Me'mun onu, 215/830
yihinda Beytii’l Hikme'nin bagina getirdi. Mu’tasim, Vasik ve Miitevekkil dénemle-
rinde de hizmette bulundu. Huneyn b. Ishak onun 6grencilerindendi. Resid'le gag-
dag olduBu tezini sadece Ibn Ciilciil ileri siirmektedir. Ona gore basta Harun olmak
iizere Emin, Memun ve Miitevekkil doneminde hizmette bulunmugtur. 30 eseri oldu-
gu rivayet edilmektedir. Baz1 eserleri; Edebu't-Tabib, Kitabu'l-Burhan, Kitabu'l-
Basira vb..bkz. Ibn Ciilciil (399/1009), Tabakatu'l-Enbba ve'l-Hukema, thk. Fuad
Seyyid, Beyrut 1405/1985, 65, ibn Ebi Usaybia, Uyunu'l-Enbai ve Tabakatu’l-
Enbba, serh-thk. Dr. Nizar Ruza, Beyrut trz., 246-255.

9.  Ibn Ciilciil, 65; Ibn Kifti (646/1248), Cemaleddin Ebi'l-Hasan, [hbaru’l-Ulema bi
Ahbari’l-Hukemd, Kahire trz., 249,

10. ibn Nedim, Fihrist, tik. eg-Seyh Ibrahim Ramazan, Beyrut 1415/1994, 302.

11.  Ibn Kifti, 161 vd.

12. Ibn Ciileiil, 67.
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Harun Resid doneminde etkin olan Dirar b. Amr’in daha g¢ok Basra
ilim ve fikir gevresiyle aldkali oldugu anlagilmaktadir.Basra sehri, Bag-
dat’in ilim merkezi haline gelmesinden Once Irak bolgesinde, ilmi faali-
yetlerin yogunlagtif1 bir merkez goriiniimiindedir. Yaklagik olarak 61/
680'den sonra dikate deger itikadi tartigmalarin yapildif1 bir merkez olan
Basra’da biiyiik alimler yetigmigti. Dirar b. Amr’in yasadii dénem ise,
Sufyan es-Sevri (161-777)", Sufyan b. Uyeyne (197/813)%, Malik b.
Enes (179/795), Muhammed b. Idris es-Safii (204/819)", gibi hadis 6gre-
timiyle, haber nakliyle ve hiikiimleri nassa dayandirmakla ugrag veren
Ashabii’]-Hadis'®; Ebu Hanife (1150/767), Muhammed b. Hasan es-
Seybani (1189/8015), Ebu Yusuf (182/798), Ziifer (158/775) ve Bigr el-
Merisi (218/833) gibi sahislarin tegekkiil ettirdigi Irak ehli de denen As-
habu’r-Rey'” arasindaki miicadelenin yogunlagtifi bir dénemdir. Re'y
ehli, Abbasilerin kurulug yillarindan itibaren uzun bir siire pek ¢ok kadi-
lik gorevini ellerinde bulundurmuglardi. Oyleki, Harun Resid, Bagdat’ta
bagkadilik makamina Ebd Yusuf (1182/798)'n atamugti'®. Basra ve Bag-
dat’ta bulunan Mu’tezili diigiiniirler ise, -istisnalar diginda- genel anla-
muyla re’y ve kiyas lehine" karg1 bir tavir sergiliyorlardi.

A.HAYATI VE iLMI KiSILiGi
1. Hayati
Kaynaklarin verdigi bilegiye gore Dirar b. Amr, Kiife asilli Katafin®

kabilesine mensub bir araptir ve Kiife’de diinyaya gelmistir. Onunla il-
gili rivayetler kargimiza birden fazla Dirar b. Amr ismi ¢ikarmakta-

13. Ka’bi, Kabulu'l-Ahbdr ve Ma'rifeti'r-Rical, Daru’1-Kiitiibi'l-Kéhire, Yazma, Musta-
lah 14 m. (110 varaka), 109 vd.; Ebd Ca’fer et-Tusi, lhtivar Ma'rifeti'r-Rical el-
Ma'ruf bi Ricali’l-Keggi, Tlk. Mir Diméd el-Esterdbadi, thk. Seyyid Mehdi er-
Recai, Miiessesetii Ali Beyt 1404, II, 690 vd.

14. Ka’bi, 99 vd.; Eb(i Ca'fer et-Tusi, II, 689.

15. Sehrisiagi‘, el-Milel ve’'n-Nihal, Nesr. Muhammed Fehmi Muhammed, Beyrut 1990/
1410, 1, 245. :

16. Hadis taraftarlaninin tesekkiil siireci, iman anlayiglan, Re'y Taraftarlanyla iligkileri
ve Islam diigiincesindeki yeri icin bkz. Sénmez Kutlu, Islam Diigiincesinde Hadis
Taraftarlar: ve iman Anlayiglari, Basilmamis Dogentlik Tezi, Ankara 1997.

17. Sehristani, I, 245-246.

18. Halife b. Hayyat, 374; Ukayli, 11, 222.

19. Ebu Omer Yusuf Ibn Abdilber en-Nemeri el-Kurtubi Endelusi, Camiu’l- Beyane'l-
lim ve Fazlihi vema Yanbagi fi Rivayetihi ve Hamlihi, H. 463, Beyrut trs., I, 62-63;
Ibn Hazm, el-fhkam ft Usali’l-Ahkdm, Beyruut trz., 11, 514.

20. Aslen Kife asilli olan Katafdn, Benu Katafan b. Sa'd b. Kays Aylan b. Mudir kabi-
lesi olarak bilinir. Bu kabileye mensup olarak bilinen bazi kisiler, Kife'den
Basra'ya gelerek yerlesenlerdir. Bkz. Sem’ani (562/1166), el-Ensab, tkd. Abdullah
Amr el-Barrudi, Beyrut 1988, IV, 302; Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b.
Hazm el-Endelusi, Cemheretii’l-Ensabi’l- Arab, thk. Komisyon, Beyrut 1403/1983,
249; Ebu’l-Fazl Muhammed b. Tahir Ibn Kayserani (507/1114), el-Ensabu’l-
Muttefika, 115; Ibn Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-Ensab, thk. Hiisameddin el-Kudsi,
Kahire 1356-1357, 11, 175.
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dir®. Esas konumuzu tegkil eden Dirar b. Amr’in, Vasil b. Ata ve Amr b.
Ubeyd gibi kigilerle; Ebi’l-Hiizeyl Allaf ve Bisr b. el-Mu’temir (210/
825) gibi kigiler arasindaki nesle ait oldugu anlasiilmaktadir. Bu durumda
Dirar b. Amr’in hieri II. yilizyihin baglarinda dogmug olmas: ihtimali gii¢
kazanmaktadur.

Dirar’in Vasilin doneminde yasadii??, hatta Gnceleri Vasil b. Ata
(131/748)'min 6grencilerinden® ya da ashabindan® oldugu halde, sonralan
insan fiilleri (Halku’l a’madl) ve kabir azabinin inkar1 konularinda ona mu-
halefet ettigi* ve cebr inancim tercih ettigi* rivayet edilir. Eger genglik
yillarinda Basra’da bulunmugsa, Vasil'la kargilagmalar: ve ondan ders al-
mast muhtemeldir. Vasil’in 6grencisi/daisi Osman et-Tavil’in dai olarak

21. Kaynaklarda Dirar b, Amr ismiyle yer alan sahislar sunlardir:

a) Dirar b. Amr b. Malik b. Zeyd ez-Ziiheli ed-Dabbi: Beni Dabbe’nin liderlerinden
biridir. Beni Dabbe kabilesi de Kife asillidir ve Basra'ya gelerek orada yerlegenleri
de bulunmaktadir. Ebu Kabisa lakabli bu sahsin ismi, Ferezdék (114/732)'n siirinde
de gegmekte; kabilesinin 6nde gelen isimlerinden oldugu anlagiimaktadir. Islamiyet-
ten Once 6ldiigd anlagilan bu sahsin dofum ve 8liim tarihleri bilinmemektedir. Dirar
b. Amr’la bu gahis arasinda Kifeli olmalan disinda bir bag yoktur.Bkz. Ebu Bekir
Muhammed b. el-Hasan b. Diireyd el-Ezdi (321-933), el-Igtikdk, thk. Abdusselam
Muhammed Harun, Bagdat 1399/1979, 1, 194; Ibn Hazm, Cembheretii’l-Ensab, 203;
Zirikli, III, 215.

b) Dirar b. Amr el-Malati: Daha ¢ok Yezid er-Rakkasi (130/748)'den hadis rivayet
eden bir ravidir. Kaynaklarda “Ehl-i Cennet yiizyirmi, benim {immetim ise seksen
simftir”, “Ben cehennemdeyim diyen kimse cehennemdedir. Ben cennetteyim diyen
kimse de cehennemdedir (Bagka bir rivayette cennettedir).” gibi hadislerin isnad
zincirinde yer almakta; giivenilir bir ravi olmadifi nakledilmektedir. Kaynaklarda
hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Bkz. Ukayli, el-Mekki, ed-Duafa, thk. A.
Emin Kal'aci, Beyrut 1404/1984, I, 221 vd.; Zehebi, Mizanu’l ltidal fi Nakdi'r
Ricdl, thk. Ali Muhammed el-Becavi, Daru’l Hayai trz., II, 328; Askalani, Lisdnii'l-
Mizédn, Haydarabad 1331, II1, 202 vd.

¢) Durar b. Amr el-Katafini el-KQfi el-Kadi: Esas konumuzu tegkil eden sahistir. Ibn
Hazm ismini eserinin sadece bir yerinde Dirar b. Abdillah el-Gatafani el-Kifi olarak
zikreder. Bkz. Ibn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal, Misir 1950, 1V,
192.

d) Dirar b. Ali b. Amir el-Kadi: Taberistan ve Horasan arasinda bir sehir olan Ciir-
can’da kadilik yaptif1 anlagilmaktadir. Peygamberden rivayet edilen bir hadisin ravi
zincirinde ismi gegmektedir. Hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Bkz. Sehmii,
Tarih-u Ciircan, nsh. Dr. Muhammed Abdulmuid Han, Beyrut 1407/1987, 486.

22. isferdyini, et-Tabsir fi'd-Din ve Temyizi’l-Firkan'n Naciye an Firkan’n-Halikin,
thk. K. Yusuf el-Hut, Beyrut 1983/1403, 105; Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, Nsr.
M. Muhyiddin Abdulhamid, Beyrut trz., 22.

23. Kadi'l-Kudat Abdulcebbir b. Ahmed, Fadlu’l I'tizal ve Tabakatii’'l-Mu'tezile, Tah.
Fuad Seyyid, Tunus 1406/1986 163; Adil Niiveyhiz, Mu'cemu’l-Miifessirin, Beyrut
1982, 1, 237; Adnan Ubeyd el-Ali, “Bigr b. el-Mu'temir: $i'ruhu ve Sahifetiihii'l-
Belagiyye”, Mecelletii Ma'hedi'l-Arabiyye, XXX/II (1408/1987), 531.

24. Razi, ltikaddatii Firaku’l-Miislimin ve’l-Miigrikin, thk. Ali Sami Negsar, Kahire
1938/1356, 69; ibn Ebi’l- Hadid, Serhu Nehcu'l-Belaga, ngr. Muhammed Ebu’l-
Fazl Ibrahim, Beyrut 1965, VI, 273; Fuad Sezgin, Tarihu’t-Turasu'l Arabiye, 1/1-4,
61.

25. Razi, 69; Sezgin, 1/1-4, 5. 61; Adil Niiveyhiz, Mu’cemu’l-Miifessirin, I, 237.

26. Kadi Abdulcebbir, Fadlu'l-Itizal, 163.

27. Negvanii'l-Himyeri, Huru'l ‘lyn, Misir 1948, 212,
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gittigi Ermeniyye halkinin ¢gogunun Diranyye’ye mensup olmasi?’, onun-
la Vasil arasinda bir bagin mevcudiyetini hatira getirmektedir. Mu’tezili
bir kaynak olan Cahiz’in naklettigi Dirar b. Amr’in, Kutrub (206/821)'la
bulugtugunda Vasil hakkindaki sdyledigi ovgii dolu siir de*®, onun
Vasil'in 6grencisi olmasa bile, onunla dogrudan ya da dolayli olarak bir
ilgisinin bulundugunu gostermektedir.

Dirar b. Amr’in Haricilerin Vaidiyye koluna mensup sayilan ve
Allah’in giinah isleyen kimseyi ebediyyen cehennemde cezalandirmasi
gerektifini sdyleyen Yezid b. Eban er-Rakasi’'nin® talebesi oldugu husu-
su lizerinde durulur. Bu iddianin sahibi olan Watt, bu rivayet dogrultusun-
da Dirar b. Amr’in 112/730'lardan sonra degil, daha 6nce dogmug olabile-
cegini sOyler®. Fakat tesbit edebildigimiz kadanyla Yezid b. Eban er-
Rakagi’'nin (130/748) talebesi olan gahis, hadis ravilerinden olan ve ken-
disinden 10 ya da 20 yag biiyiik olan Dirar b. Amr el-Malati olmalidir®'.
Watt’in bu gahisla Dirar b. Amr’in ayni sahis oldugu ihtimalinden hareket
ettifi anlagilmaktadir.

Kaynaklarda Dirar b. Amr’in kid: oldugu ifade edilmesine* ragmen
nerede ve ne zaman kadilik yapti§1 hususunda tatmin edici bir bilgiye ras-
lanilmamaktadir. Van Ess onun muhtemelen Kiife’de kisa bir siire kadilik
yapmug olabilecegini varsaymaktadir®®. Kadilarin listesini dénem dénem
veren Halife b. Hayyat’in onun ismine -6zellikle aktif durumda oldugunu
varsaydigimiz Mehdi, Hadi ve Harun Regid donemi kadilarinin arasinda-
yer vermedigini* gérmekteyiz. Kanaatimize gore bu husus, onun kadilik
yapmadifiim1 ya da kisa siireli kadihik yaptifi icin kayitlara gegmedigini
gostermektedir.

Dirar b. Amr'in imamet konusunda tartistiklari rivayeti bulunan
Higam b. Hakem (190/805)* ve Muammer b. Abbad (221/835) ile de mu-
asir olduklarn anlagilmaktadir. Harun Resid’in kadihgim yapan®* ve Asha-

28. Cahiz, el-Beydn ve't-Tebyin, thk. M. Harun, Kahire 1948, I, 35.

29. Yezid b. Eban er-Rakkasi, Basralidir ve Hasan Basri'nin meclisinde bulunmus;
ondan ve Enes b, Malik’ten rivayette bulunmugtur. Kendisinden de Hammad b. Se-
leme, kardesi Fazl b. Isa b. Eban, Katide gibi sahsiyetler rivayette bulunmuglardir.
Ashabu Hadis tarafindan kaderi oldugu, hadisi inkar ettifi, naklettigi hadislerin
zayif oldugu ve sika sayilamayacag gibi gerekgelerle hadisinin alinmamasi gerekti-
%i ifade edilmistir. Daha geniyg bilgi i¢in bkz. Ukayli, IV, 373 vd.; Ebd Nuaym el-

sfehini, Ahmed b. Abdillah (430/1038), Hilyetii'l-Evliyd ve Tabdkdtii'l-Asfiyd,
1394/1974, 111, 50-54; Zehebi Mizanu’l-Itidal, IV, 418; Askalani, Tehzibu’t-Tehzib,
XI, Beyrut 1968, 309-311.

30. M%nlggmery Watt, Islam Diigiincesinin Tegekkiil Devri, ¢ev. ER. Figlah, Ankara
1981, 238.

31. Zehebi Mizanu'l-Itidal, 11, 328; Askalani Lisanu’l-Mizan, 111, 202 vd.: Van Ess,
Theologie und Gesellschaft im 2. und 3. Jahrhundert Hidschra, Berlin 1991, 1, 33.

32. Mizanu'l-Iridal, 11, 328; Askalani Lisanu'l-Mizan, 111, 202,

33. Van Ess, Theologie und Gesellschaft im 2. und 3. Jahrhundert Hidschra, 1, 33.

34. Halife b. Hayyat, 359, 365, 381.

35. A.Nime, Higam b. Hakem, 230 vd.

36. Halife b. Hayyat, 374.
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bu’r Rey’den olan Ebu Yusuf (182/798) da, Dirar b. Amr gibi Kife asilli-
dir ve Bagdad’da vefat etmistir’’. Kadi Abdulcabbar (415/1020) onunla
Ebu Yusuf arasinda gegen bir olay1 nakletmektedir. Ebu Yusuf ona bir
kurban bayranmu giinii ugrar. Dirar b. Amr kurbanini kesmis ve derisini
yiizmektedir. Ebu Yusuf der ki, “Ya Eba Amr bu kesim, imamin namaz
kildirmasindan 6nce olmugtur”. Dirar b. Amr da, onun ilm{ terbiye aldigi-
n1 zannettigini soyler ve sozlerini su ciimlelerle tamamlar: “Senin 6niinde
siiphe bulunmakta. Oyleyse sen namazi bekle™®. Bu rivayet onun Ebu
Yusuf'la muasir oldugunu, ozellikle fikhi ayni ¢evreden aldiklarini ve
devlete bagh bir kadiya tenkit yoneltecek kadar yonetime muhalif goriig-
ler ileri siirmesi agisindan 6nem arzetmektedir.

Dirar b. Amr, devletin biiylik miicadele verdigi ilhad hareketlerine
mensup olmamasina ragmen muhtemelen donemi igin agir1 sayilabilecek
bazi fikirleri nedeniyle bir grup hadis alimi tarafindan zindiklikla
itham edilmigtir. Ahmed b. Hanbel (241/855)'den gelen bir rivayete gore
Bagdat kadis1 Said b. Abdirrahman el-Cumahi (176/792) onun kaninin
miibah olduguna ve idam edilmesine hiikmetmis, o da bunun iizerine
Yahya b. Halid el-Bermeki’ye sifinmig® ve onun yaninda gizlenmigtir®.
Bu rivayetten anlagildigina gore Dirar b. Amr, Bagdat’a bir ziyaret icabi
veya herhangi bir nedenle kisa bir siire i¢in gitmis olabilir. Ni¢in zindik-
likla itham edildiginin cevabini ise, Dirar b. Amr’in cenneti ve cehennemi
inkar ettigini soyleyen Ahmed b. Hanbel'in ifadelerinde bulabiliriz. Onun
anlatimina gére Dirar b. Amr, cennetin ve cehennemin heniiz yaratilip ya-
ratiimadig1 hususunu sorgulamug; bir defasinda da bu kanaatinden dolay:
Ashab-1 Hadis tarafindan déviilmiistiir. Bu sorgulayisi ibn Hanbel, cenne-
tin ve cehennemin inkan geklinde ifade etmektedir. Bu inkar1 da “Onlar
sabah aksam atege sunulurlar..”*' ayetini delil getirerek kiifiir olarak nite-
lemektedir. Kanaatimize gore Dirar b. Amr muhtemelen bu fikrinden do-
layr zindiklikla itham edilmis ve cezalandirilmak istenmistir.

Bagka bir rivayete gore de Dirar b. Amr, zindiklikla itham edildigin-
de Said “onun kanini miibah kildim, isteyen onu katlletsin” demigtir. Bu
fetvanin ardindan Said dogrudan miidahele etmedigi igin Bagdat kadili-
gindan azledllm1§t1r Bu olaym ardindan Bagdat kadihigina getirilen Ebu
Yusuf'un gorev doneminde®, Dirar b. Amr’in bagina para 6diili konul-
mugtur. Odiilii duyan Serik adh bir gahis, onun Yahya el-Bermeki’nin ya-

37. Sem’ani,IV,432 vd. ;

38. Kadi Abdulcebbar, Fadlu'l-Itizal, 245. _

39. Askalani, Lisanii’l-Mizan, 111, 203; Zehebi, Mizanii'l-Itidal, 11, 328; Ukayli, Duafa,
0,122,

40. Zehebi, Siyerii A'ldmi’n-Niibeld, Beyrut 1985, X, 545; Semseddin Muhammed b.
Ali b. Ahmed ed-Davudi, Tabakatu'l- Mufess:rm thk. Ali Muhammed Omer,
Daru'l-Kiitiib 1392/1972, 1, 216.

41. Mii’'min, 46.

42. Ukayli, II, 222.
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minda oldugunu ihbar etmis ve isteyenlerin onu orada bulabileceklerini
sOylemigtir®. Bu ihbardan sonra Dirar b. Amr’la ilgili kaynaklarda fazla
bir bilginin bulunmamasi, onun roliiniin azaldi§: ya da kagarak gizlendigi’
ile izah edilebilir. Ihbarda bulunan gahsin kadilik yapan ve 177/793 ya da
179/795 yilinda 6len $erik* oldugu diigiiniildiigiinde, Dirar b. Amr hak-
kinda gikarilan 6liim fermaninin bu tarihten énce oldugu ortaya ¢ikmakta;
aym gekilde Dirar b. Amr’in bu tarihten énce ilim hayatinda etkili oldugu
anlagilmaktadir. Fakat bu olayin meydana gelis zamani olarak éngériilen
tarihte olayin nakledicisi konumunda bulunan Ahmed b. Hanbel’in kiigiik
bir yasta olusu, bu rivayet hakkinda bazi istifhamlarin olugmasina neden
olmaktadur.

Kaynaklarda uzun yasam tecriibelerinden faydalanmak amaciyla
sozlerine bagvurulan sahislardan biri olarak bahsi gegen Dirar b.
Amr'in® ¢ok yasadifi anlagilmaktadir. O, 6mriiniin sonuna dogru Ce-
zire’ye yolculuk yapmug ve 70 yaglarindayken kan gibanindan &lmiis-
tir*. Ibn Hazm (456/1064) ise, onun 90 yagindayken gibandan 6ldiigii-
ni ifade eder”. Oliimii ile ilgili farkli bazi tarihler 6ne siiriilmektedir.
Bu tarihlerin 180/796, veya 205/820 mi oldugu hususu agiklik kazanma-
mugtir. Fuad Sezgin onun 6liim tarihini takriben 180/796 olarak verir.
Ahmed b. Hanbel'in Yahya b. Halid (188/805)'in onu &liinceye dek sak-
ladig1 ifadesine dayanilarak onun Harun Resid (193/809) déneminde &l-
diigii ©ne siiriilmektedir®. Ciinkii Bermeki siilalesinin vezirliine
- Harun Resid doneminde son verilmigtir®, Safedi ise onun 6liim tarihini
230/844 olarak verir®. Kanaatimize gére Dirar b. Amr, hakkinda verilen
olim fetvasindan sonra kisa bir siire Yahya b. Halid'in yaninda kalmus;
daha sonra yakalanacagim anlayinca Bagdat’tan ayrilmigtir. Yakalanip
cezalandinldigim1  gosteren herhangi bir rivayet bulunmamas: ve &mrii-
niin sonuna dogru Cezire'ye gittigi rivayeti bu ihtimali giiglendirmekte-
dir.

43. Ukayli, I1, 222; Zehebi, Siyeru'l-A'lam, X, 545.

44. Serik b. Abdillah en-Nehai 75 yilinda dogmug ve Mehdi’nin Kfe kadiligin yapmus-
tir. Hadi’nin de kadihigim yapmug; fakat daha sonra azledilmistir. Harun déneminde
de Kiife kadilifina getirilmis; sonra da azledilmigtir. Rey ehline kars: oldukga sert
bir tutum sergilemistir. Kendinden yaklasik 9000 hadis rivayet edildigi anlatilmakta-

‘ dir. Bkz. Halife b. Hayyat, 359, 365, 381; Ukayli, II, 192; Zehebf, fber, 1, 208 vd.

45. 1Ibn Abd Rabbih el-Endelusi, Ebu 6mer Ahmed b. Muhammed (328/939), fkdu'l-
Ferid, thk. Ahmed Emin-Ahmed ez-Zeyni-ibrahim el-Ebyari, Beyrut 1403/1983,
III, 57; Cahiz, Kitabu'l-Hayevdn, thk. Abdusselam Muhammed Harun, Misir 1363/
1944, VI, 506; Ibn Kuteybe, Uyunu'l-Ahbor Kahire, 1383/1963, 11, 320.

46. Cahiz, Kitabu'l-Hayevén, IV, 137.

47. Ibn HazmCemheretii'l-Ensab, 249.

48. Sezgin, 1/1-4, 61,

49. Zehebi, Siyeru’l-Alam, X, 545; Zehebi, Mizanu'l-Itidal, 11, 328; Askalani’ Lisanu’l-
Mizan, 111, 203.

50. Mesudi, ITI, 389.

51. Safadi, el-Vafi, ngr. Helmutt Ritter, Beyrut 1402/1982, XVI, 365.
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2. Iimi Kigiligi ve Eserleri

Dirar b. Amr, Basra’da Eb(’l-Hiizeyl Allaf’dan 6nce kelami tartig-
malarin yapildigi meclisin baginda yer almaktaydi®. Bu rivayet Dirar’in
yasadif1 donemdeki etkisinin anlagilmasinda 6nemli bir ipucu vermekte-
dir. O Mu’tezile digindaki ekollerin fikirlerine de vakift1 ve uzlagtirici bir
rol iistlenmigti. Nitekim Dirar’in Bagdat'ta Yahya b. Halid el-Bermeki
(188/805)'nin diizenledigi ve onun huzurunda gergeklesen bir miinazara-
da Siileyman b. Cerir, Abdullah b. Yezid el-ibadi, Hisam b. Hakem ve
diger dinlere mensub bazi kisilerle tartigi§i** rivayet edilmektedir. Bu,
onun Yahya b. Halid el-Bermeki’nin meclisinin en énemli kelamcilarin-
dan oldugunu gostermektedir.

Dirar b. Amr’in 6liimiinden sonra fikirleri, kaynaklarda ismi birlikte
zikredilen en yakin arkadagi ve talebesi olan Hafs el-Ferd tarafindan sa-
vunulmugtur. Dirar b. Amr’in faaliyetlerini kesmesinden sonra, Hafs’in
Ebil’-Hiizeyl’e karg1 onun goriiglerinin sozciiliigiinii yaptigi** goriilmek-
tedir. Onun dogdugu yer olan Misir’dan Basra'ya gelip Eb{’l-Hiizeyl'le
miinazara yaptigi, 6nceleri Mu’tezile’ye mensupken sonralari Halku'l
Efal konusunda farklilagtif1 ve Mu’tezile’yi reddeden bir kitap yazdig ri-
vayet edilir®. Birgok konuda fikirleri Dirar’inki ile aymhk arzettigi igin-
dir ki, Dirar b. Amr’a yoneltilen elestirilerin aynm: Hafs’a da yoneltilmek-
tedir*®. Ayrica Siifyan b. Sehtin, Muhammed b. Isa el-Burgus (240/854),
Hiiseyin en-Neccar (230/844)", Bisr b. Giyas el-Merisi (218/833)*
Yahya b. Ebi Kimil, Muhammed b. Harb es-Sayrafi gibi déneminin
dnemli baz1 sahsiyetleri Dirar b. Amr’dan etkilenmigler®® ve bazi konular-
da onunla aym goriigii benimsemislerdir.

ibn Nedim (385/)955), Dirar b. Amr’in otuza yakin kitabini zikre-
der®. Zehebi (748/1347) de goriislerinin batil oldugunu sdylemekle bera-

52. Malati, Kitabu't-Tenbih ve'r-Reddu ala Ehli'l-Ehva ve’l-Beda, thk. Muhammed
Zahid b. el-Hasan el-Kevseri, Kahire 1368/1949, h, 43; Nasir Gozeste, “Ebu’l-
Huzeyl Allaf”, Dairetu’l-Mearif-i Buzurg-i Islami, VI, Tahran 1373, 389,

53. Ebf Ca'fer et-Tusi, fhtiyar Ma’rifeti’r-Rical el-Ma'ruf bi Ricali'l-Keggi, tlk. Mir
Déaméd el-Esterabadi, thk. Seyyid Mehdi er-Recai, Miiessesatii Ali Beyt 1404, II,
534, Seyh Muhammed Bakir Meclisi, Biharu'l-Envar, Beyrut 1403/1983, XLVIII,
190.

54. Ciigemi, Serhu Uyunu'l-Mesail, 391; Van Ess, “Ebil-Hiizeyl Allaf”, Elr, I, 318.

55. Ciigemi, Serhu Uyunu'l-Mesdil, 391.

56. Es'ari, Makaldtu'l-Isldmiyyin, tsh. Helmut Ritter, Wiesbaden 1980/1400, 216, 282,
515,

57. Hayyat, Kitabu'l-Intisar ve'r-Red ala Ravendiye'l-Mulhid, tkd. Muhammed Hicazi,
Kahire 1988, 201; Sehristani, 77.

58. Reddu'l-Imam Darimi Osman b. Said'ala Bigr el-Merisi, 193.

59. Watt, Tegekkiil, 255 vd. :

60. Ibn Nedim, Fihrist, thk. Riza Teceddiid Ibn- Ali b. Zeyni'l-Abidin el-Hairi el-
Mazendiri, Beyrut 1988, 315; Zehebi Lisanu'l-Mizan, 111, 203; Hayreddin Zirikli,
el-Alam ve'l-Esma, Kahire, 1954-1959, 111, 215.
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ber, onun hakkinda “Dirar ¢agdaglarindan daha iistiindiir; zekasini, din ve
mezhepler konusundaki genig bilgisini agiklayan pek gok eseri bulunmak-
tadar.”!, der.

Dirar’in bazi eserleri ise sunlardir:

Kitabu Red ale’z-Zenddika, Kitabu Red ala Cemi’il-miilhidin, Kita-
bu’l-mahlitk, Kitabu'd-Da’ve, Kitabu'd-Deldle ala hudusi’l Egya, Kita-
bu’r-Red ale’l-Miilhidin, Kitabu Yehtevi ala Seldseti Ager, Kitabu fi’r-
Red ale’l-Miigebbihe, Kitabu Yehtevi ala Sitteti Kutubi fi’r-Reddi ale’l-
Miilhidin, Kitabu yehtevi ala agereti kutubi fi'r-reddi ala Ehli’l-Milel, Ki-
tabu’l-Miisavat, Kitabu'l-Harait, Kitabu'r-Red ala Aristalis fi’l-Cevahir
ve'l-Araz, Kitabu’l-Erbaa Mesdil ala Ehli’l-Ehvd, Kitabu’t-Devleteyn,
Kitabu ila men Belega mine’l-Miislimin, Kitabu'l-Cum’a, Kitabu’l-
Ma’ruf ve’s-Siikr, Kitabu'l-Vaid, Kitabu Aduvvi’l Maslah, Kitabu Fikr fil-
lahi ale’l-Vakife, Kitabu Ihtilafi’l-Ecza, Kitabu'r-Red ala Ashabi't-
Tabay:’, Kitabu’l-Hakemeyn, Kitabu ale’l-Miircie fi’s-Sefa’a, Kitabu Red
ale’l-Havaric, Kitabu Red ‘ale’l-Vakife ve'l-Cehmiyye ve’l-Gayldniyye,
Kitabu'r-Redd ale’l-Mugiriyye ve’l-Mansuriyye fi Kavliha enne’l-arda la
Yaglii min Nebiyyin Ebeden, Kitabu'l-Vastyye, Kitabu Tevhid, Kitabu Te-
nakuzu’l Hadis, Kitabu Ilm ale’n Niibiivve, Kitabu Isbati’r Rusul, Kita-
bu’r-Redd ale’n Nasara, Kitabu'r-Risale es-Sufiyyin, Kitabu Ihtilafi’n-
Nasi ve isbati’l-Hucce, Kitabu Kader, Kitabu Irade, Kitabu Tegbih, Kita-
bu meune fi’l-Hezelan, Kitabu Erzak ve’l-Miilk, Kitabu Menkulin, Kitabu
Ahbar, Kitabu Esbab ve’l-Iim ale’n-Niibiivve, Kitabu ale’l-fazile ve’l-
Muhakkime fi Kavlihim ennen-Nase ale’d-Dini ve en Zehere minhum
gayre’l-hakk, Kitabu ale’l-Miircie fi’l-Esma, Kitabu Menzile beyne'l-
Menzileteyn, Kitabu'l-Hukmeyn, Kitabu Adabi’l-Miitekellimin, Kitabu
Red ale'r-Rafiza ve’l-Hageviyye, Kitabu'r-Red ala men Zagame ennel En-
biyau ihtelefet fi sifatillahi azze vecelle, Kitabu red ala Muammer fi kavli-
hi enne Muhammed Rab Kitabu’l-Imame, Kitabu'l-Vastyye, Kitabu'r-Red
ale'l-Hageviyye fi Kavliha ennen-Nebiyye iza Istegfera li-Insani Gafera
leh, Kitabu ala men Zagame enne’'n-Nebiyye Tereke mine’'d-Dini sey’en
ve innehu Kane ya’'lemu’l-Gayb, Kitabu fi enne’l-Esmae la Tukds®, Kita-
bu Tefsiri’l-Kur’an, Kitabu Te'vili’l-Kur’an®, Kitab ale’l Ezdrika ve’'n-
Necedit ve’l-Miircie, Kitab ale’l Ezdrika ve'l-Haddad ve’l Miircie®, Ki-
tabu’t-Tahrig®,

Harun Resid (193/809) doneminde yasayan Dirar b. Amr’in “Kitabu
Red ale’z-Zenddika”, “Kitabu'r-Red ale’l-Miilhidin", “Kitabu Yehtevi
ala Sitteti Kutabi fi’r-Reddi ale’l-Miilhidin” ve “Kitabu Red ala Cemi’il-

61. Zehebi Siyeru'l-A’lam, 546.

62. Ibn Nedim, Fihrist, 314 vd.; Van Ess, “Dirar b. ‘Amr und die ‘Cahmiya’ Biograp-
hie einer Vergessenen SchuleE”, Der Islam, 44/16-21.

63. 1Ibn Nedim, Fihrist, 314-315; GAS, 1, 614,

64. Ibn Nedim, 315; Michael Cook, Early Muslim Dogema, London 1981, 198.

65. Hayyat, 206; Sezgin, 1/1-4, 61; GAS, 1,614,
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Miilhidin"% adh eserleri yabanci din ve kiiltiirlere karsi miicadelenin
yogun oldugu bu dénemde, o nun da bu miicadeleye katildigimi gsterme-
si agisindan dnemlidir.

Dirar b. Amr'in eserlerinin adlan mcelendlgmde onun orta yolu
takip eden bir kelamci oldugu ve déneminde etkin olan Isldm dis1 din ve
kiiltiirlere karsi oldugu kadar bazi Islim firkalariyla da miicadele ettigi
acikca anlagilir. Mu’tezile'yi red sadedinde kitap yazdif: bilinmemekte-
dir. Fakat bazi Mu’tezili isimlerin ona kars: kitap yazdiklan goriilmekte-
dir. Meseld Ebi’l-Hiizeyl, ona ve Hafs el-Ferd’e kars1 Kitab ale’d-Dirar
fi Kavlihi innallahe Yagdebu min fi’lihi, Kitab’ale Dirar ve Cehm ve-Ebi
Hanife ve Hafs fi'l-Mahluk, Kita’bu'l-Mahluk ‘ala Hafs el-Ferd ve Kitab
ald Hafs el-Ferd fi fa'ala ve Yefalu®" adli eserleri; Bisr b. el-Mu’temis ise
Kitabu'r-Red ald Diwrar® ve Kitabu ald Dirar fi'l-Mahluk® adli eserleri
te’lif etmistir.

B.IMAMET GORUSU VE SIYASI TAVRI

Imamet konusunda Mu’tezile, Allah’in daima en iistiin olani segmesi
gerektigi fikrini (FadlllEfda‘ Imam) savunanlar ve bazen daha az iistiin
olan1 segebilecegi tezini (Mefdul imam)™ kabul edenler olmak iizere iki
ana gruba aynlmaktadlr Nasi el-Ekber fadil imam fikrini benimseyenleri
kendi igerisinde iige ayirir ve Dirar b. Amr’1, Dirariyye olarak tanimladig:
gruba dahil eder”'. Onun benimsedigi Imametii’l-Fadil anlayiginda niibiiv-
vet kavramunin 6énemli bir yeri bulunmaktadir. Bununla birlikte Dirar b.
Amr, nebilerin birbirlerinden faziletli olmadig: fikrini benimsemekte; bu
iddiasim1 da “Ben Adem oglunun seyyidiyim. Oviinme yoktur. Adem ve
digindakiler benim livam altindadirlar”, “Musa yasamug olsaydi, ancak
bana tabi olmasi caiz olurdu™ hadisleriyle temellendirmeye™ ¢aligmakta-
dir. Ona goére Nebiden sonra haber-i ahad yoluyla gelen siinnetin delil
olarak bir degeri yoktur, Peygamberden sonra tek hiiccet olacak kaynak
icmadir™.

66. Ibn Nedim, 314 vd.

67. Ibn Nedim, 204.

68. Ibn Nedim, 184.

69. Ibn Nedim, 205. A

70. Aynntih bilgi igin bkz. Nagi el-Ekber, Mesailu'l-Imome, thk. Josef Van Ess, Beyrut
1971, 51-52; Ahmed Abdullah Arif, es-Silaru beyne’z Zeydiyye ve'l Mu'tezile, Tak-
dim. Muhammed Amadre Beyrut 1407/1987, 66 vd.

71. Nasi el-Ekber Fadil imam fikrine sahip grubu kendi i¢erisinde bir takim kollara ay-
rilmaktadir: a) Amnyye: Amr b. Ubeyd, Salih b. Amr el-Usvari, Ebd’l-Hiizeyl, Ibra-
him Nazzam; Ali, Talha ve Ziibeyr’i birlikte defil, teker teker tevalld ederler. b) Hi-
samiyye: Hisam b. Amr ve taraftarlan; Ali, Talha ve Ziibeyr'i teberra ederler.
Onlarin harbetmediklerini soylerler. c) Dlranyyc Dirar b. Amr, Hafs el-Ferd; Ali,
Talha ve Ziibeyr konusunda vukuf ederler. Bkz. Nasi el-Ekber, 56.

72. Bagdadi, Kitabu Usulu'd-din, Beyrut, 1981/1401, 165.

73. Ahmed b. Muhammed b. Abdillah el-Fahri, Kitdbii't-Telhisi’l-Beyan fi Zikri'l-Firak
Ehli’l-Edydn, Moskova 1988, 33.
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Niibiivvetten sonra ise imametten daha faziletli bir mevki yoktur. Fa-
zilet hususunda imam nebiye velayet etmektedir. Imam iimmeti tedip
eder ve dini bilgiler 6gretir. Bu durumda terbiye edenin terbiye alandan
daha faziletli olma sorumlulugu vardir™. Dirar b. Amr’in, imamin akdinin
ne farz, ne de vacib oldugunu ifade ettigi, imametin ise, giizel bir fiil ol-
dugunu; fakat yapilip yapilmamasimn caiz”® oldugunu soyledigi iddia
edilmektedir.

Dirar b. Amr imamet konusundaki goriisii diger gruplardan farklilik
arzetmektedir ve dénemin anlayigiyla mukayese edildiginde. oldukga 6z-
giindiir. Fadil imam fikrine sahip olan Dirar’a gore, iki kigi imamet igin
bir araya geldiklerinde biri Kureysli, diferi Nabatli ise miisliimanlarin
Nabatliyr imam se¢meleri farzdir™®. Ciinkii Nabath ilerde Allah’a karg
geldiginde ve adaletsiz bir yonetim gdsterdiginde, giicii ve gevresi olma-
difindan ya da zayif oldugundan iktidardan uzaklagtirllmas: ve azl edil-
mesi daha kolay olacaktir”. Ona gore boyle bir tavir, immet arasinda kan
dokiilmesini engeller ve ihtilafi bitirir™. Bagdadi ise onun bu konudaki
goriigiinii gu sekilde verir: “Bir Kureysli ile Arap olmayanin durumu esit
olsa, Arap olmayan imamete uygun bulunur. Mevla ise halis Arabdan
evladir™”, Mu’'tezile de Kureys disi imamete cevaz vererek Dirar b.
Amr’in goriigiinii benimsemekte; fakat takdimde ayrilmaktadir. Ciinkii
onlar Nabatliyr Kureys’e takdim etmezler®. Eg’ari’nin eserinde Dirar b.
Amr’in bu konudaki goriigii nakledilirken Nabatl ifadesi yer almamakta,
onun “Arap olmayanin (Acem) idaresi gereklidir. Ciinkii onlar, agiret yo-
niinden daha az giicliidiir ve azinliktadir”, dedigi* nakledilmektedir.

Dirar, efdal olanin imametini ve dort halifenin imamete gelis sirasin
fazilet siras1 olarak ongormektedir. Bu hususta Peygamberin “Ummetim
dalalet lizerine birlesmez™* hadisini delil olarak takdim etmektedir. Ebu-
Bekir’i devrinin en {istiinii olarak kabul etme, Hz. Omer’i ve hilafetinin
ilk alt: senesinde Hz. Osman’1 da kendi devirlerinin efdali sayma ve Hz.
Ali’nin de hilafete gelis tarihinde efdal oldugunu benimseme, Dirar b.
Amr, takipgisi ve dgrencisi Hafs el-Ferd’in ifade ettigi® goriiglerdir. Bu
goriigler ondan sonra Ebu’l-Hiizeyl ve Nazzam tarafindan da kabul gor-
miigtiir®,

74. Nasi el-Ekber, 51.

75. Meclisi, LXIX, 149,

76. Nagi el-Ekber, 55; Mehmet Said Hatipoglu, “Islam'da Ilk Siyasi Kavmiyergilik “Hi-
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79. Bagdadi, Usulu'd-din, 275.

80. Sehristani, el-Milel, 1,79.
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Ridvan es-Seyyid, Beyrut 1979, 14,
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Dirar b. Amr’in, Yahya b. Halid el-Bermeki’nin huzurunda Higam b.
el-Hakem (190/805)'le yaptig1 rivayet edilen imamet hakkindaki miinaza-
ra, Dirar’in Hisam'in goriigiinii benimsedigi ve Ali b. Ebi Talib'in ima-
metine ikna edildigi iddiasi, pek giiven telkin etmemektedir. Bununla bir-
likte onun imamete iligkin fikirleri hakkinda bazi ipuglan da vermektedir.

Bu rivayete gore, Dirar b. Amr, Yahya b. Halid el-Bermeki’nin hu-
zurunda Higam b. Hakem'le imamet konusunda miinazara yapmak iizere
biraraya gelmiglerdi. Hisam Dirar’a velayet ve beradtin zahir mi, yoksa
bétin iizerine mi oldugunu sorar. Dirar, bunlarin zahir iizerine oldugunu,
batinin ise idrak edilemeyecegini; ancak vahiyle bilinebilecegini soyler.
Hisam, bunun dogru oldugunu ifade edip ardindan Ali b. Ebi Talib ve
Ebu Bekir'in isimlerini zikrederek Allah’in elgisine bilfiil Allah’in diig-
manlarini katletmek suretiyle en fazla yardimci olanin ve cihadda en etki-
li olanin hangisi oldugunu sorar. Dirar, bu soruya Ali b. Ebi Talib cevabi-
m verir; fakat Ebu Bekir'in ona daha yakin oldugunu sozlerine ekler.
Bunun iizerine Hisam, yakinlik ifadesinin batin oldugunu, o konuda sozii
biraktiklarini hatirlatir. Sonra “zahiren Ali'yi itiraf ettin; bu durumda
veldyet yoniinden o, Ebu Bekir’den daha layiktir” der. Higam, batinin za-
hirle birlikte oldugunda, geri gevrilmez bir fazilet oldugunu da ifade eder.
Sonra da Rasulullah’in Ali'ye “Sen bana, Musa’ya Harun mesabesinde-
sin. Ancak su var ki, benden sonra Nebi gelmeyecek.” dedifini ifade
eder. Bu rivayete gore Hisam, Ali igin sdylenenlerin zahiren ve batinen
dogru oldugunu, Dirar’a sordugu sorulara aldig1 olumlu cevaplarla isbat
etmig olur®.

Yine bagka bir miinazarada Dirar b. Amr, Higam’a “vasiyyet varsa,
Nebi vefatinda insanlar1 imamlara davet etmez miydi?” der. O da bunun
ona vacib olmadigini, Gadir Hum’da, Tebiik’de ve digerlerinde bu daveti
yaptigini; ama kabul edilmedigini soyler. Hisam b. Hakem’e gore davet
caiz olsaydi, Adem’in de Rabbi'nin davetinden sonra Iblis’i secdeye
davet etmesinin caiz olmasi gerekirdi. Fakat o boyle yapmamig, Rasulle-
rin yaptif1 gibi sabretmigtir®.

Bir bagska miinazara da Dirar, Hisam b. Hakem’e imametin nasil ak-
dolacagim sorar. O da Allah’in niibiivveti akdettigi gibi, der. Dirar “O
zaman o Nebi’dir” der. Hisam ise bdyle bir seyin s6zkonusu olamayaca-
gim, ¢iinkii niibiivveti sema ehlinin yani meleklerin akdettigini, imameti
ise arz ehlinin yani nebilerin akdettiini ifade eder. Iki akd tamamen
Allah’1n izniyle olur. Hisam, buna delil olarak da meselenin ii¢ secenek-
ten birinden hali olamayacagim sdyleyerek bunlari siralar. Buna gore; ya
Allah Rasulden sonra halkdan teklifi kaldirmigtir. Onlar1 miikellef tutma-
mugtir. Onlara emretmemigtir, nehyetmemistir. Uzerinde teklif olmayan

85. Muhammed Bakir el-Meclisi, Biharu'l-Envar, Beyrut 1403/1983/, X, 292; Seyh Ab-
dullah Nime, Higam b. el-Hakem, 1405/1985, 223-224.
86. Seyh Abdullah Nime, 224.
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hayvanlar ve yirticilar mesabesinde olmuglardir. Bdyle diyemeyiz. Ya da
insanlar miikellef olurlar. Kimse kimseye muhta¢ olmaz; Rasullere ve
alimlere ihtiya¢ duyulmaz. Herkes dogru olam kendisi bulur. Bunu da di-
yemeyiz; ¢iinkii insanlar kendi digindakilere ihtiyag duyarlar. Geriye
ligiincii segenek kalmugtir; insanlara, yamlmayan, yanilgiya diigmeyen ve
zulmetmeyen, giinahlardan masum olan, hatalardan beri olan, ihtiyag du-
yulan; fakat kimseye ihtiyag duymayan Rasuliin ikame ettigi biri gere-
kir®,

Hz. Ebu Bekir ve Hz. Ali’nin faziletlerinin tartigildi: bu rivayetler,
muhtemelen muahhar bir §ii yazar tarafindan kurgulanmigtir ve neticede
Dirar’in Higam tarafindan ikna edildigi goriilmektedir. Bu sebeple bu ri-
vayetlerin dogru ve giivenilir oldugunu sdyleyebilmek pek miimkiin de-
gildir. Ayrica Dirar'in, Rafizilere reddiye sadedinde te’lif ettigi “Kitabu
Red ale'r Rafiza ve'l Hageviyye” ve -Kitabu'r-Red ale’l-Hageviyye fi kav-
liha ennen-Nebiyye iza Istegfera liinsani Gafera leh®™ adli eserleri onun
Higsam'a maglup olusunu ifade eden bu rinayetle ¢elismektedir.

Dirar, déneminin en ¢ok konugsulan ve iizerinde degerlendirme yap1-
lan konusu Hz. Ali, Hz. Ayse, Talha ve Ziibeyir'in tavirlar1 hakkinda da
miitalda yiiriitmiistiir. Ona gore Hz. Ali ile onun kargisinda yer alan Ayse,
Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyir b. Avvam’dan olusan grubdan biri hatal
digeri hakhidir; hangisinin hatali oldugu bilinemediginden onlar hakkinda
tevelll edilir®. Bu nedenle onlan topluca degil de, her birini ayr1 ayrn
kabul ettifini (tevelli) ifade eder®. Bu konudaki gerekgesi ise goyledir:
“Onlarin her birinin velayet ve adaletleri icma ile sabittir ve adaletleri
ancak icma ile ortadan kalkabilir™®'. Bu tavn belki de her iki gruba duy-
dugu yakinliktan dolay: sergilemistir.

Drirar’a gore bu savaga katilanlardan bir grup fasiktir; ama hangisinin.
fasik oldugu bilinmemektedir. Bu sebeple beraber degil, tek baglarina
dost edinilebilirler. Ciinkii o, Allah indinde sapik, fasik bir adama merha-
met etmeyi uygun gormez. Goriiglerini giiglendirmek igin de goyle bir
olay nakleder: “Bu harbe gahit olan iki adam eve girdiler. Birin goyle de-
digine tanik olduk; Allah iigiin liglinciistidiir diyordu veya bir gesit Allah’1
inkara gotiiren bagka bir sey soyliiyordu. Onceleri bunlar mii’mindiler.
Bu kimseleri gormek igin eve girdigimizde, ikisini de 8lmiig bulduk. Bun-
dan dolay: ikisini de ne tevelli, ne de teberri ederiz. Biliyoruz ki onlardan
biri kafirdir, kafiri dost edinmeyi (tevelli) ve ona Allah acisin demeyi

87. Meclisi, Biharu’l-Envar, LXIX, 149, Seyh Abdullah Nime, Higam b. el-Hakem,
1405/1984, 230-231.

88. Ibn Nedim, 315.

89. Nevbahti, 15.

90. Nevbahti, 15; Eg’ari, 457.

91. Nevbahti, 15.
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uygun bulmay1z™. Eb(l-Hiizeyl de onlarin hatali olup olmadiklarinin bi-
linemiyecegini*” ifade etmistir.

Ali ile Muaviye arasindaki miicadelede ise Muaviye'yi hatali bulmug
ve imametini kabul etmemistir®. O, herhangi bir gruba ne agin taraftardir,
ne de samirsiz bir destek verir. Bundan da anlagilmaktadir ki onun sergile-
digi tutum, her iki grubun kati tutumundan farklidir ve bu hususta orta
yolu takip etmektedir.

C.MU’TEZILE’NIN TESEKKUL SURECINDEKI YERi

Dirar b. Amr’in Mu’tezili olup olmadig hususu tartismal: bir konu-
dur. Bazi kaynaklar onun Mu'tezile'ye mensup oldugunu séylerler®. ibn
Hazm onun Mu’tezile’nin 6nde gelen isimlerinden oldugunu ifade eder®
ve “Mu’tezile’den ehli siinnete en yakin olanlar Neccar, Merisi ve Dirar
b. Amr’dir”™, demek suretiyle onun Mu’tezililigine farkli bir boyut geti-
rir. Aym yaklagimin bir benzerini de Sehristani’de gormekteyiz. O,
Dirar’1 ve takipgilerini Mu’teziley-i Miitevassitin (Mutedil Mu'tezile)
olarak niteler®. Bir ¢ok kaynak onun Mu’tezile’ye mensup oldugunu tes-
bit eder ve kendi ismini tagiyan bagimsiz bir alt hizbin, Dirariyye’nin
reisi sayar”. Esasen Mu’tezile kavrami o donemde kelamla ugrasan her-
kesi ve tiim dogmatik sorunlari felsefi agidan tartigan genis bir kitleyi ih-
tiva eder bir gekilde kullanilmigtir. Bu nedenle bir¢ok miiellifin Dirar b.
Amr’dan bir Mu’tezili olarak sz etmeleri'® yadirganmamalidir.

Mu’tezile’nin kendisi ise hem Dirar b. Amr’in, hem de Hafs el-
Ferd’in 6nceleri Mu’tezili olduklarini; fakat sonra muhalif tavirlari nede-
niyle kovulduklarini soyleyerek'”' kendilerinden saymazlar. Mu'tezile
Dirar b. Amr’1 kendilerinden kabul etmedikleri gibi, onun ve benzerleri-
nin dnderlerinin Cehm b. Safvan (128/746) oldugunu ileri siirerler ve on-

92. Nagiel-Ekber, 54 vd.

93. Ebu Ya’la, Kitab el-mu’temed fi Usulud-Din, thk. W. Zeydan Haddad, Beyrut 1974,
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lar1 cehni olarak vasiflarlar'®. Ciinkii Kur’an’in yaratilmig oldugunu 1srar-
la savunan Mu’tezile’ye bu fikirlerinden dolay: “Cehmiyye” yakigtirmasi
yapilmugtir. Onlar da bu yakigtirmay: kabul etmedikleri igin, Cehm ile ir-
tibatlarin1 dogrudan red etme yerine Dirar b. Amr gibi kader fikrini be-
nimseyenlere Cehmi ifadesini atfetmiglerdir'®. Bu noktada Mu’tezile’nin
Dirar b. Amr’1 nigin kendilerinden saymadiklar: hususu iizerinde durmak
istiyoruz. Kaynaklar ondan bahsederken onceleri Mu’tezili oldugunu;
fakat kullarin fiilleri (efalu'l-ibdd) ve kudret konusundaki fikirlerinden
dolay: farklilagtifimi rivayet ederler'™. Watt ise, meseleye daha farkli bir
perspektifden bakarak, Mu'tezile’nin reddettigi kelamcilarin pekgogunun,
bir dereceye kadar Ebu Hanife ile irtibath oldugunu ve Dirar’in Allah’in
mahiyeti hakkindaki goriisiinii ondan aldifim; ayrica kesb goriigiiniin
zaman zaman Ebu Hanife ile muhtemelen onun mensuplari anlaminda,
birlegtirildigini'® iddia eder. Bigr b. el-Mu’temir bir siirinde onu benimse-
melerini farkli bir gerekgeye baglar. O, Dirar b. Amr’in ve onun gibi dii-
siinenlerin tegbihi andiran fikirlerinden dolay: utang duyulmas: gereken
kigiler oldugunu ve bu sebeple kendilerinden saymadiklarim ifade eder;
“onun imam cehm idi"'* demek suretiyle Dirar b. Amr’1, Cehmiyyeye
daha yakin birisi olarak gériir. Aslinda o, kendine 6zgii goriigleri olan bi-
risidir; fakat Mu’tezile’nin 6nem verdigi Adl prensibini benimsemedigi
ve kader akidesine karsi muhafazakar bir tavir sergiledigi i¢in Mu’tezile
tarafindan kendi gruplarindan sayilmamustir. Belhi bu konuda &zetle sun-
lan sdyler; “Tevhid ve adl prensiplerine inanan kimse Mu’tezile adina la-
yiktir. Tevhid ve adle muhalif davranmakta 1srar eden; ama el-Menziletii
beyne’l- Menzileteyn fikrini savunan Dirar b. Amr itizal ismini haketme-
mektedir’™'’. ;

Insan fiilleri ile ilgili fikirlerinden dolay1 Dirar b. Amr (200/815)'a
Cebriyye'® veya Miicebbire'® dendigi gibi, Allah’in sifatlari hakkindaki
goriisleri sebebiyle Miigebbihe'' veya Ehl-i Isbat da denmigtir. Ehl-i isbat
tabirini ilk kez Eg’ari (324/935) Makalatu’l Isldmiyyin adli eserinde kul-
lanmigtir. Eg’ari, Dirar b. Amr’in yamsira Yahya b. Ebi Kamil, Burgus
(240/854) ve Ahmed b. Seleme el-Kugani gibi alimleri ilahi sifatlarla ka-
deri ispat eden ve kullarin fiillerinin Allah tarafindan yaratildigim soyle-
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yen kelamcilar i¢in de kullanmaktadir'"'. Dirar b. Amr’in basi oldugu sdy-
lenen Dirariyye de, Cehmiyye, Neccariyye, Kullabiyye, Es’ariyye, Bek-
riyye ve Kerramiyye gibi firkalarla birlikte Mu’tezile tarafindan Miicbire
veya Kaderiyye olarak da adlandinilarak Miicebbire''? igerisinde miitalaa
edilmektedir.

Hayyat ve sonraki Mu’tezile gelenegi onu kendilerinden kabul etme-
se de, Dirar b. Amr, Basra’da Ebii’l-Hiizeyl Allaf’dan 6nce kelami tartig-
malarnin yapildifi meclisin baginda yer almaktaydi'®. Ayrica Eb@’l-
Hiizeyl'in 6grencisi es-Sahham, Dirar hakkindaki bir rivayetin de kaynag:
olma durumundadir'™. Bu rivayetler Dirar’in Mu'tezili gevreyle aldkali
oldugu hususunda ve yasadii donemdeki etkisinin anlagilmasi konusun-
da dnemli ipuglar1 vermektedir.

Bu noktada onun bazi goriiglerini ele alarak Mu’tezili diigiinceye
hangi konularda etki ettifini veya hangi konularda farklilagtigim tesbit
etmek istiyoruz. Boylece onun, bu mezhebin tesekkiiliine nasil zemin ha-
zirladig1 veya Mu'tezile tarafindan nigin diglandif tam anlamiyla agikli-
ga kavugmus olacaktir.

Dirar b. Amr’in Allah’in tabiatr ve sifatlan konusundaki yaklagimiy-
la Mu’tezile’nin konuya bakig acisi benzerlikler gostermektedir. Ona gore
Allah’in bir tabiati, bir mahiyeti vardir ve bunu ancak kendisi bilir'".
Allah’1n kendini bilmesi, delille ve haberle degil, dogrudan dogruya olur;
insanlar ise O’'nu delille ve istidlalle bilir''®. Allah’a iman ve Allah’1 bil-
mek akilli bir yetigkinde bulunan bir 6zelliktir. Din akildan degil, vahiy-
den kaynaklanan bir olgudur. Vahiy olmadan akilli bir yetigkine dini ve-
cibeler yiiklenemez'’. Dirar’a gére Allah, insan igin yaptifindan daha
iyisini yapabilir. Onun sonsuz lutfu vardir. Bu lutuf kafire verilince, iman
eder ve sevaba hak kazanmug olur''®,

Dirar b. Amr’in Allah’in sifatlari konusunda selbi bir yaklagim sergi-
ledigini gormekteyiz. O, Allah’in isim ve sifatlarinin O’nun ne oldugu
hakkinda herhangi bir bilgi saglayamayacag: icin olumsuz anlamda yo-
rumlanmasi gerektigi diigiincesindedir. Ona gore Allah alimdir demenin
anlami, O’nun cahil olmadigint sdylemektir''®; Allah kadirdir, demenin
anlami da, O aciz degildir demektir; Allah haydir demenin anlami, onun
olii olmamasidir'®. Dirar, Allah’in Sem, basar ve diger sifatlari hakkinda

112. ibn Murtaza el-Bahr ve'z-Zahhar, 11.

113. Malati, Tenbih, 43.

114. Fadlu’l-ftizal, 202; Ibn Murtaza, Tabakatu Mu’tezile, 72.

115. Ebu Resid Nisaburi, Said b. Muhammed b. Said (400/1009), Fi’t-Tevhid, thk. Mu-
hammed Abdulhadi Ebu Ride, Kahire 1385/1965, 591, Ibn Ebi’l- Hadid, I1I, 222.

116. $ehristant, el-Milel 1,77.

113 by a:hristani.l,'is vd.

118. Ibn Hazm, el-Fasl, IV, 192.

119. Es'ari, 487 vd.; Bagdadi, el-Fark, 215; Ebu’l-Muin Nesefi, Tabsiratu'l-Edille, 271.

120. Bagdadi, el-Fark, 215; Isferdyini, 106.



DIRAR B. AMR VE MU'TEZILE'NIN TEJEKKUL SURECINDEKI YERI 677

da aym kiyaslamalarda bulunmugtur'?’. Bu mutlak olan Allah’1 herhangi
bir sinirlandirmaya tabi tutmadan tanimlama yolunda bir tesebbiistiir. Bu
sebeple sifatlarin izahinda Ebu’l-Hiizeyl basta olmak iizere diger Mu’te-
zile’nin Dirar b. Amr’in nefy metodunu takip ettigini soyleyebiliriz. Ayni
sekilde Nazzam’mn ilim kelimesini kullanmaktan kaginmasi ve “biliyor
demenin anlami, O’nun zatinin isbat1 ve cehaletten tenzihidir” kanaati-
ne'# varmasinda, Dirar’in etkisinin oldugu iddia edilebilir.

Dirar b. Amr, miisliiman oldugunu ikrar eden birgok kimsenin (ava-
min) kafir mi, yoksa mii’'min mi oldufunun bilinemeyecegini sdyler;
belki de iglerinin sirk ve kiifiirle dolu oldugunu ifade ederek'®, onlarin
hallerinden siiphe eder ve goriinen durumlariyla hiikmeder. Bu fikri tiim
miisliimanlarin iman1 konusunda giipheye diigtiigiinii gosterdiginden dola-
y1 yogun elestiri alan goriiglerindendir'*. Onun bu tutumu Mu’tezile'nin
elit tavriyla uyugmaktadir. Nitekim Ebu’l-Hiizeyl Allaf (227/842), Bisr b.
el-Mu’temir (210/825), Ebu Musa el-Murdar (225/840), Siimame b. Esres
(213/828) ve kelamci diger bazi Mu’tezililer, bir miinazara meclisinde
taklit¢i olmalarindan dolay: avamun biiyiik bir fitne igerisinde oldugu hu-
susunu tartigmuglardir'®,

Dirar b. Amr’in bir bagka goriigii de Allah’in ahirette goriiliip goriile-
meyecegdi ile ilgili olamidir. Ona gore Allah’in bir mahiyeti vardir, bunu
yalmz Allah bilir; ancak Allah’in ahirette yaratacag: bir duyu, O’nun ma-
hiyetinin idrak edilmesini temin eder'*. Bu altinca his, halk igin kullani-
lan beg duyunun digindadir ve bu duyu Allah’in goriilebilmesi 6zelligini
tagimaktadir'”’. Ona gore burada ifade edilen gérme fiili, O’nu idrak ede-
bilmek anlamina gelmektedir'?®. Ebi’l-Hiizeyl'in de Dirar’la aym fikri be-
nimsedigi goriilmektedir. Bu yaklagim Mu’tezile’nin Allah’in goriilmesi-
nin imkansizligimi savunmasina ve rii'yeti idrak anlamina almasina'®
zemin hazirlamgtir.

Mu’tezile’nin iizerinde yogunlagtif1 prensiplerden birisi Tevhid'dir
ve Allah’in irade ve kudreti ¢ergevesinde alemin yaratiimas: meselesi bu

121. Nagi e’l Ekber, Abdullah b. Muhammed, Kitabu Evsdt, thk. Josef Van Ess, Beyrut
1971, 88.

122. Eg'ari, 166 vd. .

123. Isferdyini, 105-106; Ibn Hazm, el-Fasl, IV, 195; Zehebi Siyer, X, 544; Lisanu’l-
Mizan, 111, 203; Safadi, el-Vafi, ngr. Helmutt Ritter, Beyrut 1402/1982, XVI, 365; T.
Izutsu, Islam Diigiincesinde Iman Kavramu, gev. S. Ayaz, 36.

124. Bagdadi, el-Fark, 215.

125. Cahiz, Resailu’l-Cahiz, thk. Abdiisselam M. Harun, Kahire 1964, 11, 196.

126. Kadi Abdulcebbir, Muhit bi't-Teklif, 158; Bagdadi, el-Fark, 214; Sehristani, el-
Milel, 1,77; Ibn Murtaza, el-Bahr ve’z-Zahhar, 10 vd.; Pezdevi, 360.

127. Isferayini, 105.

128. Eg'ari, 340; Sehristani, Kitabu Nihayeti'l-Ikdém fi lim-i Kelam, thr. Alfred Guilla-
um, Londra 1934, 109; el-Muhut bi’t-Teklif, 209, el-Fark, 336.

129. Eg'ari, 157, Muhammed Amdre, el-Mu'teziletii ve Miigkileti'-Hiirriyetu’l-Insaniyye,
Kahire 1408/1988, 54; Wensinck, The Muslim Creed, 64; Hanim Ibrahim Yusuf,
Aslu’l-Adl Inde’l-Mu'tezile, takdim Atif Iraki, Kahire 1413/1993, 40.
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baglik altinda ele alinmugtir. Ciiz iin 14 yetecezz4, araz, cisim, hareket,
siiklin vb. kavramlar Mu’tezili eserlerin vazgec¢ilmez kavramlari olmug-
tur. Dirar b. Amr alem, cisim ve araz kavramlarini kullanarak alem konu-
suna egilen ve bu konuda Mu’tezili nazariyelere ortam hazirlayan bir dii-
slinlirdiir. O, alemin aslini biitlinliyle arazlarin tegkil ettigini, cisimlerin
arazlann birlesmesinden meydana geldigini iddia etmektedir. Ona gére
cisim; renk, tat, koku, sicaklik, sogukluk, yaslik, kuruluk ve cismin kendi-
lerinden uzak kalamiyacagi bunlara benzer arazlardan miirekkebtir'®,
Yani cisimler toplu arazlardir (araz-1 miictemi’a=arazlar kiimesi)'*'. Dirar
b. Amr diger cisimlerde oldugu gibi, madde ve araz ikileminin birlikteli-
gini reddederek insam da toplanmug araz (arazlarin toplami)'* olarak ta-
nimlar. Dirar b. Amr’in “alem bir nitelikler ve 6zellikler manzumesidir”
fikri, Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar (230/844)'* ve Ibrahim b. Sey-
yar en-Nazzam (221/835) tarafindan benimsenmigtir'*,

Dirar b. Amr’in 2/7. ylizyilda cevher ve araz ikiligine karsi ¢ikmak
suretiyle sadece arazi ve arazlardan meydana gelen cisimlerin varlifim
kabul etmis olmasi, Dirar’dan 6nce de boyle bir goriigiin -Islam dunyasm-
da olmasa da- var oldugunu gostermektedir. “Cevher ve araz” yoluyla
alemin hadis oldugunu ve dolayisiyla bir muhdisi bulundugu fikrini ilk
ortaya atanin Ca’d b. Dirhem (118/736) oldugu, ondan Cehm b. Safvan’in
(128/720) aldig: iddiasina'* temkinli bir sekilde yaklagmak gerekmekte-
dir. Kanaatimizce konuyla ilgili rivayetlerin Dirar b. Amr {izerinde yo-
gunlagmasi nedeniyle, bu fikrin Islam diinyasinda ilk kez onun tarafindan
tartigildig1 anlagilmaktadir'®. Onun Aristo’nun alem anlayisini red sade-
dinde Kitabu'r-Red ala Aristalis fi’l-Cevahir ve'l-Araz'*" adl bir eser yaz-
dig1 rivayet edilmektedir.

Dirar b. Amr arazlan cisimden ayrilamayanlar ve cisimde bulunma-
yabilenler olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Ona gore hayat-6liim, hafiflik-

130. Bagdadi, el-Fark, 214; Ebu’l-Muin Meymun b. Muhammed en-Nesefl, Tabsiratu’'l -
Edille fi Usulud-Din, Haz. Hiiseyin Atay, Ankara 1993, 71; Fahreddin, Ebu Abdul-
lah Muhammed b. Omer b. Hiiseyin (606/1209), Kitabu'l-Muhassal, thk. Hiiseyin
Atay, Kahire 1991, 275.

131. Eg'ari, 281; Cllscml 391; Bagdadi, Usulu’d-din, 46; Aslanani Lisaniil-Mizan, 11,
203; Mizanu'l-ltidal, 1, 472; Siyeru'l-Alam, X, 544.

132. Es'ari, 281; Macid Fahri, “The Mu'tazilite View of Man”, Recehes D’Islamologie,
26(77), 109.

133. Bagdadi, Usulu'd-din, 46; Pezdevi, 16; M. Richard Frank, The Metaphysics of Crea-
ted Being according to abu'l Hudhayl al-Allaf, stanbul 1966, 43 vd.

134, Bagdadi, Usulu'd-din, 46.

135. Bekir Topaloglu, Allah’in Varligi, 69.

136. Alemin nitelik ve 6zelliklerden olustufu goriigiiniin Avrupa’daki temsilcisi ingiliz

* filozofu Hume'dur. Bu agidan aralarinda fikri benzerlik bulunmaktadir. Ayrica ale-
min biitiinliyle arazlardan ibaret oldugu fkrinin, giinimiizdeki fizigin maddenin en
kiigiik pargas: olan atomu pargalamak suretiyle madde olmaktan gikarmasi ve enerji-
ye doniistiirmesi arasinda 6nemli sayilabilecek bir sekilde benzerligin bulundugu

goriilmektedir. Krg. §. Golciik-S. Toprak, Kelam Ders Notlar:, Konya 1987, 97, Y

g;:vk: Yavuz, “Islam Kelaminda Araz Nazariyesi", MUIFD, 83.

137. Ibn Nedim, 314
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afirhik, sertlik-yumugaklik gibi zid arazlardan biri cisimde mutlak gekilde
bulunur. Kudret, ilim, cehalet, elem, lezzet gibi arazlar ise cisimde bulun-
mayabilir'®®, Ona gore zit arazlardan ya da uzlagmaz niteliklerden biri
acik, digeri gizli olarak ayni1 zamanda bir cisimde bulunabilir. Bunlar bir
aradadirlar; fakat icice (tedahiil) girmezler. Ciinkii iki sey cisim de olsa,
araz da olsa aym: yerde bulunmaz. Nitelikler, biri zuhur etmeden &teki
yok olarak ardarda mevcut olabilirler. Bu da arazlarin siirekli olmadigi
anlamina gelmektedir'®, ‘

Dirar’a gore hareket, ac1 ve bilgi gibi diger arazlar cisimlerde bulu-
nurlar; fakat onlarin bir pargasim teskil etmezler. Allah arazlan cisimlere
doniigtiirebilir. Bir sey, Allah’in onda bekdy: yaratmasiyla baki olur. Bu
yaratilmazsa o yok olur. Yag zeytinde sabittir (gizlidir); fakat ona tedahiil
etmez. Balda yiyinceye kadar tatlilik; bedende yaralanincaya kadar kan
yoktur; ¢cakmak taginda da ates yoktur. Ciinkii ates olsaydi, bu onu yakar-
di. Karda da sogukluk yoktur; sabirda acilik yoktur. Allah onlarda yarat-
madik¢a bu ozellikler cisimde bulunmaz'®. Allah bu &zellikleri vuku
aninda; yani dokunma, tat ve kesilme aninda yaratir'*',

Dirar’in bu goriigleri ifade etmesi onun kumidnla ilgili tartigmalara
vakif oldugunu gostermektedir. Kumun nazariyesinin en 6énemli savunu-
cusu Nazzam, kumiinu kabul etmeyen Dirar’1 kiifiir ve inatgilikla itham
etmigtir'*?, Eg’ari, Kumun'un savunuculan arasinda Nazzam’in yamsira
Eb{’l-Hiizeyl, Muammer, Hisam b. Hakem, ve Bisr b. el-Mu’temir’i say-
maktadir. Dirar b. Amr ise bu teorinin farkli bir yoniinii savunmaktadir'*®,
Ciinkii bu dzelliklerin cisimde sabit oldugunu ve vuku aninda ortaya ¢ik-
tigim soylemekte; boylece onlarin cisimde varoldugu halde cismin 6ziine
niifuz etmedigini kabul etmektedir. Bu yoniiyle de kumiin nazariyesini sa-
vunanlardan ayrilmaktadir.

Dirar b. Amr’in “hersey yaratilmig, sonra bir gizlilik halinde tutul-
mug ve baglangigtaki bu gizlilik halinden agifa ¢ikmaktadir™'*, seklinde
tarif edilebilecek Kumiin akidesini reddedisi, muhtemelen onun Allah’in
tabii seyir iizerindeki yiiceligini iddia arzusundan kaynaklanmaktadir.
Eger tabii gidis yalmzca ilgili cisimlerin mahiyetlerine dayandirilacak
olursa, bunlarin Allah’in idaresinden uzaklastirilmug olacaklarimi diigiin-
miistiir. Boylece atomu reddetmekle birlikte, atomculuk olarak bakilabile-

138. Eg'arf, 305 vd.; Y.S. Yavuz, “Islam Kelaminda Araz Nazariyesi”, MUIFD, 75.

139. Eg'arf, 305 vd.; Mustafa Oz, “Dirar b. Amr mad.”, TDVIA,IX, 274.

140. Ibn Hazm, el-Fasl, IV, 195; Siyer, X, 544 vd.

141. Ali b. Muhammed b. Abdullah el-Fahri, Kitab Telhisu'l-Beyon fi Zikr Firak Ehlii’l-
Edydn, Moskova 1988, 32-33; Zehebi Siveru’l-'Alam, X, 545.

142. Cahiz, Kirabu'l-Hayevén, thk. Abdusselam Muhammed Harun, Misir 1363/1944, V,
10-11.

143. Eg'ari, 328 vd.; Macid Fahri, “Some Paradoxical Implications of the Mu'tazilite
View of Free Will”, Muslim World, XLIII (1953), Hartford 1953, 101.

144, Cahiz, Kitabu'l-Hayevdn, V, 10-11.
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cek bagka bir goriige meylettigi'*® one siirlilmektedir. Oysa onun atom
yani ciiz ellezi la-yetecezza telakkisini reddettigini bilmekteyiz Bu konu-
da onun bu gekilde takdim edilmesi, “cisimlerden bagka olan arazlar, iki
defa veya iki zamanda (zamaneyn) varhiklarim siirdiiremezler”'* fikrini
iddia etmis olmasindandir. Dirar b. Amr boylece cismin boyutlar1 olan
arazin baki oldugunu, bunun digindaki arazin baki olmasinin imkansizli-
gim kabul eder'¥’. Bu fikriyle o, arazlarin ayn ayn olarak her defasinda
Allah tarafindan yaratildiklarini ifade etmektedir.

Dirar b. Amr’in bu husustaki goriislerine bakildiginda onun kelamci-
lar arasinda kabul goren cevher ve araz diializmine karsi ¢ikan ilk kelam-
c1 oldugu anlagilmaktadir'*. Dirar’in “cisim bir arazlar kiimesidir ve bir
kere toplandiginda arazlarin tagiyicist olur; yani bagka arazlarin mahalli
olur™¥ geklindeki yaklagimi bu konudaki tavrimi agikca ortaya koyar.
Boylece onun atomlardan meydana gelen cisim fikrini benimsemedigi an-
lagilir. Dirar b. Amr’in bu goriisiiniin yani arazin cevhere doniigmesinin,
cevherin de araza doniigebilecegi anlamina gelecegi, bunun da siyahin be-
yaza doniigebilecegi gibi yanlis bir anlayig oldugu ileri siiriiliir. Aym za-
manda bu goriigiin insanin da miirekkeb oldugu ve arazlardan miictemi
oldugu anlayisim beraberinde getirdigi ve bunun kabul edilemeyecegi'®
iizerinde durulur. Dirar b. Amr ve Eb(’l-Hiizeyl, bu meseleye daha ¢ok
kelami gergevede madde-araz ve cismin kategorileri baglaminda yaklag-
muglardir'®'. Fakat sonraki donemlerde Mu'tezile’den Ebu Bekir el-A’sam
ve baz felsefeciler cisimler ve cevherleri kabul edip arazlarn inkar etmis-
lerdir's2. Dirar’la birlikte Mu’tezili diigiiniirlerin giindemine giren alem ve
tabiatla ilgili meseleler, Eb(i’l-Hiizeyl’den itibaren daha yogun bir sekilde
tartigilmig ve sistematik bir sekilde ele alinmugtir.

Kullann fiillerinin yaratilmas: ve kudret konusunda Dirar b. Amr
Mu’tezile’yle ters diismiig'**; bu konuda umumi dini hareketin safinda yer
almugtir. Kesb ve iktisab kavramlarini muhtemelen bu sekilde kullanan ilk
isim de Dirar b. Amr’dir'™. Onun bu kavramu ilk kez kullandigi ve
Es’ari’nin de ondan aldif: soylenmektedir. Kesb tabirinin Dirar’dan 6nce
Ebu Hanife (150/767) tarafindan kullamldigi; ancak kesb konusunu sis-
temli bir sekilde igleyenin ve teori gekline sokanin Eg'ari oldugu da's
ifade edilmektedir. Watt, kesbin onun iki ¢agdasi Muammer ile Higam

145. Watt, Tegekkiil, 244.

146. Eg’ari, 359 vd.

147. Bagdadi, Usulu'd-din, 51.

148. Macit Fahri, Islam Felsefesi Tarihi, gev. K. Turhan, 170.

149. Eg'ari, 305.

150. Ebu Ya'la, Mu'temed, 101.

151. Macid Fahri, “The Mu'tazilite View of Man", Recehes D’Islamologie, 26(77), 119
vd.

152. Pezdevi, 16 vd.

153. Askalani Lisanu'l-Mizan, 111, 203.

154. Watt, Tegekkiil, 240; Frewill and Predestination, 104.

155. Mecliit Ozler, Ehl-i Siinnet ve Mu'tezile'de Tevhid Anlayigt, 200.
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b. Hakem (190/805) tarafindan da kullamldigini soyler'*s, Her iki gsahsin
da kesb kavramini kullanmadiklar; fakat benzer geyler ifade ettikleri go-
riilmektedir. Muammer’a yapilan atifta kesb, daha dogrusu fiil “iradi faa-
liyet”'¥” anlaminda olup “yaratma” ile tezat tegkil etmektedir. Hisam b.
Hakem (190/805)'in nazariyesi muhteva olarak Dirar’in nazariyesine ben-
zer. O, insan fiillerinin Allah tarafindan yaratildigini kabul eder. Ca’fer b. .
Harb (236/851) ise bir kimsenin fiilleri, kendisi i¢in, bir yonden ihtiyar,
bagka bir yénden de 1ztirardir, der. fhtiyar halinde o fiillerini diler (erade)
ve kazamr (iktesebe) 1ztirar halinde ise, fiiller yalmzca onlarin dogugunu
tahrik eden sebebin varlif ile o kimseden dogar'*.

Kesb tabirini ilk kullananlarla ilgili Eg’ari’nin verdigi isimlerin, son-
raki donemlere ait oldugu goriilmektedir. Dirar’dan etkilenmis ziimre ige-
risinde Ehlu’l fsbat, Muhammed b. fsa Burgus (240/854), Hiiseyin en-
Neccar (230/844), Yahya b. Ebi Kamil ve Ahmed b. Seleme el-K{séni
bulunmaktadir’®.

Dirar b. Amr’in en 6nemli nazariyelerinden biri olan kesb, kullarin
fiillerinin, hem Allah’in mahluku ve hem de kullarin kesbi oldugu'®, es-
pirisine dayanmaktadir. Es’ari bu hususta soyle der: “Dirar b. Amr’in
Mu’tezile’den aynldigi nokta, onun insan fiilleri yaratilmigtir ve bir fiil
iki fiilden gelir; biri onu yaratir, yani Allah, digeri onu iktisab eder, yani
insan™'®" goriigiidiir. Dirar’in kesb teorisini ortaya koyarak ¢ézmeye calig-
t1ig1 sorun, giinahkérlan cezalandirmada Allah’in kudreti ile adaletini uz-
lagtirmaktir. Bir kimseyi sorumlu olmadig: bir fiilden dolay: cezalandir-
mak adil olmayacakti. Bu goriis daha sonra daha da ileri gétiiriilerek,
Allah’m insan fiillerini de takdir ettii kanaatine ulagmgtir's2,

Kesb fikrinden dolay1r Dirar b. Amr, cebriyeci olarak tanimlanmis-
tir', Sehristani de kesb nazariyesinin kesin bir sekilde cebriyecilik oldu-
gunu ileri siirerek, Neccar ve Dirar’a uyanlann Mutedil Cebriyeciler (el-
Cebriyye el-Mutavassita) seklinde tanimlar'®. Onun fiillere iliskin goriisii
Seneviyyeden bir grup tarafindan “Alllah eger maymun ve domuz gibi
yaratiklar1 yaratmug olsaydi, kullarn fiilleri Allah’in fiillerinden daha ha-
yirl olurdu™'s geklinde elegtirilmigtir.

156. Watt, 242.

157. Eg’ari, 405.

158. Es'ari, 40-41.

159. Eg’ari, 540 vd.

160. Eg’ari 281; Kadi1 Abdulcebbér, el-Muhit bi’t-Teklif, Cem el-Hasan b. Ahmed b. Mat-
taveyh, thk. Omer es-Seyyid Azmi, Kahire ts., 408; Sehristani, el-Milel, I, 77-78.

161. Eg'ari, 281.

162. Watt, Tegekkiil, 241,

163. Cahiz, Kitabu Osmaniyye, 8; Ibn Murtaza, Baahr ve'z-Zahhar, 10.

164. Sehristani, el-Milel, 1, 72.

165. Seneviyye mecusilerden bir grup olarak bilinir ve gériilerinin temelini serr fiillerini
Seytana izafe etmek olugturmaktadir. Bkz. Kadi Abdulcebbdr, Muhir bi't-Teklif,
415.
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Zurkan’dan gelen bir rivayete gore Dirar b. Amr, Kur’an’in yaratil-
mughginin (halkinin) Allah’tan, kiraat ve fiilinin benden yani insandan ol-
dugunu iddia etmigtir. Bunu su sekilde ifade temektedir: “Ciinkii Kur’an
okumaktayim ve dinlenilen sey de Kur'an’dir. Allah da bunun ecrini bana
vermektedir. Kisaca ben failim, Allah da hdliktir”'®, Dirar b. Amr’in bu
goriigii incelendiginde kesb nazariyesinin izlerini tagidigi; hatta o teorinin
buna uygulandig: agikg¢a anlagilmaktadir.

Dirar b. Amr, tiim fiillerinin ya dofrudan ya da miitevellid olarak
kevninde tek bir tarzda kesben cereyan ettigini'® iddia etmigtir. Onun
kesb nazariyesini bu goriisiine de uygulamg oldugu goriilmektedir. Fiille-
in bagka fiilleri dogurdugunu kabul ederek failin fiilinden sonra bir fiil
daha meydana geldigini ve bu fiilin hem kulun hem de Allah’in fiili oldu-
gunu sdylemigtir'®. Dirar b. Amr miitevellid fiil konusunda, fiilden dogan
her seyin -darb sonucu elem, firlatildiktan sonra tagin gidigi gibi- Allah’in
ve insanin fiili oldugunu iddia etmigtir'®®. EbQ’l-Hiizeyl de, -kesb goriisii-
nii savunmamakla birlikte- Dirar b. Amr’da oldugu gibi fiilleri dogrudan
ve miitevellid olarak ikiye ayirmaktadir'™,

Dirar b. Amr’in istitaat ile ilgili goriisleri de su sekildedir. Ona gére
fiile iligkin giic (istitaat) faile ait yeteneklerin bir ciizii olarak fiilden once,
fiil esnasinda ve fiilden sonra da mevcuttur ve istitaa (potansiyel giic)
mustatin (gii¢ sahibinin) bir parcasidir'”. Bagdadi onun bu fikriyle
Mu’tezile'den daha ileri gittigini ifade ederek goriigiinti su sekilde verir:
“Istitaat, fiilden ncedir, fiil ile beraberdir, fiilden sonradir ve ig yapabil-
me giiciine sahip olan kisinin (mustati) bir pargasidir™'”, Dirar, kullarin
fiillerinin Allah tarafindan yaratildig: ve kullar tarafindan iktisab edildigi
konusunda Eg’arilerle aym goriisii paylasirken'”; istitaatin fiilden Gnce
oldugu'™ hakkinda da Mu’tezile’ye katilmigtir. Mu’tezile’ye gore istitaat,
fiilden 6ncedir ve fiili zaruri kilmaz (Gayr mucibe 1i’l fiil)'”* Kadi Abdul-
cabbar da istitaatin fiilden once oldugu konusunda Mu’tezile'ye muvafa-
kat ettigini ileri siirer'™.

Dirar b. Amr, Ibn Mes’ud (32/650) ve Ubey b. Ka’b (22/640)'in kira-
atlarim1 inkar etmekte'”’; Sahabeden olmalarina ragmen mushaflarindan

166. Eg'ari, 594.

167. Kadi Abdulcebbadr, el-Muhit bi't-Teklif, 408.

168. Pezdevi, 161.

169. Eg’ari, 281.

170. Gurabi, Eba’l-Hiizeyl Allaf, 91 vd.

171. Eg'ari, 281; Ibn Murtaza, Bahr ve'z-Zahhar, 11.

172. Bagderdi el-Fark beyne’l-Firak, 214.

173. Bagderdi el-Fark beyne’l-Firak, 214; Isferdyini, 105.
174. Sabumi Maturidiyye Akaidi, ¢ev. B. Topaloglu, 135,
175. Eg’ari, 230 vd.

176. Kad1 Abdulcebbir, el-Muhit bi’1-Teklif, 428.

177. Sehristani, el-Milel, 1, 78; Isferdyini, 105; Cahiz, Kitabu Osmaniyye, 8.
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dolay1 sapiklifa diigtiiklerini sdylemigtir'”®. Bir mu’tezili olan Cahiz da,
Abdullah b. Mesud’un kiraatine Zeyd b. Sabit’in kiraatini tercih etmigtir.
Burada Hz. Osman’in kurdugu komisyonun tercihi soézkonusudur'™,

Dirar b. Amr’in, dénemi igin 6zgiin sayilabilecek diger bir goriigii de
kabir azabiyla ilgili olanidir. Onun kabir azabim ilk inkar eden kisi oldu-
gu iddia edilmig' ve bu fikri nedeniyle Mu'tezile ile irtibatlandirilmugtur.
Eb#’l-Hiizeyl Allaf’in 6grencisi olan Sahham (233/847) da bizden kabir
azabini inkar eden kimse yoktur, bu goriig Dirar b. Amr’la ilgilidir'®, de-
migtir. Kadi Abdulcabbar (415/1020)'a gére kabir azabinin Mu’tezile'ye
maledilmesi yanlig bir degerlendirmedir. Ciinkii bu goriig Dirar b. Amr’a
aittir ve 0 da Vasil’im ashabindan oldugu i¢in Mu'tezile nin bu goriiste ol-
dugu seklinde yanls bir kanaate vanimigtir'®, Esasen Mu’tezile igerisin-
de kabir azabinin varligin1 kabul edenler oldugu gibi kabir azabini inkar
edenler de bulunmaktad:r'®, Fakat Dirar’in kabir azabini inkar eden ilk
kisi oldugu, yaygin bir kanaattir. Belki de o bu fikri, el-Menziletii
beyne’'l-Menzileteyn fikriyle irtibatli olarak dile getirmistir. Ciinkii bu
fikir uyarinca biiyiik giinah igleyen kimsenin ebedi olarak cehennemde
kalmasi sdzkonusudur; bu durumda kabir azabinin gereksiz olmasi giin-
deme gelmis olmaktadir. Onun bu fikrin yanisira cennet ve cehennemin
heniiz yaratilmadif1 goriisiinii savundufu ve Adem’in cennette degil yer-
yiiziindeki bir bahgede oldugu fikrini'* savundugu 6ne siiriilmektedir.

D.SONUC

Dirar b. Amr, felsefi literatiiri kullanarak kelam yapmis erken
donem kelamcisidir; bu yéniiyle Ebd’'l-Hiizeyl Allaf'in sistemlestirdigi
Mu’tezile'ye bilyiik dlgiide zemin hazirlamig ve gii¢ katmustir. Onun el-
Menziletii beyne’l-Menzileteyn fikrini benimsemis olmasi, Vasil'a ve
EbQ’l-Hiizeyl’e yakin siyasi bir tavir sergilemesi ve bazi tartisma konula-
rinin merkezinde yer almasi Mu’tezili gevreyle alikali oldugunu goster-
mektedir. Sonraki Mu’tezile kendileriyle Dirar arasindaki varolan iligkiyi

178. Bagdadi, el-Fark, 214 vd.

179. Cahiz, Hucecu'n-Niibiivve, (Resailu'l-Cahiz isimli eserin icerisinde), Kahire 1933,
119.

180. Kadi Abdulcebbér Fadlu'l-ltizal, 201; bn Ebi Hadid, VI, 273; ibn Hazm, el-Fasl,
VI, 66; Askalani Lisanu’l Mizan, 111, 203; Mizan, 11, 329; cl-ici. el-Mevdkif, 382;
Semseddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Davudi, Tabakaru'l -Miifessirin, thk.
Ali Muhammed Omer, Daru’l-Kiitiib 1392/1972, I, 216; Meclisi, Biharu'l-Envar,
VI, 274.

181. Kadi Abdulcebbéir, el-Munye ve'l Emel, 61.

182. Fadlu'l-fizal, 202.

183. Ibn Ebi'l-Hadid, VI, 273. Kadi Abdulcebbir, Mu’tezile’yi kabir azabini inkar eden
ve isbat edenler olmak iizere iki ana gruba ayirmakta ve azab inkar edenlerin delili-
ni de su gekilde kaydetmektedir: Meyyit defnedildiginde isitmez, gormez ve idrak
etmez, lezzet almaz; nasil olur da 6liimle birlikte cezalandirilmasi ve azap grmesi
caiz olur. Daha genis bilgi icin bkz. Kadi Abdulcebbar Fadlu'l-tizal, 202; Sabi-Ebu
Liibabe-Neccar, Mu’teziletii beyne'l Fikri ve'l Amel, 146.

184. Ibn Hazm, el-Fasl, IV.
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kopmus kabul etse de, onunla bu gevre arasinda bir etkilegimin bulundu-
gu gozardi edilmemelidir.

Cok hareketli bir donemde yagadig1, hatta felsefenin Isldm diinyasin-
da 6ziimlenmesinde 6nemli katkilari olmasina ragmen eski kaynaklarda
Dirar b. Amr’la ilgili fazla bir malumata rastlamamaktayiz. Belki de do-
nemi icin agin sayilabilecek kabir azabini inkar, Nabati’nin Kureyse ima-
mette takdimi gibi bazi goriigleri nedeniyle Islam diigiincesine; kader ve
insan fiillerine iligkin fikirleri nedeniyle de Mu’tezile'ye katkis1 gozardi
edilmisgtir. :

Dirar b. Amr'in ele aldi ve tartigtifi konular incelendiginde, onun
sorunlan ¢dzmeye talip bir kelamci oldugu ve doneminde etkin olan
Islam digi din ve kiiltiirlere kars1 oldugu kadar, bazi {slim firkalariyla da
miicadele ettigi agik¢a anlagilir. fleri siirdiigii fikirler ve izledigi siyasi
tavir, Dirar b. Amr’in gruplar arasi uzlastiric bir rol iistlendigini ve 3/9.
asrin ilk yansinda Islim diisiincesinin olugmasina ve Mu’tezili diigiince-
nin tesekkiiliine onemli katkida bulundufunu gostermektedir. EbQ’l-
Hiizeyl'den o©nce Basra’da kelami tartigmalarin bagt olmasi 've
Mu’tezile'nin vakif oldugu felsefi konulara agina olmasi, -beg esasi be-
nimsememis olsa bile- onun, Mu’'tezile’nin ve Ebd’l-Hiizeyl’in tesekkiil
ettirdigi fikri ortam1 hazirlayan bir 6ncii oldugunu gostermektedir.
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