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Girig

\; 7 emen’in San‘a sehrinde 1972 yilinda Ulu Camii’nin (el-Cimi‘u’l-Kebir) resto-

rasyonu sirasinda, aralarinda pek ok Kur’an sayfalannin da bulundugu epeyce

elyazmasi eser bulunmus ve bunlar Yemen Hiik{imetinin girigimiyle Alman aragtir-
mactlarin incelemesine sunulmustur, Bu konuda Alman aragtirmacilar tarafindan yil-
lar gecmesine ragmen, ilim alemine herhangi bir ilmi degerlendirme sunuhmansg-
ken, gercekte sahanin uzmani olmayan Amerikal Toby Lester adindaki bir gazeteci,
The Atlantic Monthly adh dergide, bu elyazmasi Kur’an pargalarnin bulunmast
milnasebetiyle bunlann Kur’an'in daha sonraki ddnemlerde olustugu iddiasina des-
tek olabilecepini, bunlarda goritlen baz yazi dzelliklerinin de Kuor’an’in zaman igeri-
sinde tahrif edildigini gosterdipini ileri sirmistiir. Bu makalede adi gecen sahsin ite-
1i siirdiigii iddialar tizerine ilmi bir degerlendirme yapilacaktir.

Kur’an’in orijin ve tarihine dair, gergegin disinda simdiye kadar iki temel gdriig

ileri siiriilmiistiir. Birincisi zaman igerisinde Kur’an’in baz1 kisimiarmin tahrife ng-
radign, baz1 parcalarinm kayboldugu, ikincisi ise (son glinlerde) Kur’an’in bugiinkii
seklini belli bir siire sonunda aldign (history) seklindedir. Bu iki iddia da, cagimmzda
miistegrikierce dile getirilmektedir.
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Ele alacagimiz konu itibarivle, bu her iki hususa da sira ile deginmek istiyoruz.
U R 'an 'w tahrif edildigi iddiase: Bu iddia miistesriklerden dnce, Ebu’l-Hasen All
b. Ibrahim b. Hisam el-Kummi (403/1012) ve Kiileyni (329/940) gibi bazs gil mitel-
lifler tarafindan dile eetirilmistir, Kileyni. her ne kadar bugiinki: mushafl kabul eder
goritnityorsa da. efsanevi bir ekilde, Ali evlidinda (Al-i Aba da) el-Cami* denen ve
Hz. Peygamber'in arsinryla yetmis arsin’ uzunlugunda, Hz. Pevgamber tarafindan
Ali*ye vazdirilnug bir sahife bulundugunu aymca Hz. Fatima min vamnda bugiinki
Kur'an’in {ic misli biviikligiinde ve iginde simdiki mushaftan tek telime daii bu-
lunmayan bir mushafin meveut olduguny iddia eder.’ Sia’mn en agin mielifierinden
Necefli Hac1 Mirza Hisevin b, Muhammed et-Takiyy en-Nuri et-Tabresi. hicri 1299
(m. 1813) yilinda Hz. Ali'ye ait oldugu sévienen kabrin basinda, Faslii'l-hitab f
ishat-i tahrif-i kitab-i Rabbi'l-erbab [Rabler Rabbinin Kitabimn Tahrif Edildigini
Tspat Konusunda Kesin S6z| adit bir eser telif etmigtir. Miiellifin, bu eserinde.
Kur'an’da noksanitk olduguna dair ileri siirdigii delillerden biri, Sia’nun Velayer Si-
resi adin verdigi apokrif (uydurma) bir sirerin varligim ileri stirmiigtiir. Bu apokrif
sire de, Fasli'l-hitap adll mezklir eser ve Muhsin el-Kesmiri’nin Debistan-1
\fezahip adl: kitaplarinda meveuttur.® Tayvip Oki¢ “Kur’an-1 Kerim'i Taklit Teseb-
witsleri” adh makalesinde sovle séylemekredir: “Ger¢i Hindistan'1n Bankipore seh-
rindeki Genel Sark Kiitiiphanesinde biitin sireleri intiva eden apokrif (uydurma) bir
mushaf yazma halinde meveuttur. Bu niishada Kur'an-1 Kerim metninin muhtelif
verlerinde bazi ilaveler vapudig gibi, uydurulug iki ayri sure de bulumnaktadir.
Bunlardan birincisi Suretit ‘n-nureyin, (ki Nur Suresi. murianm birt Hz. Peygamber,
digeri Hz. Ali), kirkbir ayetten olusan apokrif parca. yine mistesrikler tarafindan
1843 yiiinda yay1111ianm15ur.”4 Ancak biitiin bu apokrif sireler siiier tarafindan na-
zar1 itibara alinmadi@: gibi. meshur polemik kitaplarinda bile kendilerinden hig bahis
acilmamaktadir.®

Nihayet bu apokrnif “sfiretu n-nureyn” fizerinde incelemeler vapan, Mirza Kézim
ile Theodor Néldeke. bittiin gurpuumalanna ragmen. onun diizmece oldugunu sdyle-
mek mecburivetinde kalnuslardir. Noldeke, "Dogrusunu soviemel gerekirse bu siire
itk bakusta Kur'an'dan ofugu izleninii birakmakiadir. Oradaki ifade ve sozciiklerin
cogu elimizdeki Kur'an’dan rabir caiz ise, kil pay ayrilik gostermektediv. Mirza Ka-
zum, bu ayriliklar sirenin gercek olmadigim ispata yeter saymaktadiy™® demekle, bu
sacma tesebbiisin akim kaldigin bildirmistir.

2. Kur’an’n daha sonraki donemlierde olusiugi: Oryantalistlerin ekserisi, nesit
be nesil elimizdeki Kur'an’in son seklini aidigt tarihi, yani, Hz. Osman doneminde

Arsmn; Takriben 68 veva 76 enm. uzunluk dlgiisil,

3 Ebu Cafer Muhammed b, Yakub el-Kileyni (32% 940} el-Furl mine’l-Kafi, (Tabran: Darii’l-
fitibi’l-fslamiyye, b 1347), L 238, 240,

3 Muldddin el-Habip. “Islam Mezhéb ve Fukalanm Birbirine Yaklastinlmas: Konusu”, Ankara Uni-
versitesi flahivat Fakiihesi Dersisi, 30 (1988}, 5. 293,

4 tsmail Cerrakoglu, Tefsir Taribi (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligy, 1988), 1, 406.

5 Ismail Cerrahoglu. On ver., I, 407, Bu uydurma sirelerin kim tarafindan ve ne zaman tasni® edildigi
belli degildir. Bkz. Ismail Cerrahoglu, On. ver. L 410, Kuran- Kerim'i taklit tesebbiisleri hakkinda
genig bilgl igin Bkz. Ismail Cerrahoglu, ©n. ver. I, 405-411; Abdullah Diraz, Kur'an’s Girg, Gev:
Salih Akdemir {Birinci Baskt, Ankara: Kitdbiyit, 20090, s. 34-36.

6 Theodor Néldeke. Friedrich Schwally, Kur’an Tarihi, Cev: Muammer Sencer (Itke yaywlar), s. 127.
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Kur’an’in toplanmas: ve ¢ogaltilmas: ile ilgili verdikleri bilgileri, sonraki donemle-
rin bir uydurmast olarak gormektedirler. Bévlece Miislitmantarin iizerinde fikir bir-
ligine vardiklari (icma‘y resmi Mushaf in toplanmasinin hicri ikinci asrin sonralann-
dan 6nce miimkiin olamavacagini sovlemektedirler, Hatta Hz. Ebu Bekir'in toplat-
tirdigy ve Hz. Osman 1 tekrar gozden gegiritigi sonra da gogalttigr Kur’an’in, kigisel
mushaflarin aksine. Miislimanlar tarafindan genel olarak ei-Mushaf ya da [mam
Mushaf olarak adlandinlmasimin da hicri Gigiinct astin baslarindan daha énce miim-
kiin olamayacagim ileri sirmektedirler.”

1. San‘a Ulu Camiinde Bulunan Elyazmasi Mushaflar

Arap ve Islam diinyasindaki elyazmas: eserler, miiminlerin imanint yikmay1 he-
defleyen Islam diigmanlan tarafindan siirekli igi odagt haline gelmistir® [talya’daki
The Angloziva Library Yemen'den ve islam diinyvasindan kagirninus bir gok elyaz-
mas1 eserlerle doludur. Dr. Hiiseyin el-Amri The Source of Yemeni Heritage at the
British Musewn [British Miizesindeki Yemen Mirasinin Kékleri] adl kitabinda 7000
kadar eserin British Miizesine kacirildigmi belirtivor. Yine Dr. Zeyd b. Ali el-
Vezir'in ifadesine gore, Amerika’daki The Congress Library'de 700 kadar Ye-
men’den kagirilmug elvazmas: eser bulunmaktadir”
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Yemen’de “Alman Arkeoloji Enstitiisi” zaten yillarca aragtirma yapmakta ve
bolgenin tarihi kaynaklarm: incelemektedir. Bolgede Almanlar, Fransizlar ve Ame-
rikalilar tarihi miraslan sagmak icin yanis halindedirler. Simdilerde Alman Akade-
misi, F. Home! ve E. Glaser; Fransiz Akademisi, J. Prenne; Amerikan Akademisi,
W. F. Albright, A. Jamme, G. W, Van Beek gibi vzmanlar tarafindan yonetilmekte
ve her biri bolgenin tarili ve pek ¢ok yond ile ilgilenmekteler. Gegenlerde A,

7 Bkz isn_lail Albayrak, “John Wansbrough'unun Kar'an Tarihi Teorisi ve Bati’da Dogurdugu Tartis-
malar,” Islamivit. 4, 1 {Ocak-Mart 2001}, 5. 166,

8  Mansur er-Radaa, “San'a Manuscripts Prove That The Quran Is & Sacred Book,” Yemen Observer” .
(14 Ekim 2000), s. 6.

9 Mansur er-Rada’a, Om ver., 5. 6.
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Jamme, bir Sebe’ kitabesini okudu ve yavimiandL'® SOAS (the School of Orientai
and African Studies [Dogulu ve Afrikali Calismalart Okulu]) bolgeye sayist bilin-
mevecek kadar misyoner gondermektedir. Birinci Diinya savasindan sonra kurulan
bu kurum, halen thaliyettedir. iste 1999 Ocak ayinda. The Atlantic Monthly dergi-
sinde, Toby Lester tarafindan “What is the Koran? [Kur’an Nedir?]” isimli makale
de bu caligmalann bir uzantisidir. Bélgede Almanlarm daha agir bastify goriilmekte-
dir. San‘a Mushaflarint ve elyazmast eserlerini incelemek igin, burada, yillardir Al-
man bilim adamlan gérev yapmaktadir. Yaptiklan cahiymaiari zaman zaman yayiml-
lamakta ve cok onemli bilgilere de ulagmakiadirlar. Bu ciimleden olarak, Hans
Casper Graf von Bothmer, “Architekturbiider im Koran Ein Prachthandschrift der
Umayyadenzeit aus dem Yemen [Kur'an’daki Mimarl Resimler: Yemen’de Emevi
Zamamndan Muhtesem Elyazmas1]” adhi makalede Sana camiindeki elyazmasi ¢-
serlerin sanatsal vomimii anlanug ve bu makale 1987 yilinda yayimlanmustir.
Bothmer, 1972 silmda San‘a camiinde ortaya ¢ikan yazijarn Kitabet sanati ve Islam
sanati hususunda ilim diinyasini aydinlatacagini ifade etmektedir. San‘a camiinde
¢tkan pargalarin o giinkii taril ile 40.000 adet oldugunu belirten Bothmer, sdz konu-
su resimlerin Alinan ve Yemen yetkililerce incelenmeye ahindigin da soyler." Bu
yazilar arasinda, sislemeli Mushaf larn da bulundugunu ifade eden yazar, soz ko-
nusu Mushafiarn bu kadar sislit yazilmasim da adr gegen makalede acayip karsilar,
hatta miistesriklik yaniyla, bu yazilann Islam’dan 6énce olup olmadig! stiphesimu or-
taya atmadan edemez."? 1987 tarihi itibariyle, incelenebilen Mushaf parcalarinda,
Kur'an'in 1. 2-ve 55. siirelerinin ver ald:gint belirten yazar, daha sonra bu niishala-
an sislemelerinden bahseder. Iki sire arasiun siislemelerie ayrldifimt belirtir, bu
niishalarin, pek gok incelikieri ihtiva ettiginden sz eder.”

Bothmer, San‘a Elyazmalan Evi'ndeki 20-33.1 numarada bulunan nishalann a-
rastnda, bir cok niishanin vaninda bir de. 47 cm eninde ve 51 cin boyunda 520 savfa-
Itk bir taushaftan bahseder ve bunun tek kisi tarafindan yazildigi ifade eder. ' O-
nun verdigi bilgi ve belgelerden yola cikarak bu Mushafin da eldeki mevecut
mushaflardan bir farki olmadigim aniiyoruz. Mesela Bothmer'in 1987 yilinda ya-
yimladipr Kiyamet siresi 39-40 ayetlesi ile, [nsan suresi 1. ayeti [Bkz. Resim 1] ve
Miilk siiresinin son iki (39-40) avetlerinin fotograflar, mezkar mushafin lafiz ve ter-
tipce bugiinki meveut mushaflarla aym oldugunu gostermektedir. 18

Toby Lester’in sdziinii ettigi esas Yemen Elyazmalarmna ilk defa nasil ulasildi?
Simdi, o konuya gegelim. 1972 Yilinda Yemen'in baskenti San‘a’daki Ulu Caminin
restorasyonu sirasinda isgiler, caminin degisik verlerinde kayda deger kabirler bulur-

10 Bkz. Safim Ahmet Tayran, “Kavaidi Cedide li'n-naksi’s-Sebe’,” Mecelletii’d-dare, 1-2, 26 (h. 1321),
s, 119-120.

11 Hans-Casper Graf von Bothmer, “Architekiurbilder m Keran”, 13(}0, (1687, 5. 3.
12 Hans-Casper Graf von Bothmer, On. ver.,, s. 3.
13 Hans-Casper Graf von Bothmer, On. ver,, s. 4.
14 Hans-Casper Graf von Bothmer, On. ver. s, 3.

15 Hans-Casper Graf von Bothmer, On. ver, s. 12, Bothmer, bu makalede daha bir gok San‘a elyazma-
larmt sergilemis ve highirinde Kur’an'in tahrifi fle ilgili tek bir climle dahi kullanmarmgtir.
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lar'®. Bu kabirlerde asirlardan beri yagmar ve nemden birbirine gegnis, fare ve bé-
cekler tarafindan delinmis eski dénemlere ait elyazma:n parcalar bulmmaktadir. Is-
lerini bitirmek icin isciler bu kagitlan toplayarak yirmi kadar patates quvalina doidu-
rup minarelerden birinin merdivenligine brrakirlar. Dala sonra Yemen® “Tarihi Eser-
ler Miizesi” Miidiiri Kadi {smail b. Ali el-Ekva® bu elyazmas: niishalarin nemini
sezip duruma ¢! koyarak bulunan bu niishalar: ve diger parcalan miizenin bir depo-
sunda koruma alting alir ve buniarnn incelenmesi ve aragtirilmas: icin uluslar arasi
yardum arar. 1979 vilinda miizeyi ziyaret eden bir Alman bilim adamina bu kaymetli
eserler tizerinde caligma teklifi vapar. Alman bilim adami ise Alman hiikiimetinden
restorasyon projesi igin kaynak saglar. Proje basladﬂ(tan hemen sonra bu elyazmala-
rinin bulundugu deponun, on binlerce yazi ve Kur’an'in deZisik bélitmlerini i igeren
bine yakin parsomenden olusan gok kaymetli bir hazine oldugu ortaya grkar. "
San‘a’da ortava gikan etyazmalanmun hikayesi iste bundan ibarettir.

Daha sonra Yemenli yetkililerin, bu mushaflarin incelenmesi igin, kendi ilim a-
damlarim degil de, Alman ilim adamlarim bu igte istihdam etmeler esefle kargilana-
caktir, Nitekim, Mustafa el-Azami “Kendi ilim adamlanimiz incelemeden neden
bunlara incelettirilivor? Niye onlara gosteriliyor da bizlere bu imkan tanmmryor?”
diye soruyor.'®

Yemen’de bulunan bu parsémen kigitlarin bazilarinin Hz. Omer devrine, hicri
birinci ve ikinci asra kadar gittigi de 1dd1a edilmektedir. Bunu savunaniann baginda,
Alman arastirmact Puin bulunmaktadir.' Bu elyazmalan sirasinda ortaya ¢ikan soz
konusu elyazmasi Mushaf pargalari, Kur’an’in mevcut en eski elyazmalanmi olug-
turmaktadir. Bulunan elyazmalarinin hepsi Kur’an ile ilgili deildir. Bunlardanbazi-
lari, tip, astroloji vb. branglarla ilgilidir ve aym zamanda hepsi aym tir yazs ile ya-
zilmamustir; ilgililerin behrtugme gére bu elyazmalarinda 70 gesit yazi tipi kullaml-
mustir. Bunlarn iginde Kur’an’a dair yazilar, Kuf 7 yaziun ilkel sekli olan, bazarnin
“el-Cezm” dedigi Hicazi sitil ile yazilmstir. ™ K6fi sitilin 20 kadar gesidi olmasma
ragmen, séz konusu elyazmasi eserler, dort kadar kiifi yaz: ile kaleme alinmugtir.”!
Yemen Elyazmasi Eserleri Dairesi bagkan Abdiilmelik el-Makafi’nin belirttifine
gire, 800 gruba ayrilan bu elyazmast niishalar igerisinde, Xur’an’in bazi boliimleri
veya tamamlanmarms Mushaf’lar bulunur. Bu elyazmalant yakiagik hicri dordiincii
asra kadar uzanmaktadir. Bunlar hicri iik d6rt asra ait oldukiarindan biiyiik bir 6ne-

16 San‘a’da Kur'an okutmant olan Gassan Hamdun, Toby Lester’in soz koousu yazmalarimin 1965 yi-
linda ortaya giktigmi iddia eftifini, soylemektedir. Bkz. Gassan Hamdun, Kitabullahi fi i'cazihi
yetecelld {Birinci Baski. San‘a: 2000), s, 11,

17 Toby Laster, “What is the Koran?”, The Atlantic Montly {January, 1999}, s. 43.

18 Bkz Muhammed Mustafe el-Azami, “Orientalists and the Qur'an,” Impac International, (March
2000), 5. 26

19 Bkz. Gerd-R. Puin'in Kad: Ismail el-Ekva’s yazdid “Oztr komlu” mektup (14 Subat 1965), 5. 2.

20 Kaff hattina, Kofi denmesi, onun Kufe mengeli olugundan degildir. Onun asil kaynagy Hire Ehii'dir.
Mubhacirler, bu Hire ehlinden “Cezm” hattery yani “Mushaf” hattim dgrenmiglerdir. Lakin, o zaman
Kife sehri dnemli metropolterden biri oldugu igin, stz konusu yazi “K0fi” yazi olarak gthret bulmug-
tur. Bkz. Gassan Hamdun, “Dirasetii levhatiin mabtitatin nune'{-Kur'ani’l-Kerim fi’l-kami’s-
salisi'l-hieri,” Mecelletd killliyyeti’l-Adab, 22, s, 340. Hz. Osman'm belirli sehirlere gonderdigi ve
“Mesahif-i Emsur” dedigimiz “Mushaflar” da Koff hatla yazrmugter.

21 Mansur er-Rada’a. On. ver,, s. 6.
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mi haizdirler.” Abdiilmelik. kendilerinde su an 4000 cilde yakn elyazmas: bulun-
dugunu ifade etmektedir. San‘a’da bulunan Kuran Okutman 1 Gassan Hamdun ise,
Ule Caminin “Bat Kiitiiphanesinde”, adi gegen camiden gikanluus 12000 kadar
parsémen butundugunu. bunlarin arasinda hicri birinei asra kadar giden 100 den faz-
la sissli Mushaf oldugunu kaydetmistir.™ Yine Ulu Camii nin “Dogn Kiitiiphane-
si”nde, caminin “cansinda” bulunarak bu kitiphaneye getirilen 1000°den ziyade
mahtut mushaf parcalar: vardir.™

Yemen elvazmalanni incelemek igin 1983 de bityiik bir zaman dilimi ayiran ilk
kisi Saarland Universitesinde Arapga kaligrafl (hiisnd hat) ve Kur’an paleografisi
(eski elyazmas1) uzman: Gerd-Ruediger Joseph Puin olmustur. Daha sonra vine aym
iimiversitede “Islam Sanat Tarihcisi” Hans-Caspar Graf von Bothmer de bu 1§ icin
gérevlendirildi. Alman hikiimeti tarafindan restorasyon projesini organize etmek
igin gonderilen Puin, (kendi iddiasina gore) parsomen kagitlarin antikahgini anladi
ve ilk arastirmasinda avetlerin sira-dig1 dizilislerini, kiigitk metin farkliiiklarini®™ ve
imlasindald nadir sitillerini ortaya ikard:.™® Hicazi yaz1 tiirii ile yazilan bu yazilarin
avi1 zamanda (iddialanina gore, meralk ettiklerini bulma konusunda) ikna edici idi.

Ezciimle, 1980°den beri 15000 sayfadan fazla Yemen Mushaf sayfalart dikkatli-
ce diizeltildi, temizlendi ve toplandi. Su an i¢in Yemen Evrak bolimiinde detayl bir
aragtirmayi beklivorlar. Puin, Yemenli yetkililerin, bazi sebeplerden dolayl. bu
yazitlar tizerinde yapiimakta olan ¢aligmatan yavaslatmay istediklerini soylityor.”

Puin ve Bothmer su ana kadar sadece birkag makale vayimladilar. Bothmer
1997°de mezkir elvazmalarindan 35000 mikrofilmini ¢ekip incelemek tizere Al-
manya’ya gotitrdi. ® Bu miistegrikler, zaman zaman konu haldanda batil meslektas-
larim, calismalan hakkinda bilgilendirmekte ve bazen de ortava siiphe atmaktadirlar.
Elde ediles bu Kur'an sayfalan tizerine, maalesef heniiz Mistiiman arastirmacilar
tarafindan ciddi arastirmalar yapilip son s6z sovlenmenmistir. Mistegrik gevrelerinde
ise yukarida da kisaca ifade edildigi gibi Kur'an'in bize kadar orijinal haltyle ulas-
masinda adi gecen elvazmalarmn lehte veya aleyhte herhangi bir delil tagiyip tasi-
madig konusunda hicbir ciddi beyan ortaya konmamugtr. Ancak bu savfalar miina-
sebetiyle Kur’an’in mengei hakkindaki klasik eryantalist yaklagim, ttede beride cid-
di bir delil ve medlulii gosterilemeden dile getirilmeye devam eunektedir. Mesela,
Dr. G. Hawting, Dr. Norman Calder’in anisina vermis oldugu “Qur’an in Academia”
adli konferansta, hem Ggrencilere hem de meslektaslarnina, San’a Mushaf’larim an-

22 Mansur er-Rada’a, On. ver., s. 6.

23 Gassan Hamduz, On. ver, s, 337.

24  Gassan Hamdun, On. ver. 5. 337,

25 86z konusu kigik metin farklihklanndan maksat, Puin’in verdigi émeklerden anladigumiza gore ki-
raat farkliliklarsdir. Bu farkliliklar jginde bulunduran Kur’an sayfalan ise Puin ve onun gaiiyma arka-
das Bothmer'in elinde bulunmaktadir. Zira Yemenli vetkililer, San‘a Mushaflan izerinde alisma
vetkisini bu iki Alman aragurmactyz vermigtir. Neticede bu iki yetkili, s6z kenusu San‘a Mushaflan
hakkmda zaman zaman agiklama yapmakta ve bazi dergilerde yayimlamakiadirlar, Bu ciimleden ola-
rak Alman aragtemacs Bothmer, bunlardan bir kismun 1987 yilinda “Architeckturbilder itm Koran”
adi1 makatesinde vaviuladi, Resmini verdigimiz ntshalarm kaynaklarn, ilgili verlerde gosterecegiz.

26 Bu gahigmann bir érnegl icin bkz. [Resim 3]

27 Toby Lester, On. ver..s. 45,

28 Toby Lester, On. ver.. 5. -4,
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latmus ve “Bu mushaflar, ya gimdive kadar biz mistestiklerin Kur'an hakkinda orta-
va attif siipheleri giderecek, ya da Miislimanlarin simdiye kadarki Kur’an inancini
yikacak” gibi énemli, bir o kadar da sorumsuz ifadeler kullanmigtr. 1972 yilindan
bu yana tam 30 yil gegti, heniiz maksatlarina yonelik bir gey ¢ikaramadilar. Bu ko-
nuda uzman olan Misliman din adamlarina bu meseleyl sordugumuzda,
“Mhiistesrikler, sayet San‘a Mushaflannda. kendilerine uygun bir sey bulsalardi
simdiye kadar onu ¢ikarirlard” diyorlar ki, gergegi yansitir mahiyettedir. Simdiye
kadar vermis olduklar érnekler ise, ileride de Bothmer’in drneklerinde ghrecegimiz
gibi biz Miisliimanlan sevindirir mahivertedir.

Ne var ki, kanaatleri i¢in herbangi bir gergek delile ihtivag duymayan, haldikat
diismaniari, her zaman oldugu gibi, bu miinascbetle de var okmustur. Toby Lester
adli  Amerikali bir gazeteci, higbir ciddi delile istinat etmeksizin
www.theatlanticMonthlv com adli sitede “What is the Koran™ baghikh bir makale
yayimiayarak (Ocak 1999), Kur’an’in mengei hakkinda bir kisum asilsiz iddialar or-
taya atmustir. Ancak kendisi bu konuda uzman olmadip1 gibi iddialarm dayandirdigy
aragtirmacilar da kendisini yalanlanus ve iddialarna pek ¢ok gazete ve mecmuada
cevap verilinigtir,

2. Toby Lester’in iddialan ve Degerlendirilmesi

Toby Lester’a gére, San‘a’da bulunan bu elyazmasi pargalar, giinfimiize ulagmig
Kur’an’in mikemmei, sonsuz ve Allah’in defismeyen kelam oldufuna inanan, ge-
nel Miisliiman inanci igin bir siiphe olusturmaktadir. Yine Lester’a gore, Incil ve Hz.
fsa’mn hayatimn tekrar yorumlanmasi muhafazakar Hiristiyanlar: rahatsiz ettigi gi-
bi, Yemen’de bulunan elyazmalar ve benzerleri iizerine, Kur'an' tekrar yorumla-
mak i¢in yapilacak bashica laik bir tesebbiis de bir gok Miistiiman’ rahatsiz etmek-
tedir,””

Toby Lester’in Puin’e izafeten iddia ettiine gére, hicazi bir yazi sitili ile yazilah
bu elyazmalar:, yani bilinen ilk Xur’an elyazmalari, Miladi yedinci yiizyilda Hz.
Muhammed’e (as) bildirilen ve Allah’in kelami olmasindan ziyade uzun bir siiregte
(history) gelismis olan bir metin ¢zelligini tasimaktadir.”

Toby’e gore Puin, Yemenli yetkililerin, Kur’an dizerine Almanlarin ve bagkalar:-
mn calismasimn dikkat ¢ekmesini istemediklerini, sebebinin ise, Miislimaniar
Kur'an’mn tarihi ile ilgili sdylenmesi gerekenlerin bin yil énce sdylendigine ciddi
iman etmis olmalar1 oldugunu iler siirmektedir.*

29 Toby Lester, On. ver, s. 44. Toby Lester, bu son ifadeleriyle, sayet San‘a Mushaflart ortaya gikarilir-
sa, Kur’an’m bir epistemolojik kavga ortamma gekilip, meveut varligimmn, diger bir ifade ile “bir harfi
dahi” degigmeden giniimtze geldigi “mitevatic” yapismin tartiymaya aqilacagin tahmin etmektedir.
Oyle ya, mittevatir olmayan bu kitap (1), her yéniyle drek alinmaya lizum gorilmeyen bir ortama
gekilince, tizerinde her tiirl spekiilasyonliarin yapilabilecegi bir Kitap haline gelecektir.

30 Toby Lester, On. ver., s. 45.

31 Toby Lester, On. ver,, s. 44.
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Toby, Puin’in O kadar ¢ok Miislitman, Kur’an'mn iki kapag1 arasindakilerin Al-
lah'in degismeyen kelarmu oldufuna inaniyor kil” dedigini svler ve arkasindan o-
nun, “Misliimanlar. Incil’in bir historisi (yazilig siireci} oldugunu, dogrudan gékten
inmedipini gosteren metinleri alinty yapmaktan hoslamyorlar” fakat su ana kadar
Kur’an bunun (Incil gibi tahrif edildigi iddiasinin) disinda kald:. Bu diigiinceyi kir-
mamn tek volu Kur’an’m da historisini (tarihi siireg iginde meydana gelmig oldugu-
nu) ispatlamaktir. San‘a elyazmalar bize yardimel olacakur” sozlerini ekler.™ Yine
Toby, Puin’in Kur’an tarihi hakkimdaki su disiincelerine katithr: “Kur'an'm
Muhammed’in (as) zamamnda bile anlagilamarms bir gesit metin karisim oldugunu
diisiiniiyorum”, “Kur’an metminin ¢ogu bizzat {slam’dan bin yil daha eski olabilir.
Hatta Islam geleneginde bile bu konuda ¢nemli miktarda Hiristiyan etkisini de ice-
ren, ¢ok bitytik miktarda karsit bilgiler bulumur. Ovle ki, istenirse, bu bilgilerden. ek-
siksiz bir anti-islam tarihi yazilabilir™ Toby, Calgay Universitesinde, Kur’an saha-
sinda uzman olan profesorlerden Andrew Rippin’in “Yemen elyazmalarimn etkisi
hala hissedilmeyi bekliyor” soziind alr, Yemen elyazmalarinda gorilen, Kur'an'in
farkll kiraatlerine ve ayet tertiplerinin farkliliklarma deginir. Hem de herkesin bu
konuda hemfikir oldugunu yazar. Neticede, Kur'an metninin su ana kadar distinii-
lenden daha fazla acitk soruya muhatap oldugunu ileri siwer.”” Bu arada Toby.
Califormia Universitesi Islami Bilimler profesérii R. Stephen Humphreys'in
“Kur’an’in tarihi bir sireci oldugunu kabul etmek fslam aleminin biitiin tarihi tecrii-
besini alt iist edecektir” “Kur’an Islam aleminin mihenk tagidir. Her zaman olmasa
da ideal olarak Isiam tarihinin amact Kur’an’daki emirlerin hayatta kullanilmasi ol-
mustur, Eger Kur’an tarili siirecte geligmis bir evrak ise 14 yiizyilizk {slami miicade-
le anlamsizdie” seklindeki ifadelerini de ekler.* Toby Lester'in dayanaklar arasinda
“Selman Rilgdi” de vardir. Onun diger bir dayanagi olan Patricia Crone ise Islam’a
karst en azil bir mustegrikedir ve Michael Cook ile birlikte 1977'de Hagarism: the
Making of the Islamic World adinda, son derece spekitlasvonlara agik bir kitab1 yaz-
dilar. Bu kitapta, “Mekke’nin Islam’1n ilk kutsal gehir” olmadigint, Istam 1n kurum-
lasmasimn  Arap fetihlerinden sonra gerceklestigini, Hicret firkinin Hz
Muhammed’in (as) dliimiinden sonra ortaya atildigin, “Miisliiman” teriminin {s-
lam’1n ilk yillarnda kullanimadigim vs. iferi siren bu azili miistesrike kadin da,
Toby Lester’a itham kaynag1 olmustur.”’

Toby adi gegen makalede, mistesriklerin ve Miisliiman oldugu zannedilen reviz-
yonist, aym zamanda miirtet olan Nasr Ebu Zeyd’in ig birligi ile yazimlanmig olan
Encyclopaedia of The Qur'an’dan (Kur'an Ansiklopedisi) bahseder, Nasr Ebu
Zeyd’i ve benzerlerini dve Gve bitiremez.*® Lester’in séz konusu makalesinde. basta

327 Yani Puin, sunu demek ister: Mislimanlar, ikide bir “Incil™n tahrif edildigi konusunda. sozier sarf
atmekten hogiamvorlar, ama kendi kitaplarmin (Rur’an'u} da boyle bir “tahrif sitreci (1)” vasandi-
gindan, habersiz goraniyorlar.

33 Toby Lester, On. ver., 5. 44,

34 Toby Lester, On. ver. 5, 46,

35 Toby Lester, On, ver,,s. 43.

36 Toby Lester, On. ver, s, 45,

37 Toby Lester, On. ver, s, 45.

38 Toby Lester, On, ver, s, 48,
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Islam Tarihi olmak tizere bir ok komuyu elestirdigini, bu elestirilere verilecek ce-
vaplarin da, birkag kitap olacagt ihtimalini géz éniinde bulundurarak, biz sadece a-
sagida Ozetleyecegimiz ve doprudan Kur’an’in mubtevast ile ilgili olan iddialanna
cevap vermeyi diigiinmekteyiz.

Nihayet Lester'in, San‘a’daki elyazmalar sebebiyle Puin’e dayanarak sovledigi
sozlerinin dzeti sudur: “Kur ‘an, Allah kelam: olmaktan ¢ok, zamanla evrim gegire-
rek (evolving) olgunlastirilmus bir metnindir” * "Bir ok Misliman, ellerindeki Ki-
tabun sirf Allah ' hig insan eli degismemis sozii olduguna inantyoriar ama, o alinti-
lar yapilarak olugturulmus bir metindir.”, “Kur 'an meini, i¢inde ifade edildigi gibi
mubin  (apacik) bir kitap dedil tamamivig _gnlasdmast  imkdnsiz  just
incomprehensible) bir metindir.”"" Ancak Toby Lester’in Puin’ne dayandirarak séy-
ledigi seyleri, Puin reddediyor. Zira Lester’in Puin’e atfettigi tezleri, Puin’in daha
sonra tam metnini verecegimiz, Ismail el-Ekva’a génderdifi mektupta tamamen va-
lanladiBim gormekteyiz.*

Lester’in iddialar ise tamamen Puin’e dayalidir, Puin bunlan reddettigine gére,
Lester’a artik daha ne yapmak kaliyor? Puin, Lester ile birkag kez telefonda gériis-
tiiginit soyliiyor. Acaba, Puin, Lester’a ima yoluyla bunlar séylemis olamaz mu diye
akhimmzdan gegivor. Puin, Kads Ismail b. Ali el-Ekva‘a génderdii mektupta ok ih-
tiyath konusuyor ve Lester’in iddialarina tiziiliiyor. Ayni zamanda Lester’in iddiala-
rimin yeni olmadifin ve birgok miistegrikin aym iddialan daha énceden sovledikie-
rini belirtiyor.® Puin’in su sézleri, Lester’in yazacag makaleden haberdar oldugunu
fakat, neticesinin bu kadar vahim olacagini pek beklemedigini géstermelctedir. Ciin-
kii Lester, Puin’in dediklerini yapmamus goriintiyor. Puin; “Ben dergiye, buginkii
hatt-1 Osmaniden farkl olan ayetlerden birinin resminin koyulmasim teklif etmistim
ki, gorenler farklihgin tabiatint anlasmiar. Fakat onlar bu fikri, makul bir sebeple,
makalenin iftisas sahibi olmayan kiltivlil Amerikahlar hedef aldigini séyleverek
kabul etmediler.” diyor" ve muhtemel giipheyi gidermek igin, Toby Lester’1n iddia-
lanm su ifadelerle ciriitiyor: “San‘a niishalar, diger dinya miizelerinde bulunan
nilshalardan forkl: degildir. Farklihk ancak, okunan bir metin olarak Kur'an'a bir
zarar vermeyecek tafsilatta bulumnaktadir. Bu da sadece yazidadir. Bu gergek zaten
malumdur, hatta Kahire 'de matbu bulunan Mushaf'ta bile durum boyledir™®

Toby Lester’in Yemen’de bulunan mezkiir mushaflar miinasebetiyle dile getirdi-
gi iddialammn esas olarak, su iki noktada toplandifimi goritvoruz. Biringisi,

39 Bkz. Muhammed Mustafa el-Azami, “Orientalists and the Qur’an,” Img-ac International. (March
2000), 5. 26.

40 Muhammed Mustafa el-Azami, On. ver,, 5. 26.

4] Muhammed Mustafa el-Azami, On, ver., s, 26.

42 Bkz. Gerd-R. On. ver. s, 3.

43 Bkz. Gerd-R. Puin'in Kadi Ismail el-Ekva’a yazdig “Oziir konulu” mektup (14 Subat 1999), s. 3,

44 Bkz. Gerd-R. On. ver. 5. 3,

45 Bkz. Gerd-R. On. ver. 5. 4. Aym zamanda Puin’in ifadelerinden anlagiliyor ki, (kendisi kabul etmese
bile) Toby Lester'm yazaca makaleden bal gibi haberi var. Kendisi Yemen hitkiimeti tarafindan
“Elyazmalart” hakkinda aragtirma yapmak maksadiyla gorevlendirildigi igin, Lester’in makalesi gibi
yaymlardan Yemen Hikiimetinin rahatsizlik duyup, onu iginden edeceginden korktugu igin, kendisi
guval olup Lester’s agw yapmustir, Yemen Hiklmetinin kendisini sikigtumast sonunda da, Lester’t
hirsizlikla ve bilimsel ahiaksizlikla suglamaya baglanustir,
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Kur'an'm tarihi bir sireg icerisinde olustu@u; ikincisi ise Kur ‘an metninde zaman
igerisinde bazt tahriflerin oldugudur.

Simdi bunlar sirast ile degerlendirmeye ¢aligalun.

a. Kur'an'in Tarihi Bir Stireg igerisinde Olustugu Iddiasi

Lester’tn bu iddiastmn dayanagy, John Wansbrough adl: miistesriktir'® Miistes-
rikler arasinda John Wansbrough, Kur’an tizerindeki Yahudi ve Hiristiyan etkisini
kendisinden énce hi¢ gorilmedik bir yogunlukta ve bigimde ileri noktalara gotir-
miistiir,"” Ciinkii diger miistesrikler, Kur'an’a kaynak ararken, “Hz. Muhammed bu-
nu Yahudilikten, sunu Hiristivanliktan, sunu putperestlikten... almugtir” seklinde a-
silsiz iddialarda bulunmuslard:. Zaten Kur'an-1 Kerim’e kaynak aramak simdiye ka-
dar yapilan oryantalist galismalarin genel dzelligini tegkil etmistir.*® Wansbrough, e-
limizdeki Kur’an'in son seklini aldigs tarihin, en erken, hicri ikinci asrn sonu clabi-
lecegini iddia etmekte ve Misliimanlanin Hz. Osman déneminde Kur’an’in toplan-
mast ve cogalmast ile ilgili verdikleri bilgilert. sonraki dénemlerin bir uydurmasi o-
larak gﬁrmektedir.“g Bu miistestikte farifi siphecilik bir esastir. Onun segtigi peri-
vot. Hicri 200 (Miladi 800) yullaridir. Biitin Islami ilimlerin tedvin ve tasnif edildigi
dénemi. Kur’an’in da ortaya giktigl donem olarak gosteren Wansbrough, Kur'an'm
dopum tarihini, Miislimanlarn siyasi giict ellerine gegirdikleri hicri ikinci asrin
sonlarina (ve Hicri ticiincii asnn baglarina) rastlatmakla, tamamen mesnetsiz bir yol
sectigini herhalde kendisi de iyi biliyordu. Wansbrough'una gére, bir standart
Kur'an metninin olusmast gerekliligi hukuki bir otorite ihtivacindan dogmalktadr.
0, bu konuda Schacht'tar etkilenmis goriinmektedir, Kisaca, Wansbrough'una gore
Kur'an. 7. yiizyih Hicaz bélgesinin tiriinii deFildir, bilakis, Mezopotamya bolgesinin
bir iirinadiir. Boylece, o, Kur'an’in mengeini hem tarih bakimindan hem de cografi
bakimindan, baska bir tarih ve bagka bir cografyaya aktarmaktadir. Ashnda
Wansbrough, bu fikirleri ortaya koyan ilk méstesrik degildir. 1920°lerde Mingana da
bu buna benzer bir metot takip etmistir. Bu miistesrikin kendine gore delilleri de
vardir. Bunlardan biri de sudur; “Islam’sn ilk dénemi ile ilgili gayrimuslimlerin ses-
sizligi, bu iddiay1 destekleyen dnemli bir delildir”, Yani, sayet Kur’an Miladi 7. a-

46 John Wansbrough Islami ilimlere tarih ¢aligmalariyla baglanugur. Osmani1 tarihi ve Memlitkleri ince-
feven Wansbrough, daha sonre Sami diller iizerinde vogunlasir. Goldziher ve Schateht’mn eserlerinin
de etkisiyle, batin dikkatini Islam"n ilk dénemlerine verir. Yazdifn kitaplar, makaleler ve tamum
vaztlarsyla birgok spekiliasyonuna sebep olmustur. Bugtin ise, Batr'da 6zelde Kur'an genelde ise ilk
dénem Islamy'la ilgili sabismalarda “Wansbrough ekoiu” olugmustur. Gidasim1 Aydmlanma felsafe-
sinden alan Wansbrough, en agrr elegtirileri batih meslektaglarmdan alan bu mistegrik, Goldziher vb.
mistesrikler gibi her yoni ile dikkate deger biri degildir. Ortaya koydugu iddialann imkansizligs vb.
nedenlerle, fazla dikkate almmamsgtir. Temelde Islam'’y anlamaya gahiymayip, Muslimanlara, {slam"
nastl anlamalar gerektigini dgretmeye galisan mistesrikler, gin gectikee yeni tiplerini firetmeye de-
vam etmektedirier.

47 Bkz. Mehmet Pagacy, “fhlas Stresi'nin Sami Gelenegi Perspektifinden Bir Tefsid,” fslimivat, 1, 3
(Temmuz-Eylil 1988), s. 66.

48 Bkz. Salih Akdemir, “Kur'an Kerim ve Hz. Muhammed,” Ankara Universitest {iihivat Fakdltesi
Dergisi. 31 (Fakaltenin Kurulusunue 40, Yu Ozel Savisi), (1989}, s. 193. .

4% Bkz fsmail Albayrak, “John Wansbrough’unun Kur'an Tarhi Tecrist ve Bati’da Dogurdugu Tartis-
malar,” Islamivit, 4, 1 (Ocak-Mast 2001, s. 166.
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sirda ortaya giksaydi. buna Yahudi ve Haristivanlar karss gikarlards. Bu tirlis bir kar-
$1 ¢ikma olmadif: icin. Kur’an da bu tarilite ortaya ¢ikmamstr. Difer iddia da.
Toby Lester’in, makalesine aldipn, redaksivon elestirisidir. Redaksiyon ise, yazili
metnin ne gibi sathalardan gectigini ve son sekdini nasil aldifim incelemekiedir, Es-
Id ve Yeni Ahit calismalannda kullamlan, edebi metot ise yine Kur’'an igin onava
¢ikarilmigtir. Bu edebi metotla (literary) biitlind olusturan pasajlann nasil yapiland:-
&1 ve biitiinle olan iligkileri incelenir. Puin'in bu tiirden caligmalanna ileride gdstere-
cepimiz resimle isaret edecegiz.” Gergi. miistegrikler, hareket noktalan farkl: da ol-
sa, Kur’an-1 Kerim'in, Hz. Muhammed (as)’ i gevresindeki Yahudi ve Hiristivan-
lardan yararlanarak yazmus oldugu bir kitap olarak gérme hususunda goriig birligine.
diger bir ifade ile. Kur'an’in ilahi bir vahiv oldugu konusunda fikir birligine varmus
bulunmaktadirlar.

Wansbrough’un gériislerini su sekilde $zetleyebiliriz: Kur'an miladi 7. aswrda
degil, miladi 8. asrin sonlari ve 9. asrin baglarinda ortaya ¢iknustr. Cikig yeri de
Arabistan degil, Mezopotamya 'dir. Kur'an boylece, tarihi bir siireg sonunda ortava
crkmugtir,

Wansbrongh bu iddialarini ispat etmek icin yukanda da zikrettigimiz gibi “ede-
bi” ve “redaksiyon” tenkitlerini kuilamir. Puin’in Kur’an metninin bir tarihi siireg
sonunda olustugu seklinde bir ispat gayred iginde oldugunu da gormekteyiz.

Wansbrough'unun, Kur’an’a yaklasim:nda bir ¢ok eksikligin yamnda en belirgin
olani, (ona gore) olusumu iki viizyil siiren Kur’an'in kimlerin inisiyatifiyle iki kapak
arasina getirildigi sorusu kargisindaki sessiziigidir. Kur’an’m muhtevasina giren ko-
nuiann, kimler tarafindan segildigi, disinda kalan konularnn kimler tarafindan dis-
tandiZ1 hep sorulur. Diger taraftan, Islam diinyasiun degigik yerlerinde ta hicri ilk
yillara dayanan, ilk kur’an elyazmalarnm filigranlanm® ¢lgmeye acaba cesaret
edebilirler mi?

Kur’an ve hadislerin kem iislup bakimindan hem de igerik bakimndan farklilik
arz etmesi de Wansbrough'un goritslerini giiriitmektedir. Noldeke, “Kunut dualan”m
tislup bakinmindan inceleyip, bunlann da Kur’an’dan birer siire oldugu kanaatini ¢ii-
riitmistiir,

Madigan adl miistesrik Kor’an’m genel anlatimlarmin yam stra, 6zel pasajlara
dikkat geker. Mesela, Hz. Zeyd’in esinden bosanmasi, sonra da esinin (Hz, Zeynep)
Hz. Peygamber’le evlenmesi (Ahzab 33/37), Hz. Peygamber’in vefatindan sonra es-
leriyle kimsenin evlenemeyecegi (Ahzab, 33/33), va da muhtelif ayetierde bahsedi-
len, Hz. Peygamber’in evinde ve yaninda uyulmas: gereken nezaket kurallarn (Ahzab

50 Tlgili resim igin bkz. [Resim 5}

51 Yazdigr veya basiddigs tarihleri bilinmeyen kitap ve belgelerin tarihleri, vaklagik olarak, kgitlann
irzerindeki filigranlann vardinu ile tespit edilmektedir. Dr. Ersoy kitabinda, Etnografya Mizesinde
10138 numara ile kayitls bulunan, istinsah tarihi bilinmedigi igin Selguk devrine ait oldufu samlan bir
elyazmast Kur'an'in kigwdindaki filigranlan Avrupa kaynaklariyla karsilagirmak suretiyle, Italya'da
Fabriano bdlgesinde 1530-1570 yilfarmnda kullamian filigraniar oldugu tespit edilerek, bu elyazmasi
Kur'an'in 1550 yimdan dnce yazilmis olmayacagim belirttifini kaydetmektedir, Filigranlar zerin-
deki aragtrmalann, kilttrel meseletere ik twtacaguu kabul etmemiz gerekir. Bkz. A. Salgir, “Kitap-
lar,” Ttk Kiiltarii Dergisi, 111, 31 (Mayis 1965), 5. 457.

52 Bkz. Theodor Néldeke, hur’an Tarihi , Ceviren: Muammer Sencer (tike yaymslar, 1970), 5. 46-48,
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33/53) vb. konular, Wansbrough’nun Mezopotamya muhitinde giktigina inandigt
Kur’an'm () multevasina uymamaktadir(?). Tefsirin, hadisin ve benzeri Islami ko-
nuiarin aym zamanda gelistigini iddia eden Wansbrough, vine bu konuda da hig a-
ciklama yapmayp sessiz kalmsstir.>* Boylece iddialar hep mesnetsiz kalmustir. As-
linda ta basindan bugiine kadar miistesriklerin adeti hep sudur: Iddia et, fakat ispat-
lama. Namik Kemal, miistesriklerin, neden bdyle bir tavir igine girdiklerinin énemli
ipuglarinu verir. “Avrupa bilginlerinin bizimle ilgili her sozi, kendilerince her tirlii
delil ihtivacindan uzak olan apagik hakikatlerden sayilir, Bu kimselerin bir ¢ogun-
dan Doguya ait konular arasinda sozlerine delil istedikce Ben soyliyorum cevabini
aldiginiz haller pek gok olmustur.”* “Bizlere gore Hiristivanlik hikmi kaldirrimg
dinlerdendir. Bundan dolay: {slam bilginlerinden biri, Hiristiyaniik inancint incele-
yecek olursa, hitkmii kaldirdnug yanlarn Islamiyet'e uymayan meselelerini ortaya
gikarabilmesi igin tarafsiz olarak arastirmasimt gayet iyl bir sekilde yapabilir. Halbu-
ki, Hiristiyanlara gére Islam flahi din olmadif igin, Hiristiyan bilginlerinin fslam
Dini ile ilgili olarak yapacaklan incelemeler ellerine gecen kitapta, itiraz edebilecek-
leri yer aramaktan ibarettir.”>® Zaten bir dinin ilahi olmadigina hitkmetmek o dine
hiirmeti ve ciddiyeti kaldiracagindan, (hasd) zevzeklik ve belki de aslii bozmak na-
zariyle bakilan bir geyin mahiyetini ciddi olarak arastirmak igin, uzun uzadiya bu
ldilfeti sececek sabir sahibi bir insan ¢tkmaz. Gorildiigit gibi miistegriklerin segtigl
metotlar ta isin basindan yanlslarla doludur. Neticest kesinkes akim kalacak bir te-
sebbiisiin arifesinde dolamp durmaktadiriar. Kur’an’in anlasiimasmdan mistegrikle-
rin metotlarin: bizzat kendi arkadaslart da tenkit etmiglerdiz. G. Parrinder, Youkaim
Miibarek ve Basetti Sani gibi, 6zellikle din adami bazi aragtirmacilar, miistesriklerin
Kur’an arastirmalannda kuilandiklan metoda karsi ¢ikarak, onu siddetle elestirmis-
lerdir. Ciinkfi bu aragtirmacilar, Kur’an-1 Kerim’e bir beser kitabs olarak bakan miis-
tesriklerin metodu ile Allah’in son kitabtm anlamalarimin mii mitmkiin olamayacagt
ve dolaysiyla, ancak Allah’'mn kitabt olarak incelendigi takdirde onu dogru olarak
anlamamn miimkiin olabilecepi goriisindedirler.”

b. Kur'an Metninde Zaman Igerisinde Bazi Tahriflerin Oldugu iddias

Lester’1n iddialarinin diger bolimiind ise sunlar olugturmaktadar:

1. Puin’in iizerinde caligmakta oldugu San‘a elyazmalarinda, halihazirdaki
Kur’an ayetleri, mevcut orijinal tertibinde degildir. '

2. Az bulunan baz: kiraat farkliliklart mevecuttur,

3. San‘a elyazmalarnndaki Kur’an ayetlerinde az bulunan otography (imla) sitil-
leri vardir.

53 Bz fsmail Albayrak, *Joln Wansbrough'nun Kur'an Tarihi Teerisi ve Bati'da Dogurdugu Tartig-
malar,” Isldmivat. 4, 1 (Ocak-Mart 2001), s. 176.

54 Namik Kemal, Renan Midafaanamesi, Hazirlayan: Abdurrahmaen Kiigik (Istanbul: Kultir ve Turizm
Bakanlig, 1988), s. 93.

55 Namtk Kemal, Renan Midafaanamesi, Hazirlayan: Abdurrahman Kigitk (Istanbul: Kiitr ve Turizm
Bakanhij, 1988), s. 88-89.

56 Salih Akdemir, *Kur'an-1 Kerim ve Hz. Muhammed,” Ankara Uiniversitesi flihivat Fakjiitesi Dergi-
si, 31 (Fakiiltenin Kurulugurun 40. Y1l (rzel Sayisy), (1989), 5. 198-199.
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4, Eski silinmis versiyonlar iizerine yeniden yazilmalar goriilmiigtiir.

Lester, bu iddialan ileri siirerken, ¢ok vahim bir is yaptigimin, farkindadir, Fakat
ne yazik ki, bunlarin higbiri igin tek bir &rnek bile sunmamustir,

Birinci iddiast “tertip farklilig:”; Tertip farklilipy, iki kapak arasina alinnus bir
kitap ¢zelliginde olmadifindan, bizzat séz konusu pargémen tomarlarnnm kendileri-
nin yanhg tertip edilmesinden kaynaklanabilir. Diger bir thtimal Kur’an’da birgok
benzer pasaj vardir, bazen bunlar arasinda ifade tarzi farklihify olar. Kisi énce bu
niishalarm bu sekilde benzer pasajlarin sade bir karigimz mi, yoksa belli bir siirenin
araliksiz devam eden, tarihi bir siiregte olustugu iddia edilen, metinleri mi oldugu
hususunda emin olmahdir, En azindan bu iddiaya konu olan niishalar hakkinda onlar
iizering bir sonug talunininde bulunmadan dnce daha dikkatli ve tam bir caligmanin vapil-
masi1 zaruridir. Bazi pasajlardaki geleneksel tertipten biraz farkit olan ayet siralamasinin, bu
ayetlerin zaman iginde gelismesinden ok bu metinlerin dikkatsiz ve maksath bir sekilde ka-
nistrildiging isaret eder. Bunlardan daha Snemlist, iddia edifen geleneksel tertibe uymayan a-
vet siralamasiin oldugn herhangi bir pasajm veya pasajlann tam olarak hangiler oldugummn
zikredilmemis olmasidir. Difer vandan, “tertip farkliligi"mn ayetlerin tertibinde mi yoksa si~
relerin tertibinde mi oldugn belirtilmennistir. Sayet stirelerin tertibinde bir farklihiktan 6z edi-
yorsa, buna cevap vermeye gerek bile yoktur. Zira hicbir Islam bilgini “surelerin tertibinin”
tevkifi (vahye miistenit) oldugunu iddia etmez. Kald ki, San‘a mushaflarindan aliman asag)-
daki ¢mek, [Bkz. Resim 2] bulunan niishalann, tertip agismdan, mevent mushaflarla avm ol-
dugunu ispat igin énemli bir delildir. Hicri birinci asra ait olan 6mek, Sura siiresi 51-33 ila
Znhruf siiresi 32 . ayete kadar olan béliimi igeriyor. [Ble. Resim 2]

Resim 2
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Gosterilen bu érnekte fmam Mushaf®m hem sfire tertibine uyulmus hem de ayet ter-
tibine uyulmustur.”

Bu [Resim 3]’te ise. Tevbe siresinin son 129. ayeti ile Yunus siresi ik dort aye-
ti, konnlmustur. Bunlar da tipks Imam Mushaf gibidir..
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Yine ayetlerin tertibini en giizel siirette gbsteren hicii birinci asra ait hicazi bir
hatla yazilmes [Resim 4]’te, A raf siiresi 37-44 ayetleri de Kur’an’in bu giinkii tertibi
ile aynidir ve higbir degisiklik yoktur.

Resim 4

57 Mansur er-Rada’a, “Sana Manuscripts Prove That The Quran Is a Sacred Book, [San‘a Elyazmalan
fspat Ediyor ki Kur’an Maitfuz Kutsal Bir Kitaptr]” Yemen Observer” , (14 Ekim 2000), s. 6.
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Jkinei iddias:, “Kur’an ayetlerinde baz kiigiik metin farkliligr”. Lester bunun
haklanda da bir 6mek sunmannstir, Bilivoruz ki, Kur’an’da baz kelime ve ifadeler-
de degisik karaat farklar: vardir ve bunlar neredeyse biitiin klasik Kur"an tefSirlerinde
titiz bir sekilde zikredilmiglerdir. Dolayisiyla bahsedilen “bu farkliliklar™in, kiraat
farktihklart olup olmadigt hususunda emin olunmalidir. Puin, dnce adi gecen mek-
tubunda “bu farkhliklar™a deginiyor ve drnekler veriyor:

a2 4l kelimesinin yaninda a4 ; ¢! 8 kelimesinin yaninda @2 ; pala kelimesinin
yanda s kelimeleri yer almaktadir, ™

Burada zikredilen a s kelimesinin () ve ('} (elif) harflerinde ihtilaf edilmigtir.
Bazilar1 () harft ile bazisi elif harfi ile, bazss ise bunlarv/bunlardan birini kaldirarak
yazmuglardir. Bu durumda su fig alternatifle, okunur: adl s aa ol sl 4 Puin’in
ek verdipi adla kelimesi ise “Tbrahim” kelimesi gibi ad-a= veya sézama seklinde

58 Bkz. Gerd-R. On. ver.s. 4.

59 Blez. Suyit, el-fikan. I, 78; Ebu Bekir Ahmed b. Musa el-Bagdadf (. 324), Kitabii’s-seb’a fi'l-kiraat,
Tah.: Sevki (Ikinci (Tkinci Baskt Kahire: Darti’l-maarif, h. 1400), s. 169-170; Muhammed b. Ahmed el-
Kurtubi ¢(h. 671), el-Cami’ li ahkimi't-Kur'an. Tah.: Ahmed Abdilalim {ikinci Baski. Kahire:
Darit’g-suub, h. 1372), 11, 37, Kimi miifessir ise, “Ibrahim” kelimesinin alt gegit okunugun zikreder.
Bkz Abdumahman b, Ali el-Cevzi (L. 596), Zadi'l-mesir fi ilmi’t-tefsir, (Uglinet Baska: Beyrut:
Darit thyai't-tirasi l-arabi), I, 139.
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farkli okunur.® Digeri de ¢/ kelimesidir. Ebu Amir fonu’l-Ala’mn “Kur’an”
kelimesindeki “hemze”yi (elif), katmayip hemzesiz okudugu nakledilmektedir.*'
Kur’'an’in baz: kelimelerinin farkli okunusu Kiraat konusunu tegkil etmigtir. Bu
konu, Kur’an gibi kutsal bir kitabin metninin sthhatiyle dogrudan alakal: oldugu igin
fslam Ulemasi, konuya tabii olarak hassas yaklagnusiar ve bunu disipline etmigler-
dir. Komu hakkinda ciltlerce kitaplar yazilmistir, Ote yandan muistegrikler de bu ko-
nuyu istismar ederek™ Miisliiman diinyanin hassas noktasi olarak kabul ettikler ki-
raat meselesine hep tarafgir ve ideolojik yaklasnuglardir. Arthur Jeffery “Materials
For the History of the Text of the Qur’an [Kur’an Metninin Tarihi Materyalleri}® a-
dinda ki kitabinda, bu kiraat farkhiiklarim ele almig ve birgok 6zel Mushaf’ bu

60 Muhammed Abdilazim ez-Zerkani, Mendhili’l-irfin fi wlimi’l-Kur’an, Tah.: Wektebetii’l-buhils
(Beyrut: Dart’Mikr, m. 1996), I, 307, Mahmud el-Alasi (L 1270), Riibi'l-maini fi tefsiri’l-
Kugani’l-azim ve’s-seb’i’l-mesani, (Beyrut: Darfi thyai t-tirasi’-arabl), X2V, 124,

61 Muhammed b. Mukerrem b, Manzur el-Afriki (h. 711), Lisint’l-arab (Birinci Baski. Beyrut: Dari:
Sadr), §, 129. (kmm md.).

62 Mustegriklerin kiraatlere yonelik yogun ilgilerinin birkag amact vardir. Bunlardan biri, Kur’an'mn ts-
vatitrle giniimize kadar geldigi yolunda Moslimaniarca tereddiitsiiz benimsenen “tevatilr duvanni”
yikmak; diger onemlilerinden biri de, buna bagl olarak “Kur'an’mn hifz-1 ilehi altinda oldugu” yolun-
daki kesin beyanma §iphe sokarak tarih boyunca irdelenen tahrif iddialanm hakli gikarmaktir.
Kur’an metninin sthhati konusundaki ortak hedefleri: Ozellikle Yedi Harf ve Kiraar meselesiyle ilgili
bir takim haberleri ileri sirerek Inciller gibi Kur'an’in da ayn ayrt metinleri olup, Hz. Osman (r2)"i

= gmushafi diginda olanlarm imha edildigini s¥fggtmeye caiiymaktir. Bkz. Selahattin Sonmezsoy,
Kur'in ve Oryantalistler (Birinei Baskt, Ankara: Fecr Yaymevi, 1998), s. 203, Onlar, kiraatleri ve
yedi harfi, dolayistyla bunlardan dogacak bir kissm czi metin ve lafiz farklilikdarm Kitab-1 Mukad-
des’in farkll versiyonlar: gibi gormekte ssrarcidirlar. Bunun igin bu konuda gok uzun mesailerini ve
hayatlanm adamiglardir, Cok sayida mistesrikin konuyla ilgilenmesinin altinda bu yatmaksadir.
Ernest Renan, Ignaz Goldziher, R, Blachére, T. Carlyle, A. Nicelson, F. Buhl ve nibayet R. Dozy gibi
mistegriklerin son asirda Kur’an tarihine ve Islam tarihine yénelttikleri stipheleri bagka tirli tzah et-
mek mitmkiln degildir. Bkz. Selahattin Sonmezsoy, Kur'an ve Orvantalistler (Birinei Bask:. Ankara:
Feor Yaymevi, 1998), 5. 200-260. $imdi oldugu gibi, o giin de bu mastegriklere gereken cevaplar ve-
rilmistir. Namik Kemafin “Renan Mudafaanamesi”, Filibeli Ahmet Hilmi nin “Tarih-i fslam’™ vs. bu
kabilden gahgmalardir. Az da olsa, “Yedi Harf” ve “Kiraat” terimleri lizerinde durmak istiyorum.
Yedi Harf"in kesin bir tanim yapmak gok zordur. $u kadar var ki tamamen tanimsiz birakmak da uy-
gun olmayacak. Bu milnasebetle Yedi harf ve Kiraat'n meshur tammlari vermek istiyoruz. Yedi
HarPin en anlagthr tarifi goyledir; “Yedi Harf, hem Mislimanlara Kur’an okumada kolaylik ve ge-
nislik saplamak ve hem de Kur'an’m bir an $nce benimsenip yayilabiimesini temin gayesiyle getiril-
mig olan ve ruhsat, kolaylk, genislik ve gokiuk esasina dayanan bir talim vecihlerdir.” Bkz.
Abdurrahaman Cetin, Kiraatlann Tefbire Etkisi (Istanbul: Marifel Yaymian, 2001), s. 63._Bilindigi
gibi Hz. Osman mushaflan yazdirip bu mushaflarin hattna muhalif olan diger yahsi milshalan terk
etmege capmmea, bazi zatlar muhalif olanlan burakip, Imam Mushafin hattma sykut olmayan ve Hz.
Peygamber’den tevatiren nakledilen difer okuyuslaria okumaya devam ettiler. Yedi Harft (Ahrufii
seba‘) gergevesinde ve bezi kelimelerde rastlanan bu farkliliklara kiraat denir. Bkz. Suat Yildirim,
Kur’ans Kerim ve Kur'an llimlerine Girig (Istanbul: Ensar Negriyat, 1983), s, 75, Hz. Osman
Mushafi, Kur'an-1 Kerim’in nihaf geklinde meveut oldugu hususunda sahabenin ittifak ettikleri kara-
atleri muhafaza etmekle beraber, ferdi olarak nakledilen ve bu miltevatir olma ézelligini tagimayan
her tirlis kiraat seklini de diganda birakmistr, Baslangiemdan berd, bu temel kaide, meveut binlerce
sahabinin tasvibine mazhar olmustur. Bkz. Abduilah Draz, On. ver. s. 38. Kimi Tefsir bilginlerimiz,
misteseiklerin bu kiraatlerle ilgili uprapdormdan dolay, kuraatlere ilgisiz davranmuglarsa da, yapilan
aragtrmalardan krraatlerin pek ok mihim faydalan oldugu ta Gteden beri bilinmekiedir. Bkz.
Abdurrahman Cetin, Op, ver. 8. 97,

63 Bkz. Artlur Jefferv, Materials for the History of the Text of the Qur’an [Kur’an Metninin Tarihi Ma-
teryalleri], (Leiden: E.J. BRILL, 1937).
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maksatla incelemistir. Hatta, Musa Carullah Bigivev gibi meshur alimler bu gals-
mada Arthur Jeffery've™ yardunc bile olmuglardir,® Biitiin Islam bilginlert bilir ki.
Kur’an'in farklt kiraatleri vardir ve bunlardan bazilar miitevatir kiraatlerdir. Séz
konusu kiraatlerde bazi kelimelerin sat sevivesinde olarak degistigi de her herkesge
bilinen bir gergektir, Yine Puin yayimlanus oldugu baska bir makalede, *Alak stresi
ile ilgili bazt agiklamalar yapmustir. [Bkz. Resim 5%
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Resim 5

Puin Alak sﬁres'mde [Resim 5]’de ¢ kelimesinin Q_..s‘i\ seklinde; o) nin of
seklinde; o in o seklinde; i { 1. tekhk salus kipinde &4/ yine aym kipte fakat
(meghul) seklmde L L nin © 5 of geklinde, pi ',1\ cumlesmdekl 3. teklik sahis
kipi o6 31 2. teklik salus kxpmde sonuna tekit mmnu blrlest1g1 icin fmam Mushaf'ta>
fetha iizere mebni olan wi-d 1, cokluk satus miizari kipi, wiss 3. teklik sahus kipinde;
t.ué 1. gokluk sahus kipi, ’&.u 2. teklik sahus kipinde; % 1. gokluk salus kipi ¢

64 Ingiliz misyoneri Arthur Jeffery, Kur’an-1 Kerim'in metninde, Incil’dekine benzeyen bir tekdmilin
varligan ortaya koymaya galignus, bunun igin de gerek, miitevatir gerekse diger kuraatler hakkinds
ciddi aragtinna yapnug ve fakat hevesi kursaginda kalnugtir,

65 Bkz Arthur Jeffery, On, ver., s. 10 (busoz).

66 Bkz. Gerd-Ruediger Puin, "Observaticns on Early Quran Manuseripts in San‘a”. Stefan Wild (ed.),
The Qur'an As Text. Leiden/New York/Koein (E. J. Brill) 1996, p. 107-111

67 Muhyiiddin ed-Dervis, 'rabit'I-Kur'an ve bevanihi (Humus: Dartl fbn-Kesir, 1988), X, 533,
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luk sahus kipi. (_.x_La 2. teklik salus kipinde; # 2 1. qokluk sahus kipi g3 2. teidik
sahus kipinde; «&59 2. teklik salus kipi &ksY vine 2. teklik salus kipinde fakat bu kez
fiilin anlanu da degismis surctte yer atmaktadir, Puin’in verdigi bu bilgiler ise yine
kiraat ve Resmi'l-Kur’an konusu gercevesinde ta Otenden beri Tefsir ve Kiraat
kitaplartnda yer almaktadir ve yeni olan bir sey degildir.®

Uciinei iddias, “az bulunan imla (otography) sitillerinin variigr™" Bu iddia ile
tam olarak ne kastedildigi anlasiimamaktadir. Galiba Kur’an ilimlerine dair 6zel bir
konu olan Resmii I-Kur ‘an’1 ifade etmektedir. Ustelik, o, bu iddiasint delillendirmek
igin herhangi bir 6rnek de vermemistir. Genel olarak diyebiliriz ki, imla sitillert her
dilin vazisimn tarihi gelisiminde gorilen bir vakadir. Bu yéndeki gelisim, o dilde
vazilan temel eserlerin de imlasimin degistigini gostermez. Ayrica, imla hatalarinim
varlifi, onu yazan hattatlaria ilgilidir.

Resmi Mushaf’in vaninda, Mushaf yazan binlerce hattat vardi ve bunlarin hepsi-
nin vazdigs Mushaflann, resmi mushaf gibi dizgin yazilip yazilmadiin kontroi
etmek te tabii ki zordu. Iste, Lester’in iddia ettigi ve fakat bir ¢rnegini dahi gostere-
medigi imla sitilleri de bu kabilden seyler olabilir.

*Diger yandan bu imla sitilleri, Kur’an’in tam olarak Hz. Osman zamaninda ya-
z1ldig1 gibi, yazilmaya devam edildigi gergeginin bir gistergesidir. Iste bundan do-
lay1 sik stk Hz. Osman Mushaf’ina atifta bulunulmugtur. Fakat ne yazik ki, Lester,
San‘a niishalarinda, imla olarak Hz. Osman Mushaf indan farklt olan belli bir imla
lafiz veya kelimeyi zikretmemistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, baz kelimelerdeki bu yiizeysel imla farkliliklar her-
hangi bir metinde tedrici gelismenin varligin ispatlamak icin yeterli bir dayanak
noktast olamaz, Hem Aufiz hem kitabet ve hem de kiraat gibi ticlit tedbirle korunan
Kur’an hakkinda bu gibi iddialan kale almak yersizdir,

Dérdiincit iddia “silinmis versiyonlarin fizerine yeniden yazima (palimpsest)™.
Onceki iddiatarda oldugu gibi mitellifin bu iddiasinda da, Kur’an’in yaziliginda fark-
i@ gosterebiten herhangi bir drnek meveut degildir. Tarih iginde, herhangi bir
niisha fizerine yeniden yazilan bir lafzin esas merinde bir degisiklik iddia etmek de
versizdir. Bu niishalarda hangi kelimeler ve pasajlar silinmis ve bunlarin iizerine ye-
niden vazilmustir? Bunlar gosterilmemistir. Gosterilmis olsalar bile, bunlar silinen
kelime ve pasajlarin iizerinde yazilanlardan farkl oldugu gosterilinceye kadar bir
sey ispat ve ifade etmezler. Bu yeniden yazma, birinci yazigtaki bir hatalt vaziligtan
olabilecedi gibi, miirekkebin dékiilmesinden, herhangi bir sebeple metindeki belirli
bir parganmn silik olmasindan da olabilir. Puin’in buna dair T4ha sfiresi 1-10 ayetle-
rini 6mmek veriyor, Bkz. [Resim 6] (Bkz. http:/home.t-online de/home/ Christoph.
Heger/palimpse itm#Note _2)

68 Bkz. Muhammed b, Ahmed el-Kurtubi (h 671), el-Cami” li ahkdmi'l-Kur’an Tah.: Ahmed
Abdulalim (Tkinci Bask, Kahire: Darii’g-uub, h. 1372), XX, 123-130; Nizmuddin el-Hasen b. Mu-
hammedi’bni'\-Hiseyin el-Kommi (b, 728). Gard’bi’'l-Kurin ve raga’ibd’l-furkdn, Tah.: Ibrahim
‘Anve (Binnci Baski Misir Sirketa Mektebe, 1962), I, 32-40. Osman b. Said od.Dani ebu Amr (h. 444), el-
Muhkem & nakii'l-mesihif, Tah.; 1zzet Hasan, (Ikinci Baskw Dimagk: Dari’l-fkr, h. 1407), 5. 174,
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Resim 6

Bu drnekte de goriildiigii fizere igindeki ayetlerde her hangi bir noksanlik bulun-
mamaktadir. Eski zamanlarda tizerindeki vazi silinerek, yeniden yazilrms niishalar
da bundan ibarettir. Bunlar da yine hattattan kaynaklanmus olacag: gibi, karalama
niishatar da olabilir.

fste biitiin bunlar goz oniine alinirsa, Lester, tek kelimeyle yetersiz, dayanak512
ve belirsiz bir delil iizerine “habbeyi kubbe yapma” girisiminde bulunmugtur.®

3. Gesitli Aragtirmaci ve Otoritelerin Lester'in Kur'an’in Oziine
fligkin iddialarimi Dederlendirmeleri

{slam diinyasinda bu iddialara tepkiler gsterilmigtir. Bu ciimleden olarak, Fehmi
Koru, meseleyi cle almus, ilk defa Tirkive’ye duyurmus ve ardindan Dicane
Ciindioglu da, Toby Lester'in makalesine ve The Guardian Gazatesi’nin aym konu

69 Mohammad Mohar Ali, The Qur'an and the Latest Orientalist Assumptions: Being a review of Tobv
Lester’s article: What is the Koran?, p. 3.
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ile i1gili iddialarina dayanarak Radikal Gazetesinde ¢ikan vazilara cevap vermistir,”
Neticede Ciindioglu. “Kur'an" epistemolojik savag alanina ¢evirmeyi hedeflemekite-
dirler” demektedir. Yine Tiirkive'de gorebildigimiz kadamyla, konuyla alakah
Hayreddin Karaman bir makale yayimlamstir,”

Yurt disinda, Lester’mn makalesine ilk tepkiyi, Misith gazeteci Fehmi Hifveydi,
“eg-Sarku’l-evsat™ta gosterdi. Amerika Islam Konseyi Toby Lester'tm Kur’an ile il-
gili iddialarim reddetti.”

Medine Islam Universitesi sabik Islam Tarihi profesdrlerinden Muhammed
Mohar Ali The Qur’an and the Latest Orientalist Assumptions: Being a Review of
Toby Lester’s article: What is the Koran [Kur’an ve En Son Oryantalist Saldinlar:
Toby Lester’in “Kur’an Nedir?” Adli -Makalesine Bir Elestiri] adli ¢aligmasinda
Toby Lester’in makalesini ele almistir. Puin ve Lester ve onlarin igbirlikcilerinin tek
kelime ile Incil gibi Kur’an’m da tarihi stireg eseri oldugunu ispat etmek istediklerini
kaydetmigtir,”

Yemen’de Kur'an Okutman’i, Gassan Hamdun'un beliritigine gore, Toby
Lester’in makalesi yayimlandiktan sonra, s6z konusu elyazmas: Kur’an niishaiarini,
mevecut Kur’an ile karsilastirmig ve aralarinda hicbir farkin olmadigins, ilgililere bil-
dirmistir.™ Gassan Hamdun'un bu giinlerde konuyla ilgili genis bir kitab1 yayim-
lanmak tizeredir.

Lester’in -makalesi iizerine kimi yazarlar ise Kur'an’in i’cazini ele almis ve
Kur’an’in, kiraatleri tizerinde durmuslardir,”

Toby Lester'in makalesindeki biitiin iddialara cevap vermeye calisan
Muhammed Mohar Ali, su izahlarda bulunur: Oryantalistler simdiye kadar su veya
bu sekilde Kur’an'in Hz. Muhammed’in (s.a) kendi eseri oldugunu gosterme girigi-
minde bulunmuslardir. http://www newadvent.org adli sitede The Catholica
Encyclopaedia icin “Koran” maddesini yazan miistesrik, Kur’an’in niizul sirasim ve-
rirken, on kadar sirenin Hz. Peygamber'in kendisine peygamberlik gelmeden.dnce
yazddigin: kaydetmigtir. Yalkin zamanlarda Wansbrough tarafindan ileri siiriilmis
olan “Kur'an 'in sadece insan elivie gerceklestivilmis bir ¢caltsma degil, ayn: zaman-
da bir gesit evrim sonucunda varhik alanina ¢ikmis ve Islam’in ilk iki asrt boyunca
geligmis” olduguau iddia eden teoriye deginen, Muhammed Mohar Ali, teorinin ta-
mamen yanlis ve savanulamaz bir halde oldugunu, zira, sz konusu faraziyenin sag-
lam olmayan bir mantik iizerine kuruldugunu sozlerine ekler. Oryantalistlerin de ge-
rek dogrudan gerekse dolayls olarak itiraf ettikleri gibi, bu faraziye/faraziyelerin he-
defi Kur’an"1 en azinda bugiiniin modern Hiristiyanlanmin ‘Tann tarafindan itham

70 Taha Kivang, “Nafile Caba” Yeni Safak (28 Haziran 199%9); www.venisafak com/arsiv/199% hazi-
ran/28/yazariar/tkivanc, Taha Kivang, “Komplo... Komplo Degil...”, Yeni Safak (7 Temmuz 1999);
www.venisafak com/arsiv/1999/07/vazarlar/tkivanc.

71 Yeni Safak (27 Agustos 2000).

72 Fehmi Hilveydi, “ar-Redd min’t-Mestline fi San‘a,” es-Sarku’l-gvsat (I Kasun 1999), 5. 9.

73 Mohammd Molar Ali, On. ver., 5. 2.

74 Mansur er-Rada’a, “San’a Manuscripts Prove That The Quran Is a Sacred Book,[San‘a Elvazmalan
Espat Ediyor ki Kur'an Mahfuz Kutsal Bir Kitaptir]” Yemen Observer”, (14 Ekim 2000), s. 6,

75 Bkz. Gassan Abddssetam Hamdun, “Usiisii'l-alaka beyne madni’l-Kur’an bi teaddidi’lkraar”
Mecelleti’s-seriail ve'd-dirasiti’l-Islamivve , 43 (Aralik 2000},
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ediimis fakat insanogiu tarafindan yazilmig bir metin’ olarak kabul ettikleri Incii se-
vivesine indirmektir. Bununla beraber, Hiristuyaniars, lutsal kitaplarin yeniden gz-
den gegirme yolunu benimsemeye gotiiren gardar. Miisliimaniar igin diiginiilemez.
Ciinkii Kur'an ve bilim arasinda herhangi bir ihtilaf voktur, Bundan dolay: Miisiii-
manlar, inanclarinda ve kutsal kitaplarinda zamanin gartlartna gére “ayarlama’ yap-
mak zorunda degildirler.

Miistesrikler tarafindan Wansbrough unun bu faraziyelerini desteklemek igin ki
temel strateji kullamlmaktadir, Birincisi. Metin tenkiti (redaksiyon, literary ve
Kur’an’tn anlasiimayan bir kitap oldugu elesurisi ki, bunlara 6nce deginildi) ve miis-
tensihlerin hatalart veva orijinalde ofan hatalar tecrisidir. Tkincisi ise, biitin olarak
islam tarihi (hadis literatiirti ve klasik siyer kaynaklan) hakkinda bir takim siipheler
ortaya atmaktir. Muhammed Mohar Ali, bu ki stratejinin de, yanlis algilanmig, yan-
115 temellere bina edilmis ve savunulamaz bir durumda oldugunu belirtmistir. Metin
tenkiti, simdiye kadar, bizzat mitnekkitler tarafindan yanlig anlastima ve yorumiara
kars1 yapilmaktadir. Dolayisiyla béyle bir metin tenkitine dayah miistensih hatalan
veva orijinalde hata bulunmas: teorisi de farkh sekillerde savunulamaz olmasimin
vaninda yanhstir. [k [slam tarihi kaynaklanmn giivenilemez olmas1 meselesine ge-
tince ki, bu Goldziber’in faraziyesidir. Bu mesele de Musliiman ilim adamlan tara-
findan ciirittilip reddedildigi gibi meshur mistesrikler tarafindan da reddedilmistir.
Lester ve Puin gibi vazarlar ve onlarin Cock ve Crone gibi Srnek aldiklan insanlar,
tek kelimeyle bu savunulamaz ve ¢iirtitiilods bakig agisim benimsemis ve Kur'an ve
ilk Islam tarihi hakkinda akil almaz bir iddiayt ortaya atmuglardir,

Yukaridan bahsedilen iki stratejinin temel cercevesi igine difer teori ve varsa-
yimlar da uyarlanmigtir. Kur’an vahyi hakkindaki orvantalist teori, Hz {brahim’in ne
Mekke've geldigi ve ne de Hz. Hacer ile fsmail’i oraya yerlestirdigi (Hagarismy,
Kabe'nin putperestlerin tapinagl olarak vapidid, forahimi gelenege bagvurma ve
haniflik mefwmunun bizzat Hz. Peygamber tarafindan Medine’ye gelip de burada
Yahudilerin muhalefetivle karsilaginca ortaya atildig, gosterdifinin aksine aslinda
Hz. Peygamber’in timumi bir kimse olmad:gl. zamanindaki Hiristivan ve Yahudiler-
den bilgi ve fikir aldig:, bu iki din hakkindaki malumatimn dahi eksik ve hatali ol-
dugn v.b faraziyeler. Biitiin bu varsayimlar tamamen yanhs ve savanulamaz durum-
dadirlar. :

Kur’an bir ey sdyler, Peygamber bunun Allah’in kelamt oldugunu sdyler ve bu-
na inanur, ve Miisliimanlar da buna inamrlar. Kur’an Hz Peygamberin kendi kafasin-
dan bir sey uydurmadigiu sdyler, Hz Peygamber de bunu ifade eder, ve Miiskiiman-
lar buna da inamriar. Bu inamsiar Isiam din ve inancimin temelidirler. Miistegriklerin
yukarida zikredilen teori ve varsayimlar tamamen Miisliimanlann bu iki temel inan-
¢t pargalamaya yoneliktir, Yine de, yeterince paradoksaldar ki, bu faraziye ve var-
sayimlar su vurgulu ifadelerle sikea ortada dolagiriar: ‘Biz Islam arastirmacilarn kim-
senin inancint yikmaya galigmiyoruz’

Lester’in esas muhatabr Puin ise en dnemli agiklamayt yapmaktadir.”

76 Mohammad Mohar Ali, On. ver,, s. 40.
77 Bkz. Gerd-R. Puir’in Kadi Ismail el-Ekva'a vazdig “Ozir konulu” mekmp (14 Jubat 1965), s. 4.
(Bu makalede 3 sayfalik mekrubun bitint verilmigtir. )
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4. Toby Lesterin Kisiligine iligkin ifadeler

Mistirl meshur yazar Fehmi Hiiveydinin belirttigine gére. Toby Lester, Amerika
tarafindan, Ucineii Diinva Ulkelerine hizmet ad1 altinda génderilen askerler icinde
bulunan biridir. Yemen’e ilk defa 1988 yilinda bu sifatla gelmistir, iki sene burada
kalchktan sonra Amerika’ya ddnmilg, ardindan 1992-1994 yillar: arasinda Amerika
Ortadogn Yardim Teskilati'nda galigmistir.”® Lester, ne bir elestirel gazeteci ne de
bir bilgindir.”

The Atlantic Monthly, dergisi, Washington’da ¢itkmaktadir. Toby Lester de bir
Amerikandir. Puin’in dedigine gére, Lester, bu isi, bir santaj olarak yapmigtir. Onun
su ifadeleri, “Gazetenin bu saldirisina temel teskil edecek bir durum igin, ne Ameri-
kan dergisinin vayinladigs makalede, ne San‘a’da bulunan elvazmasi eserlerde, ne
de ben ve arkadagim, Saarbriicken Universitesinden Dr, Graf Von Bothmer 'in yap-
agumz Kur’an arastirmalarmda bir esas, bir temel bulmak mimbkin degildir. Bu
Yemen ‘le Almanya arasindaki ilmi yardimlagmayr baitalamayt hedef alan hareketle-
re gercekten Igok iiziilivorum. Enteresan olam bu hamlenin arka planinda olan gev-
relerdir. Bu amagla, Almanva Digisleri bakamnmn San'a’yi ziyaret ettilleri haftay:
secmislerdir. Sundan eminim ki, bu gevreler kesinlikle, Kur’an yazmalariyla alakali
iimi arastirmalaria ilgilenmiyorlar, ve Yemen Yazma Eserler Idaresinde binlercesi

bulunan yazmalardan birine bile bakmaktan miistagni davraniyorlar.” bu santaji
dogrulamaktadir.*

Puin’in mektubunda, Amerikan dergisinin yazari: Toby Lester’1, sahsen tanima-
digim, ancak birkag defa telefonda gériigtiigiing séyler. Puin, onun Yemen'in dostu
oldugunu zannetmistir. Zira o, iki sene Yemen’de kalmus ve Elyazmalar: idaresince
gerceklestirilen restorasyon ¢aligmalarindan haberdarmus. Her seye ragmen Lester,
makalesinde, ilmi cevrelerde kabul edilsin edilmesin buna bakmaksizin, neticeieri ve
tisluplar: farkli aragtirmalar sunmaya galigmmstir. Gergi onun nesrettigi birgok sey ise
veni degildir. makalesine yeni gdriiniimii vermek igin, anlattiklarint San‘a’da bulu-
nan Mushaf bulunma hikayesiyle baglantili anlatmigtsr.”

Toby Lester, genelde herkes tarafindan, vasifsiz, amator, ne bir ilim adamu ne de
bir énemli gazeteci olarak tammlanmugtir. Sorumsuz ve tutarsiz yazisi ile meshur
olmak istemistic.® Islam hakkinda higbir ¢aligmasi hatta higbir bilgisi olmayan bir
kisinin Islam hakkinda konusmasi, biitiin cevrelerce kinanmigtir. Yazisiu bazi
Crone, Cook, ve Wansbrough gibi azili mistesriklere, yine Fazlurrahman,
Muhammed Abduh, Taha Hiseyin, Nasi Abu Zeyd ve Muhammed Arkun gibi
modernist yazarlara dayandrrarak yazmistir.”

78 Bkz. Gassan Hamdun, Kitabyllahi fi i’cazihi vetecelli (Birinei Basks. San‘a: 2000), s. 13; Fehmi
Hilveydi, “er-Redd min’l-Mesilline fi San‘a,” es-Sarks"l-evsat (1 Kasim 1999}, 5. 9.

76 Muhammed Mustata el-Azami, On. ver., 5. 26.

80 Bkz. Gerd-R. On, ver,,s. 1-2.

81 Bkz. Gerd-R. Gn. ver,s. 3.

82 Bz hitp://amconiine.org:publish/op/op-lang himl.

83 Bkz On. Ver.
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5. Puin’in Kadi ismail el-Ekva‘a Génderdigi Mektubun Tirkee'si

Qo7 konusu mektubun ilk ve son sayfasimn Arapga metni sekilde verilmistir.
Mektubun tamamunin Titrkge’si:

“Muhterem Kadi Ismaii el-Ekve’ Hazretleri,

Selam ve hiirmetlerimi arz ederim.

Bir 6ike dalgasivla Yemen Eski Eserler Mildirluga 8nceki ve veni yoneticileriyle alakali
bir saldin baslatilmss oldugunu 6grenmem beni gergekten iziyor. Bunun sebebi de tki Alman
arastumacinn yakin zamanda ortaya cikardiklan eserler etrafinda bir Amerikan dergisinde
iddia edilen seylerdir. Bu iddialar arasinda ‘el-Belag’ dergisinin 312, sayisinda iddia etti3i gi-
bi yu bilgi de vardir: "Alman organizes altinda gergeklegtivilen ve restorasyonu tamamlanan
parsomenler arasmda, bugiin Miislimanlarm elinde bulunan Kuy'an 'dan farkl, bir Kur'an
bulunmustur ve San ‘a'daki otoriteler de Islan aleminde karsikliga sebebiyet vermesin dive
bu meseleyi gizlemek istemektedirler.”

Gazetenin bu saldimsma temel tegkil edecek bir durum igin, ne Amerikan dergisinin ya-
yinladig1 makalede, ne San‘a’da bulunan elyazmas: eserlerde, ne de ben ve Saarbriicken Uni-
versitesinden arkadasim Dr. Grat Ven Bothmer'in yaptiginuz Kur’an aragtirmalarnda bir e-
sas, bir temel bulmak miunkon degildir. Bu Yemen'le Almanya arasindaki ilmi yardimlasma-
v1 baltalamay1 hedef alan hareketlere gercekien cok uzilityorum, Enteresan olant bu harnlenin
arka planinda olan ¢evrelerdir. Bu amagla, Almanya Digisteri bakaninm San‘a’y1 ziyaret ettik-
teri haftayl segmislerdir. Sundan eminim ki, bw’ gevreler kesinlikle, Kur’an elyazmalanyla a-
lakals Himi araglirmadarla iigilemniyorlar ve Yemen Yazma Eserler [daresinde binlercesi bulu-
nan elyazmalarindaa birine bile bakmaktan miistagni davranyorlar, Bizzat yaptiklan saldin-
larda cidden zavif sevlere dayamyorlar { Siyonist) (Yahudi) propagandas: gibi.

Isin ashina gelince, Yemen ditnyadaki essiz hazinesiyle ne kadar ¢viinse azdr, 6vilng Kay-
nag1 ise dimyadaki en eski Mushai™m kalintilaridir, Kiskangtarn bunu kiskanmasmda sasita-
cak ne var! Bu kalmular (ilmi kesinlikle) hicretin ilk ythna Xadar gitmektedir. Surf bu el
yazmalarmn San‘a’da bulunmasiyla (ki, San‘a’daki bu durum ve gevre onun simdiye kadar
bin sene yasamasina misaade etmis ve ingailah bundan sonra da yagayacaktir) Kur’an’m hicri
itk asirdan itibaren famamuyla yazildiima dair yegane somut deli] olarak kalacaktir. Onun
yazmuma -bir gok gayr-i Mislim jlim adamimn zanneiti§i gibi- fgincd asirda
baglanmarmugtir. (Puin burada, Wansbroughuna génderme yapmaktadir). Tabii olarak
Misliimanlar bunun gibi bilgilerin gayrimilslim bir bilim adamimmn agzindan duymann ne
gibi bir anlamu oldugunu soruyorlar? Zira onjar, iglineti halife Hz. Osman zamamndan ben
Kuran'in tamamimin varligma kesin bir sekilde- inanmaktadiriar. $ophesiz ki bu, itikat ve
gitze] inanmakla alakali bir konudur. Zira Hz. Osman’in emriyle vazilmg asli Kur’an niishast
bize ntagmadigi gibi, dedisik yerlere onun emriyle dagtilan nitshalardan herhangi birisi de
elde mevcut degildir, Ancak eski Kur'an yazmalanyla alakal caligmalara gelince,
Milsliimanlarin inanciarma asla dokunmamaktadir. el-Belad gazetesinin yaptigy gibi ‘baska
bir Kur'an® ve ‘islam aleminin gelecek nesillerini hedef alan’ geklindeki ifadeleniyle, hikim
vermekte gok aceleci kimselerin korkularnm garip buluyorum.
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Amerikan dergisinin yazar Toby Lester’a gelince, onu sahsen tanimam. Ancak birkag de-
fa telefonda goristik, Onun Yemen’in dostu oldugunu disimdtim. Zira o, iki sene Yemen'de
kalmis ve Elyazmalan idaresince gerg eklestirilen restorasyon galigmalarindan haberdarmug. O,
makalesinde, ilmi gevrelerde kabul edilsin edilmesin buna bakmaksizin, neticeleri ve Usluplan
farkl1 arastirmalar sunmava gabigmustir. Gergl onun ne srettidi birgok sey ise
veni degitdir. Makalesine yeni gorénimi vermek igin, anlattik-
larin: San‘a'da bulunan Mushkaf, bulunma hikavesiyle baglanti-
1 anlatmistir. Ancak benim bu niishalaria alakalr milahazala-
rima gelince, bunlar bilinen niishalardir ve korkutacak bir sev
ihtiva etmemektedirler. Ben dergive, buginki hattt Osmaniden farkl: olan ayetler-
den birinin resminin Xovulmasi teklif etmistim ki, gérenler farkhlifin tabiating anlasiniar.
Takat onlar bu fikri, makul bir sebeple, makalenin ihtisas sahibi olmavan kultiirli Amertkali-
lan hedef aldigiu sovieverek kabul etmediier. ‘

Onemli olan sudur ki, Allah’a siikir, San‘a niishalan, diger diinva miizelerinde bulunan
niishalardan farkl degildir. farkhilik ancak. okunan bir metin olarak Kur’an’a bir zarar verme-
vecek tafsilatta bulunmaktadir, Bu da sadece vazidadir. Bu gergek zaten malumdur, hatta Ka-
hire’de matbu bulunan Mushaf™ta bile boviedir. s~ » yamnda 4 (ya harfi vok); ve Jio3
vamnda ¢ (elifsiz); ve sl yamnda peess (elifsiz) vs. En eski San‘a ntishalarma gelince,
onlarda ‘elif'in hazfi cok fazladur, Kisa bir zamandan beri ¢alismalarimi bu alanda ylirdtivo-
rum. Ancak simdive kadar kugik bir makalenin diginda bir sey nesretmedim. Zira hentiz
toplama devresinde bulunuyorum. Fakat arkadaslanm arasmda ilk hicri asiwda Kur'an'mn
vazilma keyfiyeti konusunda giderek artan bir ihtimam oldugunu hissediyorum. Bu ihtimam
Hicaz tislubuyla yazilmig Mushafin kalan kismni nesre sebep olmustur. [Bu arada bir kelime
ckunamamgtir]. San‘a’daki en eski Mushatlarla birgok tafsilatta benzerlik gésteren bu elvaz-
masin ash Paris Millj Kiittiphanesinde bulunmaktadir.

Gegen senenin ekim aynda ben ve arkadagin Vo Bothuner Kur'an arastirmaiaryla ilgili
gzel bir kongrenin daveti tzerine Hollanda'nin Leiden sehrinde buiunduk. Orada resimli or-
neklere dayanarak Sana Mushaflar: hakkinda ik konugma yaptik. [zingtir ki, bu iki konus-
ma, sadece batili aragirmacilar degil, ay zamanda Mitsliman alimler tarafindan da biviik
bir ihtimam gordi. Bu koaferanslar heniliz yaymlanmamistir.

Bum ifade etmekteki maksadim sudur: aragtumalerimda ulerarun gorislerinden saklava-
cak highir sey yoktur, Cahiller ve tutuculara gelince, onlar memleketlerin egsiz tarihivle igi-
lenen, dini ktltirlerivle mesut, eserlerini koruyan ve muhafaza eden liderlerine miitegekkir,
onlardan tecriibe ve vardm almay: bilen (€in’de dahi olsa ilimi elde etmek isteyen) yeni ve
kitlirltt bir nesil gelinceye kadar kendileriyle bag basa kalsmlar.

Hulasa, San‘a yazmalan hadisesine bakarak sizin ve bizim igin 6tke dalgalarimn sakin-
lesmesini temenni ediyorum. Vesselam.

Arapea ifadelerimdeki aczim dolayisiyla 6zlir dilerim.”™
Bu mektubun 1. ve 5. sayfalarmn resimde verilmistir, {Bkz. Resim 7}

6. Toby Lester'in “What s The Koran?” isimli Makalesinde Sundugu
Elyazmasi Kur'an Ornekleri

+  Puin’in Kad: Ismail el-Ekva‘a eénderdigi bu mektupta, kendinin de ifade ettigi gibi bir rekiket var-
dir. Tercilme ederken, her ne kadar da bu rekiketi dizeltmeyve alistiksa da, mektubun dziine sadik
kzlabilmek kaygisiyla, rekiket yine de kendini hissettirmelktedir.
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Lester. stz konusu makalesinde, biri hig okuma imkant bulunmayan, digerleri
okunabilen dért adet érnek suninustur, Bunlardan igerigini ¢ézdiifiimiiz ¢ sekli
vermeyi diigliniiyoruz.

1. Lester'm Miladi 750 yillarina ait oldugunu belirttigi Kasas stiresi 82. ayet.*

Buradaki metnin mevcut Mushaf™ taki kar$1l1gl bkz. |Resim 8];

Resim 8

0"
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Lester'in, fotografi Gerd-R. Puin tarafindan (;ekﬂdlgm sGv 1echg1 Ingikak siiresi
19-25 aveti ile Buruc sfiresinin basindan 9. ayete kadar olan béiim Bkz.: [Resun 9]
M\‘\)M—’ww' VA e 3 !=\J<Y~)0wﬁu~#w(\‘\>c*.—*b—°u.—%.-—5;ﬂ
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384 Toby Lester, ““What is the Koran?, The Atlantic Mounthly (January, 1999), p. 43,
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Resim 9

Ay ] (1), 20 5 Sl (V). 5
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3. Lesterin, 11. veva 12. yiizyi-
la ait oidugunu belirtiigi fran nis-
has1 Nisa stiresi 160-161 ayetlerini
iceren yandaki ornegi ve bu seklin
Kur'an’daki karsilif:

PO N5 i o 1 e
a.‘bkj\% oA J‘y\ s g f') e ',Lé:, Yt
1Yy o L vty

Lester’in  verdigi Orneklerden
gosterilen ayetler, [mam Mushaf’in
tertibine wuygum bir sekilde kavdedilmistirz. Diger sekiller de meveut
Kur’'an’dan farklr degildir. Béylece, Islam alemini yerinden sarsacak dive, or-
taligr velveleye veren Toby Lester, farkina varmadan Kur’an’in “Hi¢ siiphe
vok ki o zikri, Kur’an’y Biz indirdik, cnu koruyacak olan da Biziz” (Hicr 15/9)
avetinin en mitkemnel bir tecellisini géstermis olmaktadir,
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Scnug

Toby Lester, ne bir ilim adami ne de sorumlulufunn bilen bir gazetecidir.
Yazmug oldugu makale ile hem kendi yandaslarni hem de Islam diinyasin
fizmiigtiir. Ortaya attipt tezlerini ispatlamamugtir. Ispatlanmayan her énerme
gecersizdir. S6z konusu ettifi San‘'a Elyazmasi eserleri, Kur'an'in tarihi bir
siregte simdiki hiiviyetini aldigi iddiasim degil, Kur'an’in degisme-
mis/degismeyecek ilahi bir kelam oldugunu ispat etmeye daha elveriglidir.
Giintimiizdeki bilimsel galismalar ve teknoleji, bulunan niishalarin yaslarini ve
zamanint tespit etmeye kadirdir. Bu nedenle, apokrif bir Mushaf’in yazilip Is-
lam alemine sunulmasi ise imkinsizdir. Her yoniiyle Kur’an, “Hig siphe vok
ki o zikri, Kur’an’1 biz indirdik, onu koruyacak da biziz” (Hicr 15/9) buyuran
Allah’in korumas: altindadir.



