. STadtes

z

Sz

Ve

o New pproackes

e

e

S o

(¢

720

Sterwats

Uluslararasi Sosyal Bilgilerde Yeni Yaklasimlar Dergisi, 2022, 6(2), 206-224
International Journal of New Approaches in Social Studies, 2022, 6(2), 206-224

Tirkiye’de Sosyal Bilgilerin Yakin Tarihi: 24 Yillik Tecriibe
(1998-2022)

ilker DERE™ (0 & N. Zeynep KIRAL2D

Génderilme Tarihi: 04 Agustos 2022 Kabul Tarihi: 24 Ekim 2022

DOI: 10.38015/sbyy.1154914

0z:

Bu arastirmanmin amaci, Tiirkiye’de sosyal bilgiler dersinin yakin ge¢misinde (1998-
2022) yasanan gelismeleri o&gretim programlari araciligiyla degerlendirmektir.
Dokiiman analizi yontemiyle yapilan arastirmada veri kaynaklar: olarak 1998, 2005 ve
2018 sosyal bilgiler ogretim programlar: ile alanyazin ¢alismalart kullaminugtir.
Ulasilan veriler, icerik analizi yontemiyle degerlendirilmistir. Arastirma sonunda ilk
olarak davramisgi yaklagimla hazirlanan 1998 programimin ¢agdas sosyal bilgiler
anlayigim tam olarak yansitmadigu tespit edilmistir. Ikinci olarak yapilandirmact
yvaklagimla hazirlanan 2005 programinda o zamana kadar hazirlanan programlarin
aksine toplumsal kimlik yerine bireysel kimligin on plana ¢ikarildigi goriilmiistiir.
Bunlara ek olarak 2005 program: kendinden onceki programlarda var olmayan
ogrenme alanlari, ara disiplinler, beceriler, kavramlar, degerler, etkinlik onerileri,
ol¢me-degerlendirme dgeleri gibi bir¢ok yeniligi beraberinde getirmistir. Son olarak
2018 programinda bu yeniliklerden ara disiplinler, kavramlar ve etkinlik dnerileri yer
almamus, bazi degerler kaldirilmis ve yerine yeni degerler eklenmistir. Ayrica 2018
programmin 2005 programindan farkli olarak cesitli yetkinlikler ve okuryazarliklar
icerdigi goriilmiistiir. Bu sonug¢lara dayanarak 2018 programimin daha detayli ve
ogretmenlere rehberlik edecek nitelikte giincellenmesi onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal bilgiler programlari, Tiirkiye, egitim tarihi, okuryazariik.

Abstract:

This research aims to evaluate the developments in the recent history of the social
studies course in Turkey (1998-2022) through the curricula. Since 1998, 2005 and 2018
social studies curricula and literature studies were used as data sources, and the
research was conducted with the document analysis method. The data were evaluated
by the content analysis method. At the end of the study, it was determined that the 1998
curriculum, which was first prepared with a behavioral approach, did not fully reflect
the understanding of contemporary social studies. Secondly, the 2005 curriculum,
designed with a constructivist approach, emphasized individual identity instead of social
identity, unlike the curricula prepared until that time. Furthermore, the 2005 curriculum
brought many innovations, such as learning strands, sub-disciplines, skills, concepts,
values, activity recommendations, and assessment and evaluation elements that did not
exist in previous curricula. Moreover, while sub-disciplines, skills, concepts, and
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activity recommendations were not included in the 2018 curriculum, some values were removed and some new
values were added instead. Finally, it has been seen that the 2018 curriculum includes various competencies and
literacy, unlike the 2005 curriculum. Based on these results, it can be suggested that the 2018 curriculum be
revised in more detail to guide teachers.

Keywords: Social studies curricula, Turkey, history of education, literacy.
GIRIS

Gliniimiizde bir¢ok iilkede okutulan sosyal bilgiler, sosyal bilimlerde iiretilen bilgilerin
Ogretiminin yapildig1 disiplin olarak bilinmektedir (Kabapinar, 2019). Kapsami1 genis oldugu
icin sosyal bilgilerin ortak bir tanimindan bahsetmek miimkiin degildir. Buna ragmen bazi
tanimlar, sosyal bilgileri aciklamak i¢in faydali olacaktir. Sosyal bilgileri Amerika’da ilk defa
kapsamli bir sekilde tartisan Milli Egitim Dernegi (National Education Association-NEA)
Ortadgretimin Yeniden Yapilandirilmast Komisyonu'na gore: “Sosyal bilgilerin konusu
dogrudan toplum diizeni, gelisimi ve sosyal gruplarin bir iiyesi olan insanla ilgilidir” (Dunn,
1916, s. 9). Bir baska tanima gore sosyal bilgiler; ¢esitli alanlardan olusan bir tiir bilesim degil,
0zgiin, tanimlanabilir hedefleri, yapis1 ve pedagojisi olan ayr1 bir disiplindir (Barr, 1997, s. 6).
Tanimlardan da anlasilacagi gibi sosyal bilgiler, sosyal bilimlerin biitiin alanlarini igeren
interdisipliner bir yapidir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde Sosyal Bilgilerin Dogusu

Tiirkiye’de okutulan sosyal bilgiler disiplini, yapt ve anlayis olarak Amerika’da ortaya
cikmistir. Modern anlamda sosyal bilgilerin temelleri, Milli Egitim Dernegi (NEA) Sosyal
Bilgiler Komitesi’nin 1916 yilinda yayimladigi rapor ile atilmistir (Ross, 2001). Bu rapordan
birkag yi1l sonra 1921 yilinda National Council for the Social Studies (NCSS) kurulmustur
(Thornton, 2017). 1929°da Amerikan Tarih Kurumu'nun sosyal bilimciler ve egitimcilerin bir
araya gelerek birlesmis bir sosyal bilgiler programi olusturmalari yoniindeki ¢agrisinin
ardindan okullarda Sosyal Bilgiler Komisyonu olusturulmustur. Seckin sosyal bilimcilerden
olusan komisyonun hazirladig1 yedi ciltlik rapor, okullarda sosyal bilgiler dersine yeni bir yon
verecek nitelikte olmustur (Barr, Barth & Shermis, 1978). Ayni zamanda 1930’1u ve 1940’11
yillarda ¢esitli diislincelerin carpistig1 bir ortamda (Evans, 2006) yeniden kurmaci egitim
akimin1 ve 6grenci merkezli yaklasimi benimseyen egitimciler, sosyal bilgiler programinin
sekillendirilmesine katki saglamiglardir (Erden, 2000). 1930°dan 1950°li yillara kadar Biiyiik
Buhran (1929), II. Diinya Savasi, Soguk Savas Donemi ve komiinizm gibi konular sosyal
bilgiler dgretim programmin temalarmi etkilemistir (Schug ve Beery, 1987 akt. Oztiirk,
Coskun-Keskin & Otluoglu, 2014, s. 9).

1960’11 yillarin basindan 1970’11 yillarin ortasina kadar sosyal bilgiler dersi yogun elestirilere
maruz kaldiktan sonra “Yeni Sosyal Bilgiler” reform hareketi baglamistir (Erden, 2000). Bu
hareket, sosyal bilimlerin temel kavramlarinin ve bilgiye ulasma yontemlerinin 6grencilere
kazandirilmasimin daha yararli olacagimi iddia etmistir (Doganay, 2008). Ancak Amerika
Birlesik Devletleri’nde (ABD) Ulusal Bilim Vakfi’nin yapti1 arastirmalarin “Yeni Sosyal
Bilgiler” hareketinin basarisiz oldugunu gostermesi iizerine 1980’lerde “Temele Donme”
hareketi ile geleneksel sosyal bilgiler yaklasimi benimsenmeye baglanmistir (Naylor ve Diem,
1987 akt. Erden, 2000, s. 6).

1994 yilinda NCSS, sonraki yillarda diinyadaki diger sosyal bilgiler programlarina kaynaklik
eden sosyal bilgiler standartlarini agiklamistir (Doganay, 2008). Takip eden yillarda gelisen ve
uluslararast bir nitelik kazan NCSS, sosyal bilgiler konularini ele alan “Social Education”,
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“Middle Level Learning”, “Social Studies and the Young Learner” ve “Theory and Research
in Social Education” adl1 dort farkli dergi ¢ikarmaktadir. Bunun disinda yillik bir kongre yapan
NCSS, cesitli kitaplar ve ders materyalleri yayinlamaktadir (NCSS, t.y.).

Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler Egitimi

Tiirkiye’de sosyal bilgiler dersi, 1968 yilina kadar “Yurttaglik Bilgisi”, “Vatandaslik Bilgisi”
ile “Toplum ve Ulke Incelemeleri” (Alaca, 2017; Bilgili, 2019; Oztiirk, 2015) gibi isimlerle
okutulmustur. 1968 yilinda “Toplum ve Ulke Incelemeleri” dersi kaldirilarak yerine tarih,
cografya ve yurttaghk bilgisi konularin1 igeren sosyal bilgiler dersi getirilmistir (Ambarli,
2010). Boylece ders adi olarak ilk kez Tiirk egitim sisteminde yer bulan sosyal bilgiler;
1968’den itibaren ilkokullarda, 1975°ten itibaren ortaokullarda okutulmaya baslanmistir.
Ancak 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nden sonra 1985 yilinda sosyal bilgiler dersi kaldirilarak
ortaokullara “Milli Tarih”, “Milli Cografya” ve “Vatandaglik Bilgileri” dersleri getirilmistir
(Akdag ve Kaymakci, 2011; Giingdrdii, 2002). ilkokul 4. ve 5. siniflarda okutulmaya devam
edilen sosyal bilgiler dersleri i¢in 1990 yilinda 1968 sosyal bilgiler programi geri getirilmistir
(Kayaalp, 2016; Milli Egitim Bakanligi [MEB], 1990).

Tiirkiye’de bugiinkii anlamda modern sosyal bilgilerin temeli, 18 Agustos 1997 tarihli 23084
say1l1 kanunla atilmigtir (Resmi Gazete, 1997). Bu diizenlemenin ardindan “Milli Tarih”, “Milli
Cografya” ve “Vatandaslik Bilgileri” derslerinin yerine 1998 yilindan itibaren 4-7. siniflarda
okutulmak {izere “Sosyal Bilgiler” dersi getirilmistir (MEB, 1998a; MEB, 1998b). 1998’de
hazirlanan programin adi, 2 Nisan 1998 tarihinde yayimlanan 2487 sayil1 Milli Egitim Tebligler
Dergisi’nde “Ilkégretim Okulu Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi” olarak gegmistir
(MEB, 1998a, s. 531). Vatandaslik bilgileri dersinin yerine ise 7. ve 8. siiflar i¢in “Vatandaglik
ve Insan Haklar1 Egitimi” dersi getirilmistir (MEB, 1998b). Béylece Tiirkiye’de modern
manada sosyal bilgiler dersi ilkokul ve ortaokullarda okutulmaya baglanmistir.

Arastirmanin Amaci

llgili alanyazin incelendiginde sosyal bilgilerin Tiirkiye’deki ge¢misinin gesitli calismalarda
(Ablak & Yildirim, 2021; Akdag & Kaymakci, 2011; Akpinar & Kaymakci, 2012; Ambarls,
2010; Aykag, 2011; Catak, 2015; Coban & Aksit, 2018; Doganay, 2008; Kalayc1 & Baysal,
2020; Kaymakei, 2015; Sahin, 2017) ele alindig1 goriilmektedir. Bu caligsmalarda; 6gretim
programlari, ders kitaplari, gazeteler, kanunlar, yonetmelikler ve yonergeler g¢ercevesinde
sosyal bilgiler dersine iliskin gelismeler sunulmustur. Bunlar, daha ¢ok iki programin
karsilagtirmasi seklindedir. Bu arastirmaya en yakin ¢alismada Ciydem ve Kaymakci (2021),
1953-2020 yillar1 arasinda kullanilan G6gretim programlarinin amaglart ve agiklamalari
tizerinden sosyal bilgiler egitimindeki egilimleri belirlemeye ¢alismistir. Deginilen
caligmalardan farkli olarak bu arastirma, modern manada sosyal bilgilerin 24 yillik tecriibesini
bir biitiin olarak sunmay1 amaglamaktadir. Bu amagla 1998-2022 yillar1 arasinda hazirlanan
sosyal bilgiler 6gretim programlar1 (1998, 2005 ve 2018) temel kaynak olarak kullanilmistir.
Bu yoniiyle ¢calismanin Tirkiye’de modern sosyal bilgilerin yakin tarihini ortaya koymasi ve
24 yilda yasanan gelismeleri yansitmasi beklenmektedir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bir arastirmaci, 0gretim materyallerinin ya da programlarinin yeterlilik durumlarmi ve
sonuglarini ele almak istediginde dogal olarak dokiiman analizine yonelmektedir. Bu durumda
arastirmaci, dokiiman analizini temel yontem olarak belirleyebilecegi gibi, diger yontemleri
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destekleyici olarak degerlendirebilmektedir (Ulutas, 2017). Bu arastirmanin ana kaynaklarini
Ogretim programlari olusturdugu i¢in arastirma dokiiman analizi {izerine kurgulanmistir.

Veri Toplama Siireci

Bu arastirmanin veri kaynaklari; 1998, 2005 ve 2018 Sosyal bilgiler 6gretim programlari ile
alanyazin ¢aligmalaridir. Dokiiman analizi yonteminin asamalart (Yildirirm & Simsek, 2021)
takip edilerek oncelikle 1998 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi, MEB Tebligler Dergisi’nde
yayinlandigi i¢in bu programa Tebligler Dergisi arsivi iizerinden ulagilmistir. 2005 Sosyal
Bilgiler Ogretim programmmn tam metnine daha once Milli Egitim Bakanlhig tarafindan
paylasilan dosyalardan ulasilmistir. 2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programina ise MEB Talim
Terbiye Kurulu Baskanligi’nin resmi internet sitesi lizerinden ulasilmistir. Programlarin
orijinalligi kontrol edildikten sonra dokiimanlar incelenmis ve analiz edilmistir.

Alanyazin ¢alismalari i¢in Web of Science (WoS), Scopus, EBSCO, Google Scholar, JSTOR,
ProQuest, Springer, Sage, Science-Direct, Taylor & Francis, ULAKBIM gibi veri tabanlari
taranmistir. Bu veri tabanlarinda arama yapilirken “Sosyal Bilgiler”, “Sosyal Bilgiler Ogretim
Programlar1”, “Sosyal Bilgilerin Tarihi”, “Tiirkiye’de Sosyal Bilgilerin Tarihi” ve “Sosyal
Bilgiler Egitimi” gibi anahtar sozliikler kullanilmistir. Arastirma verileri yalnizca
dokiimanlardan olustugu i¢in etik kurul izni alinmamustir.

Verilerin Analizi

Programlardan dokiiman analizi yontemiyle elde edilen veriler, igerik analizi yontemiyle
degerlendirilmistir. Icerik analizinde metin, hem teorik perspektifle &nceden belirlenen
kodlama gergevesiyle (kategorilerle) hem de ortaya ¢ikan temalar kullanilarak analiz edilir
(Cohen, Manion & Morrison, 2021; Silverman, 2018). icerik analizi i¢in programin felsefesi,
yaklasimi, dersin 6zel amaclari, 6gretim yontemleri, teknikleri, materyalleri, lniteler gibi
programlarin ortak bagliklari ve konular1 kategori olarak seg¢ilmistir. Ancak 1998 programinda
O0grenme alanlari, degerler ve beceriler bulunmadigi i¢in bu kategoriler, 2005 ve 2018
Programlar1 arasindaki karsilastirmalarda kullanilmistir. BoOylece {i¢ program, belirlenen
temalar c¢ercevesinde degerlendirilmistir. Programlardaki degisimleri yansitmak icin
karsilastirma tablolar1 hazirlanmistir.

BULGULAR

Bu boéliimde oncelikle 1998, 2005 ve 2018 yillarinda yayimlanan sosyal bilgiler 6gretim
programlarinin igerikleri ele alinmigtir. Ardindan {i¢ program belirlenen temalar acisindan
karsilastirilmistir.

1998 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi

Tiirkiye’de modern sosyal bilgilerin ilk girisimi olan 1998 Sosyal Bilgiler Dersi ilkdgretim
Okulu Programi, 4-7. siniflar1 kapsamistir. Programda sosyal bilgiler dersi i¢in haftada 3 ders
saati belirlenmistir (MEB, 1998c, s. 1012).
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Tablo 1. ilkdgretim Okulu Haftalik Ders Cizelgesi
Simiflar

Dersler 4. 5. 6. 7. 8.
Sosyal Bilgiler 3 3 3 3 -
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi - - - 1 1
T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik 2

“Programin Uygulanmasiyla lgili Aciklamalar” béliimiiniin altinci maddesinde: “Konular;
tarih, cografya, vatandaslik, ekonomi, psikoloji, antropoloji, hukuk ve egitim alanlartyla iliskili
olmak tizere ¢cok yonlii bir biitlin olarak islenir.” ifadesine yer verilmistir (MEB, 1998a, s. 533).
Bu maddeyle sosyal bilgilerin sadece tarih, cografya ve vatandaslik ile sinirli olmadigi (Diindar,
2008, s. 40) vurgulanmis olsa da o yillarda Tiirkiye’de sosyal bilgiler alaninda yetismis eleman
azlig1 nedeniyle bu disiplinlerin harmanlanmasi konusunda yetersiz kalinmistir (Gilingérdi,
2002, s. 133). Ilgili programin genel amaglar1 asagidaki dort alt baslik altinda toplanmistir
(Alaca & Yildirim, 2020; Gilingordii, 2002; MEB, 1998a):

Vatandaglik Gorevleri ve Sorumluluklar1 Yoniinden (14 madde)

Toplumda Insanlarm Birbirleriyle Olan iliskileri Yéniinden (6 madde)
Cevreyi, Yurdu ve Diinyay1 Tanima Yetenekleri Yoniinden (7 madde)
Ekonomik Yasama Fikrini ve Yeteneklerini Gelistirmek Yoniinden (7 madde)

Programin amagclarinda degerler egitiminin yani sira vatandaslik aktarimi, toplumsallasmanin
saglanmasi, ulus devlet yapisinin giiclendirilmesi, kiiresellesme, bilimsellik, bilgi aktarimi ve
demokratik devlet anlayisi gibi konular 6n plana ¢ikarilmistir (Ciydem & Kaymakei, 2021).

1998 programi igerisinde yer alan bir diger baslik olan “Sosyal Bilgiler Dersinde
Kullanilabilecek Arag¢ ve Geregler”’de yalnizca film seridi, videokasetler, harita ve levhalardan
bahsedilmistir (Akpiar & Kaymakei, 2012; Giingordii, 2002; MEB, 1998a). Bu materyaller,
daha ¢ok tarih ve cografya disiplinleri ile ilgilidir. Sosyal bilgileri meydana getiren diger
disiplinlere dair herhangi bir materyalden s6z edilmemistir. Ayn1 zamanda programda 6lgme
ve degerlendirme ihmal edilmistir. “Programin Uygulanmast Ile Ilgili Agiklamalar” béliimiiniin
41. maddesinde “Ogrencilerin davramslarindaki gelismeler ve edindikleri aliskanliklar
gozlenir, kazandiklan bilgiler, ¢esitli teknikler ve 6lgme araglar ile 6l¢iiliip degerlendirilir.”
(MEB, 199843, s. 536) ibaresiyle 6l¢gme degerlendirmeye istiin korii bir sekilde deginilmis
(Catak, 2015), herhangi teknik ve yonteme yer verilmemistir (Diindar, 2008).

1998 programi bircok giincel konuyu -trafik ve insan haklar1 gibi- 6gretim siireglerine
tasimasina ragmen dogal afetler, kiiresel kirlenme, niifus artis1 ve kaynaklarin rasyonel
kullanim1 gibi modern diinyadaki giincel olaylar1 takip etme konusunda yetersiz kalmistir.
Ayrica 1999 yilinda meydana gelen deprem felaketi, Tiirk toplumunun dogal afetler
konusundaki bilgi ve biling eksikligini ortaya ¢ikmustir (Oztiirk vd., 2014). Bu eksikligin
farkina varilmasimin ardindan bu dogrultuda 12 Ekim 1999 tarih ve 272 sayili karar ile
ilkdgretim ve ortadgretim programlart ve ders kitaplarina dogal afetler ve bunlarin
zararlarindan korunma yollar1 ile ilgili konular eklenmistir (MEB, 1999, s. 953). Ayn1 zamanda
1999 yil1 itibariyle okullarda sik¢a deprem tatbikatlari diizenlenmistir (Ocal, 2005).

1998 programinin elestiri alan bir diger yonii, programin yillara yayilmasina -5 yil ilkokul ve 3
yil ortaokul- ve kapsami genisletilmesine ragmen haftalik ders saatinin bir saat azaltilmasi
olmustur. Ayrica igerikte tarih, cografya ve yurttaslik bilgisine ait gereksiz ayrintilar devam
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etmistir. Bu da 6grenci merkezli bir egitim igin gereken program temelini olusturamamistir
(Oztiirk vd., 2014). Nitekim Kaymakc1 (2015) tarafindan yapilan calismaya katilan
ogretmenler, 1998 programinin igeriginin yogunluguna, beceri ve degere gereken Onemi
vermemesine, ¢agdas 6gretim yontemleri, 6gretim teknolojileri ile 6lgme ve degerlendirme
araclarinin kullanimina uygun olmadigina vurgu yapmislardir.

2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi

Davranigg1 ekole gore hazirlanan 1998 programinin elestirilen yonleri ve eksiklikleri goz
oniinde bulundurularak yerine yapilandirmaci 6grenme kuramina uygun olarak 2005 Sosyal
Bilgiler Ogretim Programi hazirlanmistir (Giiltekin, Giirdogan-Bayir & Géz, 2013; Sahin,
2017). Genellikle 6gretim programlari degistirilirken yeni programin hazirlanma gerekgeleri
aciklanir. Yeni programda 2005 programinin bilimsel, bireysel, toplumsal ve teknolojik ihtiyag,
gelisim ve degisimler, sosyal bilgiler Ogretimine dair yapilan aragtirma sonuclar1 ve
kiiresellesme gibi faktorlerin 1s1ginda hazirlandigi ifade edilmistir (Akpinar & Kaymakei, 2012;
Coban & Aksit, 2018; Sahin, 2017).

Cok kapsamli sekilde hazirlanan 2005 programinda, 1998 programindan farkli olarak hem
Ogrenme alanlarina hem de tinitelere yer verilmistir. 9 6grenme alani, NCSS’in standartlarindan
esinlenerek hazirlanmistir (Agikalin, 2018). Programda yer alan 6grenme alanlar1 asagidaki
gibidir (MEB, 2005):

1) Birey ve Toplum

2) Kiiltiir ve Miras

3) Insanlar, Yerler ve Cevreler

4) Uretim, Dagitim ve Tiiketim

5) Zaman, Siireklilik ve Degisim

6) Bilim, Teknoloji ve Toplum

7) Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler
8) Giig, Yonetim ve Toplum

9) Kiiresel Baglantilar

Ogrenme alanlarmdan “Zaman, Siireklilik ve Degisim”, diger 6grenme alanlarmin igerisinde
yer almistir. 2005 programiyla gelen yeniliklerden biri de ilk defa becerilere yer verilmis
olmasidir. Bu beceriler, asagidaki Tablo 2’de sunulmustur (Alaca & Yildirim, 2020; MEB,
2005):

Tablo 2. 2005 Programinda Beceriler

Genel Beceriler Sosyal Bilgilere Ozgii Beceriler
Aragtirma Degisim ve Siirekliligi Algilama
Bilgi Teknolojilerini Kullanma Empati
Elestirel Diisiinme Gozlem
Girisimcilik Mekan1 Algilama
Tletisim Sosyal Katilim
Karar Verme Zaman ve Kronolojiyi Algilama

Problem Cozme
Tiirkgeyi Dogru, Giizel ve Etkili Kullanma
Yaratict Diiglinme

Goriildiigii gibi, 2005 programinda yer alan 15 beceriden 6’°s1 (sag siitun) sosyal bilgilere 6zgii
beceri olarak tanimlanmistir. Tabloda sol siitunda yer alan beceriler ise tiim dersler i¢in ortaktir
(Ding & Dogan, 2010). Ayrica programin islerligini artirmasi ve 6gretmenlere yol gdsterici
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olmast i¢in becerilerin nasil dgretilecegine dair cesitli rnekler sunulmustur. Ornegin, sebep-
sonug iliskisini belirleme becerisi i¢in 6rnek bir diyagram olusturulmustur. Diyagramda bir
fabrikanin atiklarini denize bosalttig1 i¢in denizde yasayan canlilarin yasaminin tehlikeye
girdigi anlatilmistir (MEB, 2005).

2005 programinin en 6nemli yeniliklerinden biri de kavram 6gretimi konusunda olmustur. Sinif
diizeyine gore degisecek sekilde 4. sinifta 91, 5. simifta 121, 6. smifta 128 ve 7. sinifta 122
kavram listelenmistir (Coban & Aksit, 2018; MEB, 2005). 2005 programinda yer alan
kavramlarin hangi sinif kademesinde giris, gelisme ve pekistirme diizeylerinde 6gretilecegi de
yine siniflanarak tablolar halinde sunulmustur (Tay, 2017).

2005 programinin getirdigi yeniliklerden biri de degerler olmustur. Asagida kazandirilmak
istenen 20 deger sunulmustur (Acikalin, 2011):

Tablo 3. 2005 Programinda Degerler
2005 Programinda Yer Alan Degerler

Adil olma Duyarlilik Saygi
Aile birligine 6nem verme Diiriistliik Sevgi
Bagimsizlik Estetik Sorumluluk
Baris Hosgori Temizlik
Bilimsellik Misafirperverlik Vatanseverlik
Caligkanlik Ozgiirliik Yardimseverlik
Dayanigma Saglikli olmaya 6nem verme

Yukarida sunulan degerler tablosunun yani sira deger kavrami ve deger 6gretim yaklasimlari
aciklanmistir. Son olarak 1998 programinda “amag” olarak ifade edilen konular (MEB, 1998a),
2005 programinda “kazanim” olarak yer almistir. Kazanim ise “0grenme siireci igerisinde,
planlanmis ve diizenlenmis yasantilar yoluyla 6grencinin kazanmasi beklenen bilgi, beceri,
tutum ve degerler” (MEB, 2018a, s. 21) olarak tanimlanmaktadir. Bu kapsamda 2005
programinda 4. sinifta 46, 5. sinifta 47, 6. siifta 43 ve 7. sinifta 39 adet kazanim listelenmistir
(Ablak & Yildirim, 2021).

2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi

2018 programi, amag, igerik ve yaklasim olarak 2005 programindan ciddi bir farklilik
icermemektedir. Bu programdaki degisiklikleri kismi olarak tanimlayabiliriz. ilk olarak 2018
programinda 7 6grenme alanina yer verilmistir. 2005 programinda yer alan 3 6grenme alani
(Zaman, Siireklilik ve Degisim/ Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler/ Giig, Yonetim ve
Toplum) ¢ikarilarak “Etkin Vatandaslik” 6grenme alani eklenmistir. 2005 programinda oldugu
gibi, bu programda da NCSS’in standartlarindan biri olan “Vatandashk Iidealleri ve
Uygulamalar1” temasina yer verilmemistir. Bu programdaki en Onemli farklilik, ara
disiplinlerin kaldirilarak yetkinliklerin ve g¢esitli okuryazarlik becerilerinin eklenmesidir.
Tiirkiye Yeterlilikler Cercevesinden alinan bu yetkinler asagida siralanmistir:

1) Ana Dilde iletisim

2) Yabanci Dillerde iletisim

3) Matematiksel Yetkinlik ve Bilim/Teknolojide Temel Yetkinlikler
4) Dijital Yetkinlik

5) Ogrenmeyi Ogrenme

6) Sosyal ve Vatandaslkla flgili Yetkinlikler

7) Inisiyatif Alma ve Girisimcilik Algis1
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8) Kiiltiirel Farkindalik ve ifade (MEB, 2018b, s. 4-5).

Bu yetkinliklere bagli olarak programa 7 okuryazarlik becerisi (¢cevre okuryazarligi, dijital
okuryazarlik, finansal okuryazarlik, harita okuryazarligi, hukuk okuryazarligi, medya
okuryazarlig1 ve politik okuryazarlik) eklenmistir. Bunun disinda bazi degerler ve beceriler
¢ikarilmis veya eklenmistir.

1998, 2005 ve 2018 Ogretim Programlarimin Karsilastirdmast

Buraya kadar 6zellikleri sunulan 1998, 2005 ve 2018 Programlari bazi yonlerden farkli
niteliklere sahiptir. En biliylik farkliliklar, 1998 ve 2005 programlar1 arasindadir. 2018
Programi, 2005 programinin kisaltilmis versiyonudur. Oncelikle 2005 programinda diinyayla
entegre olma cabas1 hakimdir. Bu goriisii destekleyen en énemli unsur, Kiiresel Baglantilar
O6grenme alanidir. Bu 6grenme alaninda diinyada ¢esitli iilkelere ait kiiltiirlere, uygulamalara ve
niteliklere yer verilmistir. Nitekim bazi ¢alismalarda 1998 programinin ulusal, 2005
programinin kiiresel bir bakis acisiyla hazirlandigina ve ulusal amaglarin zayifladigina dikkat
cekilmektedir (Akpinar & Kaymakcei, 2012; Aykag, 2011). Bunun yaninda 1998 programinin
amaglarinda toplumsal kimligin; 2005 ve 2018 programlarinda bireysel kimlige dogru bir
yonelimin arttig1 goriilmektedir (Karasu-Aver & Ibret, 2018). Baska bir deyisle 2005 yilindan
sonra sosyal bilgiler derslerinde bireyselligin daha fazla 6n plana ¢iktigini sdylemek
mimkiindiir.

Programlarin benimsedigi sosyal bilgiler yaklasimi acisindan degerlendirildiginde, 1988
programinda dogrudan yer verilmese de vatandaslik aktariminin hakim oldugu goriilmektedir
(Ciydem & Kaymakci, 2021). Buna karsin 2005 programinin geleneksel li¢ sosyal bilgiler
yaklasimina (vatandaglik aktarimi olarak sosyal bilgiler, sosyal bilimler olarak sosyal bilgiler
ve yansitici inceleme olarak sosyal bilgiler) uygun olarak hazirlandig: ifade edilmistir (MEB,
2005). 2018 programinda ise vatandasglik aktarimi olarak sosyal bilgilerin terk edildigi ve
yalnmizca sosyal bilimler olarak sosyal bilgiler ve yansitic1 inceleme olarak sosyal bilgiler
yaklasimlariin benimsendigi vurgulanmistir (MEB, 2018b).

Yenilik¢i bir program olan 2005 programi, oncesinde yayimlanan diger tiim programlardan
ayrilmaktadir. Program; icerdigi agiklamalar, etkinlik 6nerileri ve 6rnekler bakimindan oldukga
detayli ve zengindir. Bu baglamda 1998 programi bilgiyi 6gretmeyi, 2005 programi 6grencinin
O0grenmeyi 6grenmesini, bilgiyi islemesini ve liretmesini 6n planda tutmaktadir. 2018 programi
ise yaklagim acisindan 2005 programinin pek farkli degildir.

1998 programinda 4 basliga boliinmiis olarak 34 (MEB, 1998a), 2005 programinda 17 genel
amaca yer verilmistir (MEB, 2005). 1998 ve 2005 programlarinda genel amaglar seklinde ifade
edilen boliim, 2018 programinda 6zel amaglar adin1 almistir. 2018 programinda 18 6zel amag
bulunmaktadir. 2005 programindan farkli olarak 2018 programina yeni bir amag¢ eklenmistir:
“[Ogrencilerin] Milli, manevi degerleri ile evrensel degerleri benimseyerek erdemli insan
olmanin 6nemini ve yollarini bilmeleri” (MEB, 2018Db, s. 8). 2005 programinda genel amaglarin
tarth, vatandashik, ekonomi, cografya gibi disiplinlere olan yakinliklar1 bakimindan
simiflandirilmadan  verilmesi, sosyal bilgilerin programinin disiplinler arasi anlayisla
kurgulandiginin gostergesidir.

Programlara 6grenme ve Ogretim strateji, yontem ve teknikleri agisindan bakildiginda 1998
programinda kroki, harita, plan, grafik okuma gibi cografi materyallere ve becerilere dikkat
cekilmistir (Akpinar & Kaymakei, 2012). Bunun yaninda 2005 programiyla birlikte ilk defa
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bir¢ok cagdas 6grenme ve dgretim strateji, yontem ve teknikleri yer alirken, 2018 programinda
bu tiir bilgiler ¢ok siirhdir.

1998 programinda Olgme ve degerlendirme icin ayri bir baslik yer almamistir. Yalnizca
“Programin Uygulanmas ile Ilgili A¢iklamalar” béliimiiniin 41. maddesinde (MEB, 1998a, s.
536) somut 6rnekler igermeyen tavsiyeler yer almistir. Buna karsin 2005 programinda 6lgme
ve degerlendirme igin 6zel bir baslik ayrilmis ve bu baglik altinda 6z degerlendirme formlari,
tutum Olgekleri, dereceli puanlama anahtarlari, 6rnek kavram haritalari, proje degerlendirme
Olcegi gibi gesitli 6rneklere ve agiklamalara verilmistir (MEB, 2005). 2018 programinda ise
6lcme ve degerlendirmeye iliskin ilkeler agiklanmasina ragmen 6rnekler sunulmamastir.

2005 programi, bircok yonden 1998 programindan farklilasmistir. Oncelikle programda
O0grenme alanlar ilk defa yer bulmustur. Bu baglamda ii¢c programin 6grenme alanlar1 ve
tiniteler acisindan sinif diizeylerine (5, 6, 7 ve 8) gore karsilastirmasi asagidaki tablolarda
sunulmustur:

Tablo 4. Dérdiincii Simif Kademesindeki Ogrenme Alanlar1 ve Uniteler

1998 2005 2018
Ogrenme Unite Ogrenme Alami Unite Ogrenme Alam  Unite
Alam
- Aile, Okul ve Birey ve Toplum Kendimi Birey ve -
Toplum Hayat1 Taniyorum Toplum
) Yakin Cevremiz Kiiltiir ve Miras ._Cjegn.nslml Kiiltiir ve Miras )
Ogreniyorum
- [limiz ve Bolgemizi Insanlar, Yerler ve - Insanlar, Yerler -
Yasadigimiz Yer
Taniyalim Cevreler ve Cevreler
) Tarih, Ik Uretim, Dagitim ve Uretimden Bilim Teknoloji )
Yurdumuz ve Tiiketim Tiiketime ve Toplum
Tarihte Anadolu
- - Bilim, Teknoloji ve L Uretim, Dagitim -
Toplum lyi ki Var ve Tiketim
- - Gruplar, Kurumlar ve - Etkin -
Sosyal Orgiitler Hep Birlikte Vatandaslik
- - Gii¢, Yonetim ve Insanlar ve Kiiresel -
Toplum Yonetim Baglantilar
- - . < Uzaktaki - -
Kiiresel Baglantilar Arkadaslarim
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Tablo 5. Besinci Siif Kademesindeki Ogrenme Alanlari ve Uniteler
1998 2005 2018
Ogrenme Unite Ogrenme Alam Unite Ogrenme Alam  Unite
Alani
- Vatan ve Millet . Haklarimi Birey ve -
Birey ve Toplum o
Ogreniyorum Toplum
i Cumﬁigigszam Kiilttir ve Miras A‘i“l{rjrrlk?;ém Kiiltiir ve Miras i
- Giizel Yurdumuz Insanlar, Yerler ve Bolgemizi Insanlar, Yerler -
Tiirkiye Cevreler Taniyalim ve Cevreler
- Islamiyet’in Uretim, Dagitim ve i Bilim Teknoloji -
Dogusu, Yayilist LS Urettiklerimiz ve Toplum
. Tiiketim
ve Tiirkler
- - Bilim, Teknoloji ve Gergeklesen Uretim, Dagitim -
Toplum Disler ve Tiketim
- - Gruplar, Kurumlar Toplum I¢in Etkin -
ve Sosyal Orgiitler Calisanlar Vatandaslik
- - Gii¢, Yonetim ve Bir Ulke Bir Kiiresel -
Toplum Bayrak Baglantilar
i i Kiiresel Baglantilar Heglmlzm - i
Diinyasi
Tablo 6. Altinc1 Simif Kademesindeki Ogrenme Alanlari ve Uniteler
1998 2005 2018
Ogrenme Unite Ogrenme Alami Unite Ogrenme Alam Unite
Alani
i Demg;(;?tlk Birey ve Toplum Sg;’:igggﬁr Birey ve Toplum i
- Cografya ve Insanlar, Yerler ve Yeryiiziinde Kiiltiir ve Miras -
Diinyamiz Cevreler Yasam
- Tiirkiye Tarihi Kiiltiir ve Miras Ipek yolu’nda Insanlar, Yerler ve -
Tirkler Cevreler
- Mogollar ve Uretim, Dagitim ve Ulkemizin Bilim Teknoloji ve -
Diger Tiirk Tiiketim Kaynaklari Toplum
Devletleri
- Tiirkiyemiz Kiiresel Baglantilar Ulkemiz ve Uretim, Dagitim ve -
Diinya Tiiketim
- Osmanlt Glig, Yonetim ve Demokrasinin Etkin Vatandaslik -
Devleti’nin Toplum Serliveni
Kurulusu
- - Bilim Teknoloji ve  Elektronik Yiizy1l  Kiiresel Baglantilar -

Toplum
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Tablo 7. Yedinci Sinif Kademesindeki Ogrenme Alanlar1 ve Uniteler
1998 2005 2018
Ogrenme Unite Ogrenme Alam Unite Ogrenme Alam  Unite
Alam

Tiirkiye’nin Cografi

Birey ve Toplum

fletisim ve Insan

Birey ve Toplum

Bolgeleri Mliskileri
- Istanbul’un Fethi ve  Insanlar, Yerlerve  Ulkemizde Niifus e .
Kiiltiir ve Miras
Sonrast Cevreler
- Avrupa’da Kiiltiir ve Miras Tiirk Tarihinde Insanlar, Yerler ve -
Yenilikler Yolculuk Cevreler
- 17 ve 18. Bilim Teknoloji ve Zaman I¢inde Bilim Teknoloji ve -
Yiizyillarda Toplum Bilim Toplum
Osmanli Devleti
- 19 ve 20. Uretim, Dagitim ve Ekonomi ve Uretim, Dagitim ve -
Yiizyillarda Tiketim Sosyal Hayat Tiiketim
Osmanli Devleti
- Osmanli Kiiltiir ve Glig, Yonetim ve Yasayan Etkin Vatandaslik -
Uygarligt Toplum Demokrasi
- Yurdumuzun Kiiresel Baglantilar Ulkeler Arasi Kiiresel Baglantilar -
Komgular1 ve Tiirk Kopriiler
Diinyasi

Tablolarda goriildiigii gibi, 1998 programinda {initelerin sayilarina ve isimlerine yer verilmistir.
Ogrenme alanlarma ilk defa 2005 programinda yer verilirken, 2018 programinda iinite isimleri
bulunmamaktadir. Kaldirilan iki §grenme alani (Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler ile Giig,
Yonetim ve Toplum), 2018 programinin “Etkin Vatandaslik” 6grenme alaninin igerisinde
birlestirilmistir.

1998 programinda degerlere dolayli olarak yer verilmesine (Ciydem & Kaymakci, 2021)
ragmen hangi degerlerin kazandirilmasi gerektigine dair herhangi bir bilgi verilmemistir. 2005
programinda degerlerin tanimi verilmis, ardindan degerler listelenmis ve bu degerlerin hangi
kazanimda dogrudan verilecegi tablolar halinde sunulmustur. Ancak 2018 programinda
degerlerle ilgili iliskilendirmeler agik¢a belirtilmemigtir. 2018 programina iki yeni deger
(esitlik ve tasarruf) eklenmis ve dort deger (hosgorii, misafirperverlik, saglikli olmaya 6nem
verme ve temizlik) ¢ikarilmistir (Kalayci & Baysal, 2020; Oztiirk & Kafadar, 2020).

Yine 1998 programinda becerilere yer verilmezken, 2005 programinda altis1 sosyal bilgilere
0zgl olmak tizere toplam 15 beceri bulunmaktadir. 2018 programinda ise yedisi okuryazarlik
becerileri (¢evre okuryazarlig, finansal okuryazarlik, harita okuryazarligi, hukuk okuryazarligi,
medya okuryazarligi ve politik okuryazarlik) olmak iizere 14 yeni beceri eklenip, 2 beceri
(yaratict diistinme ve bilgi teknolojilerini kullanma) ¢ikartilarak toplamda 27 beceriye yer
verilmistir (MEB, 2018Db).
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Tablo 8. Programlarda Beceriler
Beceriler 1998 2005 2018
Arastirma - + +
Cevre okuryazarhg: - -
Degisim ve siirekliligi algilama - +

Dijital okuryazarhk - -
Elestirel diistinme -
Empati -
Finansal okuryazarhk - -

+
+

Girisimcilik -

+ +

Gozlem -
Harita okuryazarhg - -
Hukuk okuryazarhgi - -
Tletisim - +
Is birligi - -
Kalip yargi ve onyargiy: fark etme - -
Kanit kullanma - -
Karar verme - +
Konum analizi - -
Medya okuryazarhgi - -
Mekani algilama - +
Oz denetim - -
Politik okuryazarhk - -
Problem ¢dzme -
Sosyal katilim -
Tablo, grafik ve diyagram ¢izme ve yorumlama - -

+

Tiirkceyi dogru, giizel ve etkili kullanma -
Yenilik¢i diisiinme - -

+ + + 4+ +F A+ F o+ A+ +

Zaman ve kronolojiyi algilama -
Yaratici diisiinme -
Bilgi teknolojilerini kullanma -

+ + +

2005 programinda her bir becerinin agiklamalar1 sunulurken (MEB, 2005), 2018 programindaki
27 temel beceriye dair herhangi bir agiklama veya beklentiye yer verilmemistir (MEB, 2018b).

2005 programinda genis bir sekilde yer bulan kavram 6gretimi, 2018 programinda neredeyse
yok denecek seviyeye diismiistiir. Programda yalnizca su aciklamaya bulunmaktadir:
“Program’da kavram o6gretimi 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle kavram o6gretiminde
simiflamalar ve farkli kavram 6gretimi yaklagimlar1 dikkate alinmalidir. Anlam karmasasi,
kavram karmasasi ve kavram yanilgilarinin giderilmesine yardimci olunmalidir.” (MEB,
2018b, s. 10). Bu aciklama, kavram Ogretimi konusunda Onemli bir kayip yasandigini
gostermektedir. 2005 programinda yer alan her kavramin hangi sinifta nasil 6gretilecegi
gerekceleriyle agiklanmasina kargin 29 sayfadan olusan 2018 programinda bir¢ok detaya yer
verilmemistir. Buraya kadar genis bir sekilde yer verilen Tiirkiye’de sosyal bilgiler
egitimindeki gelismeler (II. Mesrutiyet’ten giiniimiize kadar), asagidaki Sekil 1’de
Ozetlenmistir:
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20718 Sosyal Bilgiler Ogretim Il Megrutiyet D8nemi Yurttaghk
Programu Bilgisi, Malumat-i Medeniye ve
Ahlakiye ve [ktisadiye

2005 Sosyal Bilgiler Ogretim

Programi Cumhuriyet Dénemi (1923-1924)
Malumat-1 Vataniye

1998 Sosyal Bilgiler Ogretim \ —

Programi TU-RKIYEII:-)E SOS_YAL 1926 Yurt Bilgisi
BILGILERIN TARIHI
1985 Milli Tarih, Milli Cografya ve

1962 llkdgretim Programi Taslagi
Vatandasglk Bilgisi / Toplum ve Ulke Incelemeleri
1985 Sosyal bilgilerin ckullardan 1968 Toplum ve Ulke
kaldirlmas Incelemelerini kaldirma

1968 ilkokullarda Sosyal Bilgiler

1975 Ortackullarda Sosyal Bilgiler

Sekil 1. Tiirkiye’de Bilgilerin Tarihi

SONUCLAR, TARTISMA VE ONERILER

Tarihsel baglamda bakildiginda 1998 yilindan itibaren Tiirkiye’de Batili formda okutulan
sosyal bilgiler dersinin 2005 programiyla diinyayla daha entegre bir ders haline geldigini
sOylemek miimkiindiir. Ancak 2018 programinin hangi gerekgelerle giincellendigi hala
bilinmezligini korumaktadir. Programin neden bu kadar kisaltildigi, ekleme ve ¢ikarmalarin
neden yapildig1 aciklanmamustir. Yeni programin getirdigi bazi olumlu gelismeler olmasina
ragmen mevcut haliyle 6gretmenlere yol gostermekten uzaktir. Bugiin bile bazi1 sosyal bilgiler
egitimcileri, bircok konuyu agiklarken 2005 programina basvurmaktadir.

1998 programi, tamamen vatandaslik aktarimina; 2005 programi, 3 temel sosyal bilgiler
yaklagimina (bkz Barr, Barth & Shermis, 1978) ve 2018 programi sosyal bilimler olarak sosyal
bilgiler ve yansitici arastirma olarak sosyal bilgiler yaklagimlarina uygun hazirlanmistir. Bu
durum, sosyal bilgilerin gittikce daha aktif, yapilandirmaci (Akpinar & Kaymakci, 2012),
interdisipliner (Ablak & Yildirim, 2021) ve 6grenci merkezli bir anlayisa dogru ilerledigini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu ilerleyis, ayn1 zamanda geleneksel davranisci yaklasimdan
(1998 programi) yapilandirmaci 6grenme kuramina (2005 ve 2018 programlari) dogru gegisin
bir sonucudur.

1998 yilinda hazirlanan programin amaglarinda daha ulusal ve sosyal kimlik, 2005 programinda
bireysel ve kiiresel kimlik 6n plana ¢ikmaktadir (Akpinar & Kaymakei, 2012; Aykag, 2011;
Karasu-Avci & Ibret, 2018). Ayrica 2005 programinda; teknolojiyi etkin kullanan, bilgiye
ulasan, bilgiyi kullanma ve {iretme asamalarinda bilin¢li hareket eden birey profili
cizilmektedir. Ancak bu, bireylerin kendi iilkelerinden tamamen bihaber olmalari manasina
gelmemektedir. Bu programin yetistirmek istedigi bireylerden kendi iilkesinde ve diinyada
meydana gelen problemlere karsi duyarli olmalari, toplumsal ve kisisel sorunlara ¢6ziim
oOnerileri sunabilme becerilerine ve bir bakima kiiresel vatandasin niteliklerine sahip olmalari
beklenmektedir.
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2018 programma “Yetkinlikler’in eklenmesi ne kadar dogruysa “Ara Disiplinler”in
kaldirilmasi o kadar yanlis bir karar olmustur. Sosyal bilgiler 6gretmenleri, hangi kazanimi
hangi ara disiplinle iliskilendireceklerini 2005 programinda gérme imkanina sahipken, 2018
programi, bu konuda da bir belirsizlik yaratmistir. Buna karsin 2018 programinda dijital
yetkinlik ve buna bagli baz1 okuryazarlik becerilerine yer verilmesi, 21. yiizy1l becerileriyle
uyumlu bir sosyal bilgiler dersi i¢in dnemli bir adim olmustur. Ozellikle Kovid-19 salgininin
getirdigi egitimde zorunlu dijitallesmeyle birlikte sosyal bilgiler 6gretmenleri, Web 2.0
araglarini derslerinde daha fazla kullanmaya baslamistir (Dere ve Akkaya, 2022). Bu da sosyal
bilgilerin dijitallesmesine 6nem verilmesinin gerekliligini bir kez daha ortaya koymustur.

Tirkiye’de modern sosyal bilgilerin 24 yillik tecriibesinde geleneksel Ogretim, Slgme ve
degerlendirme yontemlerinin (diiz anlatim, soru cevap, yazili sinavlar, test vs.) otesine gegmek
icin en ciddi adim, 2005 programiyla atilmistir. 2005 programinda en ¢agdas strateji, yontem
ve teknikler 6gretmenlere rehberlik etmesi ig¢in 6rnek etkinliklerle agiklanmistir. Bu sayede
Tiirkiye’de bugiin ortaokullarda 6grenim goéren dgrenciler, sosyal bilgiler derslerinde daha
yenilik¢i uygulamalarla karsilagmaktadir. Buna karsin 1998 ve 2018 programlarinda 6lgme ve
degerlendirmeye iliskin yiizeysel veya genel ifadeler yer almistir.

Tiirkiye’de sosyal bilgilere dair tartisilmasi gereken bir diger 6nemli konu, tarihsel diisiinme
becerilerinin 6gretimidir. 2005 ve 2018 programlarinda tarihsel diisiinme becerileri agik bir
sekilde tanimlanmamistir. Oysa her iki programda bazi tarihsel diisiinme becerilerinin yer
almasina ve alanyazindaki bir¢cok calismada da sosyal bilgiler 6gretiminin énemli bir pargasi
olduguna vurgu yapilmasina ragmen, programlarda tarihsel diisiinme becerilerinin
siniflamasinin agik¢a ifade edilmemis olmasi sasirticidir. Daha da ilginci, programda kismen
yer alan tarihsel diisiinme becerileri ve 6zellikle tarihsel empati diizeyleri, atama sinavlarinda
(KPSS-OABT) sosyal bilgiler dgretmen adaylarmin karsma ¢ikmaktadir. Alanyazin ve
uygulama arasindaki bu ciddi ¢eligki, mutlaka giderilmelidir.

1998 programinda dolayli olarak yer alan degerler, 2005 ve 2018 programlarinda agik¢a yer
almistir. Ancak 2018 programinda saglikli olmaya onem verme, hosgorii, temizlik ve
misafirperverlik degerlerinin yer almamasi sasirticidir. Bunun yaninda tasarruf ve esitlik
degerlerinin eklenmesi de 6nemli ve olumlu bir gelismedir. Ancak 4 degerin neden ¢ikarildig:
aciklanmadigi i¢in hala belirsizdir. Ayrica saglikli olmaya 6nem verme ve temizlik degerlerinin
programdan kaldirilmasindan yalmizca 1 yil sonra Kovid-19 salgiinin patlamasi ve “maske,
temas ve hijyen”in giinlik hayatin vazgegilmezleri haline gelmesi, tarihi bir tesadif olarak
degerlendirilebilir. Saglikli olmaya 6nem verme ve temizlik degerlerinin uzun yillar hayatimizi
mesgul edecegi agiktir.

1998-2022 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sosyal bilgilere iliskin gelismeleri degerlendiren bu
calisma, 24 yilda Tiirkiye’de sosyal bilgiler derslerinin diinyayla daha entegre ve modern bir
hale geldigini gostermektedir. Bu entegrasyon siirecinin lokomotifi, 2005 programi olmustur.
Bu programla birlikte ilk defa cagdas manada deger, beceri, kavram, strateji, yontem, teknik ve
uygulamalar sosyal bilgiler derslerinin bir pargasi haline gelmistir. Ozellikle genis kapsami ve
rehber niteligiyle 2005 programi, yapilandirmaci sosyal bilgilerin Tiirkiye’ye tanitilmasinda
onemli bir rol oynamistir. Bu program sayesinde artik sosyal bilgiler egitiminin birincil
onceligi, davranis¢1 yaklasim degil, yapilandirmaciliktir. Her ne kadar 2018 programiyla ¢ok
kisa bir form sunulsa da 2005 programinin igerigi ve uygulamalar1 biiyiilk oranda devam
etmektedir. Ayrica 2018 programiyla yetkinliklerin ve okuryazarliklarin sosyal bilgiler
derslerine dahil edilmesi biiyiik kazanimlardir. Dijital diinyayla daha entegre bir sosyal bilgiler
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egitimi i¢in Tirkiye’de alinmasi gereken ¢ok yol olmasina ragmen 24 yillik gelisim umut
vericidir. Bu konuda sosyal bilgiler egitimcileri 6nemli bir rol {istlenmektedir. Tipk1 1900’lerde
Amerika’da tartisildig: gibi, Tiirkiye’de de zaman zaman bazi 6gretmenler ve akademisyenler,
1998 yilindan 6nce okutulan Milli Tarih ve Milli Cografya derslerine geri doniilmesi gerektigini
savunmaktadir. Geriye doniip eski programlart uygulamanin dijital diinyaya sdyleyecek
sOzliniin olmadigini ve var olan sosyal bilgiler dersini dijitallesme 15181nda daha ileriye tasimak
gerektigini tekrar hatirlatmakta fayda vardir. Bu ¢alismada sosyal bilgiler 6gretim programlari
tizerinden degerlendirme yapilmistir. Bu durum, ¢alismanin siirlt yoniinii olusturmaktadir.
Ancak 6gretim programlari, alana yon verdigi i¢in yillar igerisindeki degisimleri ve yonelimleri
en 1yi yansitacak temel kaynaklardir. Elbette 6gretim programlarinin disinda ders kitaplari,
lisans ve yiiksek lisans programlari, Ggretim diyeleri, Ogretmenler, O0grenciler ve aday
ogretmenlerin gortsleri gibi birgok veri bu ¢aligmaya dahil edilebilir. Bu ¢aligmada 6gretim
programlar1 ve alanyazindaki ¢aligmalar iizerinden Tiirkiye’de modern sosyal bilgilerin geldigi
konum yansitilmistir. Bundan sonra ¢aligsma yapacak kisilere diger kaynaklar1 kullanarak farkl
bakis agilar1 sunmalar1 tavsiye edilebilir.

Etik Metin
Bu makalede aragtirma ve yayn etigi kurallar1 takip edilmektedir. Makale ile ilgili her tiirli
ihlalin sorumlulugu yazar/yazarlara aittir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Recent History of Social Studies Education in Turkey: 23 Years of Experience (1998-
2022)

Introduction

Social studies are an interdisciplinary course that emerged in the USA and is taught in many countries nowadays.
When we examine the history of social studies course that is the combination of the disciplines of history,
geography, and citizenship education dating back to 1962 in Turkey. The course, taught under the name ""Society
and Country Studies™ in 1962, was renamed ""Social Studies" in 1968. The teaching of social studies as a single
course in Turkey was interrupted due to political reasons, and social studies was divided into three courses such
as "National History", "National Geography' and "'Citizenship Studies” in 1985. The social studies course in
Turkey remained far from its interdisciplinary form until 1990.

Method

The researchers used the document analysis method to access the 1998, 2005, and 2018 Social Studies Curricula,
which are primary data sources of the research. In addition, examined the literature studies through databases
such as Web of Science (W0S), Scopus, EBSCO, Google Scholar, JSTOR, ProQuest, Springer, Sage, Science-
Direct, Taylor & Francis, ULAKBIM. The data were evaluated by the content analysis method. For the content
analysis, the standard titles and subjects of the curricula, such as the course's philosophy, approach, particular
objectives, teaching methods, techniques, materials, and units, were chosen as categories. However, since the
1998 Curriculum did not include learning strands, values, and skills, these themes were used in comparing the
2005 and 2018 curricula. Thus, three curricula were evaluated within the framework of the determined themes.
Comparison tables have been prepared to reflect the changes in the curricula.

Findings

When examining 1998, 2005, and 2018 social studies curricula, it was determined that the 1998 Curriculum did
not fully reflect modern social studies understanding. Some of the reasons for these; Examples are the cursory
mention of assessment and evaluation, the lack of contemporary teaching methods, and the fact that it does not
follow the developments in the world, such as NCSS Standards. In addition, although the 1998 Curriculum
includes many current issues of that time (such as traffic and human rights), it was insufficient to follow current
events in the modern world, such as natural disasters, global pollution, population growth, and rational use of
resources. The 2005 Curriculum was designed with a constructivist approach and is revolutionary for all previous
curricula. This comprehensive curriculum includes NCSS Standards, makes contemporary suggestions on
assessment and evaluation, has 21st-century skills, and lists the values that should transfer to students. The 2018
Curriculum is similar to the 2005 curriculum, but it is a shorter version. What is different from the previous
curricula is the addition of some competencies and literacy from the Turkish Qualifications Framework.

Conclusion, Discussion, and Suggestions

When 1998, 2005, and 2018 curricula are examined, a transition from the behavioral approach to the
constructivist approach draws attention. National and social identities are at the forefront of the aims of the
curriculum prepared in 1998, and individual and global identity is at the forefront of the 2005 curriculum
(Akpmar & Kaymakei, 2012; Aykag, 2011; Karasu-Avel & Ibret, 2018). The correct decision is adding
"Competences" to the 2018 Curriculum, but the wrong decision is to remove "Intermediate Disciplines” from
the program. Social studies teachers had the opportunity to see which achievement they would associate with

223



I. DERE & Tiirkiye 'de Sosyal Bilgilerin Yakin Tarihi: 24 Yillik Tecriibe (1998- =
N. Z. KIRAL 2022)

which sub-disciplines in the 2005 Curriculum. On the other hand, the inclusion of digital competence and related
literacy skills in the 2018 Curriculum has been an essential step for a social studies course that is compatible with
21st-century skills. The 2005 curriculum explained the most contemporary strategies, methods, and techniques
to guide teachers with sample activities. In this way, students studying in secondary schools in Turkey today
encounter more innovative applications in social studies courses. On the other hand, there were simple or general
statements about assessment and evaluation in the 1998 and 2018 curricula. Another critical issue that needs to
be discussed in social studies in Turkey is the teaching of historical thinking skills. Historical thinking skills are
not clearly defined in 1998, 2005, and 2018 curricula. However, it is surprising that although some historical
thinking skills are included in both curricula and emphasized as an essential part of social studies teaching in
many studies in the literature, they are not clearly expressed in the curriculum. More interestingly, every year, the
social studies teacher appointment exams have asked several questions about historical thinking skills and
empathy levels, which are partially included in the curriculum. In other words, there is a serious contradiction
between the curriculum, the literature, and the practice. This contradiction must be resolved.

Values implicitly included in the 1998 curriculum were explicitly included in the 2005 and 2018 curricula.
However, it is surprising that the values of giving importance to health, tolerance, cleanliness, and hospitality are
not included in the 2018 Curriculum. In addition, the addition of savings and equality values is a significant and
positive development. However, it is still unclear as it is not explained why the four values were extracted.
Surprisingly, the explosion of the Covid-19 epidemic and the fact that "mask, contact and hygiene" became
indispensable in daily life only one year after the removal of the values of being healthy and cleaning from the
curriculum can be considered a historical coincidence. The values of giving importance to being healthy and
cleaning will occupy our lives for many years.

Results of the study that evaluate the developments in social studies in Turkey between 1998 and 2022 show that
social studies courses in Turkey have become more integrated and modem in 24 years. The pioneer of this
integration process has been the 2005 Social Studies Teaching Curriculum. With this curriculum, for the first
time, values, skills, concepts, strategies, methods, techniques, and practices have become a part of social studies
courses. Especially with its detail and guiding nature, the 2005 curriculum was influential in introducing
constructivist social studies to Turkey. Thanks to this curriculum, the primary priority of social studies education
Is constructivism, not a behaviorist approach. Furthermore, including competence and literacy in social studies
courses in the 2018 curriculum is a significant step. Although Turkey has a long way to go for a more integrated
social studies education in the digital world, the 24-year development is promising. Social studies educators play
an essential role in this regard. Just as it was discussed in the USA in the 1900s, some teachers and academics in
Turkey from time to time argue that they should be retumed to the National History and National Geography
courses taught between 1985-1998. It is helpful to remind again that applying previous curricula has nothing to
say about the digital world and that moving the current social studies course further in the light of digitalization is
necessary. This study evaluates chiefly through social studies teaching curricula. This is a limited aspect of the
study. However, since curricula give direction to the field, they are the primary sources that best reflect the
changes and trends over the years. Of course, apart from the curriculum, this kind of study can include many data
such as textbooks, opinions of faculty members, and undergraduate and graduate curricula. The current research
reflects the position of modem social studies in Turkey through the curriculum and literature studies. After that,
it can be suggested to those who will work to present different perspectives by using other sources.
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