“Kiresellegme” Versus Sendikasizlagtrma ve Yoksullagtirma

“KURESELLESME” VERSUS
SENDIKASIZLASTIRMA VE YOKSULLASTIRMA:

Yiksel AKKAYAss
“Kimsesiz bir memlekete; yahut, yerlilerin yeni tavattun
edenlere kolay yer verdigi seyrek ntfuslu bir memlekete elkoyan
medeni bir milletin sémiirgecileri, zenginlige ve ikbale dogru, her
hangi bir diger insan toplulugundan daha tez yol alir”.
“Surekli genisleyen surtim ihtiyacin: karsilamak igin burjuvazi,
yeryuvarlaginin butuntine el atmakta. Her yerde yerlesmesi, her
yerde yapilasmasi, her yerde bag kurmas: gerekiyor. Burjuvazi,
dinya pazarini sémirmek yoluyla tim dlkelerin Gretim ve
tlketimini kozmopolitlestirdi. Gericilerin ¢ok Uzulecekleri
bicimde ulusal zemini sanayinin ayaginin altindan gekiverdi. En
eski ulusal sanayiler yok edildi ve hala yok ediliyor”.2
“Toplum binlerce, insani yasamin gereklerinden yoksun
biraktigi, iginde yasayamayacaklart konumlara soktugu-
kacinilmaz sonug olan 6liim gelinceye dek o kosullarda kalmaya
yasanin gucli eliyle zorladigi- bu binlerce magdurun yok
olacagin: bildigi ve gene de bu kosullarin stirmesine izin verdigi
zaman, toplumun yaptigi, bir bireyin yaptigi gibi ve ayn:
kesinlikle cinayettir; ortuld, kasith cinayettir; hi¢ kimsenin
kendisini savunamadig: bir cinayettir; kimse katili gérmedigi
icin, magdurun Olumi dogal gorindigi icin cinayet gibi
olmayan cinayettir; ¢lnkiu sug¢ bir seyi yapmaktan cok
yapmamanin sonucudur”3
19. yuzyilda oldugu gibi, 20. yiizyilin son ceyregi ve 21. ylizyilin basinda da
yoksulluk en ¢ok ilgi ceken, tartisilan konulardan biri olmustur. Bu kez farkl bir
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yaklasim olarak, “kiiresellesme” denen bu strecte yoksulluga raz: gelinmesi dile
getirilmis, bunu da her Ulkede yasayan insanlarin, Glkelerinin kalkinmas: adina riza
gostermesi gereken kaginilmaz bir sureg, olgu olarak belirtmislerdir. 19. yuzyil
liberalizmin acimasizhginin toplumlar tarafindan iliklerine kadar hissedildigi bir
ylzyildir. Bu ylizyihin yazin alaninin en 6nemli konularindan biri de yoksulluktur.
Polanyi'nin4 ifadesi ile bu yiizyilda duzinelerce yazar “yoksullar nereden geliyor”
sorusuna yanit aramus, “stiriiyle” brosur yazmsstir. Ne hazindir ki, neo-liberalizmin
yeniden egemenligini insa ettigsi 20. yuzyilin sonu ve 21. ylzyihin baginda da
yoksulluk en 6nemli arastirma konularindan biri olmustur. Konu ile ilgili ciltlerce
kitap, makale yazilmistir. Ancak, yuzy:l 6nce oldugu gibi, bugiin de yazarlarin ¢ok
azi yoksullugun nereden kaynaklandigini gorebilmistir/gosterebilmistir. Sermaye
birikim rejiminin acimasizlig: ile at bas: giden yoksulluk 6zellikle son yirmi yilda
blylk boyutlara ulasinca, yoksulluk kavram: gerek ulusal gerek uluslararas: alanda
kalkinma ve gelisme tartismalarinin énemli bir eksenini de olusturmaya baslamstir.
Bu tartismalar, ne yazik ki nedenden cok sonug (izerinde yogunlasmistir.
Yoksullugun tanims, onunla nasil micadele edilecegi konular: tartisilirken sermaye
birikimi, kapitalist sistemin temel mekanizmas:, isleyisi sorgulanmamis, bundan
Ozenle kaginilmustur.

Kapitalizmin temel yasalarini gérmezden gelen yazarlar yoksullugu farkl:
boyutta agiklamakta, gercegin kendisini gizlemeye calismaktadirlar. Bu yaklasimlar,
genellikle yoksullugu, toplumsal olarak belirlenen bir asgari gecim duzeyine
ulasmak igin gerekli maddi imkanlara sahip olmayan insanlarin durumu olarak
tanimlamaktadir. Bu tanim, yoksullugu 6zellikle gelir ve gelir bélusimu sorunlarina
bagl: olarak ele almaktadir. Temel yaklasim boyle olunca, yoksullukla mucadele
araclar: olarak da ekonomik bilyiime, Gretim yatirim ve istihdam yaratma yoluyla
gerceklesen gelir artis: ve gelir bolisiimintin duizelmesi gerektigi ileri stirtilmektedir.
Ancak bu soylemle yoksullugun azaltilacag: iddias: kapitalist sistemin isleyis
yasalarina uygun degildir.

Kapitalist Uretim tarzinda sermaye birikimi ve kar oranlarin: artirma istegi,
siddetli dalgalanmalar ve yoksullugu besleyen yoksul nufus artis: ile de ilgilidir.
Burada, issizlesme ve hi¢ is bulamama olarak ortaya ¢ikan issizlik, emek
uretkenligindeki artisin, sermayenin organik bilesimindeki ve teknik seklindeki
degisimin hizindaki artistan etkilenir. Boyle bir etki altinda kaldig: i¢in isciler kendi
yarattig: sermaye birikimi ile birlikte, kendisini nispi 6l¢lde fazlalik haline getirip,
yoksullasma siirecini baslatan issize donlstiren araclar: da Gretmis olur. Bunu da
daima artan boyutlarda yapar.5 Yoksullugun en 6nemli nedenlerinden biri olan
issizlik, birikimin ya da kapitalist temele dayanan zenginligin gelismesinin zorunlu
bir Grind oldugu gibi, tersine olarak, issizlik, kapitalist birikimin kaldirac: ve hatta

4 K. Polanyi, Blyuk Donusim (Gagimizin Sosyal ve Ekonomik Kokenleri), iletisim
Yayinlar, Istanbul, 2000.
5 K. Marx, , Kapital, (Ceviri: A. Bilgi), Birinci Cilt, Sol Yayinlari, Ankara, 1986.
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tretim bigiminin varlik kosulu haline gelir. Issizler, ayn: anlama gelmek Uzere
yoksullar, her an el altinda bulunan yedek bir sanayi ordusu olusturur ve bu ordu
sermayeye aittir. Emekci sayisindaki artis ise emekgilerin bir kismini durmadan
issizlestiren, onlar: yoksullastiran basit bir siiregle, Uretimdeki artisa oranla
calistirilan  emekei sayisini  azaltan yontemlerle gergeklestirilir.  Yani, buyuk
sanayiinin bitun hareket sekli, emekei nifusun bir kismins, surekli olarak, issiz ya
da yari-issiz insanlar, yani yoksul insanlar, haline getirmeye dayanmaktad:r. Cunki,
sonuglar, sirast gelince, neden halini almakta ve durmadan kendi kosullarin: yeniden
Ureten surecin timu icerisindeki desisik olaylar, devresel bir sekle
birinmektedirler. Bu devresellik bir kez yerlesti mi, sermayenin kendisini
genisletmesi icin gerekli olan issiz yoksul nufusun yarat:imasin: ekonomi politigin
kendisi bile, buytik sanayiin zorunlu bir kosulu olarak gortr.

Kapitalist Uretimin rahatga at oynatabilmesi icin yoksullardan olusan yedek
bir sanayi ordusuna ihtiyac: vardir. Bu yoksul yedek sanayi ordusunun biyukligtine
duyulan bu ihtiyag yoksullara katianlarin sayisini da artiir. Uretim  araclars,
blyukluk ve etki gucleri bakimindan artarken, daha az emekgi galistirma araglar:
haline geldikleri gibi, bu durum, bir de emegin Gretkenligindeki artis oran:inda,
sermayenin emek arzini, emekgi talebinden daha biyik bir hizla yukseltmesi
gercegiyle degisiklige ugratilir. Bir yandan is¢i sinifinin calisan kesiminin asiri
calismas: yoksul yedek ordunun saflarin: sisirirken, 6te yandan da bu yoksul yedek
ordunun rekabet yoluyla ¢alisanlar Uzerindeki artan baskisi, bunlari, asirt ¢alismaya
boyun egmek ve sermayenin diktas: altina girmek zorunda birakar. Isgi sinsfinin bir
kesiminin asiri-calismayla diger kesimi zorunlu bir issizlige mahkum etmesi ve
bunun tersi, bireysel kapitalistleri zenginlestirmenin bir arac: halini ald:g: gibi, ayn:
zamanda da, yoksul yedek sanayi ordusu tretimini, toplumsal birikimin ilerlemesine
uygun dusecek olgiide hizlandirir. Iste, Engels’in agikca ortaya koydugu ve sug olan
cinayet de burada islenir. Sosyal hizmet uzmanlar: da kapitalist sistemde, caresizce,
online gecemeyecegi bu cinayetlerin sayisini azaltmak icin ¢aba sarf etmek zorunda
kalir.

Kapitalizmde esas olan herkese is olanag: yaratmak ve onlarin yasam
dlzeylerini yikseltmek degil, tam tersine miimkiin oldugunca 6nemli oranda bir
issiz, ayn: anlama gelmek Uzere, yoksul kitlesinin varligint her zaman yedekte
tutmak ve mumkin oldugunca bunlarin sayisint artirmaktir. Ciinkd, kapitalizmin
temel kurallarindan biri is¢i ya da issiz yoksullugun mutlaka olmas: gerekliligi
uzerine insa edilmistir. Nedeni ise oldukga basittir: Yoksul isgiler ile yoksul issizler,
kapitalizmin duraklama ve ortalama refah donemlerinde isci sinifini baski: altinda
tutar, asirt Gretim ve refah donemlerinde onlarin isteklerini dizginler. Sadece bu
nedenle, issiz yoksullar, emegin arz ve talep yasasinin gegerlilik alanini, sermayenin
somirii ve egemenlik faaliyetlerine mutlak sekilde uyan sinirlar igerisinde tutar.
Cunkd, genel Ucret hareketleri, tamamuyla, yoksul ve issiz yedek sanayi ordusunun
genisleme ve daralmasiyla dlzenlenir ve bu da sinai cevrimin devresel
degismelerine uygun olarak meydana gelir. Ucret hareketleri, is¢i sinifinin faal ve
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issiz yedek yoksul is¢i ordusu seklinde béluntstni gosteren degisen oranlarla nispi
arti-ntifus miktarindaki artis ve azalmayla, bazen emilen, bazen serbest birakilan is¢i
miktariyla belirlendiginden, kapitalist sistem her zaman issiz yoksullara ihtiyag
duyar.

Emek arz: ve talebi yasasinin sermaye birikim silirecinde de yeni issiz
yoksulluga yol agan esas tzerinde islemesi ise sermayenin tahakkiminu tamamlar.
Bir yandan, is¢i sinifinin galisan kesiminin asiri ¢alismasi, fazla mesai yapmast,
yedek yoksul is¢i ordusunun yani yoksul issizlerin saflarin: sisirirken, 6te yandan da
bu yedek isglicti olan issizlerin rekabet yolu ile ¢alisanlar (izerinde artan baskist,
bunlary, asirt ¢alismaya boyun egmek ve sermayenin diktas: altina girmek zorunda
birakir. Bu stiregte, kapitalistler daha da zenginlesirken, galisanlarin reel (cretleri
distlglinden daha da yoksullasirlar. Ancak, kapitalistin daha da zenginlestigi,
sermayesinin arttizi bu doénemde ayn: oranda yeni is olanaklar: ve gelir artis:
yaratiimaz, issizlik ve yoksulluk ayn: oranda ve hizda azalmaz. Clnkd, teknikte ve
yonetim bicimindeki her yenilik daha az is¢i calismay: gerektirir, kapitalist ise
tercihini hep yeni teknik ve yeni yonetim bigimlerinden yana yapar. iste bu nedenle,
emekgiler daha fazla calistiklari, baskalar: icin daha fazla servet Urettikleri 6lglide
kendi yoksulluklarinin oniinu de acarlar, yoksulluga davetiye ¢ikarirlar. Son yirmi
yildir, teknolojideki gelisime, ekonomideki gelismeye, zenginlesmeye ragmen
yoksullugun yayginlasip, derinlesmesinin kronik bir hal almasinin arkasinda yatan
gercek kapitalizmin bu kuralinin hayatta somutlasmasindan baska bir sey degildir.
Yani pasta buyudikece, buradan herkese pay dismemekte, tam tersine bu pastadan
yararlanamayan yoksullarin hem sayis: artmakta, hem de pay: yikselmektedir. Oyle
oldugu icin de Engels’in 19. ylzyilin ortasinda ingiltere igin tasvir ettigi yoksulluk
halleri aynen Ttrkiye'de de gorilir.s

Turkiye’nin de bir pargas: oldugu kapitalist sistem ve Gretim tarz: yukarida da
belirtildigi gibi strekli yoksullara ihtiyag duyar. Bu, ihtiya¢ Engels’in ¢ok dogru
tespiti ile bir cinayetin tasarlanmas:ndan baska bir sey degildir. Ancak bu cinayet,
bir fiil cekimidir de. Baslang:cta bizden uzak ve taninmayan “yoksul”dur (su, bu, 0),
bizim distmizda birini isaret eder ve tekil sahistir. Sonra sira *“yoksulsuna gelir.
Yine tekildir ama artik bizden uzak degildir, bildik biridir. Tekilden ¢ogula gegmek
icin ¢ok fazla beklemek gerekmez. Birden “yoksullar” ¢ikar ortaya. Yine biraz
bizden uzaktirlar. Derken *“yoksulum” sézii duyulmaya baslanir. Tekildir, ama
¢oguluna sira gelmesi icin cok gecmesi gerekmez. “Yoksuluz” ¢ekimi kap:dadir. Bu
artik cinayetin katliama dondstiigtini gosterir. Kapitalizm yoksullastirir, aym:
anlama gelmek (izere, Engels’in ifadesi ile tasarlanmis bir cinayetle 6ldrir. Zaten
kapitalizmin tim tarihi de bu hikayenin anlatildig: tarihtir. Sosyal hizmet
uzmanlarinin tarihi ise sinifsal geliskilerin yumusat:imak istendigi sosyal devlet,
sosyal politika uygulamalarinda cinayetlerin sayisini azaltma ve tasarlanmis bu

6 Bakiniz N. Erdogan (Editor), Yoksulluk Halleri (Turkiye’de Kent Yoksullugunun
Toplumsal Gértnumleri), Demokrasi Kitaphgi, Istanbul, 2002.
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cinayetleri mimkiin oldugunca 6nleme tarihidir. Ancak, ne hazindir ki, sosyal
hizmet uzmanlarinin etkileri de simrhdir. Zira, onlara hangi cinayeti, ne 6lglide
onleyecegini bildiren de bizatihi kapitalist sistemin kendisidir. Bu olanagin daha
genis bir sekilde uygulanmas: ise is¢i hareketlerine, kapitalist diizenin sinifsal
celiskilerin derinlestirdigi kayg:dan duyacag: korkuya baglidir.

Yoksulluk sadece yoksulluk olmayip, yoksunluktur da. Yoksunluk ise basit
bir barinma, beslenme, egitim, saglik ve benzeri hizmetlerden yoksun kalma
degildir, bunlarin da Otesinde bir yasam sorunudur, var olma, yok olma sorunudur.
Kapitalizmin dogasi, isleyis mekanizmalar: ve temel yasalar: yoksullugun bizatihi
yaraticisidir. Bu nedenle kapitalizmin tarihi bir bakima yoksullugun da tarihidir.
Oyle oldugu icin de soruna tarihsel bir perspektiften bakmakta yarar vardir.

19. ylizyil boyunca sosyalistlerin is¢i sinifi icinde 6nemli taraftar bulmaya
baslamas: ve iscilerin iktidara yonelik miicadeleleri, kapitalizmin kendisini insa ettigi
ulkeleri refah devletinin 6nemli uygulamalarindan biri olan sosyal politika alaninda
sinirl diizeyde de olsa bazi onlemler almaya itiyordu. Ozellikle 1917 yilinda
Rusya'da is¢i sinifi adina bir devrimin gerceklestirilmis olmasi, bu devrim ile
kurulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin izleyen yillarda sosyalist sistemi
kurma cabalart ve uygulamalar: sanayilesmis kapitalist tlkelerin sosyal politika
alanindaki Onlemlere yonelmesini hizlandirmsstir. Sosyalizm bitun yurttaslarina
saglik, egitim, refah hizmetlerini parasiz sunarken, kapitalizmin bu rakip karsisinda
hicbir sey yapmamas: beklenemezdi. Bu nedenle, refah devletine donik
dizenlemelerde sosyalizmim ideolojik ve siyasal cekiciligini azaltmak amacina
yonelik bir yaninin da oldugunu belirtmek gerekir.

Sistemin tehlikeye diismesi, diizenin sarsiimas: yasanmakta olan bu sosyal ve
siyasal sorunlar karsisinda devletin bu alanlara mudahalesini kaginilmazlastirms,
liberal devlet anlayisindan mudahaleci devlet anlayisina gecilmesinin de yollarin:
acmaya baslamistir. Kuskusuz, bu tiirden midahaleyi gerektiren nedenler arasinda
sosyal sorunlar yaninda, kapitalizmin yarattigi ekonomik sorunlar da rol oynamustur.
Ozellikle, uluslararas: diizeydeki diizenlemeler, baslangigta diizenlemeler 6ztinde
sosyal degil ekonomik amagl: ve nitelikte idi, temelde iscilerin degil isverenlerin,
emegin degil sermayenin korunmasina yonelikti. Amag, koruyucu ulusal
duizenlemelerin devletler arasinda yarattig: rekabet esitsizliginden ulusal ekonomi ve
sanayilerin olumsuz yonde etkilenmesini engellemekti. 19. yuzyil boyunca 7-8 yillik
araliklarla surtip giden ekonomik bunalimlar, 1920’lerde buyuk ve yaygin bir
bunalima dénismustir. Biyik iflaslar, para bunalimi, yatirnmlarin durmas: ve
issizlik gibi sorunlarla blyuyen 1929 bunalim:i ve bu bunalimlarin yapisal
sorunlardan dogdugu dustncesi, bu tir sorunlarn ¢Ozumundeki devletin
mudahalesine gerek oldugu gortstine de yol agmsstir. Iste bu ekonomik ve sosyal
sorunlar devletin mudahalesini gerekli kilmss, 1. ve 1l. Dunya Savaslar: devletin
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roltinu daha da genisletmeyi zorunlu kilmstir. Sosyal sorunlarin ¢bztima igin sosyal
politika dnlemlerine agirlik veren bir *“sosyal piyasa ekonomisi” benimsemistir.”

19. yuzyihn pazara dayali sanayi toplumunun elestirisini yapan K. Polanyi,
1944°de, biyuk eseri Blyiik Donistim’l yayimhyor, adeta kehanette bulunurcasina
isabetli bir teshis yapiyor, pazar ekonomisinin insanoglunun ve dogal gevresinin tek
hakimi olmasina izin vermenin, toplumun c¢okisi ile sonuclanmaya mahkum
olacagini  soyluyordu. BoOyle bir yikimin  savas sonras:  dlnyasinda
gerceklesmeyecegini  soyleyerek yireklere su serpiyor, ulusal oOlgekte sahit
oldugumuz gelismenin, ekonomik sistemin toplumun kurallarin: belirlemeyi
birakmis oldugunu ve toplumun sisteme galebe calmasinin artik garantiye alinmis
oldugunu soyltyordu.

I1. Diinya Savas: sonras: donemde, refahin saglanmasi, esas olarak devletin
bir fonksiyonuna dodniismeye baslamistir. Sanayilesmis bircok devlet SSCB’nin
yaptig: gibi ulusal refah programlarin: 1945'ten sonra hizlandirip, yayginlastirmaya
basladi. Birlesmis Milletler, dogrudan ve uzmanlasmis kurumlar araciligiyla
programlar gelistirdi. Saglik icin WHO, egitim i¢in UNESCO ve gida icin FAO
refah: gelistirecek uzman kuruluslar olarak faaliyetlerde bulunmaya basladilar.
Yeterli saglik hizmetleri, kamu saglg Onlemleri, modern tptan yararlanma
(koruyucu onlemler ve tedavi), yeterli toplumsal gelir (yaslilik aylig:, issizlik yardimi
ve saglik sigortas:), egitim olanaklarinin kapsami ve niteligi, yeterli beslenme dizeyi
ve barinma refah devletinin 6nemli bilesenlerinden biri oldu.g 1950°li ve 1960’l:
yillardaki ekonomik biyime hem tam istihdam politikasinin uygulanmasin: olanakl:
kilmis, hem de saglanan refahin boyutlarinin - arttirilmasint  tesvik ederek
desteklemistir. Fordist (retim ve birikim bigimi ise bu sireci kolaylastiran bir
Ozellik arz etmistir.

1950°li ve 1960’l: yillardaki uygulamalar is¢i sinifint ve orgutlerini blyik
Olctide depolitize edip, korporatist iliskilere yonlendirirken 1970°’li yillarin
ortasindan itibaren yasanan ekonomik kriz ile refah devleti icin tehlike canlar
calmaya bagsladiginda yonelinen neoliberal politikalara kars: ¢ikacak olan direnis
merkezleri de etkisiz ve edilgen hale getirilmisti aslinda. Refah Devletine denk
diisen fordist tretim ve birikim biciminde, devlet toplumsal refah: da gozetmek
durumunda oldugundan emek piyasalar: ve calisma iliskilerine diizenleyici yonde
mudahale etmekte, sistemin gerektirdigi uzlasmay: saglamak i¢in emek ve sermayeyi
de oOrgdtleri aracilig: ile karar alma ve alinan Kararlari uygulama sureglerine
katmaktadir. Bdylece, devlet gerek planlama gerekse kamu politikas: olusturma

7 M. Gllmez, Uluslararas: Sosyal Politika, TODAIE Yayini, 2000; C. Talas, Sosyal
Politika, Seving Matbas:, Ankara,1967.

8 S. Pelizzon, S. ve Casparis, J., “Diinya Beseri Refah:”in Hopkins, T.K. ve Wallerstein, I.
(eds.), Gegis Cag1 (Dunya Sisteminin Yorlingesi 1945-2025), Avesta Yayinlar, Istanbul,
1999.
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surecinde Kargsilastizi 6nemli sorunlar: da bu isbirligi aracilig: ile asmaktadur.
Calisanlar tizerinde toplumsal kontroli de saglayan bu mekanizma is¢i sinifin:
kapitalist devlet ile de bitunlestirmektedir. Kuskusuz, bu durum, iyi gunlerin
politikas:dir. Kirilgan oldugu icin de ekonomik kriz ile tuzla buz olmaya ag:ktir.

1970°li yillarin sonuna dogru iyi glnler sona erirken, vahsi kapitalizm
doneminin acimasiz politikas: ve felsefesinin ideolojik temelleri olusturulmaya
baslanmssti. Bunun igin, 6nce 1930’lu yillarda Keynes'e ve keynezyen politikalar
karst gelen, liberalizmin has iktisatgist F. Von Hayek'in tozlu raflardaki
calismalarinin yeniden giincellestirilmesi gerekiyordu. Nobel dddllerinden biri
olarak iktisat dalindaki odulun Hayek’e 1970’li yillarin ortasinda verilmesi bu
nedenle tesaduf olmasa gerek. Boylece kara gunlerin ilk habercisi de ortaya
Gikariimss oluyordu. Sermayenin bekledigi Godot gelmisti. Godot'nun getirdigi ise,
emekgiler ile kir ve kent yoksullar: i¢in 19. yuzyilda oldugu gibi vahsete gagridan
baska bir sey degildi.

Her yeni slre¢ beraberinde yeni kavramlari da glindeme getirmektedir.
Yirminci yuzyilin son yirmi yilina damgasin: vuran “kiresellesme” kavram: da
bunlardan biridir. Uretim ve emek streglerinden gok sermaye ve finans hareketleri
ile ulasim ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin dikkate alinarak yeni bir stirece
girildigi dile getirilmektedir. Belirtilen faktorlerdeki gelismelere bagl: olarak da
kapitalizmin kuresellesmekte oldugu ifade edilmektedir. Oysa, burada yeni olan bir
sey yoktur. Clnku, kapitalizm dogas: geregi dunya pazarlarina yayiimak, strekli
genislemek, yeni kar alanlari bulmak zorundad:r. Bu durum kapitalizm igin olmazsa
olmazdir, sine qua nondur. Giris babindan A. Smith’in 1776 yilinda, K. Marx-F.
Engels’in 1848 yazmis olduklar: eserlerden yapilan alintilar, bugiin oldugu kadar
din de “kuresellesme” olarak ifade edilen sirecin gegerli oldugunu ortaya
koymaktadir. Cunk, kapitalizm “Gretim araclarinda, dolayisiyla Uretim iliskilerinde
ve dolaysiyla tim toplumsal iliskilerde surekli devrim yapmaksizin var olamaz”.?
Bu durum kapitalizmin ayirt edici 6zelliklerinden olup, tretimde strekli donusumd,
tim toplumsal kesimlerin araliksiz sarsintiya ugratimas:ini, sonsuz glvensizligi
olusturmasini gerekli kilmaktadir. Oyle ki, bu stiregte “Tum yerlesmis iliskiler,
dogurduklar: eski deger yargilari ve gorislerle birlikte ¢cozilup dagilmakta, yeni
olusanlarsa daha kemiklesmeden eskimektedir. Kalict ve duran ne varsa
buharlasiyor, kutsal diye ne varsa kutsalliktan diisiiyor ve insanlar nihayet yasam
tavirlarina, Karsilikli iliskilerine, ayilmis gozlerle bakmak zorunda kaliyor”.10
Kapitalizmin diinya pazarina yayilmas: bu nedenle kaginilmazlasiyor. Clinkd, artik
sadece yerli hammaddeyi degil, ayn: zamanda en uzak bolgelerin hammaddelerinin
de islenip, Urtintniin de yalniz kendi Ulkesinde degil, dinyanin her yerde birden
tlketildigi yeni sanayiler ortaya Gikmaktadir. “Yerli imalatla karsilanan eski
ihtiyaglarin yerini de, en uzak llke ve iklimlerin Grtnleriyle ancak giderebilecek

9A.g.e.,s. 50.
10 A.g.e., s.50.
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intiyaglar aliyor. Eski yerel ve ulusal kapalilik ve kendine yeterlilik yerine de,
uluslarin her yonde hareketlilizi ve her yonde birbirine bagimlilig: gecmekte”dir.
Bunun en onemli araglari olarak ise karsimiza tum Gretim araglarinin hizla
gelistirilmesi, ulasim ve iletisimin sonsuz kolaylastirilmas: ¢ikmaktadir.1! Kapitalizm
bu ozelligi ile “tim uluslari, eger yerle bir olmak istemiyorlarsa burjuva Gretim
tarzina uymaya zorluyor; uygarlik diye kendi uygarligin: ithal etmeye” zorluyor.22
Diin oldugu gibi bugiin de. Dun, burjuvazi, kapitalizm, emperyalizm olarak
nitelendirilen bu streg, bugiin kiresellesme olarak nitelendiriyor. Sifatlandirmalar
degisse de, stirecin dziinde bir degisiklik yok. Oz Gretimin ve tiiketimin diinyaya
yayilmasins, tim diinyay: sinirsiz bir Gretim ve tilketim alanina doniistirilmesinden
baska bir sey degildir. Kuskusuz ulasilan her asamaya bagl: olarak daha yetkinlesmis
uretim gugcleri ve tretim iligkileri ile. Eger, “Tarih, her biri kendinden 6nce gelen
kusaklar tarafindan kendisine aktariimis olan malzemeleri, sermayeleri, Uretici
gucleri kullanan farkl: kusaklarin ardarda gelisinden baska bir sey” degilse,!3 bundan
daha dogal ne olabilir ki? Oyle oldugu igin de, bireylerin “gittikge kocamanlasan ve
son kertede kendini diinya pazar olarak agiga vuran bir glicin kolesi haline
gelmeleri de tamamen ampirik bir olgudur”.14

Ulasilan “yeni”” asamay: ifade etmek igin, 1960’lara dogru Harvard, Stanford,
Columbia gibi prestijli Amerikan isletme okullarinda kullanilmaya baslanan, yine bu
cevrelerden ¢ikmis baz: iktisatcilar tarafindan popiilarize edilen ve son yillarin
“g0zde” kavramlarindan biri haline gelen “kiresellesme” kendine bir yandan
“tutkulu” yandaslar ote yandan “alerjik” karsitlar yaratti. Belirleyici yonu iktisadi
olmakla birlikte “kiiresellesme” olgusu siyasal, kiltiirel yonleriyle de glindeme
getirildi.1s Tktisadi gelismeleri anlatirken basvurulan temel referans noktalarindan
biri haline gelen kiresellesme yeni yatinm araglarinin yaratiimasi, bunlarin
etkinligini arttiran ve yayginlastiran bir haberlesme ve bilgi islem teknolojisinin hizla
gelismesi, sermayenin  dolastminin  serbestlesmesini  ifade etmek icin
kullaniimaktadir. Bu tiirden salt iktisadi bir agidan bakildiginda kiresellesme
gercekte sermayenin uluslararasilasmasindaki hizlanmanin ve genislemenin artik
uluslararasilasma kavramina sigmayan bir dlzeye ulastigini ifade etmek icin
kullaniimaktadir. Burada s6z konusu olan artik uluslararas:, dogrusal bir boyut
degil, global ¢cok yonlii ve karmasik bir boyuttur.16

Kiresellesme kavramiyla ifade edilen bu stirecin iki bileseni var. Bir tanesi
sermaye birikim sureci ile ilgili. Burada esas olan sermaye dolasiminin

11 A.g.e., s.50-51.

12 A.g.e.,s. 51

13 K. Marx-F.Engels, Alman ideolojisi (Feuerach), (Cev. S. Belli), Sol Yayinlari, Ankara,
1999, s.63.

14 AQg.e.,s. 64

15 Taner Timur, Klresellesme ve Demokrasi Krizi, imge Kitabevi, Ankara, 1996, s.7-8.
16 Ergin Yildizoglu, Kuresellesme ve Kriz, Alan Yayincilik, Istanbul, 1996, s. 14.
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serbestlesmesi, hacminin artmasi, hizlanmasi, yayginlasmas: ve yeni yatinm
araclarinin devreye girmesinden sézedilmektedir. 1kincisi ise teknolojik gelismelerle
ile ilgili. Burada da bilgisayarlarin yayginlasmasinda, haberlesme ve bilgi islemin
hizlanmasindan ve bayuk bir hizla ucuzlamasindan, ucuzlamasina yol acan
gelismelerden soz edilmektedir. Ornegin, sabit fiyatlar izerinde hesaplandiginda,
1920’den 1990a kadar ortalama maliyetler deniz tasimaciliginda yaklasik ytzde 70,
hava tasimaciliginda yaklasik ytizde 80, uydu kullaniminda yaklasik ytizde 90,
uluslararas: telefon kullan:iminda ise ytizde 99 diismusttir.l” Ote yandan, bilgisayarli
sistemlerin  uygulamaya konulmas:, Uretim sdrecinin planlama ve tasarim
asamasindan nihai montaj asamasina kadar farkli alt boltmlere béllnerek uzak
mesafelerden esglidiimle yiritilebilmesini olanakl: kilarak, ayn: Griinin Gretiminin
farkl: asamalarimin  yerylzinin c¢ok farklh noktalarinda sdrdirilebilmesini
ekonomik olarak anlamli hale getirmistir.

Teknolojik devrimle el ele gelisen ve sermayenin yeni cografyalar: hizla etki
alanina almasiyla ilerleyen ve kiresellesme olarak ifade edilen bu strecin, bu
gelismelerin diinya ekonomisinin 1870-1911 arasinda yasadig: “belle époque”a,
kapitalizmin hizli bir yayilma ve gelisme donemine, blyuk olgide benzedigi
gorilmektedir. Sermayenin serbest dolasimi; dogrudan veya portfoy yatirimlar ile
sermaye ihrac: ve bdylece sermayenin uluslararasilasmasi:; demiryolu ve buharh
gemilerin yayginlasmass; i¢ patlamali motorun icad, telgraf, deniz alts telgraf hatlars,
nihayet telefon gibi bir teknolojik devrim ile tasimaciligin ve haberlesmenin
ucuzlamass; Kanada, Arjantin, Avustralya, Yeni Zelanda, Rusya, Cin gibi pazarlarin
acilmaya baslamasiyla, diinya ekonomisinin zincirden bosanircasina gelismesi ve
yayginlasmasi, uluslararas: ticari rekabetin siddetlenmesi, dlkelerin uluslararas: is
bolima icindeki yerlerinin altiist olmasi, devletleraras: diizlemde siyasi konumlarin
degismesi bu tiirden benzerlikler olarak sayilabilir. Ornegin 1870-1915 déneminde
uluslararas: yatirimlarda yapilan Gretim toplam global dretimin yaklasik yiizde 9'una
ulasmisken, 1991'de bu oran ancak yiizde 8.5 olarak gergeklesmistir.18 Uluslararas:
ticaretin toplam diinya Uretimi icindeki pay: 1913'te yiizde 33 iken bu oran 1970'li
yillarda ylzde 25’e, 1990’larin ortasinda da yizde 45’e ulasmistir. Yani 1913'lerin
dlzeyini yeni yeni asmistirl® Bu agidan da bakildiginda dinya ekonomisinin
yuzyilin basindaki butlnlesiklize yeni yeni ulastigr gorulmektedir. Ancak, dinya
ekonomisindeki butunlesmenin son yillarda artan bir hizla gerceklestizi de
unutulmamas: gereken bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calisanlar acgisindan bakildiginda, Ozellikle orgutlulik diizeyi acisindan
durumun ne oldugu kuresellesme agisindan 6nem  tasimaktadir.  Ornegin,
sendikalasmanin gii¢c kaybettigi Ulkelerden olan ingiltere’de 1913'te sendikalasma

17 Sungur Savran, “Kuresllesme mi, uluslararasilasma m: (1)”, Sinif Bilinci, Say:: 16, Kasim
1996, s.45.

18 E. Yildizoglu, a.g.e., s. 15.

19°S. Savran, a.g.e., s.43-44.
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oraninin ylzde 23, 1989'da ylizde 41 olmas:; Fransa'da 1912 yilinda yizde 8 olan
sendikalasma oraninin 1989’'da yiizde 10.2 olmas: bu agidan anlaml: veriler olarak
degerlendirilebilir20 Dunya ekonomisinin bitiinlesmesi agisindan bak:ldiginda
gunumizdeki gelismeler ile 1870-1911 dénemi arasinda Gnemli benzerlikler
gorultirken, sendikalasma acisindan  bakildiginda  Ingiltere ve Fransa gibi
sendikalasma duzeyinde buytk dusUslerin gergeklestizi Ulkelerde bir onceki
doneme gore daha olumlu bir durumun oldugu anlagiimaktad:r. Bir 6nceki dénem,
sosyal patlamalarin sik yasandigs, iscilerin eylemlilik acisindan oldukca hareketli
oldugu, nihayet 1917 yilinda is¢i sin:fi adina Rusya’da bir Devrimin gerceklestirildigi
bir donem Ozelligi tasimaktadir. Bir yandan dunya ekonomisi butunlesirken Gte
yandan ulu-devletlerde issizligin artmas:, ¢alisma surelerinin esneklestirilmesi,
maliyeti dustrmek amaciyla Gcretlerin bastirilip, reel olarak dusurilmesi, isgileri
Orgutsiizlestirme c¢abalar: (retimden yeterince pay almayan bu biyik kitleyi uzun
yillar bu kosullar altinda calistirmayy, yaratilacak olan bu yeni durumu kabullenmeyi
olanakli kilacak m:dir? Tarih bu agidan oldukga Ggretici 6rneklerle dolu, geriye
donup bakmak yeniden dustinmeyi gerekli kilmaktadir.

Kendiliginden bir gelismeyi isaret ettigsinden kiiresellesme kavraminin 6znesi
yok. Oznesi olmadig: igin de yonu yok; global. Bu nedenle de kiiresellesme
karsimiza, kendiliginden ve adeta dogal ve homojen bir sure¢ olarak ortaya ¢ikiyor
ve hi¢ bir direnis olanagin: icermiyor. Bu 6zelligi nedeniyle sihirli bir kavrama
dondsturalen kiresellesme calisanlarin - lehine/yararina  bir  politika  6nerisi
geldiginde asilmaz bir engel olarak ¢ikarilmakta; calisanlarin yasam kosullarin:
olumsuz etkileyecek politikalar s6z konusu oldugunda ise hakl: bir mazeret olarak
kullanilmaktadir.

Oznesine isaret edilmeyen “kiiresellesme” sGyleminde temel hedef ve amag
olarak diinyaya aciima, rekabet glicii gibi kavramlar 6énemli yer tutarken 1980
oncesinin kalkinma, sanayilesme, sosyal adalet, sosyal refah gibi kavramlar ya
tamamen unutulmus ya da tozlanmak (zere rafa kaldirlmstir. “Kiresel
ekonominin” gereklerine uyum saglamak igin ise sirketlerin esnek olmas: gerektigi
sik sik dile getirilmektedir. Buradaki esneklik hem tretim streglerini hem de emek
stireglerini  kapsamaktadir. Oznesine isaret edilmeyen kuresellesme stirecinin
aktorleri olarak karsimiza Dinya Bankas: ve IMF’nin ¢ikmas: tesadfi degildir.
Cuinku, kuresellesme ekonomik bir sure¢ oldugu kadar esas itibariyle bir siyasal
stirectir de.2t Bu surecin iki tarafinda gelismis ve gelismekte olan tlkelerin devletleri
olmakla birlikte, Ulke icindeki siniflar da bu gelismelerden etkilenmektedir.
Gelismekte olan ulkelerin yeniden yap:landiriimasindan en ok etkilenenler ise

20 Michael Salamon, Industrial Relations, London, 1992, s. 653-655; Jelle Visser,
“Syndicalisme et désyndicalisation”, Le Mouvement Social, sayi: 162, Ocak-Mart 1993, s. 20;
J. Bruhat ve M. Piolot, Esquisse d’une Histoire de la CGT, Paris, 1966, s. 56.

21§, Ustir, “Kiiresellesme ve Yoksulluk”, Yoksulluk, Siddet ve insan Haklari, TODAIE
Yayini, Ankara, 2002, s. 48-49.
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ucretli calisanlar olmaktadir. Rekabet ve uyum adina emek piyasalarinin
esneklestirilmesi, kuralsizlastirilmasi, oOrgitsuz kilinmas: calisanlars hem gligsuz
kilmakta hem de gelecege yonelik glivenini kirmakta, kaygili ve korkulu bir ortama
stiruklemektedir. Batiin bunlar ise cahsanlara, kir ve kent emekgilerine, issizlere
yoksulluk olarak yansimaktadir. Aslinda son yirmi yilda kiresellesme olarak
sifatlandirilan stireg isci sinifin: Orgiitstizlestirme, bu Orgutsizlestirmege bagli olarak
once calisanlarin sonra toplumun diger kesimlerinin yoksullastiriimasindan baska
bir sey degildir. Clinku, kuresellesme olarak efsanelestirilen bu stre¢ aslinda J. E.
Stiglitz’in ifadesi ile “buylk hayal kirikligzi”ndan baska bir sey degildir.22 Hayal
kirkliginin - Otesinde  F.  Senses’in  ifadesiyle “kiiresellesmenin  oteki  yizl
yoksulluktur.23 Yoksullastirmanin en dnemli arac: ise toplumun emek ile sermaye
arasindaki bolistim strecinde, toplumun sosyal refah harcamalarinda aldigi payin
artirilmas: miicadelesinde islevi olan sendikalarin etkisizlestirilmesidir. Kiresellesme
ad: altinda son geyrek yiiz yil da yapilan bundan baska bir sey degildir. Orgiitsiiz
kapitalizm olmasa bile, etkisiz 6rgtli kapitalizm tercih edilmistir.24

Kuresellestir, Sendikasizlagtir, Yoksullagtir

ideolojilerin, tarihin sonunun geldiginin ilan edildigi bir donemde galismanin
da sonunun geldigini ilan etmemek olmazd:. Cok gecikmeden, ¢alismanin sonu da
ilan edildi. Kuskusuz bunu is¢i sinifinin da 6nemini kaybettigini izlemeliydi. Oyle
de oldu. Artik is¢i sinifi OGnemini yitirmis, arkaik toplumun arkaik kesimini
olusturmaktayds; tarihgilerin, antrapologlarin (izerinde c¢alismas: gereken bir
konudan ibaretti. Ne var ki, ne ideolojilerin ve tarihin sonu gelmisti, ne de
¢alismanin ve isgi sinfinin. Olan bir degisimdi. Din oldugu gibi bugtn de. isgi
sinift da galisma da degismisti, tarihsel stirecin akis: iginde gelismelere bagl: olarak,
ama bu bir son degildi. Neo-liberal ideolojik kampanyan:in bir sure i¢in bulandirdig:
kafalar zamanla yeniden netlesmeye baslamss, saskinlik kisa surede asilarak isgi
sinifinin degisen yapis: Gzerindeki arastirmalar ile ideolojik miicadele yeni boyutlar
kazanmistir.

ideolojik micadelenin siirdiizii alanlardan biri olarak da karsimiza sinf
kavram: ¢ikmaktadir. “Sinif” kavram: ne kadar muglaklastirilip, belirsizlestirilirse,
sinif miicadelesi sorunu da o kadar arka plana itilip, 6nemsizlestirileceginden
onemlidir. Son ceyrek yuzyilda simifa iliskin tartismalarin daha ¢ok liberaller
tarafindan yapilmaya calisilmasinin temel nedenlerinden biri de budur. Cunkd, sin:f

22 ) E. Stiglitz, Kiiresellesme Buylk Hayal Kiriklig:, (Cev. A. Tas¢iozlu-D. Vural), Plan
B Yayincilik, Istanbul, 2002.

3 F, Senses, Kuresellesmenin Oteki Yzl Yoksulluk, iletisim Yaymlar, istanbul, 2001.
24 Sendikalarin tamamen tasfiye edilmemesinin nedenlerinden biri kapitalizmin is¢i sinifins
kontrol alt:nda tutacak bir érguitlenmeye strekli duydugu ihtiyactir. Diinya Bankas:'nin 2003
yilinda yayinlanan “Unions and Collective Bargaining” baslikl: raporu bu durumu oldukga
net sekilde bir ortaya koymaktadir.
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kavraminin - tamimi  belirsizlestirildikge  kapitalist  toplumun  dinamiklerinin
anlasiimasindaki 6nemi de o derecede azalacaktir. Kavram Kkadar, sinifin
kapsaminin daraltiimaya galisilmas: da bu ideolojik yaklasimin bir parcasidir. Isgi
sinifinin toplumda  6nemsiz bir nifusa tekabil ettiginin ortaya konmas: hem
mucadele dinamiklerini hem de sinifin kendine olan giiveni ve Onemi azaltacaktir.
Son yillarda is¢i sinifinin eski 6nemini kaybettiginin sikga ileriye surtilmesinin
arkasinda yatan temel neden de budur. Boylece kendine giivenini kaybetmis,
micadele azmini yitirmis, kendisini 6nemsiz ve degersiz goren bir sin:f yaratilarak
sistem ve diizene yonelik potansiyel bir tehlike olmas: dnlenmek istenmektedir.
Sinif kavram: muglaklastirildikca, sinifin kapsam: daraltildikca uretim, dagitim ve
bolisum sureglerinin arkasindaki gercek de gizlenmis olacak, art: deger, somdird,
uretim araglarinin  malkiyeti, antagonistik Gretim iliskileri de tartisma disi
birakilacaktir. Cunku, sinif iliskileri ayni zamanda bize bir tretim tarzinda mulkiyet
ve kontrol bigimlerini de gostermektedir. Sosyal diyalogun, toplumsal uzlasmanin
hayata gecirilmesi icin, siniflararas: celiskilerin, gatismalarin  yumusatiimas,
mucadelenin ortadan kaldiriimas: igin  bu tlirden bir ideolojik yaklasim
kacinilmazdir. Bu vyaklasim, emekgilerin toplum igindeki konumlarin: fark
etmelerini 6nlemeye yoneliktir. Oysa sinif bilinci ve bu bilincin geregini yerine
getirmek igin Oretim siurecinde ve iliskilerinde bulunulan konumun fark edilmesi
gerekmektedir. Sadece kendinde sinif igin degil, kendisi i¢in s:nif olabilmek i¢in de
bu zorunludur. Bunun Onemini ¢ok iyi bilen kapitalistler, Gretim ve emek
sureclerinde gelistirdikleri yontem ve tekniklerle miimkiin oldugunca fark edilmeyi
onlemeye galismsslardir. Ornegin, kapitalistler kontrol fonksiyonlarin: yonetici ve
teknik  uzmanlar araciligiyla  burokratiklestirerek ayn:  zamanda  sinif
antagonizmasinin  belirgin ~ ozelliklerinin ~ saklanmasin:  saglamuslardir. ~ Sinif
iliskilerinin  zorunlu dikotomik dogasinin, biirokratik slrecin yarattigi otorite
iliskilerinin hiyerarsik yapis: iginde gizlenebilmesi, siif somirisinun 6zne
anlagilirhginin sinirlanmasina da hizmet etmistir2s Son dénemlerde ise emek
sureclerindeki degisim ile birlikte is¢i sinifinda ciddi bir karakter asinmasin
gerceklestirmistir. Gelecek kaygisi ve korkusu icinde giivenini kaybetmis bir sinif
olusturmak kapitalistlerin en 6nemli hedeflerinden biri olmustur. Bunun en dnemli
aract ise calisma surelerinin belirsizlestirilmesi ve isgiivencesinin kaldirilmas:
olmustur. Her alanda egemenligini kuran esneklik aslinda bizatihi sinifin kimligine
yonelik bir saldiridr.

Kapitalistlerin tiim bu cabalarina ragmen, is iliskileri hiyerarsik bir bicimde
dizenlenseler bile, altta yatan dikomotik ve gatiskili doganin ayirdina varmak
mumkundir. Cunkil baz: gorevler sermayenin fonksiyonlar: ile iliskiliyken, digerleri
emegin faaliyetine iliskindir. Bu nedenle kar temelli galisan her firmada sin:f
iliskileri de hiikiim stirer. Ote yandan gelecek kayg:s: ve korkusu ile meydana gelen

25 R. Scase, Stnif (Yoneticiler, Mavi ve Beyaz Yakalilar), Rastlant: Yayinlari, Ankara,
2000, 5.20-21.
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karakter asinmasi, emek streclerindeki yogunlugun ve sémarunin boyutuna bagl:
ve isyeri ile olan iliskilere bagli olarak asilabilir. Cunki, calisanlarin gogu
somurldiklerini  fark ederler. Sorun, bu sOmuriinin, yasananlarin galisma
iliskilerinin kaginilmaz bir gergegi olup olmadiginin gortilmesindedir.26

Gunimiizde *“kuresellesme” olarak adlandirilan yeni stre¢ emegin
somdrusunin yogunlastirildigt ve isGi sinifinin - etkisizlestirilmege  calisildigs,
kendisine olan guveninin kirilmaya galisildig: bir olgu olarak etkisini girdigi her
alanda duyurmustur. Turkiye de bu surecten farkli boyutlarda etkilenmis isci
sinifinin yapssi tizerinde gozlemlenebilir degisimler meydana gelmistir. Diin oldugu
gibi bugiin de dretim ve emek streclerine bagli olarak is¢i sinifinin yapisi
degismektedir. Yapilmas: gereken sinifin sonunu ilan etmek degil, bu degisimin
boyutlarin: nicel ve nitel acidan ortaya koyarak, sonuclarin: degerlendirmek ve bu
sonuglara yonelik politikalar: belirlemektir.

Diin oldugu gibi bugtin de iktisadi yapinin, sanayilesmenin, tUretim ve emek
sureclerinin - degisimine bagli olarak is¢i sinifinin yapis: ve Ozellikleri de
degismektedir. Clnkiu sanayilesmenin, Gretim ve emek sureglerinin niteliginin
degismesi ve yeni boyutlar kazanmas:, toplumlarin insan giici yapisinin nitelik ve
bilesiminde  kokli  degisikliklere  yol acmaktadir. Glniimuzde uretim
teknolojilerindeki hizl: degisim, isglicu talebinin bigimini degistirmekte, niteliksiz
isgictiniin yerini bilgi ve beceri diizeyi yuksek, esitilmis isglicti almaktadir. ileri
teknolojilerin sermaye yogun olusu gelisen teknolojiye bagl: istihdam sorunlarina,
issizlik gibi, neden olurken, endustri iliskilerini de etkilemekte, isgiicli piyasas: ve
geleneksel ¢alisma bicimleri daha esnek bir gérinim kazanmaya baslamaktadir.
Sanayilesmenin ulastig: dlzey, aldigi bicim ve ileri imalat teknolojilerine gegis ile
birlikte, goreli 6nemi azalan sektorlerde teknolojik yenilenme issizlige yol agarken,
yeni teknolojilerin devreye girmesi ile nitelikli isguictine olan talep yikselmekte, yeni
calisma turleri (esnek zamanli, kismi zamanl: galisma gibi) ortaya ¢ikmaktadir.

Kiresellesme strecinin ideolojisini yapanlarin ¢ok iyi bildikleri bir sey var.
Dinden kalan bir deneyim olarak. Toplumda siniflar varsa, isciler hareketlenmisse,
isciler kendisi i¢in sinif olma kimligine kavusmussa, daha ylksek tcret ve daha iyi
yasam istemeyi Ogrenmislerse artik siyasal iktisad: da biliyorlardir, taleplerini buna
gore bicimlendiriyorlardir. O zaman bu bilinci ve bu bilincin kaynag: orgutleri yok
etmek ya da en azindan zay:flatarak dumura ugratmak gerekir. Bunun igin bir
terbiye edici blyuk korku gerekir. Kapitalizmde issizlikten, bir gelirden yoksun
kalmaktan daha buytik korku olmaz. Esneklik, rekabet bu korkunun olusturuldugu
ve hayata gegcirildigi 6nemli araclar olmustur. Esneklik, rekabet ve issizlik baskist
once sendikalar: zayiflatmis, ardindan sendikaya (ye olmanin “sakincalarin:”
gostermistir. Oyle oldugu icin de 1980 sonras: donem sendikasizlastirma dénemi
olmustur. Clnkd, sendikanin guglu oldugu yerde kapitalistler maliyeti azaltarak
rekabette Ustunluk saglamak icin tcretleri istedikleri diizeye indiremez. Diinya

% A.g.e.,s. 104.
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ekonomisi ile butunlesmek igin, ihracatta rekabet ustunliizii elde etmek icin iscileri
uysallastirmak gerekir. Iscileri uysallastirmak igin onlarin 6rgutlerini zayiflatip,
etkisizlestirmek gerekir. Ctnku, ucretleri kontrol etmek icin, isGileri kontrol etmek
gerekir, iscileri kontrol etmek icin Orgltleri olan sendikalar zayiflatip,
etkisizlestirmek gerekir, isgileri korkutmak gerekir.2” Uluslararas: alanda rekabet ve
diinya ekonomisi ile butlinlesmek igin bu kaginilmaz oluyor. Sonuglari? Sonuglart
isciler, kir ve kent yoksullar: i¢in daha da yoksullasmak oluyor. Asagidaki tablo bu
durumu oldukga net olarak ortaya koyuyor.

21 Korkunun ve etkilerinin yaratmak istedigi ortam i¢in bakiniz Y. Kiiglik, Quo Vadimus?
Nereye Gidiyoruz?, Tekin Yayinevi, Ankara, 1985, s. 150-152.
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Tablo 1: Sendikasizlagtirma ve Bu Suregte Yoksullasma:1985-1995 (%)

Ulke Tarim dhst isglictinde Ucret ve Kentsel Kirsal
sendikalilasmada maaslilarda Yoksulluk Yoksulluk
degisim oran: 1985- | sendikalilasmada | Nifusun (%) | Nufusun (%)
1995 (%) degisim orani1985- | 1980 1990 [1980 1990
1995 (%)
Misir -23.9 -9.1 26 29 19 21
Kenya -59.6 10 29 55 46
G. Afrika 40.7 130.7
Uganda -49.9 16 24
Zambiya -33.3 26 45 80 87
Arjantin -47.9 -42.6 7 15 10 20
Kanada -0.6 1.8
Sili 37.2 12 32 25 34
Kolombiya -37.3 36 38 45 68
El Salvador -8.0 43 76 56
Meksika -42.7 -28.2 36 37 54 55
ABD -15.2 -21.2
Uruguay -41.4 9 10 21 23
Venezuella -42.5 -42.6 15 31 26 53
Avustralya -29.6 -29.6
Banglades -71.9 66 34 74 53
Gin -7.8 2 0 24 12
Hindistan -18.2 40 4 51 48
Japonya -17.7 -16.7
Malezya -13.4 13 7 37 19
Yeni -50.7 -55.1
Zelanda
Pakistan -134 23 30
Filipinler 24.1 84.9 45 37 59 52
Singapur -20.4 -18.1
Tayland -1.4 -2.5 22 15 33 34
Avusturya -29.2 -19.2
Belgika -9.2 -0.2
GCek Cumh. -52.8 -44.3
Danimarka 1.2 2.3
Finlandiya -2.8 16.1
Fransa 474 -37.2
Almanya -3.5 -17.6
(Bir)
Yunanistan -34.5 -33.8 15 34
Macaristan -29.2 -25.2
irlanda -125 -12.6
Israil -76.9 -77.0
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Italya -7.0 74
Hollanda -6.7 -11.0
Polonya -42.6 -42.5
Portekiz -53.7 -50.2
Romanya -19.8

Slovakya -31.9 -19.8
Ispanya 56.2 62.1
Isveg 2.7 8.7
Isvigre -21.2 -21.7
Ingiltere -27.2 21.7

Kaynak: ILO, World Labour Report 1997-98, Geneva, 1997'den yararlanilarak

diizenlemistir.

Tablodaki veriler, baz: istisnalari bulunmakla birlikte, kiresellesme sureci
olarak ifade edilen donemde genellikle sendikasizlasma ile birlikte yoksullasmanin da
kosut gittigini gostermektedir. Kuskusuz bu durum ttim sendikal: ya da sendikasiz
iscilerin mutlak anlamda yoksullastigi anlamina gelmiyor. Ancak, bir tlkede ucretler
uzerinde o6nemli bir strtkleyicilik islevi goren sendikalarin gl¢ kaybetmesi ile
birlikte reel tcretlerdeki dlsustn hem isgilere hem de toplumun geri kalan kesimine
bir olumsuzluk olarak, bir yoksullasma stireci olarak da yansidig: cok agiktur.

1980’li yillarda baz: sanayilesmis Ulkelerde sendikalarin iye sayisinin azalist,
sendikalasma oranlarin dislsu, glic ve temsil yeteneklerinin zayiflayist kimilerince
sendikalarin sonu, sendikasiz calisma iliskilerinin dogusu olarak degerlendirildi.
Evet, baz: Ulkelerde bireyin 6n plana c¢ikarildigs, Orgatluliiglin dislandigi bir
donemde sendikal hareket ciddi boyutta bir kriz ile kars: karsiyaydi ve onemli
miktarda Uye kayiplar ile kars: karsiya kalmislard:. Bu dogru, ama sadece bir sonug.
Bu sonuca ulasmada sermayenin saldirisi, sendikasizlastirma ¢abalar: kadar, mevcut
sendikal yap:, politika ve sendika liderlerinin de pay: vardir. Isbirlikgi, isyeri ve
ucretle sinirls, bencil bir sendikacilik ve biirokratik yonetimle bir de sosyal kontrol
islevi yerine getirilmisse, ilk ekonomik krizde baska bir sey de beklememek
gerekmektedir. Sermaye birikimi ve Kkarlar rahatsiz etmedikce bu tirden bir
sendikacilizin - sermayeye zarardan Gok yarari olmaktadir. Ancak, sermaye
birikiminde sorunlar, karlarda diistis meydana geldiginde, yani kriz ile kars: karsiya
kalindiginda sendikalar sermaye icin artik bir tehlikeden baska bir sey degildir. Bu
doénemde sendikasizlastirma cabalart yogunlasir, isciler kendileri ile issizler
arasindaki rekabeti ticret artiglarin: disuirir, distik tcretlerle calismaya raz: olunur.
Bu durum, bugline 6zgu degildir, sanayilesmenin tarihi kadar eskidir. Ctinku,
Engels’in (1997), daha 1845'te belirttigi gibi, “rekabet, modern sivil toplumda
egemen olan herkesin herkesle savasinin en tam ifadesidir. Bu savas, yasam savast,
varolma savast, yalnizca toplumun farkli siniflar: arasinda verilmekle kalmaz, bu
siniflarin tek tek Gyeleri arasinda da verilir. Herkes bir baskasinin énlinde engeldir,
ve herkes kendi onlindeki engeli bir kenara itmenin ve onun yerine gegmenin
yolunu aramaktadir. Nasil burjuvazinin Gyeleri kendi aralarinda rekabet
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halindeyseler, isciler de kendi aralarinda stirekli rekabet halindedirler”. Iscilerin
iscilerle, isGilerin issizlerle de rekabet halinde oldugu bu durumda, “her biri 6tekinin
ayagini kaydirip yerine gegmeye calisir. Ne var Ki, iscilerin kendi aralarindaki bu
rekabet, isci Gzerindeki etkisiyle, bugiinkii durumun en koti yan:dir; burjuvazinin
elinde proletaryaya kars: en keskin silahtir. Iscilerin bu rekabeti birlikler [sendikalar]
yoluyla ortadan kaldirma cabalari, burjuvazinin bu birliklere [sendikalara] kars
duydugu nefret, ve bu birliklerin [sendikalarin] basina ¢oken her yenilginin
burjuvazinin utkusu olmas: bu nedenledir”.

Tarihe donup ekonomik krizler ile sendikal politikalar ve yapilar arasinda bir
iliski aradigimizda, karsimiza birbirinin benzeri sonuglar ¢ikmaktadir: sendikalar tye
kaybetmekte, yeni sendikal yap: ve politikalara yonelerek bu krizden ¢ikmaya
calisiimaktadir.

1873-1874 krizi, Ingiltere’de, Almanya'da, Avusturya’da, ABD'de, Kanada'da
sendikalarda onemli GUye kayiplarina neden olmustur. Ornegin, ingiltere’de 1869
yilinda 250 bin olan sendikali is¢i sayis: 1873'te 1 milyona ulastiktan sonra, krizle
birlikte 1875'te 500 bine dismustir (Sagnes, 1994). Benzeri bir siire¢ 1929
Bunalim:inda da yasanmistir. Bunalim oncesinde, ingiltere’de 6 milyona yaklasan
sendikal: sayis1 1933'te 4 milyon 400 bine Almanya’da 8 milyona yaklasan sendikal:
sayist 5 milyona dismistir (Sagnes, 1994). Belgika, ABD gibi ulkeler de benzeri bir
stire¢ yasamislardir. 1974 krizi ve sonrasinda yasananlar da aynidir. pek cok tlkede
sendikalar 1980’li yillar boyunca 6nemli say: ve oranda Uye kaybetmislerdir.28

Her (¢ krizden de sendikalar tye kaybederek ¢ikmislardir. Ama daha sonra
yeni sendikal politikalar izleyerek, yeniden yapilanarak gu¢ kazanmaya
baslamislardir, Uye sayis: ve Uyelik oranlar: yeniden artmstir.

1873-1874 krizinden c¢iktiktan sonra, meslek sendikaciligindan iskolu
sendikaciligina yonelerek, toplumsal ve ekonomik hayat ile ilgili sorunlar: dile
getirip, bunlari sendikal politikalara katarak, reform taleplerinde, sosyal haklar
talebinde bulunarak Onemli sayida lye ve gl¢ kazanmislardir (Sagnes, 1994).
Sanayilesmeye, sanayi iscilerinin artisina bagl: olarak da tiye potansiyelleri artmustir.

1929 Bunalimi'ndan sonra ise, sendikalar 6zellikle 11. Diinya Savasi-1980
doéneminde devlet ve isverenlerle isbirligi icine girerek, korporatist iliskiler
kurmuslar, bdylece verilen odinler karsiliginda tye sayilarin: arttiracak hak ve
diizenlemelere kavusmuslardir. Bu dénemde, sendikalar genellikle merkezi, otoriter,
birokratik, tekelci bir yapiya kavusmaya baslamislardir.22 Bu nedenle, 1960-1974

28 1974 sonrasinin sendikalardaki tye kaybi metnin sonundaki tabloya bakilabilir. Ayrica
daha fazla bilgi igin bakiniz M. Cetik-Y. Akkaya, Turkiye'de Endustri iligkileri,
FES/Tarih Vakfi Yayini, Istanbul, 1999; Y. Akkaya, “1990’l: Yillarda Endustri iliskileri”,
Mulkiye, Cilt: XXI111, Sayr: 215, Mart-Nisan 1999.

29 Korporatist sendikacilik ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bakiniz YUksel Akkaya, Neo-
Korporatizm ve Turkiye'de Sendikacilik, (Yayimlanmam:s Doktora Tezi), Istanbul
Universitesi, Calisma Ekonomisi ve Endistri iliskileri Ana Bilim Dali, 1996; Yiiksel
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dénemi korporatist iliskilerin gelistigi Glkelerde 1960 sonrasin:in en az greve gidilen
ddnemi olmustur.30

1974 sonras: donemde ise, sendikalar once bocalamis, sonra yeni politikalar
gelistirmeye baslamislardir. Ucretli emek icinde sendikalarin dayandigi sanayi
iscilerinin  payinin azalip, hizmet sektoriinin payinin artmasi:, genglerin ve
kad:nlarin isciler icindeki oraninin artmas:, sendikalar: hizmet sektoriinde galisanlar
ile kadinlar: (ye yapmaya itmistir. Hizmet sektoriinde son yillarda, 6zellikle 1990'1:
yillarin ikinci yarisinda, gerceklestirilen kimi basarili grev ve miicadeleler bu
sektorde sendikalasma agisindan Onemli adimlar atiimasina yol agmistir. 1980’1
yillarin basarisiz grevlerinden sonra bu basaril: grevler sendikalar olan gliveni ve
ihtiyact arttirmistir. 1980°li yillar boyunca sermaye grevlere direnmis, devlet
kurumlarint ve medyay: da arkasina alarak bu grevleri etkisiz kilmistir. 1995
sonrasinin basaril: grevleri ise hem grev egilimini hem de sendikalar olan giveni
artirmaya baslamstir.

1990’l: yillarin bazi grevleri ve sendikalarin grev politikalar: farkli 6zellikler
tasimaktadir. Bu grevlerde, grevler bir isyerinin sorunu olmaktan cikarilip, bir
toplumsal soruna donisturilmektedir. Cinsiyet aynmindan, etnik ve 1k
ayrimciligina; gégmen isci sorunundan ¢alisan ¢ocuk sorununa kadar pek ¢ok konu
bu turden grevler stiresince tartis:imis, medyanin sansirii internet araciligi ve web
siteleri ile kirilarak asiimaya calisiimistir. Toplumda yaratilan duyarhilik ile isverenler
Uzerinde bir baski kurularak, taleplerin kabuliine zorlanmislardir.3t Ornegin,
ABD’de “Hizmet Sektorii Calisanlars Uluslararas: Sendikas:” tarafindan baslatilan
“justice for janitors” kampanyasi:, Silikon Vadisi'nde, binalarin bakim ve
gvenliginde calisanlar: orglitlemede blyuk bir basar: kazanmistir. Bu kampanyada
Oracle, Apple, Hewlett Packard gibi biyik kuruluslarin calisanlarinin elektronik
postalarina ulasilarak, her gece binalarin, birolarin temizligini yapip, giivenligini
saglamaya calisanlarin icinde bulunduklart olumsuz calisma kosullar: anlatilms,
burada ¢alisan miihendis ve teknik elemanlardan kendi sirketlerinde igsel baski
gruplar: olusturmalar: istenmis ve bu saglanmsstir. BOylece, yerel bir eylem internet
araciligr  uluslararasilasmakta, —sirketlerin  teknik elemanlar: ile sendikas:z
calisanlarindan icsel  bask: gruplart  olusturmalarinin - yani  sira, eylem
toplumsallastiriimaktad:r. Ote yandan, baz: eylemlerde kimi sosyal araclar da politik
ve toplu pazarlik taleplerine donusttrilebilmektedir (Alex, 1997).

Akkaya, “Globallesme: Neo-korporatizmin Sonu mu”, Prof. Dr. Metin KUTAL’a
Armagan, Ankara, 1998.

30 Grevlerle ilgili donemsel bir degerlendirme i¢in bakiniz R. Hyman-A. Ferner, New
Frontiers in European Industrial Relations, Blackwell, Oxford, 1994.

31 Bu konu ile ilgili daha ayrintil bilgi i¢in bakiniz Stuart Eimer, “From ‘Business Unionism’
to ‘Social Movement Unionism’ The Case of the AFL-CIO Milwaukee County Labor
Council”, Labor Studies Journal, Cilt: 24, Say:: 2, 1999.
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Son ceyrek ylzyilda sendikalarin kirsellesme siirecine uygun 6rgitlere
donustirdldigtnd, yeterince slah edildigi gosteren dnemli dokiimanlardan biri de
Diinya Bankasi'nin hazirlamis oldugu bir rapordur32 Bu rapora son yillardaki
sendikacilik mevcut durum ve sureg ile uyum saglamistir. Sendikalar artik iscilerin
degil, sermayenin istedigi orgltlere dontsmustir. Cunkd, sendikalarin orgtlt
oldugu alanlarda artik daha az greve gidilmekte ve grevler daha kisa sirmektedir.
Ustelik sendikal: isci ile sendikasiz isgi arasinda ¢ok blyuk bir dcret farki
bulunmamaktadir. ABD’de bu fark yuzde 15’e kadar sendikali isci lehine gikarken,
Avrupa’da bu fark ytizde 5-10 arasinda degismektedir. Gelismis sanayilesmis tlkeler
acisindan  bakildiginda, sendikaciligin  yapilandirildig:  yeni haliyle kapitalizm
tarafindan kabul gorecegi anlasiimaktadir. Bu nedenle olsa gerek 2000’li yillarin
basinda Avrupa’da pek ¢ok sendika yeniden Uye kazanmaya baslamigtir. Ancak, bu
sendikalarin  Ucretler Uzerinde ciddi bir baski olusturmadig: da gozden
kagiriimamalidir. Sendika Uyeligine gore, toplu pazarlik kapsaminin genis oldugu
ulkelerde sendikalarin Gcretleri arttirarak calisanlar lehine gelir dagilimin: yeniden
dizenleme olanag: bulunmaktad:r. Bilindigi gibi yoksulluk da ortalama gelir dizeyi,
ekonomik biiytime ve gelir dagiliminin esitsizlik derecesiyle yakindan iliskilidir.33

Asgari gecim diizeyini temel alan mutlak yoksulluk yaklasimina gore 1990'l:
yillarin basinda ABD’de yoksulluk oran: yuzde 20°dir.3¢ Daha yiiksek gelire sahip
olanlar ile yap:lan karsilastirmay: iceren goreli yoksulluga gore AB’de yoksullarin
oran yuzde 17°dir. Sendikacilizin ABD'ye gore daha etkili oldugu ve toplu pazarlik
kapsaminin oldukca genis oldugu AB’de yoksulluk oraninin, diinyanin en gelismis
ulkesi olan ABD'ye gore dUslik olmas: hi¢ de stirpriz olarak degerlendirilmemelidir.
Uyelik agisindan zayiflasalar da sendikalarin potansiyel etkisi yoksullastirmaya
yonelik politikalarin hayata gecirilmesini daha da zorlastirmaktadir. Reel tcretlerin
distrilmesinde etkisiz kalan sendikalar 6zellikle sosyal harcamalarin artirilmamasi
yoninde Onemli faaliyetler de bulunmuslardir. Az gelismis (lkeler de ise daha
vahimdir. Sendikasizlastirma ile birlikte reel Gcretler hizla dismistiir. Ornegin,
1980-1991 doneminde asgari Ucret Veneziiela'da yizde 53, Peru'da yiizde 83
oraninda, Fiji’de 1990 yilinda 1975’e gdre yiizde 38 oraninda diismiistiir.3 Ustelik
bu tlkelerde sendikasizlastirmalara bagli olarak distik ucretle ¢alisanlarin da oran:
artmis, enformel istihndam yayginlasmistir.

Kiiresellesme olarak sifatland:irilan bu yeni dénemin en temel yaklasim: hem
gelismis hem de az gelismis ulkelerde sermayenin odillendirilerek emegin
cezalandiriimas: ve servetin toplumun tabanindan tavanina aktarimas: olmustur.

32 T. Aidt-Z.Tzannatos, Unions and Collevtive Bargaining: Economic Effects in a
Global Environment,, The World Bank, Washington, D.C., 2002.

3 F. Senses, a.g.e., 5.149.

3 M. Chossudovsky, Yoksullugun Kiiresellesmesi, Civi Yazilar: Yayin, Tstanbul, 1999, s.51.
% F. Senses, a.g.e., 5.130.

% A.g.e, s. 191-192.
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Kisacas:, eger gelir dagilim: tablosunun tepesinde yer alan ylzde yirminin
icindeyseniz kiresellesmeden kazangl: ¢ikacaksiniz demektir; merdivenin Ustlerine
tirmandikca kazanciniz da ayn: oranda artacaktir. Tabandaki ytzde seksenin i¢inde
yer alanlar ise yaris1 bastan kaybedenlerdir; gelir tablosunda asag: dogru indikce
zarara ugrama oran: da artar. K. Phillips3” , Reagan’in neoliberal doktrininin ve
politikalarinin 1977 ile 1988 arasinda Amerikan gelir dagilimin: nas:l degistirdigini
tartismaya yer birakmayacak sekilde gosteriyor. 1980’ler boyunca toplumun en
varsil yuzde onu iginde yer alan Amerikan aileleri ortalama aile gelirlerini yuzde 16,
ylizde besinde yer alanlar yiizde 23 oraninda artirmiglardir. Ancak, Reagan’a en ¢ok
dua edenler hi¢ kuskusuz gelirlerini ylizde 50 oraninda artiran en tepedeki yiizde
birlik kesimdir. Tabandaki yizde sekseni olusturan yoksul Amerikalilarin hepsi
istisnasiz baz: kayiplara ugramsstir. En asagida yer alan ylizde onluk kesim gelirinin
ylzde 15'ini yitirmistir. Yillik gelirleri yoksulluk siniri olan 4.113 dolardan insanlik
dist denilebilecek 3.504 dolara kadar diismdistiir. 1977'de en tepedeki yiizde birlik
kesimin ortalama geliri en alttaki yuzde ondan 65 kat fazla iken, on yil sonra bu
oran yiizde yiiz on begse firlamustir. Bu 8ylesine bir donlstimdir ki, neoliberalizmin
atesli savunucularindan Gray38 bile itiraf etmek zorunda kalmustir: “Amerika’daki azalan
gelirler, calisan cogunlugu, o6zellikle de su anda calismakta olan yoksul insanlarin
cogunu etkiliyor. ABD, son yirmi yilda verimliligi istikrarl: bicimde artarken,
cogunlugun gelirlerinin -onda sekizin- ayn: kaldigi ya da distiigti tek gelismis
toplumdur. Ekonomik esitsizlikte boylesi bir biylime, tarihsel olarak benzersizdir.
Bu durum, higbir gelismis demokraside, hatta serbest piyasa politikalarinmn
1980’lerde en sistemli bigimde yerlestirildizi ingilizce konusulan iki tilkede, Ingiltere
ve Yeni Zelanda’da bile kendini gostermedi. ingiltere ya da ABD’de on dokuzuncu
ylzyil serbest piyasalar ¢aginda da ortaya ¢ikmad:”. Oyle oldugu igin de bugin
ABD’de yoksul kesim arasinda ortalama yasam umudu siiresi diismektedir.
Kuskusuz sorun sadece gelir kayb: ile sinirli kalmamustir. Yoksullugun
pencesinde kivranan bu “gelismis” lkelerde “su¢” oranlarinda patlamalar meydana
gelmistir. Oyle ki, artik kitlesel hapsetme politikas: ¢are olarak benimsenmeye
baglanmustir. 1990’1 yillarin ortasinda her 193 Amerikalidan biri hapishane ile
tanismustir. Bu rakam, Kanada’'min 4, Ingiltere'nin 5, Japonya’nin 14 katidir. 1997
yilina gelindiginde ise, 50 Amerikan erkeginden yaklasik biri demir parmakliklarin
arkasina gegmis, yaklasik yirmide biri erteleme ya da sartl tahliyeden yararlanmstir.
ABD’de hapishanelerdeki distik ticret karsiliginda fason uretim “cagdas” koleligin
hayata gecirilmis bir baska boyutu olmaktadir. Béyle bir ortamda, bes yildizl: otel
sayist ile Ozel hapishane sayisinin yarismasinda sasilacak bir yan olmasa gerek!

37 K., Phillips, The Politics of Rich and Poor: Wealth and the Electorate in the
Reagan Aftermath, 1991, New York.
3 J. Gray, Sahte Safak, OM Yayincilik, Istanbul, 1999.
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Sanayilesmis Ulkelerdeki gocuk cinayetlerinin yaklasik dortte Gguniin ABD’de
yasanmis olmas ise bir baska 6nemli sorunu olusturmaktadir.3

Amerika, esitsizligin en fazla oldugu toplumlardan biri olma ozelligini
korumakla beraber, yirmi yildir uygulanan neoliberal politikalar sonucu esitsizlik
tim Ulkelerde ciddi bicimde artmistir. Diinya Bankas: raporuna gore giinde 750
milyon Kisi yoksulluktan a¢ kaliyor, yaklasik 1.3 milyar insan bir dolardan daha
disuk gelirle yasamini stirdiirmeye calisiyor. Glnde iki dolardan daha dusik bir
gelirle yasamint stirdiirmeye calisanlarin sayis: ise 2.7 milyara ulasmistir.40 Gerek 1
dolar gerekse 2 dolar yaklasim: dunyadaki yoksullugzun boyutunu tam olarak
yansitmamaktadir. Clnkl bu 6lgut sadece en yoksul Glkeler igin anlaml: olur.
Turkiye ve Dogu Avrupa Ulkeleri igin bu 6lctt 4 dolar, gelismis tlkeler i¢in de 14
dolar olarak alindiginda gergek biraz daha agikca ortaya konmus olur.4

UNCTAD'in gelir esitsizligi, yoksullasma ve orta siniflarin eriyip gitmesi
Uzerine yapidlan 2600 calismanin degerlendirilmesinden elde ettigi sonuclar:
yayimladig: 1997 Ticaret ve Kalkinma Raporu bu korkung gergegin altin: bir kez
daha ¢izmektedir. Rapor’a gore, 1965 yilinda G7 ulkelerinin kisi basina gelir diizeyi,
en yoksul 7 Glkenin gelir diizeyinin 20 kat: iken, 1995'te 39 katina ¢ikmustir. Bir
baska karsilastirmaya gore ise 1820 yilinda en zengin 20 lkedeki kisi basina gelir en
yoksul 20 (lkedeki kisi basina gelirin 3 kat: iken, bu oran 1870 yilinda 7 kata,
1913'te 11 kata, 1950’de 35 kata, 1973'te 44 kata, 1992’de de 72 kata gikmustir.42
150 yilda kat edilen mesafenin, kiiresellesme adi verilen yirmi yillik suregte bir
cirpida yasanmis olmas: yoksullastirmanin boyutlarin: gostermesi agisindan oldukea
onemlidir. Bu durum yoksullugun kiresellestirilmesinden baska bir sey degildir.
Oyle oldugu igin de bugiin zenginligin ytizde 85'i niifusun ytzde 20'lik bir diliminin
elinde toplanmisken, en yoksul ytizde 20’lik dilime zenginligin ancak ytizde 1.3’ ile
yetinmek dusmusttr! 250 gok Ulkeli sirketin gelirinin 2.5 milyar insanin toplam
gelirine denk dismesi ise yoksullugun ve zenginligin nas:l bir seyir izledigini
gosteren bir baska Gnemli gosterge olmaktadir.43 Ulke ici gelir dagilim: agisindan
bakildiginda ise, niifusun en zengin yizde 20’sinin gelir dagilim:ndan aldig: pay
1980°’den beri hemen hemen her ulkede artmustir. Gelismekte olan dlkelerin
yarisindan fazlasinda, ntifusun bu kesiminin aldig: pay ytizde 50’nin Gstlindedir.44
UNCTAD'in raporunun bu egilimlerin Cin, Rusya ve diger eski Sovyet
Cumbhuriyetleri gibi genis bir yelpazede yer alan degisik Glkelerde gegerli oldugunu

¥ A.ge.

40 World Bank, World Development Report 1995, Washington, 1995; World Bank,
Global Economic Prospects 2000, Washington, 2000.

41 Ulkelere gore bu 6lgiitler igin bakiniz World Bank, Global Economic Prospect and the
Developping Countries, Washington, 2000; DPT, Gelir Dagiliminin lyilestirilmesi ve
Yoksulukla Mucadele,Ankara, 2001.

42 UNDP, Human Development in This Age of Globalization, 1999, www.undp.org
43Y, Akkaya, Turkiye'de Endustri Tligkileri, Tarih Vakfi/FEV Yayini, 1999, s. 52-53.

4 UNCTAD, Trade and Development Report 1997, New York, 1997.
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isaret etmesi ilgingtir. 1990l yillarin ortasinda dinya nifusunun yaklasik ytzde
10'u siddetli beslenme sorunu ile, gocuklarin ise yiizde 10'undan fazlas: beslenme
yetersizliginden kaynaklanan hastal:klar, sakatliklar ve oltimler ile kars: karstya idi.45

Tablo 2: Sendikasizlagtirma ve Yoksulluk Oranlar

Ulke Tarim dis1 isgiciinde | insani Yoksulluk Sinirt | Yoksulluk
sendikalilasmada Yoksulluk Altindaki Nufus | Sinirt Altindaki
degisim oran: 1985- | (op) (%) (1983-2000) | Nufus (%)
1995 (%) 1 dolar 2 dolar | (1983-2000)

Ulusal
Yoksulluk
Sinir

Misir -23.9 31.2 3.1 52.7 22.9

Kenya -59.6 319 26.5 62.5 42.0

G. Afrika 40.7 115 35.8

Uganda -49.9 40.8 55.0

Zambiya -33.3 40.0 63.6 87.4 86.0

Arjantin -47.9 17.6

Kanada -0.6 12.3 7.4a 12.8b

Sili 37.2 4.1 2 8.7 21.2

Kolombiya -37.3 8.9 19.7 .36.0 17.7

El Salvador -8.0 18.1 21.0 44.5 48.3

Meksika -42.7 9.4 15.9 37.7 10.1

ABD -15.2 15.8 13.6a | 16.9b

Uruguay -41.4 3.9 2 6.6

Venezuella -42.5 8.5 23.0 47.0 31.3

Avustralya -29.6 12.9 17.6a | 14.3b

Banglades -71.9 42.4 29.1 77.8 35.6

Cin -7.8 14.9 18.8 52.6 4.6

Hindistan -18.2 331 44.2 86.2 35.0

Japonya -17.7 11.2 11.8b

Malezya -13.4 155

Yeni Zelanda -50.7

Pakistan -13.4 41.0 31.0 84.6 34.0

Filipinler 24.1 14.6 36.8

Singapur -20.4 6.5

Tayland -7.4 14.0 2 28.2 13.1

Avusturya -29.2 10.6b

Belgika -9.2 12.6 8.2b

Cek Cumh. -52.8 4.9b

45 Le Monde Diplomatique, 18 Avril 1995.
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Danimarka 1.2 9.5 9.2b
Finlandiya -2.8 8.8 4.8a 5.1a
Fransa -47.4 111 9.9a 8.0b
Almanya (Bir) -35 10.5 7.3a 7.5b
Yunanistan -34.5
Macaristan -29.2 10.1b
irlanda -125 15.3 11.1b
Israil -76.9 13.5b
italya -7.0 12.2 14.2b
Hollanda -6.7 8.5 7.1a 8.1a
Polonya -42.6 10.0c | 11.6b
Portekiz -53.7

Romanya -19.8 23c
Slovakya -31.9 8.0c 2.1b
ispanya 56.2 11.3 10.1
Isveg 2.7 6.7 6.3a 6.6b
Isvigre -21.2 9.3b
Ingiltere -27.2 15.1 15.7a | 13.4b

Kaynak: 1LO, World Labour Report 1997-98, Geneva, 1997; UN, Human
Development Report 2002'den yararlanilarak diizenlemistir.

a) gunde 11 dolar (1994-1995); b) medyan gelirin yuizde 50’si (1987-1998); c) glinde
4 dolar (1996-1999)

Farkli nedenleri olmakla birlikte, tarihsel sure¢ iginde hem reel Ucretlerin
artmasinda hem de sosyal haklarin gelistirilmesinde énemli rol oynayan sendikalarin
etkisizlestirilmesinin hem gelir dagilim:nin bozulmasinda, em de yoksullastirmada
onemli bir roliniin oldugu yadsinamaz bir gercek olarak karsimiza gikmaktadir.
Sendikalarin etkisizlestirilmesi ile birlikte reel Gcretler dustirilmus, emek piyasalar:
kurals:zlastirilip, esneklestirilmis, enformel istihndam yayg:nlasmis, kadin ve gocuk emegi
ucuz emek glicti olarak yaygin olarak istihdam edilmege baslanmustir. Issizligin de
yayginlasip, yapisal bir 6zellik kazandig: Orgutstiz kapitalizmde yoksullastirmanin temel
etkenleri olan bu stireclere kars: ¢ikacak bir direng, bir miicadele aract olmad:g: igin
de uygulamalar hizla toplumun genis kesimi Uzerinde etkili olmustur. Gerek
gelismis Ulkelerde gerekse az gelismis Ulkelerde yapilan arastirmalar emek
piyasalarindaki bu gelismelerin yoksullugun nedenleri arasinda 6n planda oldugunu
gosteren dnemli bulgular ortaya koymustur.4s issizligin arttigi, enformel istihdamin
yayginlastigi, degisik ticret dizeylerinin ve verimliligin oldugu, emek piyasalarinin
yeniden yapilandirildigi, sosyal guvenlige, sosyal harcamalara ayrilan paylarin
azaltildigy, sendikalarin ilimli ve uyumlu sosyal kontrol araclarina dontstirdldigu,
sendikasizlastirmanin - gerceklestirildigi yerlerde yoksulluk da bu gelismelerin

46 F. Senses, a.g.e., s.164.
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dlzeyine bagl: olarak hizl: ya da yavas olarak artmaktad:r. 1980 oncesinin Orgtitli
kapitalizminde sendikalarin guclu oldugu bir donemde gelir dagiliminin gorece
daha duzgiin olmass, yoksulluk oranlarinin daha diistik olmas: 1980 sonrasindaki
sendikasizlastirma ile yoksullast:irma arasinda bag oldugunu destekleyen Tablo 1 ve
2'deki verilerle agikca gorilmektedir. Bu veriler, sendikalarin yoksullukla
micadelede 6nemli islevlerinin olacaginin bir gostergesi olarak da kabul edilebilir.
Kar oranlar: agisindan bakildiginda kiresellesme strecinde sendikalarin
neden etkisiz hale getirilmege calisildigi daha net bir sekilde anlasiimss olacaktir.
1948-1980 gibi sendikalarin guglendigi, etkili oldugu bir ddnemde ABD’de de kar
orant % 30.8 dismustlr. Kuskusuz bu durum Marx'in kar oraninin diisme egilimi
yasasinin somut ve yadsinamaz kanitindan baska bir sey degildir. Sendikalarin gtic
kaybettigi, etkisiz oldugu 1980-1989 doneminde ise artik deger oran: hizla artarken,
kar oran: pozitif bir deger alarak, % 8.3 artmistir. Donemin temel ozelligi ise,
Reagan-Bush y&netimlerinin, calisanlarin kazanimlarina ve hayat standartlarina
cesitli bicimlerde saldirilarinin yasanmis olmasidir.4” Kuskusuz sendikasizlastirma
yoniinde 6nemli cabalar sarf edilmistir. Bu durum sadece ABD’ye 6zgti degildir,
hemen tiim tlkeler, 6zellikle sendikaciligin guc kaybetmesi ile birlikte benzeri bir
sureci yasamustir. Gelir dagiliminin bozulusunun, yoksullastirmanin agik bir
gostergesi olan bu durum somut olarak karsiligin: hayatta da bulmustur.
Neoliberalizmin bir diger yapisal sonucu da, sermayenin odillendirilerek
emegin cezalandiriimas: ve servetin toplumun tabanindan tavanina aktarilmas:
olmustur. Kisacasi, eger gelir dagilim: tablosunun tepesinde yer alan ylzde yirminin
icindeyseniz neoliberalizmden kazangl: gikacaksiniz demektir; merdivenin Ustlerine
tirmandikca kazanciniz da ayn: oranda artacaktir. Tabandaki ylzde seksenin i¢inde
yer alanlar ise yaris1 bastan kaybedenlerdir; gelir tablosunda asag: dogru indikce
zarara ugrama oran: da artar. K. Phillips (1991), Reagan’in neoliberal doktrininin ve
politikalarinin 1977 ile 1988 arasinda Amerikan gelir dagilimin: nas:| degistirdigini
tartismaya yer birakmayacak sekilde gosteriyor. 1980’ler boyunca toplumun en
varsil yuzde onu iginde yer alan Amerikan aileleri ortalama aile gelirlerini yuzde 16,
ylizde besinde yer alanlar yiizde 23 oraninda artirmiglardir. Ancak, Reagan’a en ¢ok
dua edenler hig kuskusuz gelirlerini ylizde 50 oraninda artiran en tepedeki ylizde birlik
kesimdir. Tabandaki ytizde sekseni olusturan yoksul Amerikalilarin hepsi istisnasiz
baz: kayiplara ugramsstir. En asagida yer alan ytizde onluk kesim gelirinin yuzde
15’ini yitirmistir. Yillik gelirleri yoksulluk sinirt olan 4.113 dolardan insanlik dis
denilebilecek 3.504 dolara kadar dismistir. 1977°de en tepedeki yuzde birlik
kesimin ortalama geliri en alttaki yuzde ondan 65 kat fazla iken, on yil sonra bu
oran yuzde yiiz on bese firlamstir. Bu dylesine bir dontisimddir ki, neoliberalizmin atesli
savunucularindan Gray (1999) bile itiraf etmek zorunda kalmigtir: “Amerika’daki

47 E. Ahmet Tonak, “iktisadi Buyiime, Uluslann_.ZenginIiginin Artmas: m: Demektir?”,
(Der., A.H.Kose-F.Senses,-E.Yeldan), Iktisat Uzerine Yazilar 1, Kiresel Dizen:
Birikim, Devlet ve Siniflar, Tletisim Yayinlar:, istanbul, 2003,5.153.
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azalan gelirler, calisan gogunlugu, Ozellikle de su anda calismakta olan yoksul
insanlarin ¢ogunu etkiliyor. ABD, son yirmi yilda verimliligi istikrarl: bicimde artarken,
cogunlugun gelirlerinin -onda sekizin- ayn: kaldigi ya da distiigti tek gelismis
toplumdur. Ekonomik esitsizlikte boylesi bir biylime, tarihsel olarak benzersizdir.
Bu durum, higbir gelismis demokraside, hatta serbest piyasa politikalarinimn
1980’lerde en sistemli bigimde yerlestirildizi ingilizce konusulan iki tilkede, ingiltere
ve Yeni Zelanda’da bile kendini gostermedi. ingiltere ya da ABD’de on dokuzuncu
ylzyil serbest piyasalar ¢aginda da ortaya ¢ikmad:”. Oyle oldugu igin de bugin
ABD’de yoksul kesim arasinda ortalama yasam umudu siiresi diismektedir.

Kuskusuz sorun sadece gelir kayb: ile sirli kalmamustir. Yoksullugun
pencesinde kivranan bu “gelismis” lkelerde “su¢” oranlarinda patlamalar meydana
gelmistir. Oyle ki, artik kitlesel hapsetme politikas: ¢are olarak benimsenmeye
baglanmustir. 1990’1 yillarin ortasinda her 193 Amerikalidan biri hapishane ile
tanismustir. Bu rakam, Kanada'nin 4, Ingiltere’nin 5, Japonya'nin 14 katidir. 1997 yilina
gelindiginde ise, 50 Amerikan erkeginden yaklasik biri demir parmakliklarin
arkasina gegmis, yaklasik yirmide biri erteleme ya da sartl tahliyeden yararlanmstir.
ABD’de hapishanelerdeki dustik Gcret karsiliginda fason Gretim “cagdas™ koleligin hayata
gecirilmis bir baska boyutu olmaktadir. Boyle bir ortamda, bes yildizli otel say:s: ile
Ozel hapishane sayisinin yarismasinda sasilacak bir yan olmasa gerek! Sanayilesmis
ulkelerdeki gocuk cinayetlerinin yaklasik dortte t¢liniin ABD’de yasanmis olmas ise bir
baska 6nemli sorunu olusturmaktadir (Gray, 1999). ABD'nin L Tipi Cezaevlerinden
olusan fabrikalar ihtiyac: vardir. Bunun da tlim kosullar: olusturulmustur.

Amerika, esitsizligin en fazla oldugu toplumlardan biri olma ozelligini
korumakla beraber, yirmi yildir uygulanan neoliberal politikalar sonucu esitsizlik
tim Ulkelerde ciddi bicimde artmistir. Diinya Bankas: raporuna gore giinde 750
milyon Kisi yoksulluktan a¢ kaliyor, yaklasik 1.3 milyar insan bir dolardan daha
disuk gelirle yasamini stirdiirmeye calisiyor. Glnde iki dolardan daha dusik bir
gelirle yasam:n: surdurmeye calisanlarin sayist ise 2.7 milyara ulasmistir (World
Bank, 1995; 2000). UNCTAD'in gelir esitsizligi, yoksullasma ve orta siniflarin
eriyip gitmesi Uzerine yapilan 2600 ¢alismanin degerlendirilmesinden elde ettigi
sonuglar: yayimladigi 1997 Ticaret ve Kalkinma Raporu bu korkung gergegin altin:
bir kez daha gizmektedir. Rapor'a gore, 1965 yilinda G7 ulkelerinin kisi basina gelir
diizeyi, en yoksul 7 tlkenin gelir diizeyinin 20 kat: iken, 1995'te 39 katina ¢ikmustr.
Ulke ici gelir dagilimi agisindan bakildiginda ise, niifusun en zengin yiizde 20’sinin
gelir dagilimindan aldigr pay 1980'den beri hemen hemen her (lkede artmustir.
Gelismekte olan ulkelerin yarisindan fazlasinda, nufusun bu kesiminin aldigi pay
yuzde 50’nin tsttindedir (UNCTAD, 1997). UNCTAD'in raporunun bu egilimlerin
Cin, Rusya ve diger eski Sovyet Cumhuriyetleri gibi genis bir yelpazede yer alan
degisik ulkelerde gegerli oldugunu isaret etmesi ilgingtir. 1990’l: yillarin ortasinda
dinya nifusunun yaklasik yizde 10’u siddetli beslenme sorunu ile, ¢ocuklarin ise
yuzde 10'undan fazlas: beslenme vyetersizlisinden kaynaklanan hastaliklar,
sakatliklar ve oltimler ile kars: karsiya idi ( Le Monde Diplomatique, 1995).
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Asgari Gegim Devleti'nde esitsizligin artis: dogrultusundaki bu egilimde hig
de sasirtict bir yon yoktur aslinda. Vergi kesintileri ve Ucretlerin distrilmesi gibi
politikalar zengini daha zengin yapmak igin tasarlanmistir. Bu tur olghtlerin
kuramsal gerekgelendirilmesi ve teorisi de soyle kurgulanmsstir: zenginin yuksek
gelir ve ylksek kér ile daha zengin edilmesi yatirimi ve kaynaklarin daha iyi
dagilim:nt 6zendirici oldugundan istihdam yaratic: ve toplumun refahin: artirici
etkiye sahiptir. Gergekte ise, paray: ekonomik merdivenin tst basamaklarina dogru
itelemenin bir avu¢ azinlgin beyan edilmeyen kag:t Gstl gelirlerini artirmaya, borsa
oyunlarina ve bu konferans boyunca hakkinda epey sey dinleyecegimiz mali krizlere
yol agmaktan baska ise yaramadig:r giin gibi agiktir. Gelirin, toplumun en alt
basamaklarinda yer alan yuzde seksene dogru kaydirilarak, yeniden paylasim:
saglanabilse, bu gelir, tuketim icin kullanilarak istihdam: 6zendirecektir. Oysa gelir,
zaten gereksinme duydugu seylerin ¢oguna sahip olan (st kesime dogru
kaydirilacak olursa -ki, bugiin yapilan budur- bu gelir yerel ya da ulusal ekonomiye
donecegine uluslar aras: borsaya akacaktir.

Dunyanin yoksul ve borglandirilmis tlkelerinde, kapitalizmin silahsorleri
IMF ve DB aracilig: ile yapisal uyum adi altinda uygulanan politikalar aslinda
neoliberalizmin makyajl: halinden baska bir sey degildir. Uluslararas: dizeyde
neoliberallerin tim guglerini yonlendirdikleri belli basli alanlar ise sunlardan
olusmaktadir: Mal ve hizmetlerin serbest dolasimi; sermayenin serbest dolasim;
yatirim serbestisi.

Gegctigimiz yirmi yilda kapitalizmin Gg¢ silahsoriinden ikisi olan IMF ve DB
inanilmaz sekilde glclenmistir. Borg krizine ve kosullara baglilik mekanizmalar:
sayesinde, 6demeler dengesi desteginden sdzde “anlamli” ekonomi politikalarin:n,
0zde ise neoliberal politikalarin uluslararas: jandarmaligina gegmistir. IMF destekli
“reformlar” ¢ok sayida Ulkede emek maliyetlerinin dizenlenmesi, ayn: anlama
gelmek Uzere en aza indirilmesi, konusundaki belirleyiciligi ile (Chossudovsky,
1999) Asgari Gegim Devletinin temel politikalarindan biri olan emegin yagmasin:
hem kolaylastirmis hem de hizlandirmustur.

Uzun ve yorucu tartismalar sonucu, neyi oyladiklarin: tam olarak bilmeyen
parlamentolarin onayiyla 1995 Ocak ayinda Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) kuruldu.
Neoliberal kurallarin uluslararas: alanda kesin hiikiimranlig: anlamina gelen ve bir
yagma hukukunda baska hi¢ bir anlama gelmeyen Cok Tarafl: Yatinm
Antlasmasi'min (MAI) onaylanmas: i¢in buylk cabalar harcanmasina ragmen,
simdilik, gecici de olsa ertelenebilmistir. Eger, MAI onaylanmis olsayd:, tum
haklarin sirketlere, tim sorumluluklarin hiikiimetlere verildigi, yurttaslara kesinlikle
hichir hakkin taninmadig: yeni bir tarih sayfas: agilmis olacakti. Kuskusuz bu
tehlike hala sturmektedir ve Asgari Gegim Devleti’nin énemli amaglarindan biri
olarak hayata gecirilmek tzere éniinde durmaktad:r. Bu kurumlarin hepsinin ortak
paydas:, seffafliktan yoksun ve anti-demokratik oluslaridir. Bu ise, neoliberalizmin
temel esprisi ve Ozidlr. Neoliberalizm icin ekonomi, kurallarin: topluma kabul
ettirir, bunun tersi distinilemez bile. Demokrasiyi ayakbagi olarak alg:layan
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neoliberalizm hem kazananlarin hem de kaybedenlerin dahil oldugu genis bir
secmen Kitlesi icin degil, sadece kazananlar igindir.

Fiilen hicbir seye sahip olmayan kaybedenlere iliskin neoliberal tanimlamay:
ve onun yapilandigi Asgari Gegim Devletini ¢ok ciddiye almak gerekmektedir.
Servetin toplumun alt kademelerinden Ust katmanlarina aktarilmas: slreci geregi
herkes yaslanma, hastalik, hamilelik, basarisizlik ya da sadece ekonomik kosullar
oOyle gerektirdigi icin, herhangi bir anda sistem disina itilebilmektedir. Neoliberalizm
ve yansimas: olan Asgari Gegim Devleti, siyasetin temel dogasini degistirmistir.
Siyasetin esas ilgi alani kimin kime hiikmettigi ve kimin pastadan ne kadar pay ald:g:
iken, glinimuzde bu temel sorular hala gegerliligini korumakla beraber, glinimuzde
siyasetin odagindaki soru, art:tk “Kimin yasamaya hakk: vardir, kimin yoktur?”
olmustur. Sistemden koktenci dislamalar giintimiziin tek gecerli kuralidir.

Neoliberalizm ve yansimas: olan Asgari Ge¢im Devletinin insanligin var olus
kosullarindan biri niteligini tagimadigi, eksiklikleri ve aksakliklari nedeniyle bu
sisteme karst mucadele etmenin bir zorunluluk haline geldigi ve neoliberalizme
dogadstl nitelikler yuklenmemesi gerektigi hususlarinin altin: tekrar tekrar ¢izmek
gerekiyor. Bir yandan toplumu ve demokratik devletleri yeniden gliclendirmeyi, bir
yandan da uluslararas: diizeyde demokrasinin tesisi, hukukun dsttinligi ve gelirin
hakca dagilim: ilkeleri dogrultusunda sistemi yenilemeye hazirlikl: olmak gerekiyor.
Uluslararas: dolasimdaki inaniimaz meblaglara ulasan paranin 40 milyar ABD
Dolar: gibi guliing denecek kadar kii¢ik bir miktar: ile diinya niifusunun timd igin
insan onuruna yarasir bir yasam saglamak, evrensel saglik ve egitim standartlarin:
yakalamak, mimkiin gortinmektedir.

Vahsete ¢agrinin kusursuz uygulayicist Asgari Gegim Devletinde yasanan
neoliberal politikalarin sonuclar: dylesine korkung olmustur ki, yeni sagin atesli
savunucusu J. Gray (1999) bile kapitalizmin toplumun birligini korumaya
yaramadiging; kendi haline birakildiginda liberal uygarlig: pekala tahrip edebildigini;
kapitalizmin ehlilestirilmesinin zorunlu oldugunu; kapitalizmin dinamizmi ile
toplumsal istikrar: uzlastirmak icin devlet midahalesinin gerekli oldugunu itiraf
etmek zorunda kalmustir. Clinki, 1980’ler ve 1990’lar boyunca kitlesel issizlik, reel
ucretlerdeki diisls, sendikalilasmaya sicak bakmayan az sayida cekirdek isguct ile
sendikal: olmay: bile diisinemeyen cok sayidaki vasifsiz is¢i arasindaki (cret
ugurumu da iyice buytumustur. Ozellikle son yillarda gelismis tlkelerde sendikalar
ucretler tzerinde olumlu islevini blyuk Olglide kaybetmistir, sendikal: isci ile
sendikasiz isGi Ucreti arasindaki fark ytizde 5 ile 10 aras: gibi oldukca dustik bir
oranda kalmsstir. Bu durum DB’ni sendikalara sahip ¢ikmaya itmistir. Clinku artik
sendikalara bir sosyal kontrol arac: olarak ihtiyag vardir. Sermayenin iktidar: glictini
ortaya koymus, istedigi zaman sendikalar: etkisizlestirecegini, istedigi zaman sahip
Gikabilecegini gOstermistir. Tek kosul kar oranlarin: dustirme egilimi igine
sokmamasi, sermaye birikiminin Onunde ciddi bir engel olusturmamasidir.
1980’lerin hikayesi de bir parca budur. Bu hikaye de sendikasizlastirma ve
yoksullastirma hikayesinden baska bir hikaye degildir.
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EKLER
EK 1: Secilmig Ulkelere Gore Sendikal: Sayisinda Artig ve Azalig Oranlar:
(1985-1995)
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AB Disi ve AB'ye | Artis/Azalis Oran: | AB Uyesi Ulkeler | Artis/Azalis Oran
Aday Uye Ulkeler | (%) (%)

G. Afrika +126.7 Hollanda +19.3

Cin +22.0 Portekiz -44.2

Sili +89.6 Fransa -31.2
Tayland +77.3 Ingiltere -25.2
Filipinler +69.4 Almanya -20.3
G.Kore +60.8 isveg -4.8
Zimbabya +54.4 Avusturya -8.3
Banglades +57.8 Danimarka +4.5
Guatemala +35.9 Finlandiya -2.4
Estonya* -71.2 Liiksemburg +13.3

Cek Cumhuriyeti* -50.6 Ispanya +92.3
Macaristan* -38.0 Yunanistan -23.1
Polanya* -45.7 Irlanda -2.6
Romanya* -15 Italya -6.8
Slovakya* -40.1 Belgika +5.8
Kaynak: ILO, World Labour Report 1997-1998, Geneva, 1997'den

yararlanilarak diizenlenmistir. (*) Avrupa Birligine aday tye Ulkeler.
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Ek 2: AB’de Sendikalagma Oranz1 (%)

Ulke Toplam | Kadin Erkek
1980 1990 2000 (2000) (2000)

Danimarka 76.0 71.0 87.5 88.6 86.5

Finlandiya 70.0 72.0 79.0 83.0 75.0

Isveg 80.0 83.0 81.0 83.0 78.0

Belgika 56.0 51.0 69.2

Liksemburg** (a) - 434 50.0

Irlanda (b) - 48.9 445

Avusturya 56.0 46.0 39.8 29.1 48.2

Italya** 49.0 39.0 354

Yunanistan (a) 24.3 325

Portekiz* 61.0 320 30.0

Almanya** 36.0 33.0 29.7 205 37,1

Ingiltere 50.0 39.0 29.5 28.0 31.0

Hollanda 35.0 26.0 27.0 20.0 32.0

Ispanya 9.0 13.0 15.0 - -

Fransa 18.0 10.0 9.1 - -

Kaynak: www.eiro.eurofound.ie/2001/11/feature/tn0111148f.html

www.eiro.eurofound.ie/2000/12/feature/TN0012299F.html; ILO, World Labour
Report 1997-1998, Geneva, 1997; Y. Akkaya-M. Cetik, Turkiye’de EndUstri

fligkileri, FEV/Tarih Vakfi, istanbul, 1999.
2000 yil: stitunu igin: * 1999, ** 1998, a 1990 y1li sutunundaki veriler 1995’e aittir; b
1990 y1li stitunundaki veriler 1993'e aittir.
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