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Oz: Bu arastirmanin amaci, Denizli kentinde yasayan Iranl siginmaci
ve miltecilerin kentin isgiicii piyasasindaki konumlarinin incelenmesi
ve arti-deger tiretimi kosullarinda maruz kaldiklari ayrimedik, sosyal
givencesizlik ve emek sOmirisi pratiklerinin  ¢6zimlenmesidir.
Calisma kapsaminda nitel arastirma yontemi kullanidarak 2015 Kasim
ve 2017 Nisan aylari arasinda 37 Iranlt siginmact ve miilteciyle
gorisilmistir.  Goriismeler  derinlemesine,  yari-yapilandirilmis
milakatlar ve odak grup goérismeleri olarak gerceklestirilmistir.
Aragtirma  bulgulart  kentteki Iranlt goemenlerin  Ozellikle tekstil
sektoérinde ucuz emek kaynagt olarak tercih  edildiklerini
gostermektedir. Kiiresel gbce engel olan siyasal bariyerler nedeniyle,
kentteki bekleme siiresinin uzamasiyla birlesen emek siirecindeki
ayrimctlik pratikleri, gbcmen emegi sOmiiriistini
katmanlastirmaktadir. Ayrica gb¢ siirecinin ara istasyonu olan
Turkiye’de miilteci olmanin yarattigt olumsuzluklar Gcretli calisma
alaninin  zorluklariyla  bitlesmektedir. Boylelikle sosyal haklardan
yoksun olarak kayitdisi, sigortasiz, glivencesiz bicimde tabakali isgiicii
piyasasinda yer alan Iranli gé¢menler, emek siirecinde hem isci hem
de gb¢men olarak bulunmanin risklerini deneyimlemektedir.
Arastirma bulgularinin bir diger boyutu Denizli’de kentsel yasamda
son derece goriiniir olan Iranl miiltecilerin/siginmacilarin, farkl
altkiiltir  gruplarinda  sosyolojik  aidiyetlerinin =~ bulunmasidur.

! “Mecbur Insan” kavrami Yasar Kemal’in (2014) Ince Memed adl eserinden 6diing alinmis
olup miiltecilerin, Iran’daki baskict rejime baskaldirma cesaretini géstererek siginma
talebinde bulunmalart sonucu deneyimledikleri “mecburiyet” haline atifta bulunmak
amactyla kullanilmaktadir.
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Birbirinden farklilagan altkiiltiir gruplari gé¢menlerin barinma, sosyal
yasam, bos zaman etkinliklerinin yani sira uretim iliskilerindeki
konumlariyla da iliskisellik Gretmektedir. Bu altkiiltiir gruplart hem
gbcmenlerin gé¢ nedenlerine dair kategorilerle Ortlismekte hem de
kendi icinde pargali ve karmastk bir yapiya sahip olmast dolayistyla
kente nispeten kozmopolit bir 6zellik kazandirmaktadir.

Being an “Obliged Person” in Freedom Seeking: Iranian
Refugees in Denizli’s Labour Market

Abstract: This research’s aim is to analyse Iranian asylum
seekers’/refugees” position in the labour market, discrimination, and
practices of labour exploitation they have been exposed to under the
conditions of surplus value production in Denizli. Utilizing the
qualitative field research method, 37 Iranian asylum seckers and
refugees have been interviewed from November 2015 to April 2017.
The interviews have been conducted as in-depth, semi-structured
interviews and focus group discussions.

The research findings reveal that Iranian migrants in the city are
preferred as cheap labour sources especially in the textile sector. Due
to political barriers preventing global migration, discrimination
practices combining with the prolongation of the waiting petiod in
the city stratifies migrant labour exploitation. Besides, negations
created by being a refugee combine with difficulties of paid work in
Turkey which is the intermediate station of the migration process.
Thus, taking part in the stratified labour market as undocumented,
unsecured workers without insurance, Iranian migrants are deprived
of social rights and experience the risks of both being a worker and
migrant in the labour process.

Another dimension of the research findings is that Iranian
refugees/asylum seckers being very visible in the city life in Denizli
have a social belonging in different subculture groups. Subculture
groups differing from each other create a relationality with migrants’
position in production relations as well as housing, social life, and
leisure activities. These subculture groups both coincide with
categories related to migration reasons and proportionally
incorporates a cosmopolite feature to the city due to the fact that the
Iranian refugee subculture has a fragmented and complicated
structure in itself.

Giris

Bu caligma, Denizli’deki Tranlt siginmaci ve miiltecilerin emek sémiiriisii, ayrimeilik
ve giivencesizlikle karakterize olan istthdam edilme bicimlerini, Turkiye’de siginma

2016



Ozgiirliik Arayisinda “Mecbur insan” Olmak: Denizli isgiicii Piyasasinda iranli Miilteciler

talebinde bulunmalarina neden olan itici faktorler iliskiselliginde ¢6ztimlemeyi
amaclamaktadir. Arastirmanin Denizli’de gerceklestirilmesinin nedeni, kentin Tranlt
siginmactlar/milteciler icin transit bir tilke olan Turkiye’deki uydu kentlerden biri
olmast ve son yillarda sekiz bin ile on bin arasinda degisen sayida Iranlt go¢menden
olusan bir “Tranh altkiiltiiriini” barindirmastyla, gé¢ calismalari acisindan ideal bir
arastirma sahasina dénismesidir.

Calismanin amacinin gerceklestirilmesi strecinde katilimeilarin, kimi zaman
benzerlikler tastyan ancak her biri kendi icinde farkli dinamikler bulunduran gég
hikayeleriyle ve g6¢menlik deneyimleriyle bicimlenen 6znelliklerinin  agiga
ctkartilabilmesi icin en uygun yontem olan nitel arastirma yontemi kullanidmustir.
Aragtirma deseni olarak ise kiiltlir analizi (etnografya) uygulanmistir. Etnografyanin
genis kapsamli ve uzun zamana yayldan bir nitel aragtirma deseni oldugu
gerceginden (Hancock, 1998: 5) hareketle 2015-2017 yillart arasinda yiirtitiilen alan
calismasinda veri toplama teknigi olarak gdriisme ve goézlem teknikleri
kullanilmistir.  Gorismelerin - gerceklestirilmesinde ise maksimum ¢esitlilik  ve
kartopu 6rnekleme yontemi uygulanmustir. Bu kapsamda 37 ranl gégmen ile yiiz
yuze, derinlemesine, yart-yapilandirilmis milakatlar ve odak grup gérismeleri
yapilarak ¢alismanin problematigine iliskin veriler toplanmustir. 30 dakika ve 2 saat
arasinda siiren ve yanitlayicilarin dil bilme durumlarina gére Tiirkee, Ingilizce ya da
bazi Tranlilarin Farsca’dan goniillii terciimanlik yapmalart aracthgiyla gerceklestirilen
goriismelerde, yamutlayicilarin rizast alinarak ses kaydi alinmustir. Bazt yanitlayicilarla
gerek yiz ylze, gerekse de sosyal medya araciligiyla ek goriismeler yapilmugtir.
Nitekim kiiltiir analizi aragtirmalari, ilk goriisme vasitasiyla elde edilen bulgularin ve
yorumlarin ayrintilt hale gelmesi, arastirmanin daha zengin bir bilgi birikimiyle
donanmasi i¢in kimi zaman katihimcilarla tekrar gériisiilmesini gerektirmektedir
(Yildirim ve Simsek, 2013: 77). Boylelikle arastirmanin boylamsal niteligi de insa
edilebilmistir.

Oncelikle kentteki Iranh altkiiltiriiniin analizinde bu sosyal gercekligi
meydana getiren kaynak, siire¢ ve dinamiklerin ele alinmasi gerekmektedir. Bilindigi
gibi seriat rejimiyle yonetilen Iran, énemli dlciide gé¢ veren ilkeler arasindadir.
Ulkenin kitlesel diizeyde gé¢ veren bir iilke haline gelmesinin tarihi yaklasik kirk yil
oncesine, 1979  Islam  Devrimi  sonrasna  dayanmaktadir.  Devletin
despotiklesmesiyle sivil toplum alaninda Islami akimlarin giiclenmesi (Ayubi, 1993:
247), dislanma duygusu, yabancilasma, kiltiirel 6zgunlik arayisi, yeni kentlilesen
kisilerin yonetimin baskict pratikleri karsisinda  Islamilesmesini  beraberinde
getirmesi (1993: 251) ve boylelikle modernlesmenin reddedilerek yabanct bir proje
olarak degerlendirilmeye baslamast (1993: 248) gibi faktorler, Islam Devriminin
arka planini olusturmaktadir. Devrimle birlikte ilkede kurulan siyasal Islam
rejiminin etnik ve dini azinliklari, solculari, feministleri, farkli cinsel yonelime sahip
olanlari baski altina almasiyla (Afary ve Anderson, 2015: 213) ilke niifusunun
o6nemli bir bélimintn, 6zgirlik arayist icerisinde go¢ dalgalarinin ilkini baslatmast,
Canetti’nin “kagis kitleleri” olarak tanimladigt olguyla Srtiismektedir:
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“Kagts kitlesi bir tehditle yaratilir. Herkes kacar ve herkes kitleyle birlikte
sturtklenir. Tehlike herkes icin aynidir. Bu tehlike belirli bir noktada kesiflegir
ve orada ayrim tanimaz. Bir sehrin sakinlerini ya da belli bir inanca bagl
olanlari ya da belli bir dili konusan herkesi tehdit edebilit” (Canetti, 2016:
55).

1980-1988 arasinda gerceklesen Iran-Irak Savast, Iran’dan kaynaklanan ikinci
gb¢ dalgasinin tetikleyicisi olarak nitelenebilitken 2008 yiinda BM’nin LGBT
bireyleri de miiltect statiisii kapsamina almast (UNHCR, 2009a: 193-195)2 ve 2009
yilinda gerceklestirilen Tran’daki cumhurbagkanligi seimi (Human Rights Watch
Report, 2012) tclinct gé¢ dalgasint baslatmistir. S6zi gecen ti¢ gé¢ dalgasinda da
Tturkiye bircok Iranh gbcmen igin transit tlke olarak islev gérmistiir. Bilindigi gibi
Turkiye cografi konumu dolayistyla gegici veya uzun streli siginma talep etmek
niyetiyle ¢esitli milletlerden olusan gruplara ev sahipligi yapmaktadir. Bunda,
tlkenin siginma ve gb¢ politikasinin evrimi ve dogast belirleyici olmustur (Iranian
Queer Watch Report, 2016: 32). Nitekim Turkiye’de 2000°L yillardan 6nce
“gelenlerin “mubhacir” gidenlerin ise “gurbet¢i” oldugu varsayimina gore izlenen
dualist gé¢ politikalar: (Erder, 2007: 5) 2000°i yillarda farklilasmistir. Bu farklilik ve
Iran’dan kaynaklanan tgiincii gé¢ dalgasint olusturan faktorler, Tirkiye’deki Tranh
siginmact ve miilteci sayisini artirmugtir. Gergekten de Insan Haklar Izleme
Orgiitiniin (HRW) 2012 yilinda yayimlanan raporuna gore Iranlilar tarafindan en
fazla siginma basvurusu yapilan iilke olan Tirkiye’de, Iranlt siginmact sayist 2009 ile
2011 ydlari arasinda %72 oraninda artmustir (Human Rights Watch Report, 2012:
3). BMMYK’nin (Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi) 2017 verileri
ise Tirkiye’de 32000 Iranlt siginmact ve miiltecinin yasadigini gostermektedir
(UNHCR, 2017: 1-2).

Turkiye’de siginmact ve miultecilerin barinmalarinin yénetsel diizenlemest,
gécmenlerin - belirlenen  “uydu  kentlere”  yetlestirilmesi politikast araciligtyla
uygulanmaktadir. Bu kapsamda Iranlt siginmact kabulii yéniindeki uygulamalarin
sirmesinin yani sira gé¢menler icin diger uydu kentlere gbre daha fazla kabul
edilebilir kosullar sunmastyla Denizli, ézellikle LGBT Iranl miilteciler igin giderek
tercih edilen bir nitelik kazanmis; bu durum kentteki Iranl nifusunu artirmustir.
Siginma basvurusunu yapan Iranhlarn bir kismi aile, akraba, tanidik ya da
arkadaglarinin  Denizli’de yasamasindan dolayt kimi zaman resmi kanallar
zorlayarak kente yerlesme yolunu denemekte, bu miimkiin olmadiginda ise kagak
bir bicimde kentte yasamaktadirlar.

Yeni gelen géemenler, kentteki Iranh géemen altkiltiiriinii beslemektedir.
Homojen gériiniimiiniin aksine son derece heterojen olan bu gé¢men altkiltiird,
kentin isglicli piyasasi, barinma, sosyal yasam gibi bazt bilesenlerine yeni dinamikler

2 LGBT kimliginin bu kapsamda ele alinmasi, cinsel yonelimi/cinsiyet kimligi farkli olan
bireylerin ciddi bi¢imde cezalandirilmaya varabilecek tehditlere maruz kalma ihtimalini
kanutlar niteliktedir (Johnson, 2011: 61).
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eklerken bu siirecte 6zellikle calisma yasaminda var olan ayrimetlik yiukld davrans
oruntileri yinelenmekte ve sozii gegen Oruntiler, gb¢cmen emedi sOmirisini
beslemektedir. Béylelikle emek yogun sanayilesmesiyle kiiresel meta zincirlerine
eklenen Denizli’de isglicii piyasasinda zaten yerli isciler icin var olan egretilik,
kayitdisilik iceren ve cesitli risklerle biitiinlesen emek sémiiriisii, Tranl géemenler
icin ¢ok daha siddetli hale gelerek onlari tabakali isgiicti piyasast icinde adeta
“tabaka alt”? bir konuma yerlestirmektedir (Kalfa-Topates vd., 2017; Topates vd.,
2018).# Bu husus, yogun gbc¢ alan bolgelerde isglicii piyasasinin durumunun
incelenmesi gerektigi (Lordoglu, 2015: 40) gercegiyle Srtiismektedir. Nitekim bir
tlkede issizlik oranlarinin yiksek, isglicine katilma ve istthdam oranlarinin distk
olmasina ragmen gécmenlerin isgiici piyasasina dahil olabilmeleri, kayitdist
istthdamin yayginhgiyla iligkilidir. Yiiksek kayitdisiik dizensiz gé¢menleri isglicii
piyasasinin en alt Ucret tabakasina yerlestirmektedir. Cogunlukla emek yogun
sektérde istthdam edilen géemenler, yedek isglcti rezervi konumunda olmalari
nedeniyle, sektérde ticret diizeylerinin disiik tutulmasiyla yiiz yize gelirken; bir
taraftan da miltecilik pratikleri icindeki olumsuz statiilerinin trettigi stnurdist edilme
korkulari, onlarin isglicii piyasastnin olumsuz kosullarina riza gdstermelerine yol
agmaktadir (2015: 40). Denizli’nin sanayi tretiminde bagsi ¢eken tekstil sektérii son
yillarda adeta bu gercekliklerin saglamasinin yapildigi, kiresel isbélimiiniin meta
zincitlerinin tabaninda arti-deger tiretiminin fazlalastig1 bir yapiya dogru evrilmistir.
Arastirmanin izleyen bélimlerinde, gbgmen emegi somiriisiniin ve giivencesizligin
ayrimeilikla  birlesmesinin  Tranlilart hangi dezavantajlarla yiizlesmek zorunda
biraktig, gb¢ strecinde deneyimlenen itici faktSrler de ele alinarak
¢oziimlenecektit.

itici-Gekici Faktorler iligkiselliginde iranh Siginmaci
ve Multecilerin Go¢ Suregleri: “lIran’da can
emniyetimiz yoktu...”

Gog olgusu, kiresel kapitalizmin ginimizdeki en 6nemli goringtlerinden biri
haline gelen ve her gecen glin yogunlasarak toplumlari sosyal, ekonomik, kiiltiirel,
mekansal baglamlarda degistiren gercekliklerden biridir. Ornegin bu gercekliklerden
birisi gb¢menlerin “kiiresel prekarya” iginde ciddi bir nicel orana sahip olmasidir
(Standing, 2017: 204). Harvey’in (2011: 79) kiresellesmenin ekonomik cografya

3 Kendisiyle yaptigimiz akademik bir fikir alisverisi esnasinda, 6zgln katkistyla bu kavramin
gelistirilmesini saglayan Dr. Ogr. Uyesi Fatih Giingér’e tesekkiir ederiz.

4 2015 Kasim ve 2017 Nisan aylari arasinda yuritilen alan arastirmast sonucu farkls
calismalar kaleme alnmustir. Bkz: (Durmaz, vd. 2017; Kalfa-Topates, vd., 2017; Topates
vd., 2018; Topates, vd., 2017). Bu arastirmada ise ¢alismanin, Tranli milteci altkiiltiriiniin
yapisina, gbcmenlerin ayrimceilik ve sosyal glivencesizlikle yiizlesme bicimlerine dair
bulgulart ele alinmistir.
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tzerindeki etkilerini sosyolojik bir perspektifle degerlendirmesi, gé¢liin ne denli
karmastk ve bir o kadar da belirsiz anlamlara sahip oldugunu distindtirmektedit:

“Kiresellesme’ teriminin sayginltk kazanmasinin isaret ettiklerinden biri,
kapitalizmin cografi diizeninin kapsamli bir déniisime ugramis oldugudut.
Bu donigtim kapitalizmin tarihsel gelisim cizgisi icerisinde ‘dogal olarak’
konuslandigi cografi birimlerle ilgili varsayimlari, hi¢c olmadiklart kadar
anlamsiz kilmaktadir.”

“Diinyanin dort bir yaninda siyaseti ve toplumlart yeniden sekillendiren
ulusasirt bir devrimin pargast” (Castles ve Miller, 2008: 11) niteligindeki uluslararast
g0g; Ulkeler arasi catisma ve savas gibi etkenlere baglt olarak ortaya ctkabilecegi gibi
ckonomik, toplumsal ve siyasal nedenlere de dayanabilir. Bu baglamda gb¢
hareketlerini diger degiskenlerden yalitarak, soyutlayarak, sadece emek goc¢i
kapsaminda ele almanin sosyal gercekligi ¢6ziimlemede kimi hatalar tretebilecegi
g6z ardt edilmemelidir (Miles ve Satzewich, 2007: 303). Nitekim 1980’li yillarda Batt
Avrupa’ya yonelen miilteci gogii, dikkat ceken 6nemli bir bilimsel aragtirma konusu
haline gelmistir  (2007: 309). Olusumunun dogrudan sermaye birikiminin
dinamiklerine baglt olmamasi, miilteci gé¢liniin analizini zorlastirmaktadir (2007:
313). Bununla birlikte kapitalist Gretim bi¢iminin, ulus devletlerin gelismesini
saglamast (2007: 237), milteci gbc¢li ve kapitalizm arasindaki iliskiyi aciga
ctkarmaktadir. Kapitalist Gretim tarzinin bicimlendirdigi sosyal iliskiler, mekansal
hareketlilikler yarattigi icin uluslararasi gbgiin, ulus-devletin yeniden tretimiyle
sermaye birikimi arasindaki baga ickin bicimde disiniilmesi gerekir (2007: 327).
Iran’dan kaynaklanan miilteci gogiiniin politik igerigi de, ¢evre iilke kapitalizminin
yarattift kir-kent esitsizliginin ekonomik, siyasal ve kiltiirel yansimalarinin bir
kompozisyonunu géstermektedir. Iranlilar Tirkiye'ye goc ettiklerinde ise emek
gbcll teorilerine igkin olan yedek emek rezervine katilma; isglicii piyasasina dahil
olduklarinda da emegin vasifsizlasmast olgularini deneyimlemektedirler. Ozellikle
“miilteci-is¢i kavrami” (Kay ve Miles, 1988: 215, aktaran Miles ve Satzewitch, 2007:
328), s6zl gecen bu stireci actklayan bir nitelik tagimaktadir.

Gog literatiirinde genellikle g6¢ stirecine neden olan itici ve c¢ekici
faktorlerin sinuflandirilmast yaygin bir egilimdir. Bu kapsamda 6rneklemimizdeki
yanitlayicilart goge zorlayan itici faktorler degerlendirildiginde, bu faktérlerin Iranlt
miltecilerin ~ sosyo-demografik  6zellikleriyle i¢ ice gectigi  gOrilmektedir.
Sosyodemografik Gzellikler cinsiyet ekseninde ele alindiginda 6rneklemde yer alan
kadin saytsinin az olmast (10 kisi), kadinlarin Tran’dan ayrilmak icin babalarindan
veya eslerinden izin alma zorunlulugunun gog siireci 6ntinde engeller yaratmastyla
aciklanabilmektedir. Orneklemdeki LGBT birey sayisinin fazlahgi (8 gey, 1
lezbiyen, 1 bisekstiel, 4 trans erkek ve 1 trans kadin) ise, cinsel yonelim ve cinsiyet
kimligi farkliliklarinin Iran’dan gé¢ etmek igin énemli bir itici faktér oldugu
gercegini temsil eder niteliktedir. Ote yandan biiyiik 6lciide geng bireylerden olusan
orneklemin egitim dizeyinin oldukea yiiksek, dini inang ve etnik koken acisindan
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heterojen oldugu ve agirlikli olarak bekar yamtlayicilart icerdigi bulgulanmistir.
Iran’daki rejime muhalif olma nedenleriyle Tirkiye'ye siginan 37 yanitlayicinin
sosyo-demografik Ozelliklerindeki ¢esitlilik, gé¢ etme nedenlerinde de kendini
gostermektedir. Bu gesitlilige dair ayrintili bilgi, asagidaki tabloda yer almaktadir.

Cinsiyet Yas Egitim Medeni Etnik Dini Inang
Diizeyi Durum Koken
Kadin | 10 | 17yas | 1 | Yiksek |3 | Bekar | 29 | Fars 27 | Musliman | 15
lisans
Erkek 221 21-29 | 20 | Lisans 23 | Evli 8§ | Kurt |5 Hristiyan | 7
}Ya§ Ty
Trans 1 30-39 | 12 | Onlisans | 2 Azeri | 4 | Bahai 5
kadin yas
Trans 4 | 40-50 | 4 | Lise 8 Lur 1 Zerdist 1
erkek yas
Ortaokul | 1 Ateist 3
Deist 5
Saman 1

Her bir yanitlayict icin gb¢ siirecindeki temel itici faktdr, genel anlamda
Iran’daki baskict rejim olarak beliritken; yanitlayicilarin etnik koékenlerine, dini
inanglarina veya cinsel yonelimlerine gore siginma talebi stireclerindeki farklilasan
gocmen kategorilerinin 6zel/6znel boyutlart gorulmektedir. Bu anlamda Lur bir
yanitlayict olan Sasan®, Iran’daki rejim baskisini ve ifade 6zgiirligine yonelik
kisitlamalart  genel hatlariyla  aktararak, ¢oziimlemelerimiz igin bir cergeve
cizmektedir:

“Problemler var Iran’da. Birincisi seriat, hayat zor. Bir mesaj, internet,
facebook, resim; 15 tane zindan, belki idam... Evet belki idam... Sadece
mesela saka yapti, resim yapti, karikatiir yapti. Var bir tane kiz Iran’da.
Zindana gonderdin onu, neden? Bir tane karikatiir yaptt. Bu kizin hepsi
hayat1 zindan.”¢

Gog siirecindeki itici faktorler kategorik olarak ve daha spesifik bicimde ele
alinacak olursa ilkin, Siilik disindaki dini inaniglara sahip bireylerin, inan¢larina saygi
duyulmamas: ve kendilerini bask: altinda hissetmelerinin, siginma talebinde
bulunmalarina neden oldugu gorilmektedir. Gercekten Iran’da yasadist olan
Bahailik ve Hristiyanlk inanglarint benimsemis olan yanitlayicilar, inanclarin
gizlemeye calistiklarini ifade etmiglerdir. Ornegin Miislimanhgin Sii inanisindan
farklt ve laiklikle moderniteye daha acik bir kolu olan Bahailige mensup bireylerin

5 Bilimsel etik kurallar geregi katilimcilarin anonimliginin korunabilmesi igin, arastirma
boyunca anlatilar aktarilirken kod isim kullanilmaktadir.
6 Muebbet hapis.
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bircok sosyal hakkinin kisitlandigl, yanitlayicilarin anlatiarinda ortaya ¢ikmugtir.
Iran’da Bahai inanisina sahip bireylere, lise Ggreniminden sonra nitelikli bir
yiksekogretime devam etme olanaginin taninmamasi, milk edinme haklarinin
stnirlanmast, kamu sektérinde ¢alisma imkaninin olmamasi, Bahai yanitlayicilarin
gb¢ etmelerindeki itici faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Majid’in asagidaki
ifadesi, Bahailerin Iran’da maruz kaldiklart baskiyt 6rneklemektedir:

“Mesela Iran’da 14 yasinda bir kizin Bahai oldugu icin hapsedildigini
biliyorum. 10 yil 6nce hiikiimet 70 kisiye, Bahai olduklarindan her biri igin
20 yil hapis verdi. Iran’da Bahaizm yasadist bir inanis... Yani Bahai olmak
suc. Eger bize sormazlarsa biz (Bahai oldugumuzu) séylemiyoruz.”

Orneklemdeki Bahai yanitlayicilarin hepsi, hedef iilkelerde yiiksekdgretim
imkanlarindan faydalanmak istediklerini belirtmislerdir.

Iran’da Siilik disinda bir dini tercih etmenin hapisten idam cezasina varacak
Olcide siddet iceren cezalarla karsilik bulmasi, yanitlayicilarin bir bolimiiniin
inanclarint yagayabilmek icin kimi zaman gizli toplantiar yapmalart sonucunu
dogurmustur. Hristiyan yamitlayicilarin bir kisminin inancinin ifsa olmast, cezaevine
girmeleriyle sonuclanabilirken bu anlamda Hristiyan mdltecilerin deneyimlerinin
siyasi suglularinkilerle ortaklasabildigi yoniindeki bulgulardan hareketle, devlet
siddetine maruz kalan Hristiyan ve siyasi suclu olan miltecilerin anlatilarinin
birlikte ele alinmasi geregi dogmaktadir. Bu kapsamda goriisilen 7 Hristiyan
yanitlayiciun 2’si (Azad ve Gevan) ve 4 siyasi suclunun 3’4 (Hedayat, Hossein ve
Shahrokh) olmak tizere toplamda 5 yanitlayict farkli dini inan¢ ya da siyasi
gorislerinden 6tiirii cezaevinde bulunmuslardir. Tutukluluk deneyimine sahip olan
yanutlayicilarin 3G cezaevinde iskence gordiklerini dile getirmislerdir. Hapishanede
maruz kalinan igskenceler hem fiziksel hem de psikolojik diizeyde olabilmekte ve
dislerin s6ktlmesinden yiiksek desibelli ses dinletilmeye varan bir yelpazede
cesitlenmektedir:

Azad: “Bana ¢ok tehdit oldu. Ben ceza aldim, kafese (hapse) girdim. Bak
benim dislerim var ya takma, kerpetenle soktiiler. Hristiyan oldugum igin.
1zin verdiler bana, ‘su tarihte jandarmaya gel’ diye. Ben gelmedim, kagtim.”

Hedayat: “Hapisteyken molla geliyor, seninle konusuyor, psikolojik baski
yapiyotlar. Seni 6yle bir hale sokuyor ki, seni kelepgeyle bir duvara baglyor,
24 saat oradasin. Tuvaletin de gelse, 6yle yapacaksin. Ben bunu yasadim.
Mesela seninle konustugunda anliyor ya, dine ¢ok baglt degilsin, o zaman
hep sana Kuran agtyor. Mesela bir tane sesleri var, siirekli sana dinletiyorlar;
arttk deli olacak gibi oluyorsun. Hani cami cami vurdugunda ¢tkan ses gibi
bir ses. Desibelini de yiikseltiyor, mahvediyor seni”.

Azad ve Hedayat gibi iskence géren Hossein ise, cezaevinde siyasi suclularin
infaz edilmesi sonucu ailelerinin yasadiklari belirsizlik duygusuyla ilgili son derece
carpict bir anlatt sunmustur:
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“Cezaevinde siyasi mahkamlara tek silah yapiyordu yani, vuruyorlar.
Tabancayla. Vuruyordu onu cezaevinde iceride, gotiriiyor. Bir seyler
soruyordu, 6ldiiriiyordu onu. Sessiz. Ama ailesi 6 ay, 1 sene bekliyor. Ama o
6 ay 6nce 6lmiis... Mezar yok, isim yok, hicbir yerde yok. Bir toprak var,
ailesine gosteriyor, burada. Ama acaba burada mr? Degil...”

Bir diger milteci kategorisi, aile i¢i siddete maruz kalma gerekcesiyle
Turkiye’'yve siginan kadin yanitlayicilardir. Bu tarz deneyimlerin  6rneklenmesi
acisindan Hossein’in annesi olan Seema’nin asagidaki ifadesi, madde bagimliligiyla
aile ici siddet arasindaki iliskiyi gostermektedir:

“Ben kocamdan kactim. Sey ¢ekiyordu esrar, iciyordu stirekli. Her seyden
kavga ¢ikartyordu, beni azarliyordu. Mesela evde oturuyoruz, diyordu ‘senin
yaninda oturan kim?” Diyorum ‘kimse yok.” Hayal gériiyordu. Korkuyordum
ben de. Kalmadim daha fazla. Ben iki kere evlendim, ikisi de derde dert...”

LGBT kategorisinde yer alan yanitlayicilarin gé¢ deneyimlerinin analizinde
ise, hem cinsel y6nelim hem de cinsiyet kimligi acisindan azinlikta yer alan
miltecilerin, “esitsiz kiiresel iliskiler” tarafindan yonlendirildigi ve bu hususun
Ozellikle Gliney tlkelerinden Kuzey dlkelerine dogru gergeklesen LGBT goct
agisindan 6nem kazandigt géz 6niinde bulundurulmalidir (Fobear, 2014: 51). Bu
baglamda LGB yanitlayicilar i¢in itici faktdriin, idam edilmeye kadar varan cesitli
cezalara maruz kalma tehdidini igerdigini ve bu durumun, Iran’la demokratik
tlkeler arasindaki siyasal ve bireysel Szgurliikler noktasinda farklilasan esitsizligi
agiga cikardigint belirtmek gerekmektedir. Iran’da her ne kadar cinsiyet degistirme
ameliyatlart  devlet tarafindan destekleniyor olsa da, gerek gerceklestirilen
ameliyatlarin  nitelik sorunu, gerekse ameliyat sonrasinda karsiagilan ayrimct
uygulamalar nedeniyle trans bireyler, toplumsal yasama aktif bir bi¢imde
katilamamakta ve dislanmaktadir. LGB bireyler ise istemedikleri halde cinsiyet
degistirmeye zorlanmalart ve aksi halde 6limle cezalandirilmalari nedeniyle gog
strecine daha hizli bir bicimde katlmaktadir (Durmaz vd., 2017: 41). LGBT
yanitlayicilarin bir bolimu de, kimlikleri ifsa oldugunda aileleri, patronlari gibi farkl
sosyal kiime ve bireylerden kendilerine yonelen tehditlerle ytzleserek Tiirkiye’de
siginma talebinde bulunmuslardir. Bu yanitlayicilardan biri Taher’dir:

“(Sevgilimin ailesi) polisi aramak istedi. Clnkii ogullarinin heterosekstiel,
benim gey oldugumu disiiniiyorlardi, ama yaniliyorlardi. Isyerime gelip
miudiire benim gey oldugumu séylediler. Midur beni aninda isten ¢ikardr.”

Sozi gecen tim itici faktSrler (farkhi dini inanclarin ve mubhalif siyasi
goriislerin - benimsenmesi, aile i¢i siddete maruz kalmak, LGBT olmak)
yanitlayicllarin BMMYK’ya yaptiklart siginma bagvurusunun kriterini ve kurumun
actig1 dosyanin niteligini olustururken arastirmada, ikincil dizeyde itici faktrlerin
de iltica siirecini hizlandirdigt bulgulanmustir. 1lkin, devletin biyo-politik beden
denetimi siyasetiyle glindelik yasam tzerinde disiplin kuran mekanizmalar1 bir
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otorite alant olarak fazlaca islevsellestirmesi, etnik koken, dini inang, cinsel yonelim
gibi nedenlerin yani sira go¢ streclerini dolayli ve ikincil olarak etkileyerek birgok
yanitlayicinin sikayet konusu olmustur. Bu yanitlayicilardan Sasan kiz arkadastyla
sokakta dolastig1 icin kirba¢ cezasina maruz kaldigini belirtitken Aicap (basortiisti)
takmayan kadinlarin cezalandirilma sisteminin isleyisini, “Bast acik kadimnlari bir
arabada topluyorlar. Camlar kara, ahlak polisi geliyor. Sana diyor ki bir daha yapma.
Sug yine islenirse para cezasi, ticlincl kez islenirse zindan cezast var...” s6zleriyle
anlatmistir.

Rejimin bu yapist dogallikla, devlet gliciniin Althusserci anlamda bir
ideolojik aygit olarak pratik dizeydeki isleyisinin, yanitlayicilar tarafindan toplumun
givenliginin  saglanmast niteliginde degil, tersine bir gbzetim ve denetim
mekanizmast biciminde degerlendirilmesi sonucunu dogurmaktadir. Oyle ki
Shahrokh’un anlatis1, Ttrkiye’yle Iran’t kiyaslayarak, Iran’da devletin kolluk kuvveti
olan polisi giivenlikle ters orantili bicimde degerlendirdigini gostermesi anlaminda
ilgingtir: “Tirkiye’de sokaklarda polis yok ama emniyet var; Iran’da ise sokaklarda
polis var ama emniyet yok”.

Gog strecini hizlandiran bir diger ikincil faktér olan, ebeveynlerin ¢ocuklart
icin daha iyi ve modern bir yasami arzulamalari, az sayida yamtlayicinin anlatisinda
ortaya ¢tkmis olup Sholeh’in “Cocugun gelecegi icin (Iran’dan) ayrilmak istedik”
ifadesiyle 6rneklenmekteyken ticiinct tali faktdr, kimi zaman farkli dezavantajlarin
i¢ ice ge¢mesiyle bicimlenmektedir. Bu anlamda etnik kdkenle dini inancin ya da
cinsel yonelimin farkhiliginin birlesiminin, bireyler icin katmanl riskler yaratabildigi
bulgulanmustir. Gergekten de Kiirt ve Hiristiyan olmak; Kart, Stinni ve trans kadin
olmak; Azeri ve siyasi suclu olmak gibi i¢ ice geemis “6tekilikler”, bazt
yanitlayicilarin gé¢ siirecini hizlandirmistir. Bu kapsamda bulgular, Iran’da Fars
kokenliligin disinda bir etnik kimlige sahip olmanin bireylerin cesitli hak ve
6zgurliklerinin ihlal edilmesiyle sonuglanabildigini ortaya koymaktadir. Siyasi bir
suclu olan Shahrokh’un:

“Orada hayat ¢ok zor. Ben orada Kiirdiim, orada cok savag var. Hapse
girdim. Cok orada stkintim var... Iran’da ¢ok Sii var. Iran’da ti¢ sehir Stinni.
Baska hepsi Sii. Stinni oldugumdan eziyet gérdiim”

bicimindeki ifadesi, bu gercegi 6rneklemektedir. Fars Sii devletinin giicli
etkisine ragmen kimi zaman etnik gruplarin yerel pratiklerinin de kiltiirel anlamda
sosyal baski ve kontroli icerdigi, Lur olan Sasan’in ifadesinde ortaya ¢ikmustir.
Ailesi tarafindan amcasinin kiziyla zotla nikahlandirilan Sasan, seriat rejiminin yani
sira yerel, ataerkil Lur adetlerinden de sikayetci oldugunu belirtmistir.

Iranlt bireylerin gg siireglerinde, itici ve ¢ekici faktorler sirastyla kaynak iilke
olan Tran ve BM’nin miiltecileri yerlestirecekleri hedef tilkeler acisindan gegerliyken
transit Ulke niteligindeki Turkiye, bireylerin mecbur insan olma hallerini
pekistirecek bicimde, gé¢ strecindeki bir ara istasyonu temsil etmektedir. Bu
mecburiyete ragmen Iranllar icin Denizli’'nin bir uydu kent olarak, gekici faktor
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niteligi kapsaminda distiniilebilecek olan bazi bilesenleri (is olanaklari, tatil
yetlerine yakinlik, cografi konum, gérece modern ve gelismis bir kentsel-toplumsal
formasyon) barindirabildigi ortaya ¢cikmistir. Bu 6zellikleriyle Denizli, BMMYK’nin
ozellikle Tranli LGBT gocmenleri yerlestirme egiliminde oldugu bir kente
dontsmesine ragmen, isgiici piyasasindaki olumsuz calisma kosullart bircok
yanitlayict icin hayal kirikliklar: yaratmaktadir. Gergekten de Denizli icin s6zii gecen
cekici faktOrlerden is olanaklarinin, ¢ok buyik Ol¢ide gbecmen emeginin
sémiriilmesine dayandigt bulgulanirken, gé¢menlerin barinma pratiklerinin mikro
diizeyde yerel ekonomik isleyisin aktOtleri olan apart sahipleri ve emlakeilar
tarafindan gesitli dezavantajlar yaratan bir forma dénustirildigi gorilmektedir.

Denizli Kentinde iranli Gogmen Altkiiltiiriiniin
Olusumu

Calismanin  temel bulgulart arasinda, Iranhlarin kentte bir altkiiltir grubu
olusturduklart yer almaktadir. 1920°li yillardan itibaren, genel kitleden farklilik
gOsteren bireylerden olusan topluluklari ele alan ve “toplumun genel kiltiriiniin bir
alt 6gesi gibi tanimlanan bir kavram olan” altkiltiir (Bourse ve Yiicel, 2017: 152) su
sekilde betimlenebilit:

“Bir toplumda kendine 6zgi bir kolektif kimligi bulunan belitli bir
toplulugun kendini farklidastirmak icin kullandigi modeller, roller,
yaptirimlar, degerler ve simgeler dizgesine a/zkiltiir denir” (2017: 152).

Kentteki Iranli miilteci altkiiltiiriiniin barinma, i¢gruplari arasinda gelir
getirici etkinlikler saglama, dayanisma, sosyallesme, tiiketim ve -dinsel gruplar icin-
ibadet etme gibi cesitli bilesenlere sahip oldugu bulgulanmistir. Tam bunlar,
altkiiltiirin toplumsal siniflari, etnik ya da dinsel iliskileri, barinmayi, konusulan dili
kapsadigi bilgisine (Bourse ve Yiicel, 2017: 153) kosut bir 6zellik gostermektedir.
Bu cercevede Iranlt miilteci altkiiltiriniin temel 6zelligi, hem farkli altkiltiirleri
bunyesinde barindirmasiyla, hem de sinifsal degiskenlikler acisindan katmanli bir
toplumsal tabakalagsmaya sahip olmasityla son derece heterojen bir yapt arz
etmesidir. Bu anlamda Bahailer, LGBT’ler, Hiristiyanlar gibi topluluklar, Iranl
milteci altkiltiirlerinin  heterojen sosyolojisini yansitmaktadir. Farkli miilteci
kategorileri birbitleriyle kismen dayanigsma iligkileri gelistirmekte, agirlikhi olarak ise
sosyal iliskiye girmemekte ya da birbirleriyle catismakta/rekabet etmekteditler.
Toplumlarda gézlenen ve karsilikli etkilesimin unsurlarindan olan “rekabet”,
“catisma” ve “intibak (uyum)” (K6nig, 2000: 263), Iranlt miiltecilerin sosyo-kiiltiirel
eylemlilikleri kapsaminda bulgulanmistir.

Iranli miilteci altkiiltiiriini heterojenlestiren diger bir unsur olan sinifsal
baglamin da degerlendirilmesi, gé¢ ve tretim iliskileri acisindan analitik bir cergeve
saglayacaktir. Nitekim Denizli’de yasayan Iranlt altkiiltiiri, sinifsal yapt anlaminda 4
kategori altinda incelenebilir. Bu sinifsal kategorilerden ilki, 6rneklemdeki 5’1 Bahai
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ve 51 LGBT olmak iizere 10 yanitlayictyt kapsayan “géemen aristokrasisi”dir. Tkinci
kategori olarak bulgulanan “orta sinif”, 4’4 Hristiyan ve 2’si LGBT olmak tzere
toplam 6 yanitlayicidan olusmaktadir. Bu yanitlayicilarin bir kisminin proleterlesme
tehdidi altinda oldugu gériilmektedir. Ugiincii kategori ise 18 yanitlayicinin dahil
oldugu “proletarya sinifidir.” Proletarya icerisinde yer alan yanitlayicilar diger
kategorilere gére ¢ok daha gesitli olup 3 Huristiyan, 7 LGBT, 3 siyasi su¢lu, 2 aile ici
siddet magduru kadin, 2 aile baglar1 dolayimiyla gé¢ eden ve 1 sahte dosya acan
yanitlayicidan olusmaktadir. Son kategori ise 2’si siyasi suclu ve 11 trans kadin
olmak tzere toplam 3 yanitlayicinin yer aldigt “sinifalt”dur.

Bu bulgular, Iranlilarin  kentteki toplumsalliklarint  bir stuf  kiltird
baglaminda da ele almaya olanak saglamaktadir. Simif kiilttira kavrami,

“...marjinal gruplarin (etnik, genclik, kadin) baskin ideolojiye karst aktif bir
savag icinde olduklarini ve kendi karsi-hegemonik kiiltiirel kaliplarint icat
ettiklerini ileri strer. Gruplar icinde gozlenen farkl kiltiirel pratikler ne
olursa olsun, ...maddi temellidir ve miicadele icinde sosyal olarak insa
edilmistir. Diger bir deyisle, bu giinlik kiltirel pratikler, baskict sinif
toplumu icinde bir sayginlik veya deger bulmak i¢in gruplar tarafindan icat
edilmistir. Tcat edilmis kiiltiirel kaliplar ve pratikler diistincesi, antropolojinin
pasif mirasciliga dayali bir tarihsel kiltiirel gelenck bakisina bir tezat
olusturmaktadir. Boylece, etnik bir kiltirin kalip ve pratikleri, grubun
bugtnkii ve ge¢mis miicadelelerinden icat ettikleridir” (Willis, 1976; 1981,
aktaran Foley, 2007: 266-267).

Bu ¢oziimlemelere kosut bicimde Iranlilarin olusturduklart altkiiltiiriin, kendi
icinde catismalart ve farkli mikro-altkiltirleri icermesine ragmen, Dogu-Batt
arasinda yer alan “araf’ta, bazt direnme stratejilerini de biinyesinde barindirdig
goriilmektedir. Iran’daki baskict pratiklerin kisitladigi ya da ortadan kaldirdigt
bircok eylem ve davranisin, yanitlayicilar igin 6zgirliigh temsil eden Batiya agian
kapt olarak gorillen Turkiye’de deneyimlendigi gézlemlenmistir. Bu ¢ercevede
altkilturiin bileseni olarak bos zaman ve tliketim etkinlikleri 6ne ¢ikmaktadir.
Ozellikle bos zaman etkinlikleri kapsaminda parti, gezi gibi eglence faaliyetlerinin
yogun bicimde yasanmasy; tiketimin manipilasyonu ve bununla baglantili olarak
beden politikalart baglaminda dis gériintimiin 6nemlilestirilmesi, farklilastirilmast ve
gdemenlerin algiladiklart Batili birey standartlariyla ézdeslestirilmesiyle, bir Iranlt
milteci goringustinin olusmasy, simuf kiltirinin direnme stratejileri icinde
degerlendirilebilir. Gergekten de altkiltirler, egemen toplumsal kiltire dahil
olmay1 reddetmenin stratejilerine sahipken 6te yandan kendi topluluklarina yonelik
bir baglanma egilimini tasir (Bourse ve Ytcel, 2017: 152). Alan aragtirmasi
kapsaminda yapilan gézlemler de, Denizli’deki Iranli géemenlerin belirli bir
bolimuntn hedonist titketim kaliplarini yansitan giyim tarzlari, makyaj ve aksesuar
tercihleri, sa¢c modelleri gibi unsurlarla kent halkindan kolaylikla ayirt edilebilecek
bir dis gériintime sahip oldugunu gostermektedir Bu ¢ercevede altkiiltiirii olusturan
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bazi degerlerin “genellikle kolaylikla taninabilen ve yorumlanabilen gostergeler ve
tarzlar aracilligtyla” yapilandiginin (2017: 153) altinu ¢izmek gerekmektedir. Tiketim
Iranli miilteci altkiiltiiriiniin “ayirt edilebilme” ya da “farklt olma” arayisinin
gOstergesidir.

“Her tiketim nesnesi, tiketimin gostergesi haline gelir. Tiketici,
gostergelerle beslenir: Teknigin, zenginligin, mutlulugun, askin géstergeleri.
Gostergeler ve anlamlar, duyumsanabilir olanin yerini alirlar” (Lefebvre,
2007: 123).

Hedonist tiiketim pratiklerinin bir diger boyutu olan gezi, parti gibi giindelik
yasam sosyolojisindeki bos zaman etkinliklerinin siklikla deneyimlenmesi ve bazi
Iranlilarin  tamamen bu etkinliklerin organizasyonuyla gecimlerini saglamaya
baslamalar1 da arastirma kapsaminda saptanmustir. Tim bu bulgular, smnifsal
analizlerle kiltiirel analizlerin  kesisiminin 6nemini yansitmakta ve gelir
gruplarindaki  farkliliklara ragmen Tranllarin  Weberyen anlamda tiiketimle
bicimlenen ve “Batili” desenler tasiyan bir yasam tarzini insa etme egiliminde
olduklarini gdstermektedir. Yasam tarziyla tiiketim arasinda var olan iliski,
analizlerimizi Weber’in perspektifiyle yorumlamay: gerektirmektedir:

“Sosyal simflart kiltiirel olarak ele almak, orijinal Marksist goriiste de
olmasina ragmen, Max Weber ile daha derinlik kazanmistir. Weber’in statii
gruplart vurgusu, tartismayi Uretim sisteminde farkli pozisyonlarda yer alan
gruplardan, tiketim dolayiml statiilere ve farkli yasam tarzlarina
kaydirmistir. Bu tip bir sosyal siuf goriist, kisinin grubunu isaret eden,
kamusal sosyal kimlik sorununa vurgu yapar. ...Kisinin kendini tiketim ile
ifade etmesi, kapitalist toplumun merkezi kiiltiirel pratigi haline gelir”” (Foley,
2007: 271).

Sinufla kiltiirti kesistiren bu analitik degerlendirme “Marx’in yabancilasmis
emek ve meta fetisizmi muammast tartismalarinin mantiksal bir devami” olarak
goriilmelidir  (Foley, 2007: 272). Iranllarin da dcretli calismayla tiketimi
bagdastiracak bir bicimde, tcretli ¢alismadan elde ettikleri geliri yiiksek oranlarda
tiketim toplumu davranis pratiklerine yonlendirdikleri bulgulanmistir. Gergekten
de Ozellikle varsil grup acisindan titketim etkinlikleri yogunlasirken yanitlayicilar
arasinda herhangi bir tasarruf eylemine girildigine dair verilere rastlanmamasi
baglaminda, G¢linct tilkede kurulacak yeni yasamlara, belirli oranda birikim yaparak
hazirlanma yoniinde bir motivasyonun olmamast ilgingtir. Demek ki Iran’da
baskilanan glndelik yasam ve bireysel Ozgirlikler, miltecileri transit tlkedeki
bekleme zamanlart boyunca, tiketim ve eglenceyle yogrulan bir yasamdan, kendi
imkanlarinin maksimum elverdigi 6l¢tide faydalanmaya yoneltmektedir.

Bu baglamda ticiincii iilkede her seye sifirdan baglamayt goze alan Iranlilar
igin tliketim, Turkiye’de yiizlesmek zorunda kaldiklart giindelik yasama dair
zotluklarin ikamesi niteligindedir. Transit ve hedef tlkeler arasindaki bu ikilik,
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Lefebvre’in (2007: 123) “duyumsanabilir yasam” ve “imgesel yasam” arasinda
yaptigt ayrima tekabll eder. Bu ayrimda Tirkiye duyumsanabilir bir yasam
alaniyken, hedef tlkeler imgesel bir yasam alanini temsil eder. Lefevbre’nin
aktardigt bilgiler, Tranlilarin bu hedef-transit iilke dikotomisindeki arada kalmishgin
cok iyi actklamaktadir:

“Gundeliklik anlamdan yoksundur; anlam verilmeye calisilan bir yok-
anlamlar kumesidir. Gundelik olanin anlamsizliklari, ancak mevcut
gindeliklikten bagka bir kiimeye déntstirtldikleri, degistirildikleri durumda
bir anlama kavugabilit” (2007: 112).

Iranlt géemen altkiiltiiriniin bir diger bileseni barinmadir. Barinma pratikleri
kapsaminda altkiltiir Gyelerinin apartlarda yogunlastiklari, hatta bazi apartlarda
sadece Iranlt miiltecilerin barindigi ortaya ¢tkmistir. Bu noktada gégmenlere dair
akademik calismalarda, gO&¢cmenlerin  “mekant Uretme ve mizakere etme
bicimlerinin” (Fobear, 2014: 211) ele alinmasinin gereklilii ortaya ¢ikmaktadir.
“Gergekten de “tarihsel olarak gOc¢menlerin yerlesim pratikleri incelendiginde,
yerlesilen bolgede bazit mekansal yogunlagmalarin, topluluklarin olusmasinin yaygin
oldugu goriilmektedir” (2014: 211. Iranllarin apartlarda barinmalari da, gegici bir
yetlesim gereksinimini karstlamasinin yani sira Denizli’deki kentlesme bigiminin bir
pratigi olan apart kiltiiriine yeni bir sosyal hareketlilik katmistir. Katithimecilarin
biyik ¢ogunlugu icin, Denizli’de yaygin olan “apart” sisteminin kismi avantajlar
vardir. Apartlarin sehir merkezine yakin yetlerde bulunmasi ve esyali dairelerden
olusmast, gé¢menler acisindan transit ilkede gecici bir stire ikamet etmek i¢in
olduke¢a uygun bir secenektir. Yamtlayicilardan Hossein’in “Esyali apart. Gegici ya
bizimki... Burdan oraya gidicen, ordan buraya, e napacan?” sézleri bu durumu
aciklar niteliktedit.

Denizli’de barinma konusunda gd¢men olmanin gelir diizeyi ile iliskili olarak
z1t kutuplu iki sonuca vardigt gézlemlenmistir. Nitekim kentte kimi ev sahiplerinin
Iranlt gécmenler icin kira bedellerini, gercek tutarin birkac kati élctisiinde artiracak
bicimde, yabanct para birimleri tizerinden belitledikleri bulgulanmistir. Bu durumda
bazi ev sahipleri gelir diizeyi yitksek olan Iranlilar igin dairelerini kiralamada
gonilliiyken, gelir dizeyi disik miulteciler ise ev kiralama konusunda ¢ogunlukla
ayrimciliga maruz kalmaktadirlar. LGBT bireylerin ise bu konuda en dezavantajli
grup oldugu, Emad’in “Mesela ben ¢ok ev degistirmek zorunda kaldim, ev sahibi
beni anlaymnca” sozleriyle ortaya c¢ikmistir. Yanitlayicilardan Azad ve Kambiz,
kendilerinden daha sonra Denizli’ye gelen Tranli gé¢menlere ev bulma konusunda
yardim ettiklerini, béylece hem birbirlerine yardimer olduklarint hem de gelir elde
ettiklerini aktarmuslardir. Barinma konusunda géc¢menler arasinda dayanisma
iliskilerinin  aktif bir bicimde kullanddigi g6zlemlenmistir. Bdéylece gbgtin
maliyetinin ve maruz birakacagi risklerin azaltilmast hedeflenmektedir (Toksoz,
2006: 243). Bununla birlikte bazi Iranlilarin Tirk emlakeilarla ortak calismalar,
kente yeni gelen siginmaciara yonelen sOmiri zincirindeki bir halkaya
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dontstiiklerini  géstermektedir. Bu husus, gécmen altkiiltiriindeki dayanisma
iliskilerini zedelemektedit.

Sozii edildigi gibi, Iranli miilteciler kimi zaman ayrimciliga ugradiklart icin
barinma imkanlarina erigimle ilgili sorunlar yasayabilmektedir. Bu hususla ilgili yeni
bir egilim, emlakeilarin, kentin daha yasanabilir ve nezih sayilabilecek bélgelerinde
ev arayan Iranllara, cesitli gerekgelerle bu imkant saglamaktan kagindiklart
yoniindedir. Sozii edilen ayrimeilik pratiginin, Iranli miltecileri kentin farkls
alanlarina Steleyerek kent kiltiirti anlaminda gé¢menlere has bir mekansallik yaratip
yaratmayacagl, aydinlatiimayt bekleyen bir soru olup farkli bir arastirmanin konusu
olmaya adaydur.

Apartlarin Iranllar tarafindan barinma disindaki bir kullanim alani dini
inanglarla ilgilidir. Bu kapsamda miilteci altkiltiiriiniin ibadet ihtiyaglarinin
karsilanabilmesi agisindan da apartlarin islevsel olabildigi ve bazt Iranlt Hristiyan
gruplarin sadece ibadet etmek i¢in, kira masraflarini kendi aralarinda olusturduklart
bir fon vasitasiyla karsiladiklari apart dairelerini ya da yasadiklari apartin kapici
dairelerini kilise olarak kullandiklart ortaya c¢ikmustir. Hiristiyan gruplarin bu
davranslari, Iran’da gerceklestirdikleri gizli toplantilarin devami niteliginde olup bir
dayanisma Sriintisiini biinyesinde barindirmaktadir.

LGBT’ler ise, Iranli miilteci altkiltiiri kapsaminda, kimi zaman kendi
icinde catigmali kimi zaman da kentteki yerli LGBT hareketiyle iligkili ayri bir
altkulttr niteliginde bazi toplumsal eylemlilik bicimlerine sahiplerdir.

Iranlilarin olusturduklarr altkiiltiir, isglicti piyasasina katilanlar icin ¢alisma
yasaminda farkliliklar Gretmekte ve bu anlamda &zellikle maruz kalinan ayrimcilikla
miicadele pratikleri agisindan bir islevsellik yaratmaktadir. Bu kapsamda Iranlilarin
sémiri, sosyal giivencesizlik ve ayrimcilikla 6riilen, ¢alisma yasaminda yer alma
bicimlerinin ¢éziimlenmesi gerekmektedir.

Emek Sémijriis_ii, Sosyal Guvencesizlik ve Ayrimcilik
Ekseninde Iranli Gogmenlerin Denizli Isglcu
Piyasasindaki Deneyimleri

Yanitlayicilarin 6nemli bir bolimt, Denizli’de basta tekstil ve insaat sektorlerinde
mavi yakall islerde, ikincil olarak da hizmetler sektoriinde calismaktadir. Hem
tcretli hem de kendi hesabina calisma kategorilerini biinyesinde barindiran
hizmetler sektériinde yiriitiilen gelir getirici etkinlikler 6zel Ingilizce kurslarinda
ogretmenlik, garsonluk, ascilik, bulasikeilik, temizlik isleri, oto-yikama, ¢evirmenlik,
doviz simsarligl, dévmecilik, berberlik, mimari damismanlik, grafikerlik, tur
rehberligi, tutizm, parti/etkinlik organizat6tligi biciminde siralanmakta olup bu
anlamda ciddi bir ¢esitliligin varligt géze ¢arpmaktadir. Calisilan sektorlerde yapilan
islerin cogunun nitelik gerektirmediginin, disik Ucretli, sosyal glivencesiz, isci
sagligt ve is glivenligi dnlemlerinden yoksun oldugunun, miiltecilerin egitim ve vasif
diizeylerine uymadiginin gbzlemlenmesine ragmen bazi yanitlayiclarin 6zellikle
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hizmetler sektériinde kendi hesabina calisarak vasif diizeylerine kismen uyan islerde
gelir elde ettikleri bulgulanmistir. Ancak vasifli ya da vasifsiz tim islerin ortak
Ozelligi kayrtdisiliktir. Bu durum, bir¢ok miilteci ya da siginmacinin kayitdisi isgticti
piyasasinda ¢alismak zorunda kaldiklart gergegiyle (Treacher vd., 2003: 2)
uyumludut.

Calisma saatleri her sektor icin benzer olup, 10-13 saat arasinda degismekle
birlikte tekstil sektériinde calisma saatlerinin uzadigt ve kimi zaman 18 saate ulastig
ortaya ctkmustir. Yanitlayicilarin istthdam edildikleri sanayi, insaat ve hizmetler
sektoriinde tcret dizeyleri bakimindan da benzerlikler bulunmaktadir. Her sektor
icin kazanilan gunliik tcret 25-50 TL arasinda degisirken, aylik tcret diizeyleri ise
600-1250 TL arasinda seyretmektedir. Gortildigi tizere miiltecilerin oldukea distik
ticretler karsihginda istihdam edilmeleri s6z konusudur. Ucretlerin diistikligi
baglaminda yanitlayicilarin bityiik cogunlugu Iran’dan go¢ ederken maddi anlamda
bir birikimle geldiklerini, ancak bu sekilde yasamlarint devam ettirebildiklerini ifade
etmislerdir. Asil meslegi avukatlik olan ve esinin Turkce bilmemesi nedeniyle bir
tekstil atSlyesinde calisarak ailesini  gecindirmeye ¢alisan  Sholeh, Ucretlerin
yetersizligini su sézlerle dile getirmistir:

“Ben glinde 35 lira kazaniyorum, ayda 800-850 liraya geliyor. Esim de
calismiyor. Apartta kaliyoruz, burada kiramiz da 600. Geg¢inmek ¢ok zor
oluyor, evimizin interneti yoktu, interneti kendimiz aldik. Ayda 60 lira da
ona veriyoruz. Mesela faturalar var. Cok zor ama geginiyoruz. Iran’dan biraz
birikimle geldik. Onunla idare ediyoruz, ama o da bitecek.”

Calisma kosullariyla ilgili bir diger olumsuzluk, isyetlerinin is¢i saghig ve is
giivenligi olanaklarindan yoksun olmasidir. Gorildigi gibi Iranlt isciler son derece
olumsuz calisma kogullartyla ve belirsiz is stregleri icinde c¢alismak zorunda
kalmaktadir. Ustelik calisma yasaminda farkli diizeylerde ayrimcilik bicimlerine
maruz kalinmaktadir. Izleyen béliimde Iranlt miltecilerin bir altkiiltiir grubu olarak
deneyimledikleri ayrimcilik bigimleri ayrintili bicimde ele alinacaktir.

isyerlerindeki iligkiler ve iranh iggilerin Ayrimciliga Maruz
Kalmalan

Kisisel farkliliklar, toplumsal iliskilerde ayrimcilik streclerini tetikleyebilmekte,
bireyler toplumsal alanda farkliliklara sahip olanlara yonelik ayrimecilik yikld
davranislar gelistirmeye egilimli olabilmektedir (Arriola, 1994: 108). Bu tavir ve
davranislarin kékeni 6nyargilara dayanmaktadir. Onyargilar olumsuz tutumlarin
temsilidir; 6nyargilarin kaynagt olan olumsuz tutumlar ise bireylerin belli bir gruba
ait olduklari gerekgesiyle olusabilir (Surgevil, 2008: 117). Duygusal, dustinsel
bilesenleri biinyesinde barindiran ve bireylerin ayrimcilik icerikli davranmalarina yol
acan Onyargl olgusu, olumsuz duygu ve kalipyargt olmak tzere iki 6geden olusur
(Cuceloglu, 2000: 543). Kalipyargilar, gesitli gruplar hakkinda sahip olunan kaba
fikirler ve kanaatlere dayanmakta; bir baska deyisle insan beyninde olusan
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“imajlara” isaret etmektedir (Bilgin, 2007: 129). Dolayisiyla kalipyargilar, toplumda
bireylerin damgalanmasi sonucunu beraberinde getirmektedir. Goffman’a gore
damgalama davranist ayrimcihig iretmektedir:

“Biz damgali bir kisinin pek de insandan sayilmayacagina inaniriz. Bu zanna

binaen, onun yasamini zotlagtiran, bircok durumda distinmeden de olsa
etkili olan mubhtelif ayrimciliklar uygulariz” (2014: 31-32).

Foley de damgalama, ayrimcilik ve toplumsal kimlik dretimi ve strdiriilmesi
arasindaki iligkiye deginmektedir. Buna gore,

“Damgalanmis gruplar sosyal kimliklerini ya stirdiirmeye devam eder ya da
sembolik olarak tersine c¢evirmeye calisirlar. Sosyal kimliklerin tanimlar
tzerine bu savaglar, kiltirel direnise ve tamamen yeni, kendiliginden olusan
kiltirel formlarin ve grup kimligi tanimlarinin yaratilmasina yol agabilir.
Kimlikler ve semboller tizerine yapilan bu tip miicadeleler, “hem 6teden beri
var olan” (dogusta hazir bulunan) (primordial) hem de kesfedilmis farklt
kiltirel gelenekler olarak tanimlanabilir™ (2007: 285).

Damgalama pratikleri toplumdaki farkli bireylerin hem toplumsal yasamda
hem de spesifik olarak is yasaminda ayrimciliga maruz kalmalarina sebebiyet verir
(Oner, 2015: 205). Bu kavramsal cercevenin 1siginda Iranlilarin maruz kaldiklart
ayrimctlik bicimleri de, hem toplumsal dizlemde giindelik yasam pratiklerinde hem
de calisma yasaminda gézlemlenmistir. Sholeh’in asagidaki anlatis, ¢ocugunun
yabanci oldugu i¢in maruz kaldigi ayrimeiligs Srneklemektedir:

“Iki tane arkadast var ¢ocugumun ama ¢ok iyi davranmuyorlar. Yazik benim
cocuguma. Cocugum gidip diyor ‘merhaba, birlikte oynayalm mit’ diyor. O,
‘benim annem izin vermiyor’ diyor, kosup gidiyor.”

Kentteki Iranlilarin kendi iclerinde cesitli altkiltiirleri barindirmalart bulgusu,
farklt altkiltiir Uyelerinin - birbirlerine yonelik etnik koken ya da cinsel
yonelim/cinsiyet kimligi baglaminda ayrimeilik yikli davranslar gelistirebilmeleri
sonucunu da beraberinde getirmektedir. Ornegin Kiirt olan Shahrok “Burada daha
cok Turk arkadasim var. Farslarla iyi degilim” diyerek Tirklerden ziyade Fars
kokenli Iranllar tarafindan ayrimciliga maruz birakildigint  belirtirken Tiirk
emlakgilarla ortaklasa calisarak kente yeni gelen Iranlt siginmacilara kiralik ev bulma
karsiliginda komisyon alarak gecimini saglayan Kambiz, “Biz onlar (geyleri) pek
sevmiyoruz. Kimse sevmiyor, glliiyoruz onlara. Mesela burada bir miisterim vards
Oyle, komisyonumu aldim, bir daha goériismedim” ifadesiyle farkli kimliklerden
duydugu hosnutsuzlugu dile getirmistir.

Isyerlerindeki ayrimcilik  siireglerine bakildiginda ise, Iranliarin iginde
bulunduklart sosyal komiinitelerle, kominite disinda kalan calisma yasamt arasinda
ciddi bir farklilik oldugu belirtilmelidir. Nitekim isyerlerindeki toplumsal iligkilerin
dogrudan dogruya ikincil grup/dis grup niteligi tasidigi ortaya c¢ikmugstir. Bilindigi
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gibi ikincil grupta iliskiler sOzlesmeletle/anlasmalarla resmi olarak kurulurken,
birincil grubun yakinlik ve duygusallik iliskileri ikincil grupta bulunmaz (Fichter,
2001: 61). Iranllarin ikincil gruplarinda yasadiklari olumsuz deneyimler birincil
grubun dayanigma/paylasim aglariyla giderilmeye calistimaktadir. Ancak ikincil grup
niteligi tastyan calisma yasamindaki iligskiler baglaminda olusan ayrimcilik
streclerinin ¢oklu bir boyutu kapsadigt ve siirecin isverenler ya da yerli iscilerden
kaynaklandigt saptandigindan, isyetlerindeki ayrimcilik bu farkliliklar gézetilerek, iki
baslik altinda ele alinacaktir.

Isverenler Tarafindan Yapilan Ayrimcilik

Denizli kentinde kiiresel isbolimiiniin yerel tabanini olusturacak bicimde meta
zincirlerinin diinyayr bir sinir sistemi gibi kaplamasinin uzantilari olarak, isbélimi
ilkelerine uygun bicimde O6rgltlenmis olan fabrikalar ve atolyeler fazlaca
bulunmaktadir. Calisma alaninda iscilerin  karsilastigt farkhi ayrimeihik  tirleri
degerlendirilirken, ayrimciligin nesneleri olan iscilerin genel olarak vasifsiz emek
glicii konumunda tretim iligkilerine katildiklar1 g6z 6ntinde bulundurulmalidir. Bu
cercevede isyerinde dretim iligkilerinde karsilasilan ayrimetlik davraniglarinin genel
olarak iki bicimde gerceklestigi gériilmektedir: Ik ayrimeilik/k6th muamele bigimi
isverenin iscilere yonelik yerli ve Tranli ayrimi gézetmeden, psikolojik siddet iceren
baskict davransslarini  kapsarken ikinci baglikta sadece Iranh iscilerin cesitli
dezavantajli durumlariyla iliskisel olan pratiklerin varhgi ortaya ¢tkmistir. Iranlt
iscilere yonelik ayrimcilik ve koti muamele, zenofobi, homofobi/transfobi ve
cinsiyetciligi icermektedir.

1lk ayrimeilik bigimi kapsaminda, iscilerin saglik sorunlart gerekgesiyle ya da
birtakim gtindelik isleriyle mesgul olabilmeleri icin ise gelememeleri gibi durumlara
miisamaha gosterilmemesi s6z konusudur. Benzer bigimde ¢alisma saatleri iginde
kisa siireli izinlere de tolerans taninmamaktadir. Taher bu yondeki bir deneyimini,
“Sadece bir saatligine PTT’ye gitmek icin izin istedim, ama bana ‘hayir gidemezsin’
dedi. ‘Bir stirl t-shirt var, bunlart kim yapacak’ dedi” sézleriyle aktarirken benzer
bir anlati sunan Parvaneh’in isverene karst kismi bir direnme girisiminde bulundugu
da anlasilmaktadir:

“Mesela ben ¢ok hastalandim, ise gidemicem. Ama patron bunu kabul
etmiyor, en 6nemlisi onun isi, sen hasta da olsan ise geleceksin. Ben kabul
etmiyorum. Benim de kendime gére hayatim var, cocuklarim var, evim var.
Hastayken gelmeyecem; isim varken gelmeyecem. ...Mesela bize diyor ki ‘siz
neden mesaiye karsisiniz, ne isiniz var’ diyor. Diyorum ‘abi evime gitmem
lazim’. Mesela benim kiz ¢ocugum 11 yasinda evde tek bagina kaliyor. Hig
anlamiyorlar boyle seyleri.”

Aynt zamanda isyeri disiplini icinde isveren ve denetgilerin yerli ve Iranh
ayrimt yapmadan iscilere yonelik yogun denetim pratikleri iceren davraniglar
sergilemesi s6z konusu olup, bu davranglarin ¢oklukla tekstil sektoriinde ortaya
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ctktigr goriilmektedir. Bu noktada Sholeh’in anlatisi, emek siirecindeki stk
denetimin psikolojik siddete varan boyutunu agiga ¢ikarmaktadir: “Ben de ablamla
beraber iki ise girdim. Ilki hic iyi degildi, cok kotii davrandilar. ...O kadar kotiydi,
biriyle géz goze gelince giilimsersin ya... Ogyle yapiyordum, (isveren) bana
kiztyordu.”

Ikinci basltk kapsaminda ise Oncelikle Iranhlarin yabanci olduklari icin
isverenler tarafindan ayrimciliga ugradiklarinin, ko6ti  muameleye  maruz
kaldiklarinin  ve bu durumun hem tekstil hem de hizmetler sektoriinde
gbzlemlendiginin belirtilmesi gerekmektedir. Hizmetler sektéri s6z konusu
oldugunda, 6zel bir Ingilizce kursunda calisan Nahal, kendisine miilteci statiisiine
dayanarak ayrimciik  yapidigii  “Tirkiye’de  calismak zorunda oldugumu
distindigl icin bana iyi davranmiyordu” sozleriyle ifade etmistir. Tekstil
sektoriinde ise isverenin kot muamelesi, Parvaneh’in “Mesela yine kardesimle
calistyordum. Kendi aramizda bi konustuk, bizim agzimizi yansidi’, ¢ok c¢ok
terbiyesizdi” s6zlerinden anlasilabilecegi gibi, psikolojik siddete dontsebilmektedir.
Tum bunlar, “Ucretli istthdamdaki cinsiyet iliskilerinin” ¢6ztimlenebilmesi icin
wkeiligin g6z 6niinde bulundurulmasinin elzem oldugunu (Walby, 2014: 75)
hatirlatir niteliktedit.

Isverenler tarafindan ozellikle LGBT iscilere yonelik yapilan ayrimetlik
davranslart “sozel siddet, isten ayrilma yontunde baskt yapma/yildirma ya da isten
ctkarma bi¢iminde” (Durmaz vd., 2017: 41; Kalfa-Topates, 2017: 343) ti¢ diizeyde
gozlemlenmektedir. Sozel siddet, dogrudan LGBT lerin cinsel yonelimlerini hedef
almakta, is¢ilerin LGBT oldugu anlasildiginda ise yildirma ya da isten ¢ikarmaya
yonelik pratiklerin uygulanmast s6z konusu olmaktadir (2017: 343). Ornegin Omid
sosyal medya tzerinden ifsa edilmesi sonucu,? ¢alistigt bir¢ok isyerinde yildirmaya
ve szl tacize maruz kaldigini belirtmistir:

“LGBT oldugun icin sikintt yarattyorlar. Facebook’tan gorip ertesi gin
diyorlar ki ‘nasilsin escinsel’ falan, sagma sapan konusuyorlar. Kuftr
ediyorlar, baska seyler de var... Onun icin bi ay burada calistyorum, 2 ay
orada calistyorum... Denizli’de ben bes yerde calistim. Sadece bu yiizden...”

Omid’in deneyiminde yildirma ve sézel siddete yonelik pratiklerin LGBT
bireyler icin isgiici devir oranlarini ylikseltebildigi g6zlemlenmektedir. Stiphesiz bu
sire¢ her zaman ayni gekilde islememekte ve bazi anlatilar, LGBT bireylerin kéti
muameleye kimi zaman sabretmek zorunda kaldiklarini aciga ¢tkarmaktadir.

Ucglincii ayrimcilik ve kéti muamele bigimi olan isten ¢tkarma da yine
yanitlayicilarin - LGBT  olduklart  anlasildiginda  gerceklesmektedir. Cafer ve
Maria’nin ifadeleri bu davraniglart tekstil sektorii 6zelinde 6rneklemektedir. Tekstil

7 Aragtirma metninde gorismecilerin ifadeleri degistirilmeden kullaniddig1 icin “taklit etmek”
anlamina gelen bu sézciik, yanitlayicinin aktardigs bicimde yer almustir.

8 LGB calisanlarin isyerinde sosyal medya uzerinden ifsa edilmelerine dair arastirma
bulgulari i¢in bkz: (Oner, 2015: 111).

2033



Ozgiirliik Arayisinda “Mecbur insan” Olmak: Denizli isgiicii Piyasasinda iranli Miilteciler

sektorinde bir hafta calismus olan Maria ayrimeilik deneyimini, “Bazi isciler
isverene transseksiiel oldugumu séylediler, bir hafta sonra beni isten ¢ikardilar. ‘Git’
dediler” bi¢ciminde anlatmugtir.

Iranlilarin yasadigi ayrimeihgin diger bir boyutu kadin olmakla ilgilidir.
Ornegin Hedayat'in anlatimindaki kodlarin yorumlanmastyla belirginlesen, refleksif
bir sosyal koruma davranisinin olusabildigi gézlemlenmistir. Iran temali bir kafeye
Turk bir girisimci araciligiyla ortak olan Hedayat, kafede garson olarak caligan
Leily’ye “benim ¢ocugum, ben onun babastyim” diye hitap ettigini dile getirmistir.
Bu tarz hitaplar Hedayatn, Leily’yi kafe sahibinin potansiyel tacizlerinden
korumayr amacladigint diisindiirmektedir. S6zi gecen Ornek, milteci kadinlarin
isverenlerin cinsel tacizleriyle yiizlesme ihtimallerinin yiksek oldugu (Treacher vd.,
2003: 2) gercegiyle uyumludur.

Calisma yasaminda isveren-isci iliskilerinde kimi zaman isverenlerin, kar
maksimizasyonunu saglayan, ucuz emek kaynagi olan Tranlt isciler iizerinde,
kayirmaci bicimde davrandiklar izlenimini yarattiklari, arastirma bulgulart arasinda
yer almaktadir. Bu durum Abuzer’in “Belki bizim ¢alismaya mecbur oldugumuzu
bildigi icin bizi daha ¢ok seviyordur” ifadesinde gozlenirken Parvaneh’in agagida
yer alan ifadeleri fabrikadaki paternalist stratejilerin islevsellesebilecegini
gOstermektedir:

“Bizim patron Iranllari ¢ok seviyor, nedenini bilmiyorum. Bizim iicretler
daha m1 distk, hi¢ bilmiyorum. Maaglart konusmak yasak. Mesela patron
beni yanina cagiriyor. Diyor ki, ‘sana bu ay 40 verecem, ama kimseye
séyleme, ‘ona’ diyor 33 veriyorum, ya da 35 vetriyorum’. Birbirimizin
maagini bilmiyoruz.”

Sholeh’in “Patron Iranlilara ¢ok iyi davraniyor, Tiirklere iyi davranmiyor”
bicimindeki ifadesi ise isverenlerin Iranlilart ucuz emek kaynagi olarak
degerlendirmeleri nedeniyle, yerli iscilere karst daha olumsuz davranglar
gelistirilebildiginin saptanmast agisindan ilging bir bulgudur. Ozel bir Ingilizce
kursunda 6gretmenlik yapan Nahal ise, isvereninin ticretine zam yaptigint ve ders
verdigi smuf sayist artiginda kendisine yapilan 6demenin de arttgini belirtmesiyle,
Ucrete dair haklarin verilmesinin hizmetler sektorine ozel, istisnai bir durum
olabilecegini distindiirmektedir.

Isverenlerin Tranli iscilerle gelistirdikleri olumlu iligkilerin bir diger boyutu,
bor¢ vermek ya da ev bulmaya yardim etmek gibi giindelik hayata dair bazi
sorunlarin ¢oziimiine katki saglamak bigimindedir. Ornegin Sholeh isvereninin, ev
arayan ablasina yardimct oldugunu belirtirken Seema isverenin kendisine stk sik
maddi olarak yardim ettigini ve bor¢ verdigini belirtmistir: “Mesela simdi ona 2000
lira bor¢luyum ama bana higbir sey demiyor.” Hizmet sektériinde yer alan Nahal de
asagidaki ifadesiyle, patronunun maddi sorunlarini ¢ozebilmesi icin kendisine
yardimet oldugu yoniindeki deneyimini paylagsmaktadir:
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“Bazen midir benimle ilgileniyor. Ona her giin buraya gelmenin zor
oldugunu séyledim ¢iinkd ....’da oturuyorum ve bu yiizden bisiklet aldim,
ama kisin zor oluyor. O da ‘patronla konusurum, sana motosiklet alman icin
biraz borg verit’ dedi. Cok mutluyum. Beni mutlu etmeye calisiyor.”

Trans bir erkek olan Vafa ise, isverenin kendisine iyi davrandigini aktarmasi
actisindan LGBT yamutlayicilar icinde bir istisnadir. Ancak Vafa “Patronumuz iyi
biri. Onun da LGBT oldugunu distniyorum. Benimle 6zel olarak ilgileniyor”
s6zleriyle, bu durumun, patronunun da LGBT birey olmasindan kaynaklandigint
aciga cikarmaktadir. Bu anlamda Vafa’nin aktardigi bilgiler 6rneklemdeki diger
LGBT yanutlayicilarin giindelik yasam ve is yasamina dair aktardiklari negatif
deneyimlerle 6rtismemektedir.

Yerli is¢iler Tarafindan Yapilan Ayrimcilik

Arastirma bulgulart kimi zaman yerli iscilerin de Iranli miiltecilere karst ayrimct
davranabildigi yéniindedir. Bu tarz ayrimeilik pratiklerinde Iranlt LGBT iscilerin
cinsel yonelimleri ifsa edilebilmekte, kimi zaman da isciler sozli tacize maruz
kalabilmektedir. Cinsel yonelimin yerli is¢ilerce ifsa edilmesi, isten ¢ikartilmayla
sonuglanabilmektedir. Bu yonde bir deneyim yagayan Maria fabrikaya erkek gibi
giyinerek gitse de diger iscilerin isverene, kendisinin trans oldugunu séylediklerini
belirtmistir. “Bir¢ok kisi gey oldugumu séyledi. Gey oldugumu konusmamdan,
davraniglarimdan anliyorlar” climlesiyle de Roozbeh cinsel yoneliminin diger
bireyler tarafindan kamusal alanda ifsa edilmesiyle toplumsal temsil iliskilerinin
glicstiz ve Stekilestirilen konumunda kodlanmaktadir.

Yerli isciler Iranl iscileri kendi hak arama davranslart acisindan kimi
zaman  aragsallastirabilmektedir. Bu husus iki yamitlayicinin  anlatisinda
gbzlemlenmistir:

Abuzer: “Bizim calisanlar da bir sey isteyecekleri zaman ‘git patrona, sen
s6yle’ diyorlar. ‘Ben yabanciyim’ diyorum,Tiirk¢em iyi degil ki, siz sGyleyin’
diyorum, kendileri konusamiyorlar.”

Parvaneh: “Mesela Tiirkler kendi haklarini aramiyorlar. Iste patrona bir sey
s6yleyemiyorlar, bize diyorlar ki ‘siz sOyleyin’. Biz diyoruz ‘biz gidiciyiz, bir
iki yil sonra gidecez, kendiniz konussaniza’, ama yok... Mesela saat igin,
yemek icin, mesai icin hi¢c kendileri konusmuyor. ...Turkler hic itiraz
etmiyor. Biz karsi ¢ikinca hoslarina gidiyor.”

Bu gerekgeler, Iranllarin da Tirkler hakkinda olumsuz diisiinceler
gelistirmelerine yol acmaktadir. Isyerinde Iranli ve yerli isciler arasindaki ticret ve
statii farkhiliklart bir yandan yabancilasma olgusunun ortaya ¢itkmasina yol agarken
sinif bilincinin gelisimine yonelik yapisal bir engel de olusturmaktadir. Ttrk iscilerin
isverene karst edilgen davrandigr yoniindeki gorisleriyle Sholeh, bu gercekligi
Orneklemektedir:
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“Mesela isyerindekiler diistindiiklerini hi¢ ustabasina séyleyemiyorlar, mesela
iste ustabaginin yiiziine ‘sizi cok seviyoruz’ diyorlar, o gidince arkasindan‘off,
cok kot diyotlar. Sonra ben kendime dusintyorum. Benim yliziime de
‘Sholeh, ben seni ¢ok seviyorum’ diyor ama belki arkamdan kéti diyordur.”

Yerli iscilerin Tranlilara yonelik ayrimetlik yiiklii tutum ve davranislarinim yani
stra, Iranlilarin kendi altkiltiirleri icindeki iliskilerin kimi zaman catismact bir hal
aldigi, arastirmanin Onemli bulgularindandir. Bu catisma 6zellikle, miiltecilerin
ekonomik anlamda birbirleri tizerinden kazang saglamalart biciminde olugsmaktadir.
Hedayat bu duruma, bazi Iranlilarin kendi komiiniteleri baglaminda yiriittikleri
doviz ticaretiyle gecindikleri bilgisini aktarirken deginmistir:

“Mesela ran bankalari genelde kapali. Benim hesabim var mesela Iran
bankasinda. Ama hesabimdan para ¢cekemiyorum. Ne yaptyor, birisi hesap
actyor bir tane. Bana para lazim burada. Kendi hesabindan... Yani biz kendi
kendimizi de kandiriyoruz biliyor musun. Mesela ben senden merhamet
bekliyorum ama kendi halkima, kendi vatandagima merhamet etmiyorum
gibi bir sey.”

Bazt Iranli miiltecilerin enformel bir finansal kazan¢ alani olusturduklari
yonundeki bu ifade, Canetti'nin (2016: 56) soziint ettigi, “kacan kitlelerin” kendi
iclerindeki  dayanisma  Oriintisiinin  zamanla tahrip olabildigi  gercegiyle
bagdasmaktadir:

“Yonini sagirir ve kitle i¢ tutunumunu da yitirit. O zamana kadar kitleyi
olusturanlari birlestirmis ve onlart kanatlandirmis olan tehlike artik her insant
digerine diisman kilar. Herkes yalnizca kendisini kurtarma derdine diiser”
(Canetti: 2016: 50).

Iranlilarin var olma miicadelesi baglaminda kendi aralarinda gesitli catigmalar
yasadiklart Hossein’in “Cok paramizi yediler, para vermediler, evet. Ben hem onu
(Tirkleri) diyorum, hem Iranlilari diyorum. Ikisi de yaptr” ifadesinden anlastlirken,
trans bir erkek olan Vafa’nin anlatist, farkli siginmact kategorilerinin  ve
altkiiltiitlerin birbitleriyle olan rekabete dayali ve kimi zaman catigmacilia varan
tutumlarint ortaya koymasi anlaminda dikkat ¢ekicidir:

“Bazilart (Iranllar) bizi biliyorlar, ciinkii burada LGBT olmak iyi bir vaka.
LGBT bireyler (iciinct ilkeye) daha hizli gidiyorlar, bu onlar i¢in daha
kolay. Tran’daki gibi degil, bizi goriiyorlar ve LGBT oldugumu anliyorlar.
Ama bazilar1 anlamiyor. ‘Niye erkek gibi distintiyorsun, niye bu kiyafetleri
giyiyorsun...” Ben de onlara anlatmiyorum.”

Demek ki BM’nin LGBT bireylere tanidigr varsayilan tolerans sonucu diger
miilteci kategorilerinden yénelen diismanca davranislar, homofobi ve transfobiyle
birlesebilmektedir. Bir yandan da LGBT’lerin Uglncti tlkelere daha kolay
yetlestirilebildikleri, Gstelik bu géreli miltecilik avantaji nedeniyle LGBT olmayan
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siginmacilarin bir kisminin BM’ye LGBT olarak dosya actirdiklari, bircok yanitlayict
tarafindan dile getirilmistir.

Kimi zaman ayrnmciik yikli  tutum ve davraniglarin  istisnalar
olabilmektedir. Bu dogrultuda ifadeler aktaran 3 yanitlayicinin 2’sinin LGBT olmast
arastirmanin  ilging  bulgularindandir.  Orneklemden sapma  gosteren bu
vanitlayicllardan Vafa, calistigt tekstil atolyesinde Turk iscilerle olumlu iliskiler
icinde oldugunu, tavirlarinin ve dig gériniminin erkek gibi olmasina yonelik
tepkilerle karsidasmadigini “(Turk isciler) iyi insanlar. Bazilari (gérinimumi)
soruyor, ancak bazilari... Sanirim sormanin kabalik olacagini dustntyorlar”
sozleriyle belirtmistir. Burada Vafa’nin trans bir erkek olmanin gbrece avantajli
durumunu deneyimledigi aciktir. Vafa anlatisinda cinsiyet kimligiyle ilgili higbir
elestiti ve tepkiyle kargilasmadigini, erkek gibi goérinmesinin/davranmasinin,
bazilari tarafindan sempatik bulundugunu, hatta kendisine “N’aber kardes”
biciminde eril bir dille hitap edildigini dile getirmistir. Trans bir kadin olan
Maria’nin ise Vafa’nin tam tersi yénde deneyimler aktarmasi, ataerkil degerler
sistemi baglaminda bir¢ok insanin “erkek gibi olan1” daha kabul edilebilir ve hatta
takdir edilebilir, “kadin gibi olani” ise sisteme yoOnelik ciddi bir tehdit gibi
gordugiinti ortaya ¢tkarmaktadir. Burada Foucaultcu anlamda iktidarin  biyo-
politiginin devreye girdigi gorilmektedir.

Taher ise yabanca ve LGBT olmaktan kaynaklanan ayrimciligin yani sira
gbrece daha arkadasca tavirlarla karsilasmasina dair karma ve ikili bir anlati sunarak,
deneyimlerinde tekstil ve hizmetler sektorii arasindaki farklilagmay1 vurgulamugtir:

“Tekstilde, tekstilde ¢alismak zorunda olan insanlarla calisirsin. Paraya
ihtiyaglart  var. Turkler, universiteye gidemiyorlar, vasifli islerde
calisamiyorlar. Ama calisgmak zorundalar, bizimle aynilar. Bizi daha iyi
anltyorlar. Ama restoranda... Maddi durumlart daha iyi ve bizi anlamiyorlar.
Niye Kanada ya da Amerika’ya gitmek istiyorsunuz, niye burada
calistyorsunuz. .. Bizimle ilgili hicbir bilgileri yok. Ama tekstildekiler bence
cok nazikti. Benden daha yasllardi. 24 Tirk, 20 Iranlt is¢i vardi Ama
buradakiler bizim gibiler, &grenciler. ...Bizden daha gencler ve bizi
kiskantyorlar.”

Taher’in tekstil sektortiinde calisan iscilerin daha anlayisht olduklarina dair
sOzleriyle birlikte, kadin iscilerin homofobik tutum ve davramslara sahip
olmadiklarini dile getirmesi arastirmanin ilgin¢ bulgularindandir. Taher’den daha
vash kadinlarin, ataerkil bir kiiltiirde yetismis olmalarina ragmen, ona karst bir
anaclik duygusu besledikleri ve bu anacligin homofobiyi golgeledigi anlasiimaktadir
(Durmaz vd., 2017: 41).

Sosyal Giivence ve Saglik Hakkina Erigim

Yanitlayicilarin Denizli isgiici piyasasinda diisiik ticretler karsihiginda calismalarinin
yani sira bir diger dezavantaj gostergesi sosyal glivenceden yoksun bicimde
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istthdam ediliyor olmalaridir. G6¢menlerin calisma izninin, yasa geregi isverenler
tarafindan alinmast gerektiginden, istthdam edilme bigimleri cogunlukla kayitdist
bicimde gerceklesmektedir. Yanitlayicillardan Nahal, siginmaci ve gée¢menler igin
BM’nin aktardigt maddi destege erisimle ilgili sorunlar yasandigint ileri strerek,
yasamlarini idame ettirebilmek icin kayitdist ¢alismak zorunda kaldiklarini ve olast
bir is kazasinda haklarini aramalarinin imkansiz oldugunu su ciimlelerle ifade
etmistir:

“Bizim ¢alisma iznimiz yok, paramiz yok, bu durumda nasil yasayacagiz? Bu
yuzden herkes sigortasiz, yasadisi calismaya basliyor. Calisirken bir kaza
gecirsek sorumlu tutulacak kimse yok, kimse o zaman sorumluluk almiyor!”

Tirkiye’de Tirk vatandaslart icin saglik glivencesine sahip olma, sosyal
givenlik sistemine prim 6deme ile veya prim 6deme glicli olmayanlar icin gelir
testine tabi tutulma ile miimkiin olmaktadir. Ttrk vatandast olmayanlar ise, 5510
sayilt Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast (SSGSS) Kanunu’nda yabancilar?,
vatansizlar ve siginmacilar seklinde bir diizenlemeye tabi tutularak Genel Saglik
Sigortast (GSS) kapsamina alinmuslardir (Sozer, 2014: 166). Tlgili kanunun 60.
maddesinin ¢ bendinin 2. fikrasinda “Ulnslararas: koruma basvurnsn veya statiisii sahibi
ve vatansiz olarak tammnan fkigiler'in genel saglik sigortalist sayilacaklar1 karara
baglanmustir.'® Ancak siginma talebinde bulunanlarin saglik givencesi kapsamina
alinabilmeleri icin  kendilerine “kimlik”  verilmis olmasi gerekmektedir.
Siginmaciarin Turkiye’de bazi hizmetlere erisimlerini kolaylastiracak olan kimligin
alinmasina iliskin gecen siirelerin taahhiit edilenden ¢ok daha uzun olmasi, bu siire
igerisinde Iranhlarin genel saglik sigortasi kapsamima dahil edilmemelerine ve bir
sosyal dislanma pratigi olarak kamusal saglik hizmetlerinden yararlanamamalarina
neden olmaktadir. Bu durumda gé¢menlerin  herhangi bir saglk sorunu
yasadiklarinda &zel saglik hizmetlerini kullanmalart gerekmektedir. Bu kosullarda
hentiz kimligini alamamus ve distk tcretler karsiliginda istihdam edilen gé¢menler
icin 6zel saglik hizmetlerinden yararlanabilmek coklukla olanaksiz hale gelmektedir.
2 vyanitlayici, kimliklerinin verilme sirecinin olduk¢a uzun strdigini ve bu
durumun magduriyet yarattigint su sekilde aciklamuslardur:

Parvaneh:  “Simdi  biz  burada kimligi bekliyoruz.  Hastaneden
yararlanamiyoruz simdi. Benim bir problemim de var; doktora gitmem
lazim, her ti¢ ayda bir igne yaptirmam gerekiyor, ama yaptiramadik.”

Roya: “Bir kere hasta olmustum, hastaneye gittik, devlet hastanesine.
Orada dediler ki, ‘kimliginiz yok, bakamayiz.” Kimligimiz 3 ay sonra

 Yabanct kavrami; 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nda, Tirkiye
Cumbhuriyeti Devleti ile vatandaglik bagi bulunmayan kisi olarak tanimlanmuistir. Dolayistyla
kavram, vatansiz ve siginmacilari da icine almaktadir (S6zer, 2014: 167).

10 Bu kisilerin saglik sigortast primleri Go¢ Idaresi Genel Mudirligi biitgesine ait 6denekle
karsilanmaktadir (S6zer, 2014: 172).
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gelecek. Eczane ilag da vermiyor. Devlet hastanesi de olsa anca para ile
muayene olabiliyoruz.”

Oldukea agir calisma kosullart altinda diistik ticretlerle calismak zorunda olan
Farjad ise, kimliklerinin ge¢ gelmesi nedeniyle saglik sorunu yasadiklarinda
kazandiklart Gcreti hastane masraflart icin ayirmak zorunda kaldiklarini su sekilde
ifade etmistir:

“Kimligi hemen vermeli ama onu da vermesi ¢ok uzun siiriiyor. Ben,
kimligim hentiz gelmemisti, hasta oldugumda hastaneye gitmek zorunda
kaldim, c¢linkii ¢ok hasta olmustum. Hastanede yapilan testler ve ilag
parastyla birlikte 350 TL 6demek zorunda kaldim.”

Yantlayicilarin ifadelerinde gorilldigii gibi Iranlt géemenler, saglik sorunlart
cok ciddi dizeyde olmadigi siirece ve maddi imkdnlarin yetersizlikleri nedeniyle
herhangi bir saghk kurulusuna gitmemektedir. Nitekim ¢ogu tedavi masraflarinin,
gécmenlerin bir ayda kazandiklar gelirleri astiini tahmin etmek zor olmayacaktir
(Dedeoglu, 2011: 43). Yamtlayicilardan Maria ise Iran’dayken basladigi hormon
terapisine Turkiye’de hentiz kimlik alamadigt ve maddi imkanlari el vermedigi icin
devam edemedigini ifade ederek, sagliginin ciddi diizeyde tehlikeye girdigini
aktarmigtir:

“Kimligim ¢ikarsa 3 ay sonra hormon terapiye baslayabilecegim ama ben
hemen baglamak istiyorum. Cinkd daha 6nce hormon terapi almistim, o
yuzden devam etmem gerekiyor, ¢inkii bu ¢ok tehlikeli. Meme kanserine
yol acabiliyor. Bunun i¢in ....’de bir hastaneye gittim, onlar ....... ye
gitmemi soylediler, ¢iinkii hormon terapisi orada yapiliyormus.
Hastanedeki doktor bana bunun 150 TL oldugunu séyledi, ¢iinkii benim
heniiz kimligim yok. Bununla da bitmiyor. Kan testleri de gerekli. Onlar
da 300 TL civarinda.”

Trans bireylerin saglk hakkina erisimleri son derece sinith oldugundan,
doktor kontrolii olmaksizin kullandiklart hormon ilaglart yasamlarini tehdit etme
riski tasimaktadir. Benzer bicimde gbg¢ literatiiriindeki bazi bilgiler gé¢menlerin
saglik taleplerine karst gelistirilen tutumlar kadar sosyal dislanma ve dil bariyerinin,
maruz kalinan biyomedikal riskleri arttirdifi yontindedir. Diger taraftan
gocmenlerin  ulusal sosyal givenlik sistemleri hakkinda bilgi eksikliklerinin
bulundugu da dikkat ¢ekmektedir. G6¢menlerin, geldikleri tlkenin ulusal saglik
hizmetlerine erisim haklari olsa dahi, bu hizmetlere nasil erisilebilecegi konusunda
cogunlukla bilgileri olmadigindan, hizmetlerden yararlanma dizeyiyle ilgili ciddi
sorunlar bulunmaktadir (Carballo and Nerurkar, 2001: 557).

Sonug

Kiresel kapitalizmin ekonomi-politik gercekligi toplum, birey ve calisma olgusu
tzerinde farkll diizeylerde belirleyici olmaktadir. Bu noktada Standing’in (2017:
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205-216) “Prekarya Bildirgesi” adli kitabinda yer alan, smufsal igerikli gb¢
streglerinin durdurulmasina yonelik glincel 6nerileri 6nem kazanmaktadir. Yazara
gbre gbcmen bireyler giderek, cevre Ulkelerin kiiresel emek ihract nesneleri
olmaktadir. Béylelikle “emek ihracat rejimleri”nin ortaya ¢ikmast ciddi bir kiiresel
sorun haline gelmistir. Standing’in gelistirdigi 6neriler 6ncelikle gd¢menlerin gecici
yurttas olarak kodlanmasi uygulamalarinin siirdtirilmemesi yéntindedir. Bunun yani
stra gb¢menlerin isglict piyasalarinda esit kosullarda yer alabilmesini saglayacak
politikalar tretilebilmeli, sosyal hizmetlerin sunulmasinda go¢menlerin maruz
birakildig1 ayrimeilik pratikleri ortadan kaldirilmalidir. Glintimiz toplumlarinin gé¢
akimlarindan en fazla etkilendigi ve sozii gecen ayrimcilik pratiklerinin yeniden
tretildigi baglam, kiiresel dizlemde ozellikle son yillarda milteci akimlarinin
yogunlasmastyla iliskilidir. Bu anlamda Suriyeli miltecilerin, savas dolaysiyla gce
dair diinya giindeminin bas aktorlerini olusturmalart hem ulusal hem uluslararas
g0 literatirine yansimisken, Tirkiye’deki diger miilteci gruplar, sayilarinin daha az
olmast ve bulunduklar1 yasal statinin Suriyelilerden farkliligi'' nedeniyle
miiltecilerin gériinmeyen yiiziini olusturmaktadir. Tiirkiye’deki Tranl “gériinmeyen
milteciler”, ¢esitli gerekgelerle si@inma  talebinde bulunan bireyleri de
kapsamaktadir. Bu siireg, tlkelerindeki yonetimin getirdigi baskict unsurlarin
etkisiyle kimi Iranlilar icin 6zgiirliik arayisini, go¢ etme istegiyle birlestirmektedir.
Nitekim binlerce yillik eski ve kékla bir kiiltirel mirasin ve devlet iktidarina ickin
yonetim geleneginin {izerinden yiikselen Iran genis bir aydin sinifint biinyesinde
barindirmaktayken, devrimi izleyen yillardan glnimiize uzanan slrecte Bati
tilkelerine ciddi oranda go¢ veren tlkeler arasina girmistir.

Iranli gécmenler igin istedikleri hayat bigimini yasayabileceklerini diisledikleri
Batli gelismis tlkelere yerlesebilmenin ilk kosulu, miltecilere yonelik izlenen
uluslararasi politikalar geregi, transit tilke konumundaki Turkiye’de belirli bir stire
beklemeleridir. Bir bagka deyisle hedef tilkeye ulagsma arzusu transit tilkede yasanan
dezavantajlart dogurmaktadir. Bu hukuksal mecburiyetle kiresel belirsizliklerin
birlesmesi, Tirkiye’de gée¢menler icin belirlenen uydu kentlerden birisi olan
Denizli’deki barinma, calisma, tiiketim, sosyallesme gibi cesitli bilesenleri iceren
Iranli miilteci altkiiltiriiniin olusmasina yol acmistir. Kentteki Iranlt altkiltiir
gruplarinin  isgiicti piyasastyla nasil bir kesisimsellige sahip oldugunu agiga
cikarabilmek icin calisma kapsaminda Tranli géemenlerin gég siirecleri itici ve gekici

UTarkiye'nin BMMYK  (Birlesmis Milletler Multeciler Yitksek Komiserligi) ile yaptig
anlasmaya binaen siginmacilarin Turkiye’de yagayabilmelerine izin verilmektedir (Grungras
vd., 2009: 46). Nitekim Cenevre Sozlesmesi'nde yer alan “geri génderilememe ilkesi”
dolayisiyla  Avrupa kokenli olmayan siginmacilar gecici bir bicimde Turkiye’de
yasayabilmektedir. Bu kategorideki gocmenler Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu’nun 63. Maddesine gére “sartli miilteci” ya da “ikincil koruma” statiisine dahildir
(Kahya Nizam ve Sallan Gil, 2017: 1390). Iranl miilteciler de Tirkiye’de bu statii
baglaminda yasamaktadir. Suriyeli miiltecilerin konumu ise “gecici koruma statiisiine”
uygun olarak diizenlenmistir (2017: 1390).
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faktorleriyle birlikte ele alinmustir. Ayrica, mekansal pratikler ve gé¢menlerin kentin
isglici piyasasinda istthdam edilme bicimleri arasindaki nedensellik iliskileri analiz
edilmistir. Bu baglamda Denizli'de yasayan Iranli miiltecilerle gerceklestirilen
derinlemesine milakatlar sonucu, yanitlayiclarin sosyo-demografik 6zelliklerinin
buytk 6lciide, gb¢ karart almalarindaki birincil nitelikteki itici faktotleri yansittig
goriilmektedir. Gé¢men altkiltiirlerinin kendi icinde mikro-altkiiltiirleri barindirdigt
ve hem bireyler hem de gruplar arasinda dayanisma, catisma ve rekabete dayali
celiskili sosyal iliskilerin var oldugu, altkiltiir tiyelerinin gecimlerini saglayabilmek
icin Denizli isgiici piyasasinda sanayi ve hizmetler sektériinde birbirinden
farklilasan genis bir yelpazede gelir getirici etkinliklerde bulunduklari, ¢alismanin
temel bulgulari arasindadir. Tranlt milteciler yitksek egitim diizeylerine sahip ve
vasifl isgiictinii temsil ediyor olmalarina ragmen, isglicii piyasasinda “multeci-is¢i”
konumunda yer almaktadirlar. Boylelikle gbemenlerin vasif gerektirmeyen, disiik
Gcretli, sosyal giivencesiz islerde, ¢ogu zaman maruz kaldiklart ayrimeilik
pratikleriyle kismen miicadele etmeye calisarak istihdam edildikleri ortaya ¢ikmistir.
Her ne kadar Tirkiye giindeminde goriinmezlikleri siiriiyor olsa da, Tranlt
milteciler Denizli’de kente bir kozmopolitizm katarak gérintrlik kazanmaktadir.
Bununla birlikte son yillarda hedef tlkelerin gb¢ politikalarinda yasanan gelismeler,
Iranli miiltecilerin bir bolimiiniin  kentte kalicilasmast egilimini yaratmaya
baslamistir. Bircok Avrupa Birligi tlkesinin kapilarini, yerlesmek i¢in tglinct tlke
arayisinda olan Iranlilara kapatmastyla (Human Rights Watch, 2012: 50) baslayan
bu siireg, ABD’de 2017 yili itibariyle bagkan olarak secilen Trump’in uygulamaya
koydugu politikalarin, Iranlilarin ilkeye kabul edilmelerinin 6niini kesmesiyle
sonuclanmistir. Boylelikle yerlestirilecekleri hedef iilke ABD olarak belirlenen Iranl
miltecilerin  transit gée¢menlik statiileri  streklilesirken, bireylerin  ontolojik
karsitliklar icine psikolojik ve sosyolojik olarak hapsolduklari “mecburiyet” hali,
transit iilke olan Tirkiye’de kalicillasmaktadir. Bu durum gb¢menlerin Tirkiye’deki
barinma ve istthdam edilme kosullarini nicel ve nitel diizeylerde etkilemektedir.
Iranlilarin 6zgiirliik arayisi, son tahlilde Tirkiye’de tam olarak karsthgint
bulamamaktadir. Bu noktada calisma olgusu Iranh miilteciler icin biyolojik yeniden
tretim diizeyinde sadece var olabilmek amactyla icinde bulunduklart ve gegici
olarak gordiikleri tretim alanlarinda ¢alismak anlamina gelmektedir. Miltecilerin
hem vasif diizeylerinin altinda yer alan islerde, hem de yerli is¢ilere gére daha distik
tcretlerle calistirilmalart emeklerinin degersizlesme stirecini yogunlastirmaktadir. Bu
da isyerindeki ekonomik yabancilasma siireglerini beslemektedir. Iranl géemenlerin
despotik emek denetimine tabi bicimde ¢alismak zorunda kalarak elde ettikleri geliri
tiiketim etkinliklerine akitmalari, yabancilasma stireglerini telafi etmeye yonelik bir
cabaya isaret etmektedir. Ayrica tiketim toplumu davranslarini yerine getirmelert,
buytlenmis bir sosyal gercekligi ve bir 6zgiirliik yanisamasint deneyimlemelerine
yol a¢maktadir. Bu bulgu, Bauman’in, (2015, 2016) tiketim toplumunda &zgiir
olmanin kosulunun da tiketime baglandigi, ancak bunun toplumdaki bireylere
sadece sahte bir Ozgirlik alant sundugu iddiastyla 6rtismektedir. Gergekten de
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miltecilerin  6zgurliklerini sinirlandiran en 6nemli faktdr, kayitlh olunan uydu
kentte yasama zorunlulugu g6z 6niinde bulunduruldugunda, mekansal tahakkiim
pratiklerine maruz kalmalaridir. Nesnelestirici tahakktimle, 6zgiitlestirici bos zaman
ve tiketim etkinlikleri arasinda bir zithgin var oldugu fark edilmektedir. Bu zitlik,
Harvey’in mekan ve 6zgtrlik arasinda kurdugu iliskiyle uyum icindedir:

“Burada devasa bir ¢eliski oldugu acik. Ozgiirliik ve tahakkiim el ele gider.
Tahakkiimiin dehset verici yontemleriyle bir sekilde ugrasmak zorunda
kalmayan 6zgiitliikten bahsedemez. ...Ozgiitliik ile tahakkiimiin bu birligi
daima celigkili bir birliktit” (Harvey, 2015: 208).

Iranlilar her seye ragmen, cesitli miicadele ve direnis stratejilerini biinyesinde
barindiran altkiltirleri vasitastyla hayata tutunmak igin c¢abalamaktadir. Gog
nedenlerine kosut olan ¢esitli dayanisma aglari kurmak, birbirinden farklt ve yaratici
gelir getirici etkinliklerde bulunmak, barinma pratikleri kapsaminda ortak bir yasami1
paylasmak gibi bilesenleri kapsayan bu stratejiler miltecilerin  gelecege dair
besledikleri iimitlerini diri tutmalarini saglayabilmektedir. Oyle ki, arastirma
sirasinda  gerceklestirilen nitel goriismelerde Iranli gdemenlerden Gevan’in
kullandigt “ciinkii gokytzii yiksekte” ifadesindeki gokyiizii metaforu, umut ve
trajedi arasinda strekli degisen goreli bir noktada, miltecilerin dinyay:
anlamlandirma tarzlarint gbstermektedir.
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