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ABSTRACT
Every historical period is a reflection of its own economy-politics. In
this meaning the concept of social exclusion is a construction of
hegemonic language. The language which is used for the expression’s
of social exclusion is descriptive, a metaphor and an allegory. In all
meanings the concept of social exclusion has only palliative solutions
for social-economic matters.
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GiRiS: KAVRAMSALLIK

Kavram sézciginin sozlik anlami “bir terimin anlami; bir terimi yerinde
kullanmamizt belitleyen tanimlayict 6zellikler”! olarak verilmistir. Kavram, Mark
Moiseevich Rosenthal ve Pavel Yudin’in Felsefe S6zIigi’'nde “zihnimizde dinyanin
yansimasinin  bir  bi¢imi” olarak tanimmlanmustir. Bu  yansimanin  yardimiyla
fenomenlerin ve streglerin 6ziinii kavramak olanaklt olur. Ayni zamanda kavram
ulagilmis kesin bir sonug degildir. Bu anlamda duragan ve mutlak degildir ancak
ilerlemeci gelisme stirecinde, degisimde gercekligin yeterli bir yansimasidir.? Her
kavram kendi iist dilini yaratan tarihsel ve yapisal baglami icinde anlasilir. Var olan
bir kavramin kavranmast mevcut sosyo-ekonomik yapilart iceren dusiinsel cerceve
kapsaminda gerceklesmektedir. Ornegin, Gramschi’'nin Keynes’in ekonomi
distnceleriyle yiritilmis bir tretim déneminin adini, asil éziind montaj hattt
kitlesel tretim biciminin olusturdugu Fordizm olarak kavramsallastirmasinda
gorildiglh gibi var olan sosyal gerceklik, kullanilan mevcut kavrama tekabiil
etmektedir. Fordizm kavrami tanimladigt tarihsel dénemin sosyo-ckonomik
igerigini tagiyabilen guglii bir kavramdir. Ancak aynt kavramsal gecerlilik sosyal
dislanma kavrami icin yeterince actk degildir. Esas olarak her doénem kendi
ekonomi-politiginin yansimasidir. Wittgenstein’in kullandigr anlamda “Felsefede
surgit tartistlan pek ¢ok sorunun dil oyununa iligkin kurallarin g6z ard:
edilmesinden, dilin  kullanim  baglamindaki islevinin  yeterince  dikkate

* Ars. Gor. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi
" Cemal, Yildrm. (2000); Cagdas Felsefe Sozliigii Terimler, Ogretiler, Filozoflar, Bilgi
Yaymevi, Antkara, s. 120.

Calisma ve Toplum, 2009/4 ohy,

115



“Aracsallastirimis Bir Kavram Olarak Sosyal Dislanma”

alinmamasindan kaynaklandigt séylenebilir.”’3 Bir kavram sahip oldugu anlam
i¢leminin yani sira ayni zamanda tam tersi durumda yer alan baska bir anlam i¢lemi
ile birlikte aniliyorsa tutarlt ve agiklayict olmak zorundadir. Ornegin, Latince’'deki
“sacer” sOzcigl hem kutsal hem de lanetli anlamina gelir. Eski Yunandaki
“pharmakon” sozcigi de hem zehir hem de panzehir anlamina gelmekteydi.*
Sosyal dislanma ve sosyal dislanmanin telafisi anlaminda kullanilan sosyal icerme
iligkileri bu distnsel kapsamda degerlendirildiginde; kavramlarin  kullanimi
dikotomiler ve aynt zamanda palyatif distnsel, pratik ¢6ziimler igerici olmamalidir.
Ornegin, sosyo-ekonomik sorunlara mevcut sosyal dislanma ve sosyal icerme
tanimlamalarin getirdigi parcacil ¢bziim kapsaminda siyasal katihm oranlarinin
distik oldugu ilkelerde siyasal katiim oranlarinin arttirlmasi bir sosyal igerilme
politikasi olurken, ayni zamanda evsizlere ev saglanmasi ya da uyusturucu
bagimlilarinin topluma kazandirilmast da icerme politikast olabilecektir. Ustelik ilgili
literatiirde sosyal dislanma kavrami cok boyutlu, iligkisel ve devingen olarak
tanimlandigina goére salt istthdam siyaseti izleyerek toplumdan dislanmis olan
bireylerin igerilmesi de olanaksiz olmaktadir ki bdylelikle isgiicii piyasasinda is
bulmak yoksulluktan kurtulmak anlamina gelmeyecektir. Bu baglamda Ruth
Levitas, sosyal dislanma kavramiyla ilgili olarak bu kavramin tcretli olmayan
emegin degerini disiren ve Ucretli emek arasinda da esitsizlikleri 6rten icerigine
vurgu yapmaktadir. Sosyal dislanma ayni zamanda miilkiyet sahibi olan sinifla
toplumun kalan bélumi arasindaki esitsizliklerin de dstintn Ortilmesi i¢in
kullanilan bir kavram durumundadir.>

Tlgili literatiirde kullanildigi bigimiyle sosyal dislanma kavraminin cok
boyutlu ve dinamik stirecler icerisinde isleyen bir kavramdir biciminde agiklanmasi;
bu ¢ogul niteliklere ve stireclere sahip olan bir kavramin hem tarihsel hem de
yapisal olmasini gerektirir. Bu kapsayiciliktaki bir kavram, tarihsel olarak Srnegin
Stimer kent devletlerindeki dislanma iligkilerini agiklayabilecegi gibi ayni zamanda
Roma Imparatorlugu icindeki aslinda timiiyle sinifsal bir savasim olan Patricilerle
Pleblerin sosyolojik, tarihsel iliskilerini de agiklayabilmelidir. Ya da malikanesinde
(manoir) kendisine ait gecimlik tretim yapan, hentiz ekonomik pazar iliskilerinin
nasil islediginin bilincinde olmayan, tstelik okuma ve yazmasi olmayip ancak iyi
kilic kullandigr asikdr bir derebeyi; emri altindaki 6zgitliigii olmayan, 1rsi ve her
cesit sefil yukiimlaliklerin yerine getirildigi “colonus” tiri baglanmayla, 1rsi
olmayan, karsilikli s6zlesme igeren “vassal” baglanmasindaki® calisanlariyla ne tiir
bir icerme- disarida birakma iliskisine yer vermektedir? Ozellikle Ortagag sonlarinin
tarihsel koridorlarinda gezinen bir kisinin tiim gonliyle istedigi basat yasam tercihi,
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herhangi bir derebeyinin satosundaki kotlrim calisma iliskileri kapsaminda
icerilmemek olmalidir. Zaten su Alman atasézi de bu dusiincemizi dogrulamaz mu:
“Kent yasami Ozgir kilar” O. Spengler da bu noktada uygarligin kentlerde
dogdugunu belirtmekteydi. Kentler feodal ¢aglarin ¢6ziilme doénemlerine yakin
tarihsel zamanlarda 6zglrlige yonelik kagis cografyalart olmustu.” Bu baglamda
sosyal dislanma kavraminin ortacageil tretim kosullarinda aciklayict, tanimlayict,
analitik bir distnsellik getirebilecegi konusu muglaktir. Ticaret kapitalizmi kosullarinda,
pazar isleyisinin kesfedildigi, Amerika kitasindaki degerli madenlerin ve Afrika’daki
insanlarin Avrupa Ozegine aktigl, merkantilist siyasetler uygulanarak ne kadar ¢ok
degerli meta biriktirilirse o oranda diger rakip Ulkelerin gecilebileceginin iktisadi
rasyonalitesinin  disintldigi  hizli  ekonomik, ticari ilerlemeler c¢aginda
Manchester’da bir liman iscisiyle, Hindistan’la is yapan bir Ingiliz kapitalistinin
iliskiler ag1 icerisinde kim toplumsal olarak dislanmis, kimler icerilmigtir?

Evrensel tarihin kronik gelismelerinin actklayicisi, sosyal anahtart olabilecek
bir icerige sahip oldugu belirtilen bir kavramin tam da bu anlaminin gerekliliklerini
yerine getirebilmek i¢in, kuramsal bir yapiya uygun olacak bicimde diger
kavramlarla  iliskisinin ~ saglam, kalici, degismelere uyarlanabilir  olmast
gerekmektedir. Ornegin, Fenikeli tacirlerin geceleri yollarini bulmalarina yardimct
olan kiiciik ay1 takimyildizint “araba” olarak adlandirmalari elbette bu sdzcligiin
bugiinkii anlamini  yansitmuyordu.® Kavramlar zaman igerisinde degisebilir,
gecmiste kullanildiklar: asil anlamlarindan uzaklasabilitler. Ancak sosyal dislanma
kavrami felsefede “egreti Ozellik” denilen duruma denk dismektedir. Sosyal
dislanma tamlamast hem dislanmanin sosyal olmasi gerektigi hem de sosyal olanin
sosyalliginin yant sira bir dislanma bi¢imini de dogurucu oldugunu belirtmektedir.
Dogaldir ki; sosyal s6zctigli kapsamu itibariyle dislanma s6zctigiinden daha genis bir
anlam alanina sahiptir. Burada sosyal diglanma ile ilgili temel bir celiski belirir:
Sosyal dislanma kavraminin kullaniminda kavramin ikinci kismi olan diglanma
s6zcugl kendisine gére daha genis bir anlam alanina sahip olan sosyal sézcigu
tizerinde belitleyici bir duruma gelmistir. Dislanma kavraminin sosyal sézcliginin
belirttigi alani asacak bicimde bitlnsel olana vurgu yaptigi, tam da bu anlami
itibariyle birlikte kullanildigt sézciikleri asil kullanim alanindan uzaklastirarak, belirli
bir donemin, refah devletinin kiiresellesmenin etkisiyle deseninin degismeye
basladigt bunalim yillarinin, sosyo-ekonomik gercekligi olan bir olguyu yasanmis ve
yasanacak olan tim tarihselligi kapsayacak bicimde genislettigi sOylenebilir. Bu
noktada sosyal dislanma kavraminin igeriginin anlasilabilmesi icin anomi ve
yabancilasma kavramlariyla olan iliskisine bakilmast gerekmektedir. Ozellikle refah
devleti déneminin altin ¢aginin sona ermeye basladigt dénemle sosyal diglanma

7 Konuyla ilgili ayrintih bilgi icin bakiniz: Henri, Pirenne. (1982); Ortacag Kentleri:
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kavraminin  tartiglmaya  baglamast  birbirine  paraleldir. Ayni  d6énem
postmodernizmin pargaci, muglak diisiince aritmetiginin de serpilmesine tekabiil
eder. Bu agtklama mevcut ekonomi politik durumu tanimlamak icin neden anomi
ya da yabancilasma kavramlarinin degil de, kiresellesme caginin degisim degeri
iceren kiicitk Glcekli kavramlar olusturma gelenegine uygun olarak sosyal dislanma
kavraminin kullamldiginin da anlagilmasina yardimei olacaktur.

ANOMi

Anomi sézcigii kéken olarak yasasizlik anlamina gelen “anomous” sézciigiinden
tiremistir. Anomi, Amerikan sosyolojisinde siklikla hatta ¢ogu zaman tek tercih
olarak kullanilmaktadir. Barlas Tolan, anomi, yabancilasma ve nesnelesme”
kavramlari arasindaki iliskiyi su bicimde g6sterir: ?

YABANCILASMA-SEYLESME ve ANOMININ BOYUTLARI ARASINDAKI
ILISKILER
Yabancilagsma icin nesnel Kosullar | Yabancilagsmaya 6znel tepkiler
SEYLESME
Etkinlik olanaklari kargisinda yabancilasma | Giigsiizlik
Zihinsel yaratma karsisinda yabancilasma Anlamsizlik Izlenimi
ANOMI
Toplum karsisinda yabancilasma Olgiit yoklugu, toplumsal yalnizlik ve asiri
uyumculuk

Durkheim, sanayi ve ticaretin gelismesinin mekanik toplumdan organik
topluma gecisi ortaya cikarttgini belirtmekteydi. Modern toplumu da hazlara, ad
konmamis hislere duyulan aglik olarak kavrar. Ekonomi, politika ve toplumsal
iliskilerde isbolimii basat belitleyicidir. “Gergekten toplumlar ilerledikge oylumlart
da artmakta, dolayistyla orada isb6lumii de ilerlemektedir.”’ 10 Bireyler arast gtindelik
iliskiler isboliimiine tabi oldugu gibi evlilik dayanismasinin kékeninde de isbélimi
bulunmaktadir.!! Isbélimintn toplumlarda yayginlasmastyla birlikte ii¢c durumda
anomi ortaya ¢tkar:

1 Ekonomi dinyasinda iflaslarin ¢ogalmasi halinde,

2 Ekonomik faaliyetler icerisinde isveren-ticretli iliskileti icetisinde,

3 Bilimlerin asit1 pat¢alanmasi ve uzmanlagmast sonucunda bilgi alaninda.!2

Durkheim’a gbre anomi modern toplumun isbélimiini gerceklestirememesi
baglaminda toplumsal ¢6ziilmeyle baglantili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Anomi

° Barlas, Tolan. (1996); Toplum Bilimlerine Giris, 4. Baski, Murat-Adim Yaynlari,
Ankara, s. 319.

10 Emile, Durkheim. (2006); Toplumsal Isbéliimii, Cem Yayievi, Istanbul, s. 303.

ITE., Durkheim, a.g.e, s. 83.

12B., Tolan, a.g.e, s. 26.
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toplumsal organlar arasindaki iliskilerin diizensizligidir.!> Anomi gostergeleri olarak
ekonomik krizlere, uluslararast bunalimlara, ailelerin dizenli olmayan yapilarina
dikkat ceken Durkheim, anomiyi tipki anatomik bir hastalik gibi toplumlara
musallat olabilen, dahast bu olumsuz toplumsallik halinde bireyleri intihara dek
gotlrebilen verileri blnyesinde tastyan bir olgu olarak degetlendirmekteydi.
Sanatlar, bilimler ve sanayiler iletledik¢e sug ve intihar oranlari da artmaktayds. !
Durkheim, 1888 yilinda “Yiiksek bir intihar orani, ev ici dayanigsmasinda
bir gerileme oldugunu, bencilligin soguk riizgarinin kalpleri sogutup, ruhlar
zayiflatugini  gosterebilir” demekteydi.’> Durkheim Katolik tlkelerdeki intihar
oranlarinin Protestan tlkelerdeki oranlara kiyasla daha az oldugunu séyler. Peki,
neden Katoliklerdeki intihar oranlari Protestanlara gére daha disiiktii? Durkheim
bunun nedenleri olarak Katoliklerin biitinlesmis bir toplum olmasi temelinde giiclii
gelenekler ve ortaklasa paylagilan inanclarin kolektif bir yasama neden oldugunu,
bunlarin da sanayi toplumlarinda karsilagilan intihar egilimlerini stnurlandirdigini
s6yliyordu. Bunun yant sira sanayi gelistikce ve bu gelismeye paralel olarak sosyal
parcalanma arttikca geleneksel inanislarla uyum saglamis olan topluluklar gte
yitireceklerdi. Boylelikle kolektif temsiller, gligleri zayiflamis kolektiviteleri bir arada
tutma yeteneklerini yitirmeye baslayacaklardi. Yahudiler ve Ingiliz Protestanlarinin
durumu bu anlamda biraz daha farkliydi. Ingiliz Protestanlarinda ve Yahudilerde
intihar istatistikleri diger Protestanlara gére daha dusiiktii. Yahudilerde yiksek
egitim oranlari dogal bir bicimde kendiliginden geleneksel kurumlatin, otoritelerin
gii¢ yitirmesine neden olmamaktaydi. Ingiliz Protestanlarinda Ingiliz toplumunun
geleneksel yapisindan dolayt intihar oranlart Katolik tlkelerdeki intihar oranlarina
benzerlik tasimaktaydi. Intihar oranlari ayni zamanda savas zamanlari ve siyasal
kargasalar artti§1 zaman azalma egilimine girmekte, dinsel, siyasal, aileyle ilgili olup
olmamasina gore de oranlar degisebilmekteydi.1¢
Mekanik dayanismanin ¢oziilmesiyle ortaya ¢ikan anomi olgusunu organik
dayanismada isbolimu engelleyecektir. Bireyler isbdliimiiyle topluma baglanir ve
toplumsal dayanismay1 isbélimii saglar. Iste Durkheim’in isbélimiine dayanisma
saglayict bir islev olarak ylkledigi bu toplumsal maya, sosyal dislanma literatirtiinde
toplumsal kesimler ya da bireylerin siniflar Usti dayanismact bir temelde
desteklenmesindeki sosyal politika baglami olarak kullanilmaktadir. Refah
devletinden kiiresellesme doneminin ulus-agan ekonomik pazar isleyisine gecis
stirecinde, sosyal dislanma kavrami ve bunun diyalektik bir bicimde tersini tanilayan
sosyal icerme politika ve programlari toplumsal dirligin sosyo-ckonomik gegici
¢ozlimlerle saglanabilmesi amaciyla degerlendirilmektedir. Ancak Durkheimei

13 E., Durkheim, a.g.e, s. 421.
14 E., Durkheim, a.g.e, s. 77.
15 Alan, Swingewood. (1998); Sosyolojik Diisiincenin Kisa Tarihi, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, s. 148.
16 A., Swingewood, a.g.e, s. 150.
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anlamda mekanik dayamismadan organik dayanismaya gecisteki yasasizlik,
kuralsizlik donemini anlatan anomi hali olarak kullanidmasi gereken kavramsal
tanimlama yerine sosyal dislanma kavrami ikame edilmektedir. Baska bir deyisle
Durkheim’in terminolojisi sosyal dislanma kavraminin anlatu@ toplumdan dislanan
bireyleri ya da sosyal kesimleri yeniden topluma dahil etmek kapsaminda, en
azindan toplumsal dayanisma saglamak amaciyla, kullanilmakta ancak mevcut sorun
anomi olarak degil de sosyal dislanma olarak tanimlanmaktadir. Toplumdan
dislananlar bir anomi halinin anomali bireyleri midir yoksa toplumdan mi
yabancilasmuslardir?

YABANCILASMA

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Huzur adli romaninda s6yle bir tiimce gecer: “Ne
garip, beni adeta kendine yabancilasmis saniyorsun! Neredeyse adint sormadigim
icin bana tesekkiir edeceksin!”!” Yabancilasma bir anti-hlimanizma halidir, bir tir
tiketen bilin¢ (ego consumans), 6zgiirlitk halinin olmaysidir. Peki, 6zgtrlik nedir?
Digetlerinin haklarina zarar vermeyecek her seyi yapabilmek midir, yoksa
digerlerinin 6zglrlugini gelistirecek her seyi yapmaya muktedir olmak mi? Ya da
R. Luxemburg’un dedigi gibi bagkalarinin yapmadigini yapmak mudir? Gurvich
6zgirliik ihtiyacinin varolussal belitlenmisliginden séz etmektedir. Ozgiirlesme
belirginlesme tasir, 6nceki dénemden daha farkli bir belitleyicilige sahip olmak
Ozglrlesmek anlamima gelmez. Boylelikle insanlik Ozgiirlesmek, yasamak icin
Ozglrlesmek zorundadir.'® Felsefi anlamda yabancilasma insanltk durumundan
uzaklasmaya denk gelir. Ben’in 4znesini nesneye teslim etmesi, ontolojik bir 6z
olmak halinin edilgin, itaatkar kabuller zincirine déntserek Oznenin icinin
bosaltilmasidir. “Bitiinlesmis bir toplumda yalniz ya da reddedilmis olmak actya yol
acar, parcalanmus ekinimizdeyse actya yol agan 6znenin ¢okmesi, 6znellesmenin
yok olmasidir; ¢linki 6znellik, pazarin ya da topluluklarin ya da ¢esitli itkilerin
etkilerine stizgeg islevi gorir; 6znellik ortadan kalktigindaysa bu islev yerine gelmez,
bu da bireyi depresyona stirtikler.”?® Bilince yabanct akil dist bir nesne haline
dontsmek Ozne yitimidir. Bireyin 6zne olmasi gerektigi gibi, yasanilan/yasattirilan
tarih de Oznelestirici olmalidir. Yabancilasmadan kurtulabilmenin, bireylerin ve
toplumun 6zne olmayt isteme, elde etme gayretlerini hiimanizma perspektifi
iceriginde gerceklestirmeye calismasiyla saglanacagt séylenebilir.

Ekonomik yabancilagmayr toplumsal yabancilasma izler ve toplumsal
yabancilasma da siyasal yabancilasmayi yaratir.?0 Samir Amin’e gbre kapitalizmin

17 Ahmet Hamdi, Tanpmar. (?); Huzur, 1001 Temel Eser, Terctiman Kitapeilik, Istanbul, s. 295.
18 Bakiniz: Kadir, Cangizbay. (1999); Gurvitch: Sosyoloji, Felsefe, Utopya Yayinevi, Ankara.

19 Alain, Touraine. (2002); Egsitlikletimiz ve Farkliliklarimizla Birlikte Yasayabilecek
Miyiz?, Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul, s. 94.

20 Ayferi, Goze. (2001); Siyasal Diisiinceler ve Yénetimler, Beta Basim Yayn, Istanbul, s.
289-293.
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ckonomik  determenizmi  pazardan  ayr1  tutulamayan bir = ekonomik
yabancilasmadir.?! Karl Marx insanin kendi olabilmesinin mtmkin halinin ancak
bir trGn uretebilmesi oldugunu sdyler. Marx icin “Gzglrlesme” ve “kendini
gerceklestirme” aynt anlama gelmektedir. Emek ve calismanin karsiigt hem
bedensel hem =zihinsel olan sanatsal bir c¢abadir. Kendisini gerceklestirmek
zorunlulugunda olan insan neslinin ¢alisarak bir seyler tiretebilmesi ve Urettiklerinin
bilincinde olmast gerekmektedir. Oysaki kapitalizm bir sahte bilin¢ tretir ve bu
sahte biling kapitalizmin i¢ celiskilerinin sistemi tasidit noktaya kadar devam
edecektir. Sahte biling kapitalist tiretim bi¢iminin yabancilastirict kosullarini 6rten,
gizleyen bir potansiyel tasir. Marx, Felsefe FElyazmalarinda 6zel milkiyetin
yabancilasmis emegin ve iscinin kendisiyle ve doga ile olan digsal iliskisinin bir
sonucu oldugunu, calisanin Urettigi Griiniin artik kendisine ait olmadiginda emegin
nesnelesmis bir emege donustiigini, yabancilasmanin ortaya ¢iktgini soyler. Bu
baglamda insanin emegini ve emeginin drinind kendi 6z istenci yoninde
kullanabilmesi gerekir. “Emegin triini isciye ait degilse, yabanct bir giic olarak
karsisina dikiliyorsa, bu ancak triin is¢iden baska bir insana ait oldugu icin boyle
olabilir. Tscinin etkinligi kendisi icin bir iskenceyse, baska biri icin bir zevk, hayatin
tad1 olmalidir. Ne Tanrilar ne de doga, ancak insan, insan tizerindeki bir yabanci
glic olabilir.”22

Marx insan gudusini ikiye ayirir: Birincisi degismeyen, sabit guduler, ikincisi
de goreli, degisen giidilerdir ki bunlar mevcut sosyo-ekonomik diizen tarafindan
belirlenmektedir. Yabancilasma probleminin baslangi¢c rotast burada yatmaktadir.
Marx i¢in mevcut dretim iligkileri icerisinde yer alan dinya degistirilmesi gereken
yabanct, disman bir diinyadir. Marx’in anlatti§t “esya insan” tipi insanlik kimligini
yitirmis bir birey profili sunmaktadir. Marx bu baglamda “tretken hayat” kavramini
kullantyor.? Bu kavram kendi icinden hayat doguran hayatt anlatmaktadir ki bu da
dogal olarak yabancilasmamis, emegiyle trettigi urinlerin kolesi durumuna
gelmemis kisilerden olusan bir hayattir.

Marx, Rusya, ingﬂtere veya Amerika Birlesik Devletleri’ndeki is¢i arasinda
herhangi bir fark oldugunu dusiinmez.2* Demek ki kapitalizm, Marx icin
yabancilasmanin tim nesnel donanimini icermekte olan, yabancilasma sayesinde
ayakta kalabilen ama yine i¢ celiskileri sonucunda kendi sonunu hazitlamakta olan
bir dizgedir. Marx, siyasal ve dinsel yabancilagsmalarin temelini ekonomik
yabancilasmada goriir. Devlet, din ve ekonomi-politikteki yabancilasmaya isaret
eden Marx’a gbre yabancilasmanin varhiginin somut gérinimi paradir. Paranin

21 Samir, Amin. (1999); Kapitalizmin Hayaleti: Giiniimiiz Entelektiiel Modalarinin Bir
Elestirisi, Sarmal Yayinevi, Istanbul, s. 36.
22 Karl, Marx. (1975); 1844 Felsefe Elyazmalari, Payel Yayinlari, Istanbul, s. 77.
2 K., Marx, a.g.e.
2 Erich, Fromm. (1972); ‘K. Marx’s Theory of Alienation’, Reading in Introductory
Sociology, edited: Dennis, H. G., Gracwey H. L., New York, s. 188.
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eslestirme gliclnln tim degerleri degis tokus edilebilir kildigini séyler. Dort cesit
yabancilagsma tird siniflandirmistir:

1. Insanin kendisinden yabancilasmast,

2. Insanin diger insanlardan yabancilasmast,

3. Insanin dogadan yabancilasmast,

4. Insanin kendi tiirsel varligindan yabancilasmast.

Marx, “Alman Ideolojisi” adlt kitabinda isboliimiini yabancilastirict olarak
anlatir. Isbélimi insanlara dayatilmis olan ve biitiinsel insan1 bélen, pargalayan bir
stirectir. Isbolimil isin ve triinlerin paylastirlmasinda nicelik, nitelik agilarindan
esit olmayan bir dagilimdir. “Isbélimiiniin bize derhal ilk 6rnegini sundugu sey
sudur: Insanlar dogal toplum i¢inde bulunduklari siirece, su halde, 6zel ¢ikar ile
ortak ¢ikar arasinda bolinme oldugu siirece, demek ki faaliyet gontllii olarak degil
de, doganin geregi olarak bélindigi siirece, insan kendi isine hitkmedecegine,
insanin bu gbnilli eylemi insan icin kendisine karst duran ve kendisini kdlelestiren
yabanct bir gli¢ haline dénistr...”?>

Marx  dustincelerinin - temeline  “butiinlesmis  insan’”  koymustur.
Bitinlesmis insan, kendisine, tiiriine, dogaya, isine yabancilasmamis, birden fazla
kisilige boliinmemis insant anlatir. Béylelikle insanlik yabancilasmamis bir duruma
geri ddnmeye zorunlu olan bir insanliktir. Bu noktada sosyal dislanma kavraminin
kuramsal catistnin ve dislanmanin tersine cevrilmesiyle sosyal olarak dislananlarin
topluma dahil edilmesini anlatan sosyal icerme politikalarinin islevinin, bitiinlesmis
bir insan profili yaratip yaratamayacaginin gorilebilmesi icin dislanmanin
etimolojisine bakilmast gerekmektedir.

SOSYAL DISLANMA

Dislanma kavramint ilk kullanan kisi Fransa’da Chirac hiikiimeti zamaninda
Sosyal Islerden Sorumlu Devlet Bakani olan Rene Lenoir'dir. Lenoir, ekonomik
blylimenin sonuglarindan yararlanamayan kisileri diglanmis olarak tanimlamustir.
Buna gore toplumdan dislanmis olanlar salt yoksul kisilerden olusmamaktadir:
zihinsel engelliler, fiziksel engelliler, cok yasht olan kisiler, istismar edilen ¢ocuklar,
madde bagimlilari, intihara egilimi olan kisiler, suglular, tek ebeveynli aileler,
marjinal kisiler, sorunlu aileler, a-sosyaller ve diger sosyal uyumsuz kisiler olmak
tzere yaklastk olarak Fransa niifusunun % 107luk bir bolimi toplumdan
dislanmigtir.20  Fransa’da temel gelire yonelik uygulama (revenu minimum
d’insertion) Rocard hiikiimeti zamaninda 1 Aralik 1988 yilinda yirirliige girmis
1992, 1998, 2003 yillarinda mevcut yasada yeniden diizenlemeler yapilmuigtir.??

25 Katl, Marx ve Frederich, Engels. (1976); Alman Ideolojisi, Sol Yayinlari, Se¢me
Yaptlar, 1. Cilt, Ankara, s. 37.

26 Faruk, Sapancali. (2000); Sosyal Diglanma, Dokuz Eylil Universitesi Tktisadi ve Idari
Bilimler Fakiltesi Yayin No: 09, Izmir, s. 5-6.

27 Sebnem Gékeeoglu, Balet. (2007); Tutunamayanlar ve Hukuk; Dost Kitapevi, Ankara, s. 96.
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Yasanin amact yoksulluk ve sosyal dislanmayla mucadele etmekti. Bu tiir yasal
dizenlemelerde diger tlkelerde sadece yoksullukla miicadele etmek hedeflenirken
Fransa’daki uygulamada hem yoksulluk hem de sosyal dislanmayla micadele
benimsenmisti. 1996 yilt itibariyle Fransa’da tutunma gelirinden yararlananlarin %
30’unun gelir yardimindan 1 yil sonra bagimsiz bicimde yasamlarint siirdirebilme
olanagina sahip olduklart belirtilmektedir.?

Gary Rodgers, sosyal dislanmay1 mallar ve hizmetlerden, emek piyasasindan,
glivenlikten, topraktan, insan haklarindan dislanma olmak tzere bes boyutta ele
alir.?? Burchardth’sa diglanmayr iliskilerdeki katlim yoklugu olarak tanimlayarak;
tiketim, Gretim, birikim, politik stirecler, toplumsal aktiviteler olarak bes boyutlu
bir dislanma siniflandirmasi yapar.®® M. Wolfe da gecinmekten, toplumsal
hizmetlerden, refahtan ve glvenlik agindan, tiketici kiltirinden, politik
secimlerden, poptler Orgiitlerden ve dayanismadan ve ne oldugunu anlamaktan
dislanma olmak tzere altili bir sosyal dislanma siniflandirmast yapmistir.3! H. Silver
sosyal dislanma tzerine literatiiriin spesifik toplumsal kategorilerde calismalar
icerdigini belirtir.’2 Buna gore topraksizlardan kadinlara, uzun dénemli issizlikten
gbcmenlere, aile veya arkadaslarindan toplumsal olarak yalitilmiglardan herhangi bir
tecritbesi ya da diplomasi olmayan genglere kadar ¢ok genis bir alanda sosyal
dislanma kavrami kullanilmaktadir.

Amartya Sen, sosyal dislanma dustincesine ulasmaya yardimet olmasi igin bir
etkiler listesi sunar. Bunlar cari ¢iktinin yitirilmesi, yeteneklerin yitirilmesi ve uzun
doénemli zararlar, 6zglirliigin yitirilmesi, psikolojik zarar ve sefalet, hastalik ve 6lim
orani, isteklendirme kaybt ve gelecek catismasi, toplumsal cinsiyet ve irksal
esitsizlikler, toplumsal degetlerin zayiflamasidir.3® A. Sen, dislanma kavraminin
“yapabilirlikten yoksunluk™ kavraminin yapisal bir parcast olarak ele alinabilecegini
distnir. Sen’e gére yapabilirlik yoksunlugunun sosyal dislanma kavramiyla birlikte
kullanimi, sosyal dislanmanin hem bir parcasi, hem bir nedeni hem de bir baslangic
olarak degerlendirilebilir.3* Ruhi Saith de sosyal dislanmay: refah devleti ve issizlikle

%S. G., Balcy, a.g.e,s. 115.
2 Gary Rodgers, Chatles, Gore ve Jose, Figueiredo. (1995); Social Exclusion: Rhetoric,
Reality, Responses., International Institute for Labour Studies, UN Development
Programme, Genova s. 45—49.
30 Ruhi, Saith. (2001); ‘Social Exclusion: The Concept and Application to Developing
Countries’, Working Paper Number: 72, Oueen Elizabeth House, University of Oxford,
May 2001, s. 5.
31 G., Rodgers, C., Gore ve J., Figueiredo, a.g.e, s. 84-95.
32 G., Rodgers, C., Gore ve J., Figueiredo, a.g.e, s. 74-75.
33 Amartya, Sen. (2000); ‘Social Exclusion: Concept, Application and Scrutiny’, Office
of Enviroment and Social Development Asian Development Bank, Social Development
Papers No: 1, June, s. 19-22.
3 A, Sen, a.g.e, ,s. 5.
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birlikte ele alarak, kavramin endustriyel toplumlarda bir norm olarak
tanimlanmasindan dolay1 gelismekte olan ilkelerdeki uygulamasini tartisir. Saith,
sosyal dislanma kavraminin kendisine almasik kavramlarla Dbirlikte temel
Ozelliklerine deginir. Bunlar: ¢cok boyutluluk, iliskisellik, gorelilik ve devingenliktir.3>
Gelismis Ulkeler bakimindan sosyal dislanma kavrami refah devleti ve formel
istthdamla, gelismekte olan ilkelerdeyse temel yapabilirlikler, risk, strdirilebilir
yasam gibi kavramlarla baglantili olarak gelistirilmistir. Saith’e gbre refah devleti ve
formel istthdam baglaminda sosyal dislanma kavramini gelismekte olan tlkelere
uyarlamak zor oldugundan kavramin bagka bicimlerde tanimlanmas: gerekmektedir.
Ancak bu tanimlama yapiddiginda sosyal dislanma kavraminin - igeriginin
saptanmasinin yine de muglak kalacagi belirtilmelidir.

Levitas sosyal dislanma tzerine “yeniden dagitimer”, “etik siuf alt’” ve
“toplumsal biitiinlesmeci” olmak tizere t¢ farkli tartisma alani oldugunu séyler.3
Yeniden dagitimct tartismaya gore sosyal dislanmanin basat nedeni yoksulluktur;
burada esitsizliklerin radikal bicimde azaltlmasina, giic ve kaynaklarin yeniden
dagitimina vurgu yapilir. Etik sinif alti tartismada sinif altt konumunda tanimlanan
kisiler kulttirel olarak toplumun ana akim béliminin disinda yer alanlar olarak
gorilir. Bu anlamda toplumlarin icindeki mevcut esitsizlikler gérmezden gelinir,
toplumun bitlincil yapisint gérmek yerine yoksullarin davranislarina odaklanilir.
Uglincii tartisma alani olan toplumsal biitiinlesme diisiincesinde yoksullugun
azaltlmasinin  kazanglarin  arttirilmast  suretiyle saglanacagi distniliir. Ucretli
calisanlar arasindaki esitsizlikler belirsiz bulunarak tcretli calismaya katilim
konusunda sosyal dislanma ve igermenin tanimi daraltilir.’” Levitas, sosyal dislanma
kavraminin kullanimi ve uygulamasindaki kusurlara deginerek, kavramin belirli
sosyal politika uygulamalariyla toplumsal olarak igerilenlerle bu olanaklardan
yararlanamayip digarida birakianlart birbirinden ayirdigini, bu anlamda disarida
birakilanlar arasindaki esitsizliklere ve farklhiliklara dikkat etmek gerektigini séyler.

Ronaldo Munck’a gore diglanma kiresellesme tarafindan tretilmektedir. Bu
noktada sosyal dislanmanin kuresellestirilmesi, kiiresellesmenin toplumsal etkilerini
aciklamada yardimct bir kavram olacaktir.’® Munck, sosyal dislanmanin kiresel
esitsizligin, catismanin analizini yapan giiclii bir kavram oldugunu belirtir. Kavram
yoksullugun ekonomik ve bireysel parametrelerini gOsterir. Ayt zamanda
kiresellesmenin  negatif toplumsal etkilerini anlamamizi  saglar.® Munck,
kiiresellesme tarafindan olusturulmus sosyal dislanmanin Ustesinden gelebilmenin

3 R., Saith, a.g.e, s. 10-13.

3% R., Levitas. (2005); The Inclusive Society?: Social Exclusion and the New Labour,
Macmillan, Basingstoke, s. 7.

37 R., Levitas, a.g.e.

% Ronaldo, Munck. (2005); Globalization and Social Exclusion, Kumarian Press,
Bloomfield, s. 21.

» R., Munck, a.g.e, s. 20.
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tek yolu olan tim haklara sahip yurttas arglimanimi tartigmustir.® Ancak tim
toplumsal haklara sahip yurttas argiimani sonucuna ulasabilmek icin sosyal
dislanma kavramindan yola ¢ikmak hatalidir. Yurttashk kavramindan yola ¢ikmak,
Aydinlanma diislincesi sonrast toplumlarin gecirdigi sosyo-ekonomik gelismenin
tarihselci bir agiklamasinin yapilmasini, yurttaghgin insa edilebilecegi bir kamusal
alanin  varhigini  gerektirir. ! Oysaki  kiiresellesmenin  merkezsizlestirme,
kuralsizlastirma ve yeniden yapilanma uygulamalariyla kendisini  gOsteren
yapibozumcu ve yapisOkiimcti nitelikleri kamusal alan digt bir nitelik arz eder.
Bunun yani sira Munck’un sosyal dislanma ile kiresellesme arasinda kurdugu
kavramsal catt epistemolojik olarak yeterince actk degildir. Sosyal dislanma, 1970 ve
1980l yularla birlikte gelisen ve giiniimiize degin erisen bir olgu olarak®
kiresellesme tarafindan Uretilmis olumsuz icerikli bir kavram biciminde
tanimlanirken;  bu  baglamda  sosyal = dislanmanin  kiiresellestirilmesinin,
kiresellesmenin toplumsal etkilerinin  anlagilmasinda yol g6sterici  olacagt
s6ylenmektedir.#> Bu noktada kuresellesmenin toplumsal etkilerinin anlasiimasinda
sosyal dislanma kavraminin kullanilmast yerine anomi, yabancilasma ya da yeni
yoksulluk gibi kavramlarin kullaniminin yeglenmesinin mevcut sosyo-politigin
anlasilmasinda ¢ok daha acimlayict olacagr belirtilmelidir. Yeni yoksulluk gecici
nitelik gbstermeyen ve genis aile ici dayanigmalara baglt olarak asimast glic olan,
kalici, yapisal bir yoksulluktur.# Bilindigi gibi mevcut yeni yoksullugu adlandirmak
icin kullanilan matjinallik kavrami daha ¢ok Latin Amerika’da ekonomik dizgeye
katilamamis olanlari, alt simf kavrami ABD’de dizgenin gereksinmesi olmayan
insanlarin tanimlanmasi icin ve sosyal dislanma kavrami da Avrupa’da daha genis
kapsamli olacak bir bicimde sosyal icermeyle baglantili olarak kullanidmaktadir.
Sosyal icerme kavraminin benimsenmesi aslinda tam da bu benimseme nedeniyle
sosyal dislanmanin mesrulastirilmasi, kurumsallasmasi anlamina gelmektedir.
Kiiresellesme, devlet ve kapital arasindaki korporatif ittifaki sona erdirmistir.

40 R., Munck, a.g.e, s. 38.

# Kamusal alan konusunda bakiniz: Jirgen, Habermas. (2002); Kamusalligin Yapisal

Déniigiimii, Tletisim Yayinlari, Istanbul ve Richard, Sennett. (2002); Kamusal Insanin

Cokiigii, Ayrintt Yayinlari, Istanbul.

4 Kiresellesmenin sadece giniimiize dair bir kavram olmayip her zaman var olduguna dair

analiz icin bakiniz: Immanuel Wallerstein. (2004); Diinya Sistemleri Analizi, Aram

Yayincilik, Istanbul.

43 Sosyal dislanma ile kiiresellesme arasinda kurulan bu iliskiselligin merkez tlkeler ve ¢evre

tlkeler arasindaki esitsiz iliskileri agiklayict olmadigt s6ylenebilir. Cevre tilkelerin mevecut

ekonomi politik stirditkge merkez tlkelerin varsiligina erisemeyecegine dair ayrintilt bir

inceleme igin bakiniz: Samir, Amin. (1991); Esitsiz Gelisme: Cevre Kapitalizminin

Toplumsal Bigimleri Uzerine Bir Deneme, Arba Yaymnlari, Istanbul.

# Ayse Bugra ve Caglar, Keyder. (2003); Yeni Yoksulluk ve Tiirkiye’nin Degisen Refah

Rejimi, BM Kalkinma Programi icin Hazirlanan Proje Raporu, BM Kalkinma Programu.
125



“Aracsallastirimis Bir Kavram Olarak Sosyal Dislanma”

Bu anlamda refah devleti ve refah devletinin altin ¢agini yasadigit dénemin sosyal
siyasetleri zayiflamaktadir. “Refah devleti kapsamli bir distince olarak Aydinlanma
felsefesine, esitlik ve ilerleme diisincesine, bunlara baglt olarak ortaya atilan insan
haklar1 (ikinci ve tgincii kusak insan haklar) anlayisina dayanmaktadir.”# Bu
anlamiyla refah devleti, Avrupa sosyal demokrasisinin sinirliliginda, emperyalizm
¢aginin maddi kalitt tizerinde kurulmus hassas bir sosyal sinuflar arast uzlasma ve
devletle siiflar arasindaki denge rejimiyken; ayni zamanda Aydinlanma ¢agiyla
baglayan uzun zamanlt bir distinsel birikimi, sosyalizmle liberalizmin gecici uzlagsinin
maddi yansimasini temsil etmekteydi. Refah devletinin gli¢ yitiminin sorumlusunun
serbest piyasa ekonomisinin devri dénemlik krizleri oldugu ve bu tretim bigiminin
ekonomik dizgeyi krizden kurtarmak amacityla kendisini yeniden iretebilmek icin
refah devleti uzlasisinin budanmasini igeren bir ekonomi politigi toplumlara hibe
ettigine gore; yeniden yapilanmanin sonucunda filizlenen neoliberal siyasetlerin
sosyal politikaya karst olmasinin yant sira Aydinlanma distincesine de karst bir
konuma oturdugu belirtilmelidir. Sosyal dislanma kavramini -ve buna bagh olarak
sosyal icerme kavramini- bu baglamda degerlendirmekte yarar vardir. Sosyal
dislanma kavrami, Levitas’in elestirisine uygun bicimde toplumu sosyal icerme
politikalart  uygulanmast  suretiyle topluma katlanlar ve sosyal politika
uygulamalarinin disinda kalan sanssiz sosyal kesimler olarak diglananlar biciminde
dualistik kompartmanlara ayirmaktadir. Béylece ortak bir kamusal alan ingast yerine
kompartmanlardan olusan bir toplumsal yapt olusumu s6z konusu olmaktadir.
Ornegin, Korkut Boratav’a gére Tirkiye'de 1980 yili sonrasinda béliisiim
politikalarinin  aldigt bicim: “Sinif tabanli ekonomik taleplere, yani sendikal
Orglitlenmeye, Ucret miicadelesine, kdyluntin destekleme taleplerine karst katt ve
odiinstiz bir ¢izgi izlenirken, aynt kitleleri ‘kentli, gecekondulu, yoksul ve tiiketici’
Ozellikleriyle tatmin etmeye ¢alisan bir strateji”dir.46

Ekonominin siyaseti ve toplumu tek yanl olarak belirledigi bu catiskilt
baglam, kendisini neo-liberal ekonomi fikriyattnin diisince koridorlarinin
karmasikligiyla tanimlar. Devlet tekil ve sadece adalet, savunma ve sinirlandirimis
bir yonetim isleviyle tanimlidir. Devletin siurli egemenlik alaninin disinda kalan
toplumsal, ekonomik, siyasal ve kiltiirel alanlariysa sivil toplum belirler. Bu
alanlarda ortaya ¢tkmis olan sorunlardan devlet azadedir ki toplumun kendi kendine
sivil toplum iliskileri icerisinde ¢ozebilecegi sorunlara herhangi bir sosyal politika
enstriimaniyla karigamaz. Bunun nedeni basittir: ekonomik piyasalarin kendisiyle
birlikte her seyi belitleyici olan basatligi, olusabilecek tim sosyo-ekonomik
sorunlarin ayni zamanda ¢Oziiciisidir de. Piyasalar kendi kendisini temizler ve
ekonominin ‘ceteris paribus’u adeta dinsel bir itaatle bireylerin kendilerini adamalari

4 Gencay Saylan. (2003); Degisim, Kiiresellesme ve Devietin Yeni Islevi, Imge
Kitapevi, 2. Baski, Ankara, s. 132.

46 Korkut, Boratav. (1997); Iktisat Tarihi (1981- 1994)’, Tiirkiye Tarihi 5. Cilt: Bugiinki
Turkiye, Istanbul, Cem Yaymevi, s. 165.
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gereken zaman ve mekan tstii mitolojik bir kudret olarak bicimlenir.

Ekonomik stireg, iretim, yonetim, pazarlama pratikleri baglaminda emek
piyasasinin kuralsizlastirlmasi, dretim iliskilerinin  esnekliginin  arttirilmast  ve
merkezsizlestirilmesi, taseron tretim uygulamalari, kiiresel meta zincirleri, sirketin
Onceden kendisinin Urettigi bir Grlint ya da hizmeti disaridan almaya baslamasi ve
firma yapilarinin  siradiizenlerinin  azaltilmast  gibi yeni {ireim ve {iretimin
yonetilmesi tekniklerinin yayginlasmasint géstermektedir. Siure¢ icinde firmalar
tcret siradiizenleri, istihdam modelleri, dagitim kanallar1 baglaminda degisikliklere
gitmektedirler. Emek unsurunda gelir dizeylerinin kisithiligl, is sozlesmesi ve
glivencesi olmadan calisma, istikrarsiz ¢alisma kosullari, sosyal hizmetlere erisimde
glgstizlik ya da sosyal hizmetlerden/sigortalardan timuyle yararlanamamak ve
sendikalarin glictiniin zayiflamasi s6z konusudur.

SONUC

Sosyal dislanma bir metafordur; kavrami olusturan parcalar kavramin
kendisinden daha buytik bir anlam ortaya c¢ikartmaktadir. Richard Sennett, “Baba
patrondur”, “Katolik kilisesi anadir” gibi Onermelerle kendisini g&steren
metaforlarin icerdigi diisincenin yapisal olarak baskiciligini distinmenin yanlss,
ancak metaforlarin baski kurmak amacinda islevsel oldugunu sdyler: “Bu amacla
yararlanildiginda metaforun yapist bazt seylerin yapilmasina olanak verir; 6rnegin,
bir otorite kisisinin giictiniin buyitilmesine ya da uyumsuz deneyimlerin bir araya
getirilmesine. Ancak yalnizca belli metafor titleri bu bicimde kullanilabilir. Bir
sanayici ‘bent kiigiik kiziniz olarak distiniin.’ diyecek olsa herhalde onu bir klinige
kapatirdik; bu metafor inandiict  degildir.”#7  Sosyal dislanma metaforuna
bakildiginda semantik olarak sosyal icermenin de sosyal dislanmaya bagh olarak var
olacag: anlasilabilir. Bu durum tpki bir alegoridir. Eski Yunancada “baska” ve
“diyorum” s6zciiklerinin  birlesmesinden olusan bir soézcik olan  alegori,
sOzciiklerin ya da gorintilerin altinda bir anlam, bir ahlak kurali gizleme sanatidir.
Aristotales’e gére alegori “stirekli mecaz” anlamina gelirken, Dante i¢in s6zciiklerin
tilleri altinda gizlenen gercek ya da Ogretidir.#® Alegori sanatinda yazili olanin
icinde aranip bulunmast gereken gizli bir anlam yer almaktadir. Alegori bu anlamda
postmodern diisincedeki metinlerarasilik, soylemsellik gibi kavramlarla anlatilan
yazilmis olanlarin icinden okuyucunun bagka anlamlar ¢ikartmasina yonelik olarak
kurgulanan ¢ok sozlilik kakofonisini andirir. Sosyal dislanma alegorisi de alt sinif
s6yleminde oldugu gibi kiiresel bir totalitarizmi gizlemekte midir sorusu burada
degerli bir anlam kazanmaktadir. D. S Byrne “dislanma sémuriiniin en 6nemli
cagdas bicimidir ve gercekten de bu konuda yeni olan bir sey bulunmamaktadit”#
diyor. Bu dogrultuda kiiresel serbest pazar ekonomisi isleyisinin aksamamasi

47 Richard, Sennett. (1981); Ororite, Ayrmti Yayinlari, Inceleme Dizisi: 31, Istanbul, s. 85-86.
8 Cumhuriyet Ansiklopedisi 1. Cilt, Arkin Kitapevi, Istanbul, 5.186.
¥ D. S, Byrne. (1999); Social Exclusion, Open University Press, Buckingham, s. 57.
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amaciyla; ortaya ¢ikan ekonomik, toplumsal sorunlara timel ¢dziimler yaratmak
yerine, gegici, ikameci ¢6zlimler bulmanin kavramsal adinin sosyal dislanma olarak
ortaya c¢iktiginin belirtilmesi gerekir. Tam da bu noktada sosyal dislanma kavrami
yerine kiresellesmenin anomik karakterinden dolay: birey ve toplum katmanlarinda
olusturdugu yabancilasma siireclerinin  somut sonuglarini  “yeni  yoksulluk”
kavramiyla ~ adlandirmak  rasyonel bir secim  olacaktir. Ilgili literatiir
degerlendirildiginde; postmodern zamanlarda minimal icerikli kavramlarin
kullanilmasinin  yeglendigi, anomi, yabancilasma gibi modernite dénemine ait
kavramlarin kullanilmamasina dair belirgin bir 6zen gosterildigi gorilecektir.
Ornegin, Durkheim’in sosyal dayanisma iceren diisiinceleri mevcut kavramlart
desteklemek tzere kullanilmaktadir. Esas olarak tarthin ve egemenlik iligkilerinin
Ozl “esitsiz  Ozglirlesme” temelinde gelismistir. Hsit bir 6zglrlesmeyse, J.
Habermas’in “yasam alani”, K. Marx’in “Uretken yasam”, H. Arendhtin “vita
activa” kavramlariyla anlattiklart nesnelesmemis, ontolojisini yitirmemis bireylerle
olanaklidir. Sosyal dislanmanin telafi edilmesi amactyla uygulanacak gegcici sosyal
icerme politikalariyla bireylerin “vita activa” ile 6zdeslesmeleri ne dl¢tide oranldir?

Richard Sennett’e goére esnek calisma bigimleri otoritesiz iktidatlar
dogurur.®® Mevcut ekonomik sistematigin eglenceli bir suretinin toplumsal
kabuliiniin saglanmasi, militarist bir tahakkiime goére daha kolay ve kalict bir
hegemonik iligkiler ag1 tesis eder. Bu anlamda Theodor Adorno “kitle kiltiirti”
terimi yerine “kiltir endustrisi” terimini kullanmugtir.> Kiltir endistrisinde
kiiltiirel 6geler metalara dénustirilerek kar glidisti ekonomik piyasanin isleyisine
uygun yapida kiltiirel bir bigim alir. Adorno’ya gére kiltlir endistrisinin vasat ve
uygitsinci ideolojisi, Uretim giiclerinin kitlelerin olgunlagsmasina ne oranda olur
verdiklerine gore toplumlarin kiltirlerinde rol oynar. “Bigimsellesmis akil
acisindan, bir hareket ancak saglhk ya da dinlenme gibi c¢alisgma glclni
tazeleyebilecek bir baska amaca hizmet ettigi strece akla uygundur. Baska bir
deyisle ugrasin kendisi sadece bir alettir, ¢ciinkii anlamint ancak baska amacglarla olan
baglantisindan alir.”>2 Aragsallagtirilmis bir akil ancak aragsallastirilmis kavramlarla
isler. Jean Jack Rousseau “Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagr” adli kitabinda
s6yle diyordu: “Insanlarin sahip olduklart bilgiler icinde en fazla yararlt ve en az
ilerlemis olani, insan hakkindaki bilgi gibi gériintiyor. Delphes tapinagindaki yazitin
(“kendini tan1”), tek basina ahlakc¢ilarin bitiin iri kitaplarindan ¢ok daha 6nemli ve
glic bir temel kural icerdigini sdylemeye cesaret ediyorum.”>3

50 Richard, Sennett. (1998); Karakter Asinmasi: Yeni Kapitalizmde Isin Kigilik
Uzerindeki Etkileri, Ayrintt Yayinlari, Istanbul, s. 115.

51 Bakiniz: Theodor, Adorno. (2003); ‘Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diigiiniirken’,
Cogito, Say1: 36, Yaz.

52 Max, Horkheimar. (1998); Akil Tutulmasi, Metis Yayinlari, Istanbul, s. 79.

55 Jean Jack Rousseau. (1982); Insanlar Arasindaki Egitsizligin Kaynagi, Say Kitap
Pazarlama, Istanbul, s. 88.
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