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Oz: Tiirkiye Ekonomisi ¢ok uzun bir siiredir yapisal bir krizin icinde
debelenmektedir. Bu yapisal kriz tekil makroiktisadi degiskenlerin
oynakligindan ziyade Turkiye kapitalizminin dinya kapitalizmine
cklemlenme tarzindan kaynaklanmaktadir. Son bir yildir yapisal krizin
tim egilimleri actk¢a ortaya c¢tkmus durumdadir. Yapisal krizin bir
sermaye birikimi krizi oldugu bazi yapisal degiskenlerin gidisatindan
bellidir. K3ar stkismast ve ylkselen issizlik bunlardan sadece
birkagcidir.

Anahtar Kelimeler: Turkiye, yapisal kriz, sermaye birikimi

Long Stagnation or a Structural Crisis? Observations on the
Crisis of the Crisis Government

Abstract: Economy of Turkey has long been struggling against a
structural crisis. Instead of the volatility in some basic
macroeconomic indicators, this structural crisis has been directly
emanating from the mode of articulation of the Turkish economy
into World Capitalism. For about a year, the inevitable tendencies of
this structural crisis have revealed themselves. The adverse
developments in some structural variables point to the fact that this
structural crisis is also a crisis in capital accumulation. Profit squeeze
and increasing structural unemployment are few of them.
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Giris
Tirkiye, Cumhuriyet tarihinin en uzun iktidar dénemini yasayan AKP ile yeni bir
kriz saliniminin icinde. Ustelik bu defa kriz salt iktisadi 6lgekte gergeklesmiyor;
siyasal icerigi cok daha yogun bir kriz stirecinden gecmekteyiz. Siyasal varligi,
Thrkiye’nin 1990°lt yillarindaki merkez iktidar blogunun ¢ékistin triint olan AKP
geldigimiz asamada kendi siyasal krizini yastyor. Bu siirece bir baslangic belirflemek
gerekirse Haziran 2015 segimlerini bir milat olarak secmek miimkiin. Ulkenin bu
secimlerin ardindan adim adim otoriter bir siyasal rejime dogru yoneldigi genel
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kabul goriiyor. 15 Temmuz darbe girisimini izleyen OHAL y6netimi ve 24 Haziran
2018 secimleri ile yurtrliige giren baskanlik siteminin bu déntstimin 6zel kirllma
noktalarint olusturdugu cok aciktir. 15 Nisan 2001 yilinda Kemal Dervis’in
“ekonomik ¢ar” olarak atanmastyla uygulamaya konulan ve Post-Washington
mutabakata uygun olarak AKP iktidarinin amansizca hayata gecirdigi “iktisadi olana
oncelik” ideolojisi ¢6kmis durumda. Mutabakatin bir diger karakteristik 6zelligi
olan “etkin midahaleci” devlet, “yetli ve milli” bir kimlige burtnerek otoriter bir
icerik kazanmis durumda. Tktisadi olan da dahil artik her sey daha fazla siyasal
belirlenime tabidir.!

Hi¢ kuskusuz on dort yili agkin bir stiredir iktidarda olan AKP geride
performans olarak yekpare bir iktisadi hikdye birakmadi. Stireci makroiktisadi
performans dlzeyinde degerlendirecek olursak AKPL yillarin alt dénemlerini
gérmemiz miimkin. 7,3 ortalama biiylime oramiyla AKP’nin 2003-2007 yillarin
kapsayan Lale Dénemi; kiiresel kriz, kiiciilme ve normale dénts (2008-2014) ve
2015’den giiniimiize uzanan rejim degisimi ve siirekli durgunluk bu uzun iktidar
stirecinin baglica alt dénemlerini olusturuyor.? Bizim, yeni liberalizmin olgunluk
asamasi olarak tanimladigimiz AKPli yillar kapitalizmin emek aleyhine temel
6zelliklerinin ¢ok belirginlestigi ve kiiresel diizeyde sermayelesme egiliminin giderek
derinlestigi bir dénem olmustur.? Tirkiye’de 1990°lt yillarda baslayan bu egilimi iki
farkli dénemde ele almak miimkiindiir: 1lki, 1990’lar, yitksek kamu bor¢lanmast
altinda 6zel sektériin kamu borglanmasindan kaynaklanan rantla biyudigi yillardir.
Ikinci donem ise AKP’nin kamuyu kiiciilten yeniden yapilanma programiyla birlikte
ckonominin 6zel sektér lehine biyitildigh giniimize degin siiren olgunluk
dénemidir. Ekonominin genel dengesinin sunuldugu Sekil 1’den bu iki dénem
arasindaki yapisal farkliligini  gézlemlemek mimkin. 1990t yillara kiyasla
2000’lerin temel egilimi kamu aciklarinin kapatilarak, yerini 6zel kesim agiginin
almasidir. 2015 sonrast verilere daha yakindan baktgimizda 6zel reel sektbriin
toplam bor¢ stoku igindeki payinin hizla yikselmekte oldugunu gézlemlemekteyiz.
2018’1n ikinci ¢eyreginde bu kesimin bor¢ stoku yaklastk 162 milyar dolara ulasmis
olup, ekonomideki toplam bor¢ stokunun %351 diizeyindedir. Mali kesimle birlikte
ele alindiginda bu oran toplam bor¢ stokunun %066’1 kadardir. Boylesi bir borg
yiki altinda en temel sorun bor¢ yonetiminin strdirilebilmesidir. 2000’lerin
basinda baglatilan IMF destekli yapisal uyum programinin bu kez olast bir krizde
oncelikle 6zel ekonomiyi kusatacag aciktir.

U Ellen Meiksins Woodun (2008) Kapitalizzm Demokrasiye Karsz adlt calismast bizce
kapitalizmin siyasal dogasina ait yetkin bir yorumdur. Tirkiye kapitalizminin geldigimiz
agamast i¢in 6gretici oldugunu disintyoruz.

2 Bk. Boratav (2018). Korkut Boratav’in buyime ve bolisim performanslarina vurguyla
yaptigt analizler bu alt dénemleri belirgin 6zellikleriyle ortaya koymakta.

3 Bkz. Bahge ve Kose, 2017: 578.
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Turkiye’nin olgun yeni liberalizminin ¢ok 6énemli bir karakteristik 6zelligi de
toplumun sinif kompozisyonunda ortaya ctkan hizl iscilesme egilimidir.* Birey
diizeyinde faal nifus icinde emekgi sinif olusumlarinin payr 2002 yilindaki %12’lik
diizeyinden 2011 yilinda %23,6’ya, 2016 yilinda ise %36’ya yiikselmistir. Bir bitin
olarak degerlendirildiginde bu dénem Tturkiye tarihinin en hizl iscilesme dénemi
olmustur (bkz., Tablo 1). Ozellikle tarimsal yapidaki ¢éziilme, kentli kiigiik burjuva
katmanlarin goreli erimesi ve dahast bu egilimin yakin dénemin durgunlugu icinde
giiclenerek stirmesi, Turkiye’nin sinif haritasinin “sermaye ve emek” ekseninde
kutuplasmasina aracilik etmistir. Sermayenin bor¢ yikinin artist ve emegin
issizlesmesi bu iki kutuplu dinyanin uzlagsmaz celiskilerinin giderek derinlesmekte
oldugunun da habercisidir. ssizlik icin bizce en 6nemli géstergelerden biri olan
“strekli igsizlik” egilimi Sekil 3’de sunulmustur. Strekli igsizlerin issizler icindeki
orant 2015’den beri diizenli olarak artarak %25 diizeyine yaklagsmustir. Diger
taraftan Sekil 4’de sunulan, TCMB sirket bilancolarindan hesapladigimiz, net
karlarin toplam aktiflere oranini temsil eden bilanco karlilik oraninin 2004’den
yakin déneme degin diisme egilimi gosterdigi bulgulanmaktadir. Bu oran 2004
yilinda %4,4den 2016 yiinda %1,5’a gerilemistir. Bu gelismenin bir tir kar
baskilanmast egilimini isaret etti§i aciktir. Durgunluk icinde kar baskisi ve
issizlesme egilimindeki artis olsa olsa yapisal bir krizin habercisidir.

Tirkiye’nin icinde bulundugu “siirekli durgunluk ve enflasyon” sarmalina
daha yakindan bakmak &gretici olacaktir: Ilk gdzlemimiz kisi basina reel katma
deger (emek verimlili§i) ve reel tcret endekslerinin karsilastirmast tzerine
olacaktir.> Bu ikisi arasindaki makas kabaca sémiirii oranini gostermektedir. Sekil 5
a ve b’de, sirasiyla toplam sektdrlerde ve imalat sanayinde 2009 ve 2017 yillart
arasinda bu iki endeksin gelisimleri verilmistir. 2009 baz yiina gbre scktotler
toplaminda calisan basina katma deger endeksi 100 baslangic degerinden 2017’de
121%, caligan basina reel Ucret endeksi ise 127’ye c¢tkmustir. Yani sOmiirii makast
toplamda az da olsa kapanmistir. Imalat sanayinde 2017 yili igin kisi basina reel
katma deger ve reel ticret endeksleri 137 ve 125 olarak gerceklesmistir. Yani reel
sermaye birikiminin ana sekt6ri olan imalat sanayinde somiri makasi
genislemistir. Bir 6n yorum olarak sunu séylemek miimkiin: Giderek sanayisizlesen
Tirkiye’de “sermaye ve emek” celiskisinin merkezinde imalat sanayi yer almaktadir.
Bu sektérde yogunlasan durgunluk egilimi, istthdam daralmasini ve tUcret
baskilamasint da beraberinde tastyarak, nesnel diizeyde smif celiskisini
derinlestirmektedir.

Ulkenin igine girdigi enflasyon sarmali ise baska ancak iliskili bir sorunun
varligini kanitlamaktadir. Enflasyon elbette yalnizca fiyat artist degildir. Asil olan
goreli fiyatlardaki degisme ve bu degisimin yarattgi kaynak dagilimi sorunudur.
Enflasyonun sonuglart da kuskusuz toplumun her kesimi icin ayni degildir. Bunun

4 Siniflarin tiretilmesi ve kullanilan kuramsal ¢ergeve icin bkz. Bahge vd. 2011.
5 Bu dergide yer alan Ozgiir Orhangazi’nin yazist bu konuda kapsamli bir analiz sunmaktadir.
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en agtk nedeni toplumu olusturan siniflarin tiiketim sepetlerinin ve metalara erisim
olanaklarinin birbitlerinden farklt olmasidir.6 2000’lerin dezenflasyon programinin
trini ve takipeisi olan AKP’nin iktidar oldugu yilarda, 2008 ve 2011 yiarin %
10’lar diizeyindeki enflasyon oranlari digarida birakilirsa, ortalama yillik enflasyon
orani %7’ler diizeyinde seyretti. 2011 yilindaki %12’lik enflasyon diizeyi bu “basar1”
Oykiistinin geride kaldigina iliskin ilk sinyaldi. 2018 yilt ise deyim yerindeyse bu
“eski canavarin” yeniden dirilisine sahne oldu; enflasyon orani Eylil sonrast
%25’ler bandina ulastt. Durgunluk icinde enflasyondaki sigrama beraberinde
ekonomide yaganan stirecin niteligine iligkin tartismalarin canlanmasina neden oldu:
Durgunluk mu, stagflasyon mu, kriz mi? Dahasi, bu her neyse, bedelini kim
ddeyecek?

Bu sorular bizi ashinda iktisat disiplininin en cetrefilli sorun alanlarindan
birine tastyor: Enflasyon ve bolisim. Bu sorunun tim boyutlarina iliskin
gorislerimizi bu yazt cercevesinde deginemesek de asagida toplumsal siuflar
temelinde sundugumuz ti¢ gézlem bize yeterince ipucu sunuyor. Sekil 6 toplumun
farkhh siuf ve gruplarinin zorunlu tiiketim harcamalarindan (gida, kira, giyim,
ulagim) elde edilen fiyat endekslerinin Ttrkiye genelinde ortalama bir hane icin bu
harcamalarin  fiyat endeksine oranlarimi  vermektedir. Kiiciik burjuva  siuf
katmanlarinin zorunlu tiketim mallar1 fiyat degisimi Tirkiye ortalamasina (bir
degerine) ¢ok yakin bir seyir izlemistir. Zorunlu tiketim fiyat endeksi Turkiye
ortalamasinin tzerinde seyreden gruplar emekli ve emekgi siuflarin en korunaksiz
halkast olan, sirastyla, issizler ve miilkstiz emekei kitleleridir. Kentli emekeiler
kitlesinin ortalamasini temsil eden “kent emekgilerinin” zorunlu tiketim mallart
fiyat endeksi uzunca siire Tirkiye ortalamasinin altinda kalmis olsa da, bu egilim
2017°de degismis ve strmekte olan 2018 yiksek enflasyon ortaminda Tirkiye
ortalamasint yakalamistir. Tlging olant kapitalist sinif katmanlarinin zorunlu titketim
mal sepetindeki fiyat degisiminin her zaman Tirkiye ortalamasindan ve emekei
siiflarin ortalama fiyat hareketliliginden daha az olmasidir. Bu enflasyonun
yoksullagtirict etkisinin Oncelikle emekei siuf katmanlart ve emekliler gibi
korunaksiz gruplar tarafindan deneyimlenecegini géstermektedir.

Sekil 7 reel tcereti ve isci stufinin toplami icin enflasyonu vermektedir, sekil
2016 yihinin bir kirilma noktast oldugunu géstermektedir. Isci sinift igin toplam fiyat
endeksi isci siifint  olusturan farkll katmanlariin fiyat endekslerinin  bu
katmanlarin  is¢i  smufi  toplami  igindeki  paylariyla  agirhklandirilmasiyla
hesaplanmustir. Daha sonra bu endeks reel tcretin tiretilmesi icin kullanilmugtir.
2016’da reel olarak 10.278 TL olan ortalama tcret 2017 yilinda 9.967 TL’ye
gerilemistir. Igeriginden bagimsiz bir ticret hesabinin ancak kaba bir rakama tekabil
ettigi unutulmamalidir. Ucret emegin toplumsal yeniden iiretiminin karsiligidir.
Tirkiye ve diinya 6rneklerinde neoliberalizimin Gcretler tizerinde yaptigt en 6nemli
doéntstim bu icerigi giderek daha fazla piyasaya bagimlt hale getirmis olmasidir.

6 Bu konuda bkz. Bahge ve Kose, 2011.
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Egitim, ulasim, enerji, saglik vb., bircok alanlarda yapilan 6zellestirmeler; siirekli
artan yeni ihtiyaclar ile emek giiciiniin fiyatt olan tcretin toplumsal icerigi de
dontsmustiir. Bu dontstimlerden bagimsiz bir “reel ticret” hesaplamasinin basit
anlamiyla bir endeksin Gtesine gecemeyecegi aciktir. Bu anlamda toplumsal
siniflarin gelitrleriyle harcamalarini karsilama olanaklarini karsilastirmak mevcut kriz
egiliminin sonuglari acindan 6gretici olacaktir. Sekil 8’de 2015 yili i¢in hane halklar
diizeyinde hesapladigimiz siniflarin “gelir ve harcamalarr” arasindaki farklar (acik ve
fazla pozisyonlar) sunulmaktadir. Sekilde ortaya ¢ikan asimetri Tiirkiye kapitalizmin
olgun dénemine iligkin toplumsal kirilmanin bir yansimasidir: Bir tarafta fazla veren
milk sahibi (kapitalist) ya da yitksek Gcretli nitelikli emekei siuf katmanlart diger
tarafta actk veren ve Turkiye toplumunun kadim ¢ogunlugunu olusturan ve giderek
yoksullasan emekgi siniflar.

Evet bu defaki kriz farkll. Iginden gectigimiz kriz Tirkiye kapitalizminin
kendi yapisal krizinin bir duragidir. Yapisal kriz ise kamu agiklariyla, dis ticaret
aciklartyla, kur oynakligi ya da dis soklarla agiklanacak bir siire¢ degil. Bunlar elbette
Oykintin bir parcast ama strekli durgunluk icinde kar sikismasi ve dcret
baskilanmasi karsimizda gercek anlamda bir sermaye birikim krizinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Izleyecegiz, ama Sinasi Yeldan’nin pusulasina sadik kalarak,
yani toplumsal siniflart merkeze alarak...
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Sekil 1: Ekonominin Genel Dengesi, GSYH’ya Oran Olarak, 1990-2017
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Kaynak: Kalkinma Bakanligi verilerinden tiretilmistir.
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Sekil 2: Bor¢ Kompozisyonu, Milyar ABD Dolar1
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Kaynak: TCMB verilerinden tiiretilmistir.
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Tablo 1: Tirkiye’de Birey Diizeyinde Siniflar, 2009, 2016.

161.511

2009 | 2016 Degisim Orani (%)
Miilk Sahibi Siniflar 5119 5343 4.2
Kapitalistler 1167 | 1193 2.2
Kentli Profesyoneller 63 56 -12.6
Kiugctk Butjuvalar 1976 | 2159 8.5
Koyliler 1914 ] 1935 1.1
Emekgiler 15611 | 20958 25.5
Tarim Emekgileri 447 543 17.7
Ozel Yénetim Emeg-i 219 267 18.2
Nitelikli Emekgiler 1581 1956 19.1
Kentli Emekgiler 10206 | 14854 31.3
Issizler 3159 | 3338 5.4
Yedek Isgiicii Ordusu Diger Katmanlar 16828 | 16123 -4.4
Emekliler 3771 | 4382 14.0
Ucretsiz Aile Emekgisi 2828 | 2993 5.5
Iggiicii Digindakiler 7528 | 8921 15.6
Toplam 51686 | 58720 12.0

Kaynak: Hanchalki Isgiicii Anketlerinden titretilmistir.
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Sekil 3: Igsizler icinde Bir Y1ildan Uzun Igsiz Kalanlarin Oran1
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Kaynak: TCMB verilerinden tiiretilmistir.
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Sekil 4: Sektéler Toplami Bilango Karlilik Oran1: 2004-2016
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Kaynak: TCMB sektdr bilangolarindan tiiretilmistir.
Sekil 5a: Tirkiye Toplam Sektorlerin Somiirii Makasi, 2009-2017, (2009=100)

140
120
100
80
60
40
20
0

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

=& Calisan Basina eel Katma Deger Endeks

—e— Calisan Basina Reel Ucret Endeks

Kaynak: TUIK verilerinden tiiretilmistir.
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Sekil 5b: Imalat Sanayi Sémiirii Makasi, 2009-2017 (2009=100)
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Kaynak: TUIK verilerinden tiiretilmistir.

Sekil 6: Farkli Toplumsal Smiflarin Zorunlu Tiiketim Mallar1 Fiyat
Endeksinin Goreli Hareketliligi, 2003-2018 Kasim.
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Kaynak: Hanchalk: Biitce Anketlerinden ve TUIK verilerinden tiiretilmistir.
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Sekil 7: Igci Sinifinin Enflasyonu ve Ortalama Reel Ucret,
2003-2017, 2003=100
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Kaynak: Hanehalki Biitge Anketlerinden ve TUIK verilerinden tiiretilmistir.

Sekil 8: Siniflarin Gelir ve Harcama Farklari, 2015, (Milyon TL)
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Kaynak: Hanchalk: Biitce Anketlerinden tiiretilmistir.
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