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Oz. Bilgi ve teknolojinin bas déndiriicii hizda ilerledigi cagimizda bu degisime ayak uydurmanin en etkili
yontemi egitimdir. Egitimin bireylerin yasamlarina olan etkisinin en belirgin oldugu derslerin basinda fen
bilimleri dersleri gelmektedir. Hayat ile i¢ ice olan bir ders olan fen bilimleri dersi programin yirittculeri olan
fen bilimleri dersi 6gretmenlerinin program ihtiyaclari, programin yetkinligi hakkindaki gorisleri ve programa
hakimiyetlerinin ne diizeyde oldugunun aciga cikariimasi 6nem arz etmektedir. Ote yandan fen bilgisi dersi
programi Ulkemizde 2005-2018 vyillari arasinda (¢ kez degismis ya da glncellenmistir. Bu degisim ve
gilincellemelere ayak uydurabilen 6gretmenlerin programla ilgili ihtiyaclarinin belirlenmesi bu ¢alismanin temel
amacini olusturmaktadir. Arastirmanin verileri nitel yontemlerle toplanip analiz edilmistir. Katihmcilara
programin dort ana boyutunu ydnelik ihtiyaglarinin belirlenmesi icin yari yapilandirilmig sorular yoneltilmistir.
Sonuglar igerik analizi ile ¢ozimlenip dort farkli tema elde edilmistir. Bu temalardan ortaya g¢ikan sonuca gére
de mevcut fen bilimleri ders programinin Ogretmenlerin ihtiyaglarina cevap verdigi soylenebilir. Fakat
programin ozellikle icerik ve egitim 6gretim boyutuna yonelik hizmet ici egitimler artirilmalidir. Ayrica yedinci
sinif fen bilimleri ders programinin igerik olarak giincellenmesi ihtiyaci bu sonuglara gére arastirmanin onerileri
arasindadir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilimleri, Ders programi, Ogretmen goriisleri.

Abstract. In our age, where information and technology are advancing at a dizzying pace, the most effective
method of keeping up with this change is education. Science courses are at the forefront of the courses in
which education's impact on individuals' lives is most evident. It is essential to reveal the program needs of the
science teachers, who are the executives of the science lesson program, which is a lesson that is intertwined
with life, their views on the competency of the program, and the level of their dominance in the program. On
the other hand, the science curriculum was changed or updated three times between 2005 and 2018 in our
country. The main purpose of this study is to determine the needs of teachers who can keep up with these
changes and updates. The data of the research were collected and analyzed by qualitative methods. Semi-
structured questions were asked to the participants to determine their needs for the four main dimensions of
the program. The results were analyzed by content analysis and four different themes were obtained.
According to the result of these themes, it can be said that the current science curriculum meets the needs of
teachers. However, in-service training for the content and education dimension of the program should be
increased. In addition, the need to update the content of the seventh-grade science curriculum is among the
research suggestions according to these results.

Keywords: Science, Curriculum, Teacher opinions.
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Extended Abstract

Introduction. In addition to the dizzying change of information, the positive effects it adds to our
lives and the opportunities it presents are the indisputable facts. This change brings with it some
negative consequences. The unique change in the field of science and technology, especially the
areas where living and technology are integrated, and the fields of artificial intelligence, raise
guestions about the existence that humanity has been asking itself since the day it existed. Education
is a process where individuals acquire skills and gain experience about where to apply them. If the
whole of this process is provided in schools, the process will progress more healthily, and the
formation of desired behaviors will yield positive results. It constitutes the cornerstone of this
process in the lessons taught at school. The Science Course comes first among the courses in which
individuals make sense of their harmony with the environment they live in. The Curriculum of the
Science Course in Turkey has been prepared based on the General Objectives and Basic Principles of
the Turkish National Education expressed in the 2nd article of the National Education Basic Law No.
1739. In the curriculum, according to the grade levels; Although the Subject Areas, Unit Titles,
Number of Outcomes, Projected Duration / Course Hours, and Course Hour Percentages are clearly
stated, only how the assessment evaluation should be is mentioned. Field-specific books are of great
importance as course material. In addition, the Science Curriculum was changed/updated 3 times
between 2005-2018. For these reasons, the knowledge of science teachers about the program is
essential. The ways in which the change in the curriculum is learned by the teachers and how it is
applied are also crucial for the healthy functioning of the program. For all these reasons, it is aimed
to determine the needs of the Science Course taught in secondary schools in the context of teacher
opinions in terms of the dimensions of the program.

Method. In this study, in which the needs of the program implemented by the Science Teachers were
examined in terms of teacher opinions in the context of the sub-dimensions of the program, the Case
Study design was preferred as the qualitative research method and the research design. The study
group of the research; consists of seven (7) Science teachers in total, three (3) of whom work in
private schools and four (4) work in three different public schools in the province of Isparta. In the
study, a semi-structured interview form consisting of 23 open-ended questions for the sub-
dimensions of the Science Curriculum developed by the researchers was used as a data collection
tool. In the form, there are questions regarding the 4 sub-dimensions of the Science Course
curriculum related to the context in the main problem statement of the research. The questions
were categorized under the relevant sub-dimension. The analysis of data of the research was
obtained by making content analysis. The data obtained as a result of the interviews were analyzed
and themes and sub-themes were formed.

Results. Based on the findings of the study, it was seen that the science teachers had sufficient
knowledge about the objectives of the Ministry of Science Education and found these objectives
sufficient. In the sub-themes, the concepts that emerged about the teachers' thoughts about the
syllabus coincide with the objectives in the syllabus. The only negative situation regarding the
objectives of the program is the teachers' knowledge of the programs of other countries. In the sub-
theme about the content-related needs of the curriculum of the science teachers, the issue of the
suitability of the content to the level draws attention. Especially for the contents of the 7th grade
Science curriculum, the teachers mentioned that the density is not suitable for the level of the
students. Another remarkable situation is that the contents for the 7th-grade program could not be
produced according to the recommended time. According to this research, it can be said that the
greatest needs of science teachers are related to educational situations. Similar results were also
found in similar studies. Because, based on the data obtained from the research, the teachers
generally adopted presentational learning strategies and accepted that they were the focus of the
lesson, while they should have taken the role of a guide in this program. The last theme of the study
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is about teachers' assessment and evaluation practices of the Science Lesson program. Measurement
and evaluation is the process in which all the work carried out turns into a product.

Discussion and Conclusion. Managing this process correctly is also related to other dimensions of the
program (target, content, and educational situations). Failure to occur in any of the dimensions will
also affect the measurement and evaluation. Since it is the last stage of the program, the assessment
and evaluation stage is of great importance. The word assessment and evaluation reminds teachers
of the High School Entrance Exam, which is generally held at the end of primary education. Based on
the results of the research, the following suggestions were made: Teachers' awareness of the
program they run should be increased. In-service training can also come up with this issue. Especially
the curriculum of the countries that are successful in the PISA exam should be examined and
teachers should be informed about this issue. The opinions of the teachers about the content part of
the 7th grade Science curriculum should be taken with wider studies, if necessary, the curriculum
should be updated. According to the data obtained from the research, teachers say that they are
willing but not knowledgeable about alternative measurement tools. As a result of this situation, it is
necessary to train teachers on the subject and increase their awareness.
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Giris

Bilginin bas dondirici degisiminin yaninda hayatimiza kattigl olumlu etkiler ve karsimiza
cikardigi firsatlar tartisilmaz bir gergektir (Akyliz, 2019:103). Bunun yaninda bu degisim olumsuz bazi
sonuglar da beraberinde getirmektedir. Bilim ve teknolojide alanindaki essiz degisim, 6zellikle canli ile
teknolojinin bitlnlestigi alanlar ve yapay zeka alanlari, insanligin var oldugu giinden beri kendine
sordugu varolusuyla ilgili sorulari giindeme getirmektedir. Hem diinya ¢apinda, hem de mikro
diizeydeki finansal iliskisellik, kiiresel degerlerin zincirleri ve kiiresel sermayenin yarattigi risk sosyal
ve ekonomik krizleri ortaya cikarmaktadir. “Big Data” yani “Bliyiik Veri” nin kiiresel sermaye
tarafindan kullanimi ve paylasilmasi bir yandan blylime, gelisme ve verimlilik artisi 6n gérmekteyken,
diger taraftan siber glivenlik ve bilgi gizliliginin ihlali ile ilgili yeni sorunlari beraberinde getirmektedir
(inan vd., 2016). Hemen her ilkenin niifusu bilyimeye devam ederken kentlerdeki kiiltiirel ve sosyal
cesitlenme tlkelere yeniden sekil vermektedir. Bu ¢esitlenme bir taraftan Dinya’nin blyik kisminda
yasam standartlarini olumlu ya da olumsuz yonde degistirirken 6te yandan savaslar ve hatta terérizm
tehditlerinin arttigi gézlemlenmektedir. Bu bas dondiriclii degisim ve gelisim bireylerden, 6nce
degisime ayak uyduracak, sonra degisimi gerceklestirecek, hizla yenilenen, Ureten, sorgulayan,
duyarh, farkindahg gelismis, problem c¢ozebilen, ¢cok bilgi yiklenmis degil; cok beceri edinmis
olmalarini istemektedir (Demirel, 2010).

Egitim, bireylerin becerileri kazandigl ve nerede tatbik edecegi ile ilgili deneyimleri kazandiran
bir stirectir (Varis, 1989). Bu slirecin bitlinii ise okullarda saglanirsa, sire¢ daha saglikli ilerleyecek ve
istendik davranislarin olusma siireci olumlu sonuglar verecektir (Fidan, 2012:6). Okulda islenen
derslerde bu siurecin temel tasini olusturmaktadir. Bireylerin yasadiklari gevre ile uyumlarini
anlamlandirdiklari derslerin basinda ise Fen Bilimleri Dersi gelmektedir. Astronomi, biyoloji, fizik,
kimya, yer ve c¢evre bilimleri ve miihendislik ile ilgili temel kavramlar, insan ve ¢evre arasindaki
iliskinin anlamlandiriimasi, bilimsel bilginin nasil gelistigi, Sosyobilimsel konulari kullanarak
muhakeme yetenegi, bilimsel diisinme aliskanliklari ve karar verme becerileri gelistirme Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programlarinin 6zel amaglarindandir (MEB, 2018). Bu ézel amaglar dikkate alindiginda
Fen Bilimleri Dersinin 6nemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Hem farkli disiplinleri barindirmasi hem
de icinde bulundurdugu Fen — Teknoloji — Toplum- Cevre (FTTC) kazanimlari bireylerin hayati
anlamlandirmalarini kolaylastirdigi gibi bilginin yeni nesillere aktarilmasi agisindan da 6nem arz
etmektedir (Kaplan vd., 2009).

Uluslararasi diizeyde ogrencilerin degerlendirildigi bir arastirma olan PISA’da, 15 vyas
grubundaki 6grenciler sahip olduklari bilgi ve becerileri 6lglilmektedir. Bu arastirmanin amaci da
ogrencilerin okulda 6grendikleri bilgi ve becerilerin glinlik hayatta kullanma seviyelerini tespit
etmektir. PISA’da, 6grencilerin Fen Bilimleri yeterlilikleri de 6lclilmektedir. Hatta bunun disinda
ogrenilen bu bilgilerin hayata yordama giicti de dogrudan ve dolayli yollardan olcilmektedir. Turkiye,
PISA sinavinin fen alanindaki testinde 79 (ilke arasinda 38. siradadir (PISA, 2018). Ulusal dizeyde ise
Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nin en yiiksek katilimli degerlendirmesi, 8. sinif sonunda yapilan
Liselere Giris Sinavi (LGS) ile yapilmaktadir. Bu sinava iliskin bazi veriler de su sekildedir (OKiMS,
2022): Ogrencilerin Fen Bilimleri alt testindeki dogru cevap sayisi dagiimi normal dagilima yakin bir
egilim gostermektedir. Fen Bilimleri alt testinde dogru cevap sayisi ortalamasi 9,5 (toplam 20
soruda)’dur. Hayatla i¢ ice olan bir ders olan Fen Bilimleri dersi i¢cin bu sonuglar oldukca
diistindiriicidir. Ozellikle uluslararasi sinavlardaki sonuglar dikkate alindiginda, Fen Bilimleri ders
programinin yetkinliginin sorgulanmasi akillara gelebilir. Elbette ki bu durumun tek sorumlusu
program olmayabilir fakat izlenecek yolun denetimi akla gelen ve en ekonomik yontemdir (Demirel,
2010).

Tiirkiye’de Fen Bilimleri Dersinin Ogretim Programi 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun
2. maddesinde ifade edilen Tirk Milli Egitiminin Genel Amaglari ve Temel ilkeleri esas alinarak
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hazirlanmistir (MEB, 2018). Programda, sinif diizeylerine gére; Konu Alanlari, Unite Basliklari,
Kazanim Sayilari, Ongériilen Siire / Ders Saatleri ve Ders Saati Yiizdeleri acikca belirtilmesine ragmen
olgme-degerlendirmenin sadece nasil olmasi gerektiginden bahsedilmistir. Ders materyali olarak
alana 6zgi kitaplar bliyik 6neme sahiptir. Ayrica 2005-2018 yillari arasinda Fen Bilgisi Dersi programi
3 kez degismis/giincellenmistir. Ozcan ve Kaptan (2019)’a gore 2005 yilindaki programin temelinde
fen okuryazarligini yedi boyutuna vurgu yapildig, 2013 yilindaki program degisikliginde ders
programinin agirligl FTTC iliskisine kaydigi ve 2018 yilinda da degerler ve yetkinlikleri temel alan Fen
Bilimleri dersi programlari tasarlanmistir. Calismada, 2005 ve 2013 yilindaki programlarin daha g¢ok
bireysel boyuta vurgu yapildigindan bahsederken, 2018 yilinda uygulanan programin toplumsal
yoninidn 6n plana ¢iktigindan da bahsedilmistir.

Calisma ile ilgili alanyazina bakildiginda ise Bayrak ve Erden (2007)’in ¢alismasinda Fen Bilgisi
Ogretim Programi degerlendirilmistir. Arastirmada, Fen Bilgisi dgretmenleri uyguladiklari programin
kendilerine yeterince rehberlik ettigini fakat konulara ayrilan zamanin yeterince uygun olmadigini,
programdaki genel amaclarla hedeflerin tutarli oldugunu, icerigin 6grenci diizeyine uygun oldugunu
ve programda yer alan yontem ve tekniklerin de 6gretmenlere yeteri kadar rehberlik ettigini
aktarmiglardir. Ayrica 6gretmenler, programda yer alan yontemlerin uygulanabilirligi ile ilgili ve
programin ortaokul 6grencilerinin yas grubuna oOgretimine uygunlugu ile ilgili olumsuz goris
bildirmislerdir. Ayvaci ve Ozbek (2014) Fen Bilimleri Ogretim Programina Yonelik Ogretmen Goérisleri
(Ordu ili Ornegi) isimli galismasinda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin program hakkinda genel olarak
olumlu distindiiklerini aktarmislardir. Kazanimlarin azaldigindan bahsedilen ¢alismada 6gretmenlerin
bu durumdan da memnun olduklari eklenmistir. Ders igeriklerinin O6grenci bilissel seviyesine
uygunlugunu soyleyen o6gretmenler kilavuz kitaplarin kaldinldigindan da bahsetmislerdir. Genel
olarak calismadan, bu yeni programin egitim ve 0Ogretime 6nemli katkilar sunacagi c¢ikarimi
yapilmistir. Cengiz (2018)’in ¢alismasinda Fen Bilgisi Ogretmenlerinin 2018 Yilinda Giincellenen Fen
Bilimleri Ogretim Programlarina iliskin Disiinceleri incelenmistir. Arastirmada kazanim sayilarinin
azaltilmasini olumlu géren 6gretmenlerin oldugu gibi bu durumu olumsuz karsilayan 6gretmenlerden
de bahsedilmektedir. Ders icerikleri ile ilgili de benzer sekilde hem olumlu hem de olumsuz goris
bildiren 6gretmenlerden de bahsedilmekte olup, bu duruma sebep olarak sik program degisikligi
isaret edilmistir. Konu ile ilgili bir baska calisma olan 5. Sinif Fen Bilimleri Dersi Yeni Ogretim
Programina iliskin Ogretmen Gorisgleri (Cevik vd. 2018)'nde de program degisikliginin 6gretmenler
tarafindan olumlu karsilandigindan s6z edilmektedir. Yeni programdaki igeriklerin ulkemizin
uluslararasi sinavlardaki Fen Okuryazarligi puanlari sebebiyle degistigini dislinen 6gretmenler,
Ozellikle muhendislik alaninda eklenen konulari olumlu karsiladiklarini séylemislerdir. Calismada Fen
Bilimleri 6gretmenleri eklenen miihendislik konularinin bélgesel olarak firsat esitsizliklerine de sebep
olabileceginden bahsedilmis olup, programin eksikliklerinin denetlenerek uygulamaya devam
edilmesi yoninde goris bildirmislerdir. Ural-Keles (2018) calismasinda 2017 yilinda uygulanan Fen
Bilimleri dersi egitim programi ile ilgili 6gretmenlerin hem olumlu hem de olumsuz goris
bildirdiginden bahsetmistir. Calismada dikkat ceken bir diger durum da aslinda 6gretmenlerin
program hakkinda yeterli bilgi sahibi olmayip hizmet ici egitime ihtiya¢ duyduklari ile ilgili tespitlerdir.

Bu arastirma ile ortaokullarda okutulan Fen Bilimleri Dersi program ihtiyaglarinin programin
boyutlari acgisindan 6gretmen gorisleri baglaminda belirlenmesi amaglanmistir. Nitekim bu temel
amacla birlikte son yillarda Fen Bilimleri Ders programinin 6gretmen gorusleri agisindan incelendigi
calismalara bakildiginda (Aydin ve Cakiroglu, 2010; Karaman ve Karaman, 2016; Koca vd., 2021) nitel
calismalarin sayisinin arttigi gézlemlenmistir. Bu agidan da calisma nitel olarak tasarlandigi icin ilgili
calismalara ek olacagi ve ortaya konulan bulgularla Fen Bilimleri 6gretmenlerinin Fen Bilimleri Dersi
programini uygulamaya koyma sirecinde yasadiklari sorunlar, programa iliskin degerlendirmeleri ve
programin egitim ihtiyaclarina iliskin gorusleri, programin saglikli ve kusursuz bir sekilde ylritiilmesi
acisindan alana farkli bir agidan da katki saglayacagi diisiinilmektedir. Calismanin 6neminin, alanla

795



ilgili calismalarin zenginlesmesine hatta daha sonraki ¢alismalara da 1sik tutmasi disinildtgiinde bir
kez daha ortaya cikacagi 6n gorilmektedir.

Fen Bilimleri Dersinin hem 06gretim programin gelistirilmesi hem de degerlendiriimesi
disindldiginde, ogretmenlerin programlarin derslerdeki yuritiiclileri ve uygulayicilari olarak
programin ihtiyaglarina iliskin gorislerinin saptanmasi 6nem olusturmaktadir (Varis, 1989). Bu
saptamadan hareketle arastirmada; “Ortaokul Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Ogretmen
Gorisleri Agisindan ihtiyaclari Nelerdir?” temel problemi baglaminda Fen Bilimleri Dersi programinin
dort alt boyutuna iliskin asagidaki alt problemlere yanit aranmistir.

1. Ortaokul Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Hedeflerine Yénelik ihtiyaclari Nelerdir?
2. Ortaokul Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin icerik Boyutuna Yénelik ihtiyaclari Nelerdir?
3. Ortaokul Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Egitim Durumlarina/ Ogrenme-Ogretme

Yasantilarina Yonelik ihtiyaclari Nelerdir?

4. Ortaokul Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Olcme Degerlendirme/ Sinama

Durumlarina Yonelik ihtiyaglari Nelerdir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin uyguladiklari programin ihtiyaglarinin programin alt boyutlari
baglaminda 6gretmen gorilsleri agisindan incelendigi bu arastirmada, nitel arastirma yontemi ve
arastirma deseni olarak da Durum Calismasi deseni tercih edilmistir. Durum Calismalari’nda bir
duruma iliskin bireyler ve siregler, ortam, olaylar gibi cesitli etkenlere bitincil bir yaklasimla
bireylerin yasadiklari dogal ortamlari oldugu gibi inceleme yapilmaktadir (Yildirrm ve Simsek, 2016).
Bu nedenle de arastirmanin amacina en uygun calisma deseni oldugu disliniilen Durum Calismasi
deseni benimsenmis ve arastirma bu desen temelinde ylratilmuastar.

Galisma Grubu/ Evren- Orneklem

Arastirmanin calisma grubunu; Isparta ilinde, Ucl (3) 6zel okulda, doérdu (4) sosyal ve
ekonomik acgidan diger devlet okullarindan daha st diizeyde Ug farkli devlet okulunda gérev yapan
toplam yedi (7) Fen Bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Calisma bu grubunun bu 6gretmenlerden
olusmasinin oncelikli sebebi sorumlu yazarin yasadigl sehir olmasi ayrica da 6gretmenlere kolay
ulasilabilir olmasidir. Arastirmanin saglikh yarimesi agisindan kolay ulasilabilirlik 6nemli bir avantaj
olarak gorilmektedir (Yildirnm ve Simsek, 2016). Tablo 1’ de arastirmaya katilan 6gretmenlere iliskin
demografik bilgiler verilmistir. Calisma etigi geregi Ogretmenler; Ogr1, Ogr2, Ogr3, Ogra, Ogr5, Ogr6
ve Ogr7 seklinde kodlanmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Kod Kidem Yili Okul Tiira Cinsiyet Ogrenim Durumu
Ogr1 8 Ozel Kadin Yiiksek Lisans
Ogr2 2 Ozel Kadin Lisans

Ogr3 15 Devlet Erkek Lisans

Ogra 13 Devlet Erkek Yiiksek Lisans
0gr5 10 Devlet Erkek Lisans

(o:{) 27 Devlet Kadin Lisans

Opr7 25 Ozel Erkek Lisans
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Tablo 1 incelendiginde 6gretmenlerin kidem yillari 2-25 yil arasinda degistigi gortlmektedir.
Arastirmaya katilan Fen Bilimleri o6gretmenlerinin 3 tanesi kadin iken 4 tanesi de erkek
ogretmenlerden olusmaktadir. Ayrica, arastirmaya katilan 6gretmenlerin 2 tanesi yilksek lisans
derecesine sahip iken 5 tanesi lisans mezundur.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Calismada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen Fen Bilimleri Dersi
programinin alt boyutlarina yonelik 23 acik uglu sorudan olusan yari-yapilandiriimis gériisme formu
kullanilmistir. Formda arastirmanin temel problem ctimlesindeki baglama iliskin Fen Bilimleri Dersi
egitim programinin 4 alt boyutuna yonelik sorular yer almaktadir. Sorular ilgili alt boyut kapsaminda
kategorize edilmistir. Ayrica, vyari yapilandirilmis goérisme formundaki sorular hazirlanirken
alanyazindan faydalanilmistir. Daha 6nce yapilmis ilgili calismalar ve ihtiyaglari saptamaya yonelik
Oongorialen durumlar dikkate alinarak 30 soruluk bir soru havuzu olusturulmus, daha sonra bu sorular
2 farkli alan uzmani ve 1 Tirkce 6gretmeninin gorlstine sunulmustur. Uzmanlarin incelemesi sonucu
formdan 7 soru ¢ikarilis ve forma son hali verilmistir.

Arastirmanin verilerini elde etmek icin oncelikle gorismeye katilacak 6gretmenlerin bagl
oldugu il Milli Egitim MudirlGgi’nden yasal izinler alinmistir. Daha sonra arastirmaya 6zel okuldaki
Fen Bilimleri Dersi 6gretmenleri de katilacag i¢in sosyo-ekonomik diizeyi yiksek olan 3 farkli 6rgiin
okuldaki 6gretmenler belirlenmis ve dgretmenlere telefon yoluyla ulasiimistir. Ogretmenlerden
uygun olduklari saatler ogrenilerek ders ve noébet gibi glnlik isleyislerini aksatmayacak sekilde
gortismeler yapilmistir. Gorlismeler 6gretmenlerin okullarinda yiz yilze yapilmistir. Gorismeler
yaklasik 20-25 dakika stirmistiir. Oncelikle katilimcilardan, ¢alismada kurum ve sahis isimlerinin
belirtiimeyecegi, verilerin bilimsel amagla kullanilacagi ve yapilan gériismelerin sadece arastirmaci
tarafindan dinlenecegi bilgisi verilerek onay alinmistir. Alinan onayin Uzerine, arastirmacinin cep
telefonundaki ses kayit 6zelligi araciligiyla gériismeler kayit altina alinmistir. Bu gériismelerden elde
edilen tim veriler arastirmaci tarafindan dinlenerek Word dosyasi seklinde bilgisayar ortamina
aktariimistir ve ¢ozimlenmistir.

Arastirmanin verilerinin analizi icerik analizi yapilarak elde edilmistir. Gorlisme sonucu elde
edilen veriler analiz edilerek tema ve alt temalar olusturulmustur. Arastirma Uriinlerinden daha ¢ok
suregle ilgilenen nitel arastirmalarda, anlamlar biyik 6nem tasimaktadirlar (Merriam, 1988: Akt.
Yilmaz ve Altinkurt, 2011). Ayrica nitel arastirma verileri analizinde temalarin olusturulmasi
arastirmayla ilgili ideal karsilastirmanin da yapilmasina olanak saglayabilir (Blyiikoztiirk vd., 2014).
Tim bunlarla birlikte veri analizinin yapildigi ¢alismalarda birden fazla arastirmaci varsa, kodlama
givenirligine yonelik bir arastirma yapilmalidir (Yakut-Cayir ve Saritas, 2017). Arastirmacilar ayni veri
setlerini kodlar ve ortaya ¢ikan kodlama benzerliklerini ve farkliliklarini sayisal olarak hesaplayarak bir
kodlama yiizdesine ulasirlar. Genellikle buna benzer galismalarda %70’lik bir glvenirlik ylzdesine
ulasmak gerekir (ilgar-Coskun ve ilgar, 2014). Bu arastirmada kullanilan giivenirlik yiizdesi ise %85,5
olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla kodlama giivenirliginin ideal oldugu soylenebilir.

Calismanin igerik analizi tamamlaninca 6gretmenlerin Fen Bilimleri dersi programina yonelik
temalar ve alt temalar olusturulmustur. Ogretmenlerin her biri Tablo-1'deki gibi kodlanmis ve
temalari olustururken verilen érneklerde kullaniimistir.

Arastirmanin Etik izinleri

Yapilan bu calismada arastirma etigi ilkeleri gozetilmis olup gerekli etik kurul izinleri
alinmistir. Etik kurul izni kapsaminda; Akdeniz Universitesi Rektorligii, Sosyal ve Beseri Bilimler
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Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu tarafindan, 02.02.2022 tarihli, 284128/41 sayili belge
alinmistir.

Bulgular

Arastirmanin verilerinden elde edilen bulgulardan 5 ana tema elde edilmistir. Bu elde edilen
temalar ve alt temalarnn listesi su sekildedir.

Tablo 2. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin Ogretmenlere Gére Ozellikleri

Tema Alt Temalar Agiklamalar

o Teknoloji kullanabilme
Alt Tema: Bireyin .
o . Saglikl yasam
Ihtiyaglarina Gore

tnlik h ilgiyi kull
Hedefler Gunluk hayatta bilgiyi kullanma

Gelecege hazirlanma durumlari

L Cevreyi Tanima ve Cevreye Uyum
Alt Tema: Doga lle .
Dogayi Tanima ve Anlamlandirma

Uyum N .
Dogayi Kesfetme ve Deneyimleme
Sevilen Bir Ders Olmasi
Hazirbulunusluk Diizeyi
Tema 1: Fen Bilimleri Dersi Ogretim Diger Ulkelerle Kiyaslama
Programinin Ogretmenlere Gére ) Hedeflerin Glncellenmesi
o Alt Tema: Hedeflerin .
Ozellikleri o Hedeflerin Kapsami
Nitelikleri

Yasa Gore Uygunluk

Hedeflerin Kavramadaki Uygunluk
Hedeflerin Ekonomiklik Olusu

Ogrenci ihtiyaclarina Gére Giincelleme

Alt Tema: Konu Alan Disiplinlerin (Fizik, Kimya, Biyoloji) ihtiyaclari
ihtiyaglari Yaparak Yasayarak Ogrenme

Fen Okur-Yazari Olma
Alt Tema: Toplum . .
. Toplum Iginde Kendini Tanima
Ihtiyaglar
Hayata Hazirlama

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi Hedeflerinin Ogretmenlere Gére Ozellikleri Temasi’na
ait toplam 5 alt tema bulunmaktadir. Bu alt temalardan Bireyin ihtiyaclarina Gére Hedefler alt
temasinda 6grencilerin, teknoloji kullanabilme, saglikli yasam, ginlik hayatta bilgiyi kullanma ve
gelecege hazirlanma durumlarin bahsedildigi gorilmdistir. Doga ile uyum alt temasinda, cevreyi
tanima ve cevreye uyum, dogayl tanima ve anlamlandirma, dogayi kesfetme ve deneyimleme
konularindan bahsedilmistir. Hedeflerin Nitelikleri alt temasi en ¢ok goéris bildirilen alt tema
olmustur. Bu alt temada, sevilen bir ders olmasi, hazirbulunusluk dizeyi, diger tlkeler ile kiyaslama,
hedeflerin glincellenmesi, hedeflerin kapsami, yasa goére uygunluk, hedefleri kavramadaki uygunluk,
hedeflerin ekonomiklik durumu, 06grenci ihtiyaglarina goére gilincelleme durumu konularinda
bahsedilmistir. Konu alan ihtiyaglari alt temasinda, disiplinlerin (fizik, kimya, biyoloji) ihtiyaclari ve
yaparak yasayarak 6grenme konularindan bahsedilmistir. Son olarak Toplum ihtiyaglari alt temasinda,
fen okur-yazari olma, toplum icinde kendini tanima ve hayata hazirlama konularindan bahsedilmistir.
Alt tema icin 6gretmen 6rnekleri ise su sekildedir:

“...kendi gevresindeki o teknolojik araglari kullanabilme bu tarz seyler...”
(Ggr.3)
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“..bence isin basi saglhkdan geciyor cocuk saghkl yetismeli ki kafasi da
calissin biitiin her seyi anlasin.” (Ogr.6)

“..bazi ¢cocuklar problem yasayabiliyorlar anlamakta giicliik ¢ekebiliyorlar
ézellikle yedi ve sekizinci siniftan sonra problemler baslyor...” (Ogr.1)

Tablo 3. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin iceriklerinin Ogretmenlere Gére Ozellikleri

Tema Alt Temalar Agiklamalar

Alt Tema: iceriklerin Tanimi Disiplinler (Fizik, Kimya ve Biyoloji)

Alt Tema: iceriklerin Diizeye

Uygunlugu iceriklerin Yeterliligi

Dersin Giinliik Hayat ile iligkisi

. ) .. . Alt Tema:igeriklerin Yasam ile
Tema 2: Fen Bilimleri Dersi Ogretim iliskisi

Programinin igeriklerinin Guinliik ihtiyaglar-Ders Uyumu

Ogretmenlere Gore Ozellikleri
iceriklerin Ogrenci Gelisimleri
Dikkate Alindiginda Uygulama
Zamanlamasi

Alt Tema: igeriklerin Uygulama
Zamanlamasi

Sinif ve Kademe Diizeyinde

Alt Tema: Igeriklerin Kaynasikhgi Kaynasiklik

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi iceriklerinin Ogretmenlere Gére Ozellikleri Temasi’na ait
toplam 5 alt tema bulunmaktadir. Bu alt temalardan igeriklerin Tanimi Temasinda, 6gretmenler
disiplinlerden bahsetmisleridir. iceriklerin Diizeye Uygunlugu Temasinda, iceriklerin yeterliligine
vurgu yapmislardir. iceriklerin Yasamla iliskisi Temasinda, dersin giinliik hayat ile iliskilendirilmesi ve
giinliik ihtiyaglar-ders uyumundan sikga séz etmislerdir. iceriklerin Uygulama Zamanlamasi alt
temasinda ise iceriklerin 6grenci gelisimleri dikkate alindiginda uygulama zamanlamasindan
bahsedilmistir. Son olarak iceriklerin Kaynasikligi alt temasinda, sinif hatta kademe diizeyleri arasinda
kaynasiklikla ilgili gorusler yer almistir. Alt tema igin 6gretmen 6rnekleri ise su sekildedir:

“...icerikler degisebilir ilke ¢apinda genel iceriklerin belirlenmesi herkese
ayni seyin anlatiimasi ekonomik durumda olan bilgi becerisi farkli olan aile durumu
farkli olan égrenciler igin pek uyusmuyor...” (Ogr.4)

“Yani giincel kosullara ¢evreye bakip gelisen diinyada nelere ihtiyag var
nelere yénelik ¢alismalar olabilir hangi bilgiler daha ¢ok bizim isimize yarayabilir
bunlara bakmak daha mantikli olur.” (Ogr.5)

“..bazen yani konu kapsami ¢ok genislediginde g¢ocugun anlamasi da
zorlasabiliyor eskiden kaldirma kuvveti diye bir konu vardi eskiden sekizinci
siniflarda hatta bazen giinlerde bile anlatirdi ¢ocuklarin bunu anlamasi gercekten
zor oluyordu.” (Ogr.7)

Tablo 4. Fen Bilimleri Ders Programinin Egitim Ogretim Durumlarinin Ogretmenlere Gore Ozellikleri

Tema Alt Temalar Agiklamalar

Alt Tema: Hedef, Dlizey ve L .
Tema 3: Fen Bilimleri Ders Program-Egitim Ogretim Durumu Uygunlugu
Konuya Uygunluk

Programinin Egitim Ogretim
Durumlarinin Ogretmenlere Alt Tema: Kullanighlik Konu Basllklari-Giincel Konular

Gore Ozellikleri Alt Tema: Tutarlilik Fen Bilimleri Dersinin Tutarlilig
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Alt Tema: Ogretim ilke ve s L
. . Ogrenme Stratejileri
Yéntemlerine Uygunluk

Alt Tema: Alternatif
Yontemlere Yonelik Hizmet ici  Hiznmet ici Egitim ihtiyac
Egitim ihtiyaci

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi Egitim Ogretim Durumlarinin Ogretmenlere Gére
Ozellikleri Temasi’na ait toplam 5 alt tema bulunmaktadir. ilk alt tema olan Hedef, Diizey ve Konuya
Uygunluk alt temasinda 6gretmenler genellikle programdaki egitim 6gretim durumlarinin uygun
oldugunu belirtmislerdir. Kullanighlik alt temasinda ise 6gretmenler programin tamamina hakim
olmadiklarindan sadece konu basliklarini takip ettikleri tespit edilmistir. Diger alt tema olan Tutarlilik
da ise hem kendi derslerinde hem de diger derslerle ilgili olan iliskinin olumlu oldugunda
bahsetmislerdir. Ogretim ilke ve Yéntemlerine Uygunluk alt temasinda, égretmenlerin genellikle
sunus yoluyla 6grenme stratejisine gore hareket ettikleri gortlmistiir. Son olarak Alternatif
Yoéntemlere Yonelik Hizmet ici egitim ihtiyaci alt temasinda éne ¢ikan durum ise dgretmenlerin
tamaminin konuyla ilgili lisans egitimlerinin haricinde tamaminin baska bir egitim almadiklari ile
ilgilidir. Alt tema icin 6gretmen ornekleri ise su sekildedir:

“..genelde ders anlatim yéntemini kullanirrm ¢ocuklar anlamadigi zaman
bu sefer cevremdeki seyleri kullanarak anlatmaya daha basit anlatmaya ¢alisirm
sonucta merkez olarak ben varimdir dedigim gibi bu programda ¢ok seyi
yapamiyorsun. Aslinda yapmak gerek tabi ki de bilsem yaparim belki de...” (Ogr.3)

“Belki de uyguluyorum ama farkinda degilim bir anda su anda aklima
gelmedi.” (Ogr. 6)

“Yani aslinda kendimiz 6grendik liniversitede ya da sonra egitim alamadik
ki...” (Bgr.5)

Tablo 5. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarinin Olgme Dederlendirme Uygulamalarina Yénelik
Ogretmenlerin Bilissel Algilar

Tema Alt Temalar Agiklamalar

Alt Tema: Hedef, icerik ve
Egitim Ogretim Olgme Araglari ve Yéntemlerinin Uygunlugu
durumlarina Uygunluk

Alt Tema: Olgme Ders Sonu Uygulama

Degerlendirme L
Unite Sonu Uygulama
Uygulamalarini Kullanma

Temad4: Fen Bilimleri Dersi Ogretim  zaman Ayl ve Dénemlik Uygulamalar

Programlarinin Olgme

Degerlendirme Uygulamalarina Coktan Secmeli Testler
Yénelik Ogretmenlerin Bilissel
Algilari Bosluk Doldurma
Alt Tema: Olgme Eslestirme
Degerlendirme
Uygulamalarinin Tari Agik Uglu Sorular
V Diyagrami

Tanilayici Dallanmis Agac
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Alt Tema: Olgme Sosyal Gelisimlerine Uygunluk
Degerlendirme
Uygulamalarinin Ogrenci

Zeka Duzeyine Uygunluk
Diizeyine Uygunlugu

Alt Tema: Mesleki Olumlu Geri Bildirim
Degerlendirme Agisindan
Olgme Degerlendirme

Olumsuz Geri Bildirim
Uygulamalari

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlarinin Olgme Degerlendirme Uygulamalarinin
Ogretmenlere Gére Ozellikleri Temasi’na ait toplam 5 alt tema bulunmaktadir. Hedef, icerik ve Egitim
Ogretim Durumlarina Uygunluk alt temasinda dgretmenlerin goriislerinin tamami olumludur. Olgme
Degerlendirme Uygulamalarinin Kullanma Zamani alt temasinda 6gretmenlerin neredeyse tamami
her konu hatta her linite sonunda 6lgme degerlendirme uygulamalarini kullandiklarini séylemislerdir.
Diger alt tema olan Olgme Degerlendirme Uygulamalarinin Tiirii konusunda ise dgretmenler farkh
uygulama kullandiklarini belirtmisler fakat bu uygulamalarin dogaclama gelistigini vurgulamislardir.
Olgme Degerlendirme Uygulamalarin Ogrenci Diizeyine Uygunlugu alt temasinda tim 6gretmenler
olumlu gériis bildirmislerdir. Son olarak Mesleki Degerlendirme Agisindan Olgme Degerlendirme
Uygulamalari alt temasinda 6gretmenlerin bir kismi kendini bu duruma goére degerlendirdigini bir
kisminin ise degerlendirmedigi goriilmustir. Alt tema igin 6gretmen 6rnekleri ise su sekildedir:

“Ben her zaman aslhinda basariya ver ya ne kadar yanhsi var diye llk
6dgrencinin égretmenin aslinda baktigi sey bu olmali ii¢c yanhs bes yanlis veya full
cekmis arti eksi her 6Gretmen aslinda géziinde kurar.” (Ogr.2)

“Genellikle (initenin béliim sonlarinda yani i¢ béliimden olusuyorsa bir
linite Her béliim sonunda test teknigi mini test teknigini kullanarak ¢ocuklara ne
kadar égretebildigimi gérmek istiyorum.” (Ogr.4)

“Yani tabii ki bitiin ¢ocuklarin sonuglarina bakiyoruz hem basarili olanlar
hem daha az yapanlar bunlarin ortalamasina bakip bir dogru mu yaptim yanlis mi
yaptim bir yerde yanlis yaptim onun dederlendirmesini yapiyorum nasil yapiyorum
iste yani sorulara baktigim zaman da bu sorular yapma yiizdeleri ne olabilir onlara
bakiyorum yani eski deneme sinavlari ile karsilastirma yaparak bir sonuca
ulastyorum” (Ogr.7)

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Fen Bilimleri Dersi Programi MEB (2018)’e gore bilginin siiratle glincellendigi, teknolojinin
insan hayatina adaptasyonu, degisen ihtiyaclar ve bireyin yasadigi cevre ile iliskisi gelisimin bir
parcasidir. Her bireyin sahip oldugu gelisim 6zellikleri de farkliliklar gosterebilir. Bireylerin degisime
ayak uydurmaya baslamasi ve bireylerdeki degisimin sonuglanmasi da hazirlanan egitim
programlarinda énemli bir yer tutmaktadir (Demirel, 2010). Elbette ki programin yirutliclisi olan
dgretmenlerin roli oldukga 6nemlidir (Varis, 1978). Ogretmenler egitim programinin amaclarini ve
kazanimlarini gerceklestirme sirecinde gerekli rehberligi yapmalidirlar. Bu rehberligi yaparken de
Dinya’daki hizla olusan degisimi fark etmeli ve ona uyum saglamalidirlar. Bu ihtiyaca yonelik olarak
da Turkiye’'de yiritllen egitim programi hazirlanirken, farkli tilkelerin egitim programlari incelenmis,
yurt ici ve yurt disi programlar taranmis, Ulkenin yakin ve uzak hedefleri gbzden gecirilmis, Milll
Egitim Bakanligi tarafindan anketler vasitasiyla 6gretmenlerin goérisleri alinmis ve farkli illerden
toplanan ziimre raporlari incelenmistir. Program ise kosulduktan sonra da izleme ve degerlendirme
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¢alismalari da devam etmektedir (MEB, 2018). Arastirmanin sonucunda ortaya ¢ikan temalardan
genel olarak 6gretmenlerin program degerlendirmenin dogasi geregi, Milli Egitim Bakanhginin
belirlemis oldugu Fen Bilimleri Ders Programi (MEB, 2018) dikkate alindiginda programla ilgili bir
fikire sahibi olduklari soylenebilir.

Arastirmanin bulgularindan yola ¢ikarak Fen Bilimleri 6gretmenlerinin, Fen Bilimleri Dersi
egitim programinin MEB (2018) hedefleri konusunda yeterli bilgiye sahip olduklari ve bu hedefleri
yeterli bulduklari gérilmustir. Alt temalarda, 6gretmenlerin ders programlari ile ilgili diisiinceleriyle
ilgili ortaya ¢ikan kavramlar ders programindaki hedeflerle értiismektedir. Programin hedefleri ile
ilgili olarak olumsuz tek durum 6gretmenlerin diger Ulkelerin programlari konusundaki bilgileridir.
Elbette ki diger Ulkelerin programlari konusunda 6gretmenlerin bilgi sahibi olup olmamalari konusu
da bir tartisma konusu olabilir. Fakat, uluslararasi sinavlarla 6grenci durumlari kiyaslanacaksa
O0gretmenlerin baska Ulkelerin egitim programlarindan da haberdar olmalari farkli bir bakis agisi
kazandirabilir (Obali, 2009; Yavuz-Topaloglu ve Balkan-Kiyici, 2015; Karali vd., 2021).

Fen Bilimleri Dersi 6gretmenlerinin 6gretim programinin igerikle ilgili ihtiyaglarina yonelik alt
temasinda iceriklerin diizeye uygunlugu konusu dikkat cekmektedir (Akpinar vd. 2005; Gomleksiz ve
Bulut, 2007; Boyiik, 2017). Ozellikle 7.sinif Fen Bilimleri ders programi icerikleri icin égretmenler
yogunlugun 6grenci diizeyine uygun olmadigindan bahsetmislerdir. Dikkat cekici bir diger durum da
yine 7.sinif programi icin iceriklerin onerilen zamana gore vyetistirilemedigidir. Ogretmenler,
iceriklerin ginlik hayata hazirlama acisindan son derece ideal oldugunu soéylemelerine ragmen
uygulama esnasinda vyeterli zamanlarinin olmadigindan bahsetmislerdir. Bu durum program
degerlendirme calismalarinda dikkate deger bir durum olarak ortaya cikabilir (Koca vd., 2021). Bu
arastirmadaki duruma benzer sekilde Kayacan ve Ozliileci (2021) calismalarinda 7.sinif ders
kitaplarinin da Fen Bilimleri ders programiyla ¢alismalarindaki degerlendirme 6l¢itline gore malzeme,
zaman ve maliyet agisindan eksikliklerin oldugunu dile getirmislerdir.

Egitim Ogretim durumlar, dgrencilere iceriklerin nasil verilebilecegi ile ilgili bir konudur
(Demirel, 2010). Hedeflerin icerikler ile iliskisi, iceriklerin de egitim 6gretim durumlari ile ilgisi
programin saglkli islemesi acisindan son derece 6nemlidir (Ornstein ve Hunkins, 1988). Bu
arastirmaya gore, Fen Bilimleri 6gretmenlerinin en blyik ihtiyaglarinin egitim 6gretim durumlari ile
ilgili oldugu soylenebilir. Benzer calismalarda da bu duruma paralel sonuglar ¢ikmistir (Metin ve
Ozmen, 2010; Okumusoglu ve Gecikli, 2021) Ciinkii 6gretmenler yine arastirmadan elde edilen
verilere dayanarak, bu programda tamamen rehber roll lstlenmeleri gerekirken genellikle sunus
yoluyla 6grenme stratejilerini benimsemis ve dersin odagina kendilerinin oldugunu kabul etmislerdir.
Sadece bu kadariyla kalmayip, aslinda durumdan haberdar olup rahatsiz olduklarini da dile
getirmislerdir. Bu duruma sebep olarak hepsi de lisans egitiminden bu yana herhangi bir hizmet ici
egitimde programla ilgili bilgilendirilmediklerini ve konuyla ilgili farkindalik yaratacak bir durumla
karsilasmadiklarini belirtmislerdir.

Calismanin son temasi 6gretmenlerin Fen Bilimleri Dersi programinin 6lgme degerlendirme
uygulamalari ile ilgilidir. Olgme degerlendirme yiritiilen tim calismalarinin bir Griine dénistugi
surectir. Bu sireci dogru yonetmek programin diger boyutlari (hedef, icerik ve egitim durumlan) ile
de ilgilidir. Boyutlarin herhangi birinde meydana gelecek aksaklik olgme degerlendirmeyi de
etkileyecektir. Programin son asamasi olmasi sebebiyle 6lgme degerlendirme asamasinin 6nemi
biyiktir. Olgme degerlendirme kelimesi 6gretmenlere genel olarak ilkdgretim sonunda yapilan
Liselere Giris Sinavi’'ni ¢agristirmaktadir. Her 6gretmen, hangi sinifta olursa olsun 8.sinif sonunda
yapilacak sinavla kendilerini ve 6grencilerini degerlendirdiklerini ifade etmislerdir. Ayrica 6gretmenler
doénem iginde uyguladiklari 6lgme degerlendirme uygulamalarda alternatif 6lgme degerlendirme
uygulamalarindan neredeyse hig¢ faydalanmadiklarindan bahsetmislerdir. Arastirmanin sonuglarindan
yola cikilarak da su 6nerilerde bulunulmustur.
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Ogretmenlerin programla ilgili farkindaliklari olmalarina karsin, bu durumun ne diizeyde
oldugu tespit edilememistir. Programin yiruticileri olan 6gretmenlerin programa hakimiyeti son
derece 6nemlidir. Dolayisiyla, 6gretmenlerin programa hakimiyet diizeyleri net bir sekilde tespit
edilip, eksiklikleri varsa giderilmelidir.

Ders programlari hedefleri belirlenirken lkelerin ¢ikarlari &nemli bir &nceliktir. Ulke
cikarlarinin evrensel diizeylerinin incelendigi PISA vb. uygulamalar karsilastirma yapmak adina iyi bir
referans sayilabilir. Bu sebepten 6tiri en azindan PISA’da fen bilimlerinde basarili olan (lkelerin ders
programlarinin 6gretmenler tarafindan incelenmesi saglanabilir ya da tesvik edilebilir.

7.sinif Fen Bilimleri ders programin ders iceriklerinin yogunlugu tim 6gretmenler tarafindan
dile getirilmistir. Dile getirilen bu durum dikkate alinip ders icerikleri ile ilgili Tlrkiye genelinde
O0gretmen gorislerinin alindigi kapsamli ¢alismalar yapilabilir.

Ogretmenlere ydnelik yapilan hizmet ici egitimlerde programin egitim 6gretim durumlari ile
ilgili bilgilendirmeler ve uygulamaya yonelik ¢calismalar artiriimahdir.

Programdaki 6l¢me degerlendirme uygulamalari ile ilgili olarak 6gretmenlerin bilgileri
mevcuttur. Fakat alternatif olgcme degerlendirme uygulamalarini nerdeyse hi¢ uygulamadiklari
gorlilmastiir. Bu durumun sebepleri daha detayli arastirilmali ve 6gretmenlerin alternatif 6lgme
degerlendirme uygulamalarini kullanmalari tesvik edilmelidir.
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