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‘KELIMETULLAH’ BAGLAMINDA MATURIDI’NIN
‘KELIME/LOGOS’ ANLAYISI

Ismail BULUT @

0z

Hiristiyan teolojisinde merkezi bir oneme sahip olan ‘kelime/logos’ teorisinin, bagsta
Islam kiiltiir ve diigiincesi olmak iizere bazi dini ve felsefi sistemleri etkiledigi goriilmek-
tedir. Bu etkinin bir yansimasi olarak teori iizerine temellendigi ‘kelime’ kavrami, farkl
zamanlarda degisik tasavvurlar nedeniyle genis bir anlam cercevesine sahip olmustur.
Islam Kelam diisiincesinde ciiriitiilmeye calisilmis olmasina karsin, Hiristiyan teoloji-
sinde Isa’min tanrisal bir kimlige sahip oldugu iddiasimin dogal bir delili olarak ortaya
konulan ‘logos’ tezinin Islami diisiincede de izleri goriilmektedir. Bu izleri ozellikle Sia ve
bazi tasavvufi yorumlarda gormek miimkiindiir. Ayni zamanda tarihi bir gerceklik olarak
misyonerlik faaliyetlerinde bu kavram iizerinden ikna girigsimleri de dikkat ¢ekicidir.

Bu calismada ‘kelime/logos’ kavraninin dini ve felsefi diisiincelerde ele alinist tahlil
edilerek Imam Maturidi’nin ‘kelimetullah’ ve ‘ruhullah’ olarak goviilen Hz. Isa ile iligkili
‘kelime’ kavramina yaklagimi incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Mdturidi, Logos, Kelime, Kelimetullah, Ruhullah

‘Word/Logos’ Understanding of Maturidi in the Context of “Word of Allah’
Abstract

‘Word/logos’ theory which has a central importance in Christian theology seems to
affect some religious and philosophical thoughts particularly the Islamic culture and
thought. As a result of this effect, because of the loading different meanings at different
times it has a wide meaning. Although tried to be refuted by the Islamic theology, it
has seen some traces of logos that has a divine identity of Jesus in Christian theology
in the Islamic theology. This traces can be seen in particular in Shia and mystical/sufi
comments. At the same time, attempts to persuade through this concept is striking in
missionary activities.

In this study by analyzing the ‘word/logos’ concept in the religious and philosophical
thoughts, Mdturidi's approach to the concept of the ‘word’ that is seen related with the
Prophet Jesus as the ‘word of Allah’ and His spirit.
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Giris

Yiice Allah’in bazi sifatlarinin basta insan olmak iizere bu adlemde tecelli ettigi be-
lirtilmektedir. Insanda bulunan bazi niteliklerin, ilahi sifatlarin aynist olmadigi, sadece
yansimalarindan ibaret oldugu genel olarak kabul edilmistir. Ancak bazi dini ve felsefi
disiincelerde, Kur’an’daki birtakim kavramlardan hareketle ilahi zat-sifat iligkisi kap-
saminda haber{ sifatlarin lafzi/literal bir okuyus cercevesinde degerlendirilmesi sonucu
tesbihi ve tecsimi yaklagimlar ortaya ¢cikmistir. S6z konusu yaklagimlarin temellerinden
olan Kur’an’daki miitegabih ayetlerin ve gayb alemi ile ilgili birtakim kavramlarin anla-
silabilmesi i¢in zaman zaman diger dini ve felsefi kiiltiirlere bagvurulmustur. Ozellikle
Yahudi ve Hiristiyan kiiltiiriine ait (israiliyat) verileri bagvurulan hatir1 sayilir derecedeki
kaynaklardan olmustur. Hatta herhangi bir tasnife ve tenkite tabi tutulmayan israiliyat
neredeyse Islami bilgi kaynaklarindan biri haline gelmistir.' Bu baglamda Kur’an’da ‘ke-
lime’, ‘kelimetullah’ ve ‘ruhullah’ olarak gecen Hz. Isa ile ilgili kavramlarin agiklanmasi
ve anlagilmasinda da israiliyatin 6nemli etkisi olmustur. Dahasi ‘ruh’ ve ‘kelime’ kavram-
lart Allah’in zatiyla iliskilendirilerek Hz. Isa’min Allah’tan bir ‘ruh’ ve ‘kelime’ oldugu
ileri stirtilebilmisgtir.

Bazi Miisliiman diistintirlerin diger kdltiirlerin etkisiyle farkli anlam ytiikleyerek
acikladiklart bu kavrama kelamcilarin tenzihi bir yontemle yaklastiklart goriilmekte-
dir. Maturidf (6. 333/944) de bu konuyu ele alan ve degerlendiren diisiiniirlerden biridir.
Maturidi’nin ‘kelime’ kavramina yaklagimini konu edinen ¢alismada, 6ncelikle bu kavra-
min diger dini ve felsefi kiiltiirlerdeki konumuna deginmek yerinde olacaktir.

1. ‘Kelime’ Kavraminin Anlanm

K-1-m kokiinden tiireyen ‘kelime’, yazi, s6z ve resm anlamlarina gelmekle birlikte,
bu li¢ unsurun insanda biraktig1 etki manasina yaralamak anlamina gelmektedir. Nahivde
“bir anlama delalet eden lafiz” olarak agiklanmaktadir. Anlatici tek lafiz, kissa ve kaside
de ‘kelime’ olarak adlandirilmustir. Isim, fiil, harf gibi tek bir lafza denildigi gibi, kendi
basina yeterli soze, kelam veya sdyleme de ‘kelime’ denilmektedir. Kelime-i sehadet ve
kelime-i tevhid de bu kullaniligla sehadet sozii ve ciimlesi anlamlarina gelmektedir.?

1) Bkz. Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Usulii, TDV Yay., Ankara, 1989, s. 186; Cerrahoglu, {smail, “Tefsir
Sahasinda Isralliyata Kisa Bir Bakis”, Diyanet Isleri Bagkanhig Dergisi, C. 2, s. 3-4-6.

2) el-Isfehani, Ebu’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib, Miifreddtu Elfazi’l-Kur’dn,
Thk: Safvan Adnan Davadi, Dimagk ve Beyrut, 1412/1992, s. 722; Ciircani, Ali b. Muhammed es-
Seyyid es-Serif, Mu’cemu t-Tarifdt, Thk. Muhammed Siddik el-Minsavi, Daru’l-Fadile, Kahire, trs.,
s. 155-156; Ibn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensarf
er-Riiveyfil, Lisdnii’l-Arab, Daru’l-Madrif, Kahire, trs., C. V, s. 3921-3922; Tehanevi, Muhammed
Ali, Mevsidtu Kessdfi Istildhdti’l-Funiin ve’l-Uliim, Mektebetu Liibnan, Beyrut, 1996, C. 2, s. 1375;
Migati, M. Basim, M. Zuhri Ma'sarani, A. Ahmad al-Dandashi, el-Kutuf min Lugati'l-Kur'an, Mekte-
betu Liibnan, 2007, s. 915; ed-Damegani, Hiiseyin b. Muhammed, Kdmiisu’l-Kur’dn, Daru’l-IImi’l-
Meldyin, Beyrut, 1983, s. 407-4009.
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Uldhiyet acisindan ‘kelam’, aynit zamanda Allah’in konusma yetkinligine sahip bir
varlik oldugunu gosteren bir sifattir. Allah’in insanlarla iletigsimi, emir ve yasaklarmni bil-
dirmesi kelam ile gerceklesir.” Inancla ilgili konular1 ele alan ilmin Kelam olarak isimlen-
dirilmesinin nedenlerinden biri de kelime ile kelam arasindaki iligkidir. S6yle ki, mantik
kelimesinin Yunancadaki karsiligr ‘logiken’dir. Bu kelimenin kokii ‘soze ait’ anlamina
gelen ‘logos’tur. Buna gére Mantik ilmi felsefi konularda kisiye s6z sdyleme yetkinligi
ve glicii kazandirma anlamina gelmektedir. Kelam ilmi de kisiye inan¢ konularinda s6z
sOyleme ve onlari ispat etme giicli kazandirmaktadir.* Bu baglamda Kelam ilmi ile Man-
tik ilmi ‘kelime/logos’ temelinde bir anlam benzerligine sahiptir.

2. Yahudilik ve Hiristiyanhkta *“Kelime” Kavrami

“Kelime/logos” kavramu, sadece Islam diisiincesinde degil, diger dini ve felsefi diisiin-
celerde de farkli asirlarda kavrama yiiklenen ¢esitli anlamlar nedeniyle genis bir anlam
cercevesine sahip olmustur. Bu teoriye benzeyen anlayislarin ¢ok daha eski donemlerden
itibaren farkl kiiltiirler arasinda da bulundugu goriilmektedir. Ozellikle Babil havzasinda
geligen biitiin ezoterik anlayislarda farkli formatlarda da olsa bir ilk yaratilan varlik tasav-
vuruna rastlamak mimkiindiir.®

‘Kelime’ kavrami, Eski Yunan’da, “varligin biitlin yonlerine yayilan diigtinme kuv-
veti, tiim harici varliklarda etkisi goriilen ilah ruh” anlaminda kullanilmaktadir. Buna
gore ‘kelime’, hayatin kaynagi, varliktaki her seyin kendisine boyun egdigi ilaht iradedir.
Yahudi diistincesinde ‘kelime’ kavramu ile eserlerinden birisi de yaratma olan ‘Allah’m
kelimesi’ kastedilmektedir. Yahudiler, ‘Memra’ kavramin1 da bu anlamda kullanmig-
lardir.” Eski Yunan diitincesi ile Yahudi diistincesindeki ‘logos’ kavrami arasinda yakin
benzerlikler bulunmaktadir. Philo (6. 40) ‘kelime’yi, Allah ve dlem arasindaki ‘berzah’,
‘Allah’m oglu’, ‘ilahi suret’, Allah’mn kendi sureti iizerine yarattig ‘ilk insan’, ‘halife’ ve
‘hakikatii’l-hakaik’ olarak isimlendirmektedir.®

3) Yavuz, Yusuf Sevki, “Keldm”, DIA, C. 25, s. 194-196, s. 194; Diizgiin, Saban Ali, “Kelamullah”,
Islamiyet-Hiristiyanlik Kavramlart Sozligii, Ed. Mualla Selguk vd., Ankara Universitesi Yayinevi,
Ankara, 2013, C. 1, s. 434.

4) Golctik, Serafettin, Stileyman Toprak, Kelam, Tekin Kitabevi, Konya, 1991, s. 28-29.

5) Cinar, Mahmut, Niir-i Muhammedi Inancinin Ortaya Cikist ve Kaynaklari, Ragbet Yay, Istanbul
2014, s. 15.

6) Eski Ahid’de ‘Tanri’nin Kelam:’ ifadesinin bes yerde kullanildigi tespit edilmistir: Hakimler, 3/20;
I. Samuel, 9/27; 1. Krallar, 12/22; Tarihler, 17/3; Siileyman’in Meselleri, 30/5. Bkz. Tagpinar, [smail,
“Yahudi Geleneginde Illahi Keldm Tasavvuru: Iskenderiyeli Philo ve Logos Doktrini”, Milel ve Nihal,
C. 8, S. 1, Ocak — Nisan 2011, s. 149.

7) Afifi, Ebu’l-Al4, Islam Diisiincesi Uzerine Makaleler, Cev. Ekrem Demirli, iz Yay., Istanbul, 2000,
s. 62-63.

8) Giindiiz, Sinasi, Din ve Inan¢ Sozliigii, Vadi Yay., Ankara, 1998 s. 182; Eliade, Mircea, Couliano,
Toan P., Dinler Tarihi Sozliigii, Insan Yay., Istanbul, 1997, s. 237; Afifi, Isldm Diisiincesi Uzerine
Makaleler, s. 63.
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Hiristiyan teolojisinde teslisin ikinci unsuru Ogul ile iligkili olan ‘logos/kelime’ dok-
trini 5nemli bir yere sahiptir. Yuhanna Incili’nin giris béliimii (Prologue) “Once séz var-
di.”” ifadeleriyle baglar. Yine Yuhanna 14. ayette gecen ifadeler' ise sdziin bedenlesti-
gini ve Isa’nm Tanriligini gostermektedir. Yuhanna Incili’nin en belirgin 6zelligi Isa’da
viicut bulan ‘Tanri’nin ezeli keldm1” kavramint bir temel olarak almasidir.!" Hiristiyan-
likta Isa Mesih, bedenlesmis logos olarak degerlendirilmektedir. Hiristiyanlara gore Isa,
‘kelime’nin cesedine hulul etmesiyle insan formunda bedenlesmis Tanr1 s6zili ve mesa-
jidir. O, Tanrt’nin anlaminin somutlagmis hali ve Tanri’nin kendisini insanlara bildirdigi
kesin bir ger¢ek ve kendisinde viicut buldugu kisinin bizzat kendisidir. Tanr1 kendisini
Ogul’da viicuda gelerek ifsa etmistir. Hiristiyanlar, ‘kelam’1 Isa, Isa’y1 da Tanr1 olarak
kabul ettikleri i¢in, ilahi kelam hakkindaki nitelemeler tanrisal bir mahiyettedir.'

Erken dénem Hiristiyan ilahiyatgilari ve Kilise Babalar1, Yuhanna Incili’nde gegen bu
kavrami kristolojik ilahiyat anlayiglarinin merkezine oturtmusglardir. Bu nedenle, s6z ko-
nusu kavram adeta Hiristiyan ilahiyati ile 6zdes hale gelmistir.'* Eski Ahid’i ve 6zellikle
de Tora’y1 Yunan felsefi gelenegi 1s1ginda yeniden yorumlayan Philo, Hiristiyan Kilise
Babalar1 i¢in 6nemli bir kaynak olmustur. Gergekten, Stoaci felsefede oldugu gibi ‘dlem-
deki her tiirlii aklf diizeni’, ‘tabiata uyumlu ahlaki’ ve onun ‘s6z ile ifadesi olan felsefeyi
ve hikmeti’ temsil eden ‘logos’, Philo tarafindan Eski Ahid’deki Tanri’nin diginda bir
varlik, yani’Tanri'nin keldmi’nin temsili olarak takdim edilmistir.'* Alemdeki maddele-
rin en miikemmel suretleri ise, Eflatun (6. M.O. 347)’un ‘ideler alemi’nde oldugu gibi
‘logos’tadir.’

3. Tasavvufi Diisiincede “Kelime” Kavrami

Cesitli anlamlarda kullanilan ‘kelime’ kavrami tasavvuf literatiiriinde de 6nemli bir
yere sahiptir. Her biri il4hT isim olarak insan-1 kdmilde tecelli ettigi i¢in dlemdeki varlik-
lar kelime olarak anlamlandirilmaktadir. Buna bagl olarak insan-1 kdmil olan peygam-
berlerin ve velilerin hakikatlerine, 6zellikle de Hz. Peygamber’in hakikatine (Hakikat-i

9) “Baslangi¢ta Soz vardi. Soz Tanri'yla birlikteydi ve Soz Tanri'ydi. Baslangigta O, Tanri'yla birliktey-
di. Her sey O'nun araciligiyla var oldu, var olan hi¢bir sey O'nsuz olmadi. Yasam O'ndaydi ve yasam
insanlarin isigrydi. Isik karanlikta parlar ve karanlik onu alt edememistir.” Yuhanna, 1/1.

10) “Soz insan olup aramizda yasadi. Biz de O’nun yiiceligini, Baba’dan gelen liituf ve gercekle dolu
olan biricik Ogul’un yiiceligini gordiik.”

11) Thomas, Michel, Hiristiyan Tanribilimine Girig, Ohan Basimevi, Istanbul, 1992.

12) Harman, Omer Faruk, “Isd@” DIA, C. 22, s. 469; King, Robert H., Tanri’nin Anlami, Cev. Temel Ye-
silyurt, Insan Yay., Istanbul, 2001, s. 34; Aydin, Mahmut, Isa Tanrt mi Insan mi?, 1z Yay., Istanbul,
2002, s. 57.

13) Oge, Sinan, I1dhi Keldnn Yapust, Insan Yay., Istanbul, 2008, s. 221.

14) Ozcan, Zeki, Agustinus’ta Tanrt ve Yaratma, Alfa Yay., Istanbul, 1999, s. 27.

15) Wolfson, H. Austryn, Keldm Felsefesine Girig, Cev. Kasim Turhan, Kitabevi Yay., Istanbul, 1996, s.

79; Afifi, Islam Diisiincesi Uzerine Makaleler, s. 105, Taspinar, “Yahudi Geleneginde Ilahi Kelém
Tasavvuru”, s. 162-163.
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Muhammediyye) ‘kelime’ denir. Diger biitiin varlik mertebeleri, hakikatlerin hakikati
yani ‘kiilli kelime’ Hz. Muhammed’den dogar ve varlik sebep ve bilgilerini ondan alirlar.
‘Kelime’ kavraminin tasavvufta nefesle de ilgisi kurulmustur. Telaffuz edilen kelimeler,
icten gelen nefesin belirli bigimlere girmis sekilleri oldugu gibi, Allah’in kelimeleri de,
(cevher-i viiclit da denilen) nefes-i rahmani’deki taayytinlerinden ibarettir. Bu alanda ‘ke-
lime’, insanlardan farkli bir sekilde diinyaya gelmesi nedeniyle ayetlerden miilhem olu-
narak ‘kelimetullah’, ve ‘ruhullah’ seklinde Hz. Isa’ya isaret etmektedir.'®

Dini ve felsefi 6gretilerin ilgi alanina giren ‘kelime’ kavraminin tarihi siire¢ igerisin-
de gecirdigi degisim, terimin anlamindan uzaklagsmasina ve neredeyse s6zliik anlamiyla
iligkisini yitirmesine neden olmustur. Bu kavram temelinde ortaya konulan teorilerin,
Hiristiyanlik ve Yahudilikte 6nemli yeri bulunmakla birlikte Islam diisiincesi iizerinde
ozellikle tasavvuf alaninda ciddi birtakim etkileri olmustur.'” Hz. Isa baglaminda olustu-
rulan ‘logos’ teorisinin, Islam diisiincesinde yer alan ‘kelimetullah’ olgusuna, diistinceler
aras1 etkilesimin bir sonucu olarak bazi yansimalar1 miimkiin olmakla birlikte, olusturu-
lan 11ahi keldm teorileri cercevesinde mukayese edildiginde, aralarinda bir benzerligin
kurulmasini imkansiz kilan koklii farkliliklarin bulundugu dikkat ¢ekmektedir.'® Ancak
Miisliiman kelamcilarin séylem ve teorilerinde goriilen 6zgiinliigiin ve hassas yaklagimin
tasavvufi diistincede aynmi diizeyde oldugunu soylemek zordur. Ciinkii Hiristiyanliktaki
‘logos’ s6yleminin yansimalar1 bu diistincede goriilmektedir.

Hiristiyanliktaki ‘logos’ kavramina alternatif olarak tasavvufi diisiincede Hz. Pey-
gambere bazi beger tstii nitelikler yiikleyen ‘Nur-i Muhammedi’, ‘Hakikat-i Muhamme-
di’ gibi kavramlar ileri siiriilmiistiir. Once Sia arasinda yayilan bu diisiincenin sistematik
bir nazariye halin e doniisme siireci, hicrf ticiincii asirdan itibaren baglamistir.'® Islam’a
disaridan giren bu tiir disiinceler, “Ben yaratilista insanlarmn ilkiyim.”*; “Allah’in ilk
yarattigi sey senin nebinin nurudur.”®" “Adem su ile toprak arasinda iken ben peygam-
ber idim.”* “Sen olmasaydin ben kdinatt yaratmazdim™* gibi bazi rivayetlerle, Allah’tan

16) Rasim Efendi, Seyyid Mustafa, Tasavvuf Sozligii, Haz. Thsan Kara, Insan Yay., Istanbul, 2008, s.
946-947; Uludag, Siileyman, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul, 2001, s. 209-
210, Sinanoglu, Mustafa, “Kelime”, DIA, C.25,5.214.

17) Afift, Islam Diistincesi Uzerine Makaleler, s. 64-65; Watt, W. Montgomery, “Tanr: Siiretinde Yara-
tilma: Islém Keldmina Dair Bir Arastirma”, Cev. Hiiseyin Kahraman, Selcuk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 21, Bahar-2006, s. 253.

18) Oge, [léht Keldmin Yapist, s. 262.

19) Ay, Mahmut, “Isari Tefsirlerde Hakikat-i Muhammediyye Anlayis1”, Istanbul Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 2010, S. 23, s. 110.

20) Acldni, Ismail b. Muhammed b. Abdulhad?, Kestfii’l-Hafd ve Muzilu’l-Ilbds, Dérl‘i’l-Kl'itiibi’l-Hmiy-
ye, Beyrut, 2001, C. II, s. 119.

21) Acltni, Kegfu'l-Hafd, C. 1, s. 237.

22) Sagani, Ebu’l-Fezail Radiyyuddin Hasen b. Muhammed b. Hasen, ed-Durru’l-Multekdt fi Tebyini'l-
Galdt, Nsr. Ebii’l-Fida Abdullah el-Kad1, Beyrut, 1985, s. 43; Aclini, Kegfu'l-Hafd, C. 11, s. 129.
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baska hicbir sey yokken ilk defa ‘Hakikat-i Muhammediyye’nin yaratildigi, daha sonra
biitiin varliklarin bu hakikatten ve onun ic¢in yaratildigi ileri siiriilerek alemin var olma
sebebi bu hakikate dayandirilmigtir.** Hz. Peygamber’den bir-iki asir sonra onun yaratili-
sina iligkin ‘ilk yaratilan ve kdinatin yaratilig sebebi’, ‘nurdan bir varlik’ oldugu seklinde
bazi kozmolojik tasavvurlar da gelistirilmistir. Bu baglamda ortaya ¢ikan rivayetler ile
Kur’an’a dayali beser-resul diye ifade edilen peygamber tasavvuru adeta bu rivayetlerin
g6lgesinde kalmistir.>® Boylece bu tiir rivayetlerden Hz. Muhammed’in ilk yaratiligtan ve
nebi olarak gonderildigi zamansal varligindan 6nce kadim bir varliginin oldugu neticesi
cikarilmugtir. Bu ezelf varlik ise ‘Nur-i Muhammedi’ olarak ifade edilmistir.?®

Ik olarak Sehl b. Abdullah et-Tiisteri’de (6. 896) rastlanilan, Allah’1n ilk olarak Hz.
Muhammed’i kendi nurundan yaratmast anlamina gelen ‘Hakikat-i Muhammediyye’ dii-
siincesi, sonraki siireclerde Hallac-1 Mansir (6. 922), Muhyiddin Ibnii’l-Arabi (6. 1240)
ve Abdiilkerim el-Cili (6. 1428) gibi pek ¢ogu sifi”’ tarafindan da iizerinde Gnemle du-
rulan bir meseledir. Yahudi filozofu Philo ve bazi Hiristiyan ilahiyat¢ilarin ‘ilahi kelime’
goriisii ile Ibnii’l-Arabi’nin ‘Hakikat-i Muhammediyye’ gériisii arasinda bir yakinlk s6z
konusudur. Ibnii’l-Arabi’ye gére insan, Allah’in kelamini dillendiren bir varliktir. Bir nevi
Allah’1n kelam sifat1 insanda tezahiir etmekte yani o sifatin mazhar1 olmakta, kelam-1 ilaht
ile mecazen sifatlanmaktadir.”® En kapsamli isim olan ve bundan dolay1 da Ism-i Azam
denilen Allah isminin mazhari ‘Hakikat-i Muhammediyye’dir. Ibnii’l-Arabi’ye gore ‘Ha-
kikat-i Muhammediyye’ ezeli nur olmast bakimindan alemi yaratma ilkesi ve onun asl-
dir.”® Varlik seklinde zahir olan ilahi tecellinin ilk asamasidir. Ibnii’l-Arabi, varligin biitiin
hakikatlerini barindirmasi ve bu 6zelligiyle Allah isminin mazhari olmasi nedeniyle ‘Ha-
kikat-i Muhammediyye’yi insan-1 kAmil olarak adlandirir.*® Ona gore her varlik hayatini
ve ilmini ‘Hakikat-i Muhammediyye’den alan Allah’in sayisiz kelimelerinden birisidir.
Ciinkii her ey, zat-1 ildhinin ve ruh-i ilahinin bir mazharidir. Biitiin bu giizel 6zellik ve
nitelikleri tagtyan, varliklarin ilki ve en miikemmeli, son peygamber Hz. Muhammed’dir

23) Aclini, Kesfu'l-Hafa, C. 11, s.148.
24) Demirci, Mehmet, “Hakikat-i Muhammediyye”, DIA, C. 15, s. 180.

25) Erul, Biinyamin, “Uydurma Rivayetlerde Peygamber Tasavvuru’, Islam’in Anlasilmasinda Siinnetin
Yeri ve Degeri Kutlu Dogum Sempozyumu-2001, TDV Yay., Ankara, 2003, s. 433.

26) Kavram hakkinda detay igin bkz. Cinar, Niir-i Muhammedi Inancimin Ortaya Cikisi ve Kaynaklari.

27) Demirci, “Hakikat-i Muhammediyye”, s. 179-180; Ozdemir, Sema, David Kayseri’de Varlik, Bilgi ve
Insan, Nefes Yay., Istanbul, 2014, s. 194-196; Cmar, Niir-i Muhammedi Inancimin Ortaya Cikist ve
Kaynaklari, s. 140.

28) Karadas, Cagfer, “Muhyiddin Ibn Arabi’ye Gore Insan-1 Kamil”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, C.7,S.7, 1998, s. 465.

29) Ibnii'l-Arabf, Muhyiddin Muhammed b. Ali, Fusisu'l-Hikem, Trc. Ekrem Demirli, Kabalc1 Yay., Is-
tanbul, 2006, s. 235, 520.

30) Ibnii’l-Arabi, Muhyiddin Muhammed b. Ali, el-Fiitihatii'l-Mekkiyye fi Marifeti'l-Esrdri'l-Malikiyye
ve'l-Melekiyye, Nsr. Osman Yahya4, Ibrahim Medkir, Kahire, 1972-1985, C. 11, s. 221-222.
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ve ‘insan-1 kamil’ biitiin mikemmeliyeti ile O’nda gerceklesmistir.’! Bu gercevede diger
varliklar gibi ‘kelime’ olan Hz. isa’nin varlig1 da buna baglidir. Ibnii’l-Arabi’nin naza-
riyesinin metafizik ve insan-1 kdmil kuramu tizerinde, Stoacilar, Philo ve Yeni Eflatuncu
filozoflarin (Helenistik unsurun); tasavvufi kisminda ise Halldc ve Ismaililer’in etkili ol-
dugu goriilmektedir. Biiyiik ihtimalle Helenistik unsur, Hiristiyan (6zellikle Iskenderiyeli
kilise babalar1) ve Yahudi ilahiyatcilarin elinde yorumlanip, degistirildikten sonra bazi
Miisliiman filozof ve mutasavviflara; bu filozof ve sifilerin onda bir takim degisiklik
yapmalarinin ardindan da Ibnii’l-Arabi’ye ulagmugtir.®

Nitekim bazi Miisliiman ddstintirler, ‘Hakikat-i Muhammediyye’yi dlemdeki yarat-
manin aract, batini1 ve ruhf ilmin kaynagi oldugunu ileri stirmiigler ve Hiristiyanlarin
Mesih’in mahiyeti nazariyesindeki ‘kelime’nin yerine koymusglardir.*® Sahih olmayan
bazi hadislere dayandirilan bu anlayis, tasavvufa ve stinni cevreye Sia’dan, onlara da
Yeni Eflatunculuk’tan ge¢mistir.>* Bu teorinin sekillenmesinde dig faktorlerin etkisi agik
bir sekilde hissedilse de, buna zemin hazirlayan malzeme ve destekleyen rivayetlerin
Islam kaynaklar1 arasina girdigi gériilmektedir.’ Islam’daki bu ‘kelime’ teorisi, Sia, B4-
tini Ismaililer ve Karmatilerdeki masum imam teorisiyle* de ortiismektedir. Sta’nin, Hz.
Adem’den Hz. Muhammed’e kadar biitiin peygamberleri, Hz. Ali ve soyunu tek bir teme-
le dayandirdigi ‘Nir-i Muhammedi’ nazariyesi*’, bazi diisiiniirlere gére, kaynagi itibariy-
le Hiristiyan Gnostiklerine ait bir goriistiir.*®

Tasavvufi diisiincede, Ehl-i kitabin etkisiyle olagantistii nitelikler ilave edilen®* Hz.
Muhammed’e ilahi bir nitelige sahip, zaman ve mekén iistii mitolojik bir sahsiyet kazan-
diran* ‘Nur-i Muhammedi’, ‘Hakikat-i Muhammedi’ gibi kavramlarin ortaya ¢ikmasinda

31) Ibnii'l-Arabi, el-Fiitihdtii'l-Mekkiyye, C. 11, s. 221-222.

32) Afifi, Islam Diigiincesi Uzerine Makaleler, s. 99; Demirli’ye gore, bnii’l-Arabi’nin kelime ogretisi
ile Hiristiyanliktaki ‘logos’ teorisi arasinda farklilik bulunmaktadir. Arabi’nin ¢ok kaynak kullanmast
diger diisiincelerden etkilendigi anlamina gelmez. Bkz. Ekrem Demirli, Islam Metafiziginde Tanrt ve
Insan, Kabalc1 Yay., Istanbul, 2009, s. 244-254.

33) Afifi, Islam Diistincesi Uzerine Makaleler, s. 77.

34) Demirci, Mehmet, “Nur-i Muhammedi”, Dokuz Eyliil [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 1983, s. 244-
245; Cnar, Nir-i Muhammedt Inancimin Ortaya Cikisi ve Kaynaklari, s. 141.

35) Golpmarli, Abdulbéki , "Hakikat-1 Muhammediyye" , Tiirk Ansiklopedisi, XVII, 327.

36) Sii diistincede imam olgusunun, ontolojik olarak normal insanlarla ayni 6zellikleri tasimayan em-
salsiz konumu mitolojik unsurlar igeren ¢ok sayida rivayete dayandirilmaktadir. Bkz. Kuleyni, Ebu
Cafer Sikatii’l-fslam Muhammed b. Yakub. Ishak, el-Kdff, Thk. Ali Ekber el-Gaffari, Daru’l-Kutubi’l
islamiyye, Tahran, 1363, C. 1, s. 385-390 ve C. I, s. 439-452.

37) Bkz. Sahin, Hanifi, flk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, Berikan Yay., Ankara, 2015, s. 126-
127.

38) Afifi, Isldm Diisiincesi Uzerine Makaleler, s. 77; Fazlurrahman, Isldm, Cev. Mehmet Aydin ve Meh-
met Dag, Selcuk Yay., Ankara, 1996.

39) Akbulut, Niibiivvet Meselesi Uzerine, s. 5.

40) Sancar, Faruk, Niibiivvet-Veldyet Merkezli Kelam-Tasavvuf Tartismalari, Sarkag Yay., Ankara, 2011,
s. 310.
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‘logos’ anlayiginin etkisi acik¢a sezilmektedir.*! Biitiin varligin Hz. Peygamber'in hakika-
tinden veya nurundan neset ettigi diisiincesine dayanan bu goriis, hicbir sekilde Kur'an'mn
Hz. Peygamber’e tan1dig1 paye ile bagdasmamakta; deyim yerindeyse Hiristiyanlarin Hz.
Isa'y1 biitiin varligin mensei sayip onu ilah derecesine yiikseltmeleriyle biiyiik bir ben-
zerlik gostermektedir.** Dolayisiyla bu anlayis ‘tasavvufi logos’ olarak adlandirilabilir.
Bununla birlikte s6z konusu kavramin, bu diigtincede dogrudan kullanilmasa da ‘kelime-
tullah’ kavraminin icerigi ile ortiistiigii goriilmektedir.

4. Kur’an’in Yaratilmighg ve Allah’in Kelam Sifati

Islam diistincesinde Allah’mn diger varliklara benzemeyecegi ve O’nun disinda hicbir
varligin ezeli olamayacag: diistincesinden hareketle, kelam sifatinin yaratilmig oldugu
fikri, ilk olarak Ca’d b. Dirhem (6. 742) ve Cehm b. Safvan (6. 746) tarafindan giindeme
getirilmigtir. Bu diistinceye gore, kelam sifati, insanla miisterek bir sifat olmasi nedeniyle,
Allah i¢in ezeli bir sifat olarak kabul edilemez. Dolayisiyla ‘kelamullah’ ve bu baglamda
kelam sifatinin bir sonucu olan Kur’an mahlktur.** Kur’an’in yaratilmighgi diistincesini
sistematik bir tarzda ele almalar1 ve siyasi siirece dahil etmeleri* nedeniyle Mu’tezile
‘kelamullah’ tartismalar: ile 6zdes hale gelmistir. Mu’tezile’ye mensup ilim ve devlet
adamlar1 bu diistinceyi 1srarla savunmus ve mihne hadiselerinde bu kavrama etkin bir
rol vermiglerdir.* ‘Halku’l-Kur’an’ tartigsmalarinin teolojik, politik ve dilbilimsel olarak
¢ok boyutlu sekilde yapildigi goriilmektedir.*® Diger taraftan Es’arf (6. 936) ve Maturidyi,
Allah’mn biitiin sifatlarini zatiyla kaim, kadim sifatlar olarak degerlendirmis, Allah’1n ke-
lam sifatinin da ezeli oldugunu ve Kur’an’in yaratilmadigimi vurgulamistir.*’

41) Crmar, Niir-i Muhammedt Inancimin Ortaya Cikist ve Kaynaklart, s. 46.

42) Kaya, Mahmut, “Tasavvuf Nedir, Ne Degildir?”, Kur’an ve Siinnet Sempozyumu (1-2 Kasim 1997)
Bildiriler, 1999, s. 184.

43) Kadi Abdulcabbar, Ebii’l-Hasen Kadi’l-Kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedant,
Serhu’l-Usiili'l-Hamse, Thk. Semir Mustafa Rebab, Daru 1hyﬁ’i ’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 2001, s.
127-129; Kad1 Abdulcabbar, Ebii’l-Hasen Kadi’l-Kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-
Hemedani, el-Mugni fi Ebvdbii't-Tevhid, Daru'l-Kutubu’l-Hmiyye, Beyrut, 2012, C. V, s. 180-192
ve 359-360; el-Mugni, C. VII, s. 27-30; Es’ari, Ebu'l-Hasan Ali b. Ismail, Makaldatu’I-Islamiyyin ve
Intilafu’l Musallin, Thk. Hellmut Ritter, Wiesbaden, 1980, C. I, s. 280.

44) Kirbasoglu, Hayri, “Allah’in Keldm’t Olmast A¢isindan Kuran’in Mahiyetiyle Ilgili Ihtilaflar ve Ibn
Quddme el-Magqdisi’nin “Kitdbu’l-Burhén Fi Beydni Hagiqatil-Qur’dn’t”, Ankara Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 28, S. 1, 1987, s. 429-430.

)

45) Aydinli, Osman, “Kur'an'in Yaratilmishg1” Meselesi ve Mu'tezile'nin Tarihi Seyrindeki Yeri II”, Dini
Arastirmalar, C. 4, S. 10, Mayis-Agustos 2001, s. 50.

46) Aslan, Ibrahim, “Keldmullah Tartismalarun Dilbilimsel igerigi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, C. 51, S. 1,2010, s. 131.

47) Esari, Ebu’l-Hasen, Kitdbu’l-Luma’ fi’r-Redd’i ala Ehli’z-Zeygi ve’l-Bida’, Thk. Richard McCarty,
Beyrut, 1952, s. 10-11; Maturidi, Ebd Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmd, Kitdbu t-Tev-
hid, Tah. Bekir Topaloglu, Muhammed Arugi, Mektebetﬁ’l—iméd—Déru Sadr, 1stanbul—Beyrut, 2007,
s. 107-110 ve 116-121.
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Miislimanlar arasinda ilk kelami tartismalardan Allah’in kelam sifati ve Kur’an’in
yaratilmighgr meselesinin ortaya ¢ikmasinda eski Yunan diistincesinin etkili oldugu ile-
ri stirilmiistiir.*®* Bu teze gore Heraklitos ve Anaxagoras’m felsefesinde 6nemli bir yer
tutan ‘logos’ kelimesinin Arapcaya ‘kelam’ seklinde terciime edilmesiyle Miisliimanlar
arasinda ilahi keldmin ezeliligi ve buna bagl olarak ‘halku’l-Kur’an’ meselesi giindeme
gelmistir.* Bununla birlikte, Hiristiyanlarla yapilan teolojik tartigmalar Miisliimanlarin
bu konudaki goriislerinin ortaya ¢cikmasinda ve sekillenmesinde etkili olmustur. Bu du-
rum, Miisliimanlart ilahf isim ve sifatlarla zat arasindaki iliskiyi irdelemeye sevk etmis,
bunun sonucu olarak isim-mtisemma meselesinin de i¢inde bulundugu uldhiyet tartisma-
lart ortaya ¢ikmustir.™ Hiristiyan ilahiyatcilarin ilahi sifatlar ve teslis ile iligkisini tartig-
tiklari, Mesih’in Allah’in kelami ve oglu oldugunu ileri siirdiikleri, keldm ve Baba-Ogul-
Ruhu’l-Kuds arasindaki iligkinin mahiyetini arastirdiklart bilinmektedir. Miisliimanlarin,
Allah’m kelaminin mahiyetini Hiristiyanlar gibi arastirmalari sonucunda farkl: gortislerin
ortaya ciktig1 ve cesitli firkalarmn olustugu gériilmektedir. Hiristiyanlarin Isa’nin Allah’m
kelimesi oldugu ve bu nedenle de kadim oldugu diisiincesini olumsuzlamak tizere Mute-
zile tarafindan gelistirilen Allah kelaminin yaratilmishig1 diisiincesi, Islam kelamimin bir
problemi olarak algilanmig ve Allah’mn kelam sifati hakkindaki tartigmalar genelleserek
biitiin sifatlart kapsamistir.”!

Kelamullah tartigmalar1 kapsaminda ileri stirtilen ‘Kur’an’in ezeliligi’ gortistint, Hi-
ristiyan teolojisindeki ‘logos’ anlayisinin harekete gecirdigi iddia edilmektedir. Kur’an’da
‘Allah’1n kelimesi’ kavraminin ‘yaratilmamis’ olarak kabul edilmesinin ‘kelime’ seklinde
nitelendirilen Isa’nin ezeli olduguna kapi aralayabilecegi ileri siiriilmiistiir.”> Bu iddiaya
gore Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasinda yasanan teolojik tartismalar vesilesiyle olugan
etkilesim, esas itibariyle Emeviler doneminde katiplik yapan Yahya ed-Dimesk? (6. 750)
ve talebesi Theodore Ebi Kurra’nin (6. 820 ya da 838) ‘logos’ 6gretisinde gozlenebilmek-
tedir. Hiristiyan teolojisindeki felsefi alt yapis1 temelde Philo’nun diistincelerine dayanan
‘logos’ anlayigina gére “Isa Allah’in kelimesidir. Allah’in kelimesinin ise mahlik olmasi
miimkiin degildir” seklindeki anlayis Islam diisiincesine etki etmis, boylece bu diisiin-
cenin paralelinde 11ah kelamin mahlik olmadigi ya da bu diisiinceyle 6rtiismemek igin
mahlik oldugu savunulmustur.*

48) Goldzhier, Ignace, Klasik Arap Literatiirii, Cev. Azmi Yiiksel-Rahmi Er, Imaj Yay., Ankara, 1993, s.
63.

49) Yavuz, Yusuf Sevki, “Halku’l-Kur’dn”, DIA, C. 15, s.371.

50) Celebi, ilyas, “Klasik Bir Keldm Problemi Olarak Isim-Miisemmd Meselesi”, Ilam Arastirma Dergi-
si, C. 3, S. 1, Ocak-Haziran 1998, s. 103-116.

51) Yar, Erkan, “Egari’nin Teolojik Goriisleri”, Firat U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 1, 2006, s.
2; Demirli, Islam Metafiziginde Tanri ve Insan, s. 246.

52) Triton, A. S., Isldm Kelamu, Cev. Mehmet Dag, AUIF Yay., Ankara, 1983, s. 59.

53) Wolfson, H. Austryn, Keldm Felsefeleri; Miisliiman-Hiristiyan-Yahudi Keldmi, Cev. Kasim Turhan,

Kitabevi Yay., Istanbul, 2001, s. 46.; O’leary, De Lacy, Isldm Diisiincesi ve Tarihteki Yeri, Cev. Hii-
seyin Yurdaydin-Yasar Kutluay, AUIF Yay., Ankara, 1971, s. 58.
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Abbasi halifelerinden Me’mun (6. 833) doneminde, mihne siirecinde “Kur’an’in mah-
Idk olmadigini savunanlarin Hiristiyanlara benzediklerine” dair nitelendirmeler, ‘logos’
anlayisinin Miisliimanlardaki etkisini ve bu kavrama alternatif iliretme cabasinin varli-
gin1 gostermektedir. Bununla birlikte Mu’tezile, Isa’nin Allah’in kelimesi olarak kabul
edilmesi olgusunun, bazi1 Miisliimanlarca benimsenmesinin, kimi Hiristiyanlar tarafindan
teslis inanci lehinde kullanilmasindan endise duymus ve Allah’in keldminin ezeli olarak
algilanmasinin tevhide aykiri oldugunu ileri stirmiistiir. Dolayisiyla Mu’tezile’nin go-
riislerindeki temel hedef, Isa’y1 Allah’mn ezeli kelimesi olarak goren Hiristiyanlara karst
bir reddiye olusturmaktir. Ciinkii Mu’tezile nin o dénemde Hiristiyanlarin Isldm’a karg
baglattiklar1 saldirilara cevap verme gibi bir gorevi oldugu bilinmektedir.* Diger yan-
dan Mu’tezile, kelam sifatin1 ezeli gormesi nedeniyle Ehl-i Siinneti Hiristiyan inancim
benimsemis olmakla suglarken; Ehl-i Siinnet de kelamullah anlayislarinda Mu’tezile’yi,
‘Allah’1n kelimesinin’ bir insanda yani Isa Mesih’te tecessiid edebilecegi seklindeki Hi-
ristiyan inancindan etkilenmekle itham etmiglerdir.>

Islam keldminda halku’l-Kur’an etrafinda yapilan tartismalar esasen Hiristiyan te-
olojisinde Isa Mesih iizerine yapilan kristolojik tartigmalara benzetilse’® de, Miisliiman
kelamcilar, 6zellikle sifatlar konusunda, Hiristiyanlarin anlayisina benzer bir anlayigi
cagristiracak yaklagimlardan uzak durmaya 6zen gostermislerdir. Oysa tarih boyunca
Miisliimanlarla stirekli miicadele igerisinde olan Hiristiyanlar, zaman zaman misyonerlik
faaliyetleri kapsaminda kendi inan¢larimin Kur’an ayetleriyle ortiistiigiinti iddia etmeye
calismiglardir.”” Bu tiir iddialar, ilk kez Yuhanna ed-Dimeski ile dile getirilen Islamiyet’in
Hiristiyanligin heretik bir kolu oldugu y6niindeki mesnetsiz iddialarini desteklemek i¢in
ortaya atilmig ithamlar gibi goriinmektedir.’® Dolayisiyla sifatlar ve ‘halku’l-Kur’an’ me-
selesinin, Hiristiyan teolojisi tarafindan sekillendirildigine dair iddialar stibjektif bir yak-
lagimdir. Ciinkii bu konularda ortaya konulan gériiglerin birbirinden oldukca farkli olmasi
bir yana, her iki dinin Tanr1 anlayiglarinda ¢ok derin farkliliklar bulunmaktadir. Ustelik
kaleme alinmis reddiyelerde Hiristiyanligin rasyonel olmayan batil bir inan¢ oldugu orta-
ya konulmaya calisilmistir. Mutezile’nin, ‘teaddiid-ii kudema’ anlayigina yol acabilecek
Tanr1 anlayislarindan uzak durmasinin, Hiristiyanlarin diismiis olduklari teolojik yanilgi-
lar1 bagtan engelleme gayretleriyle yakindan ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir.>

54) Oge, Ilahi Keldmin Yapist, s. 23.
55) Fahri, Macit, Islam Felsefesi Tarihi, Cev. Kasim Turhan, Iklim Yay., Istanbul, 1992, s. 58.

56) Giirkan, Salime Leyla, “Matiiridi’nin Kitabii’t-Tevhid’inde Hiristiyanlik ve Teslis Elestirisi”, Biiyiik
Tiirk Bilgini Imam Matiiridi ve Matiiridilik Milletlerarast Tartismali Imi Toplanti, MUTF Yay., Istan-
bul, 2009, s. 308.

57) Seydisehri, Mahmut Es'ad, “Allah'in Kelami ve Allah'in Kelimesi Ikileminde Hz. Isa”, Sad. Muham-
met Tarak¢1, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 7, C. 7, 1998, s. 743.

58) Kaplan, ibrahim, Isidm’a Gore Hiristiyanlik, 1Q Kiiltiir Sanat Yay., istanbul, 2008, s. 209.

59) Kaplan, Ibrahim, “Hristiyan Teolojisiyle Etkilesimi A¢isindan Erken Donem Keldmi”, Kelam Arag-
tirmalart Dergisi, 6/2, 2008, s. 139-155., s. 149.
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Erken donemde Miisliimanlarin, Hiristiyanlarla olan teolojik iliskileri nedeniyle orta-
ya ¢ikan ‘Hz. Isa’, ‘kelime’ ve bunlarla iligkili meselelerde bir etkilesimin yasandig1 go-
riilmektedir. Ancak iddia edildigi gibi bu etkilesimin, Miisliiman kelamcilarin inga ettigi
teolojik teorilerin sekillenmesini belirleme nitelifinde olmadiginin alt1 ¢izilmelidir. S6z
konusu etkilesimin meselelerin ortaya konulmasi ve tartigilmasina etken olmasindan Gte-
ye gitmedigi sOylenebilir. Erken donemdeki sifatlar problemi icerisinde tartisilan ‘kelime’
konusundaki etkilesimin Miisliiman kelamcilarin Hiristiyan teolojisindeki anlayisa kars1
reddiye tiirtinde oldugu goriilmektedir. Ancak Hiristiyanlara ait olan ‘logos’ kavraminin,
etkilesim baglaminda, daha 6nce de ele alindig1 gibi bazi Sif ve tasavvufl diistincelere
‘kelime’ olarak yansidigir miimkiin goriilebilir.

5. Kur’an’da “Kelime’” Kavramm

JYST)

Kur’an’da birden fazla anlamda kullanilan bu kavramin en kapsamli anlam1 “s6z’
manasidir. Nitekim ilk giinahi isleyen Adem’in tovbe icin Yiice Allah’tan vahiyle bazi ke-
limeler aldig1® bildirilmektedir. Bu ayette gegen kelimeler; sozler, emirler ve tovbe etme-
si icin gerekli s6zler anlamina gelmektedir.! En’am suresi 115. ayetindeki ‘kelime’yi, s6z
anlaminda degerlendiren Maturidi, Allah’in s6ziinlin eksik ve degisebilen insan s6ziine
benzemeyecegine dikkat ¢cekmektedir. Cilinkti Allah’in s6ziintin dogruluk ve adaleti tam
olarak gerceklestirdigi i¢in degismesi s6z konusu olamaz.%> Taberi (6. 923), bu ayetteki
kelimenin Kur’an oldugunu séylemektedir. Ona gore Allah’in s6zli dogruluk ve adalet-
le tamamlanmistir.®* Fahreddin er-Razi (6. 1210), buradaki kelimenin va’d, va’id, sevap
ve ceza tlirlinden seyler oldugunu ve Allah’in kelimelerinin ezelde gergeklestigini, artik
ondan sonra degismeyecegini ifade etmektedir. Razi ayrica bu kelimenin Kur’an’a da
isaret ettigini belirtmektedir.* Bu ayetteki ‘kelime’, “Allah’in kitabi Kur’an’dir, O’nu hig
kimse tahrif edemez” anlamina geldigi gibi, Yiice Allah’in “Bugiin size dininizi tamamla-
dim”% ifadesindeki gibi ahkdmin ve dinin tamamlandig1 manasina da gelebilir.®

Kur’an’da s6z ve emir anlamima gelen ‘kelime’nin, Hz. Ibrahim’in imtihan edildigi
durum i¢in kullanildig1 da goriilmektedir.”” Tbrahim Peygamber’in imtihan edildigi keli-

60) 2/Bakara/37.

61) Maturidi, EbG Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmid, Te’vildtii Ehli’s-Siinne, Tah. Mecdi
Baselliim, Daru'l-Kiitiibi'l-Iimiyye, Beyrut, 2005, C. I, s. 440-441; Zemahserf, Eba'l-Kasim Mahmid
b. Omer, el-Kegsaf, Tah. Halil Memiin, Daru’l-Marife, Beyrut, 2009, s. 72.

62) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1V, s. 226-227.
63) Taberi, Tefsiru't-Tabert, C. 111, s. 334.

64) er-Razi, Ebu Abdillih (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn, Tefsiru’l-Fahri’r-
Razi, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1981, C. XIII, s. 167-170.

65) 5/Maide/3.

66) Ulutiirk, Veli, “Kur’dn’da Kelimetullahin Manalari”, Yeni Umit Dergisi, C. 7, S. 25, Temmuz-
Agustos-Eyliil 1994, http://www.yeniumit.com.tr/konular/detay/kur-an-da-kelimetullahin-manalari
(15.12.2015).

67) 2/Bakara/124.
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melerin, Nemrut'un atesi, oglunu kurban ettigini gordiigii riiyas: ve hicbir ziraat imkén,
su ve aga¢ bulunmayan bir vadiye (Mekke’ye) ailesinin gogii seklinde oldugu belirtil-
mektedir.®® Enfal suresi 7 ve 8. ayetlerde gecen ‘kelime’nin bir¢ok anlama gelebilecegini
belirten Maturidi, onu “Allah’in Hz. Peygamber’e vadettigi Mekke nin fethi ve zaferi,
Allah’in ilmi ve emri, delil ve burhan, miiminlere zafer ve yardim miijdesi” seklinde de
aciklamaktadir. Ona gore Hz. Isa ‘ruhullah’, Hz. Musa ‘kelimullah’ seklinde isimlendiril-
digi gibi miiminler de ‘kelime’ ile nitelendirilmistir. Bu gekilde nitelendirilmenin nedeni
ise onlarin tazim ve taltif edilmeleridir.*

Bazi ayetlerde de ‘kelime’, “Allah’in miiminlere yardim, zafer, vaadi veya inkarci-
lara hesaplarinin ahirette gortilecegine iligkin s6zii” anlamlarma gelmektedir. Mesela
insanlar tarafindan yalanlanan, eziyet edilen peygamberlere sonunda kelimetullah olan
Allah’in yardimi ve zaferi gelmistir.” Maturidi, En’dm suresi 34. ayetindeki ‘kelime’yi
Allah’1n yardimi anlami disinda, Yunus suresi 86, Kehf suresi 109. ayetlerdeki ‘kelime’
ile birlikte Allah’in burhani ve delili olarak da anlasilabilecegini sGylemektedir.”" Yine o,
peygamberlere verilen s6z geregince zafere ulagtiklari ve inkarcilara karsi galip geldik-
leri’, inkdrcilarin ise diinyada peygamberlere ve inananlara kargi yaptiklari haksizliklara
karsilik ahirette ceza gorecekleri Allah’in sozii (kelimesi)” olarak vasiflandirmaktadir.™
Nitekim Allah’mn sozii asla degismez.”” Bununla birlikte inkarcilarin cezasinin ahirete
ertelenmesi de Allah’m s6zi (kelimesi)” olarak ge¢mektedir.”” Maturidi, Tevbe suresi
40. ayetteki ‘kelime’ye inkarcilarin kelimesi ile Allah’in kelimesini karsilagtirarak an-
lam vermektedir. Ona gore Hicret siirecinde miisriklerin Hz. Peygamber’i 6ldiirmek i¢in
tuzak kurmalar1 kotii ve alcak bir nitelik tagidig1 gibi, Allah’in bu oyunu bozmasi ve
el¢isine yardim etmesi de ulvi bir nitelik tagimaktadir. Dolayisiyla ayette gecen kelime,
hileyi bozmak ve yardim etmek’ anlamlarina gelmektedir. Bununla birlikte bu kelimeyi
‘her iki tarafin kendileri ve dinleri’ olarak anlamlandiran Maturidi’ye gore, misriklerin
saglam olmayan, delile ve burhana dayanmayan dinleri siifli olarak nitelendirildigi gibi,

68) Taber?, Ebli Cafer Muhammed b. Cerix, Tefsiru’t-Taberi (Cami'u'l-Beydn an Te'ili Ayi'l-Kur'dn),
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1994, 1/373; Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1, s. 555-556; er-Razi,
Tefsiru’l-Fahri’r-Rdzi, C. 1V, s. 41-42.

69) Maturidi, Te'vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 158.
70) 6/En'am/34; 9/Tevbe/40.

71) Maturidi, Te’ vildtii Ehli’s-Siinne, C. 1V, s. 72.
72) 37/Saffat/171-176; 58/Miicadele/21.

73) 10/YGnus/33, 96-97; 39/Ziimer/19, 71.

74) Maturidi, Te’ vildtii Ehli’s-Siinne, C. VI, s. 39.
75) 10/Yunus/64; 3/Al-i Imran/9, 194.

76) 42/Stra/14; 10/Yunus/19.

77) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. VI, s. 25.
78) 8/Enfal/30.
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kesin ve saglam delillere dayanan Allah’in dini ve Miisliimanlarin kendileri ve inanglari
da ulvi olarak nitelendirilmektedir.”

Yunus suresi 64. ve 82. ayetlerde gecen ‘kelime’yi ise peygamber olarak aciklayan
Maturidi’ye gore Allah, saglam delillere dayanan dinini elgisi araciligiyla gonderir ve
boylece yeryliziinde batili ortadan kaldirarak hakk: hakim kilar. Nitekim Hz. Musa, si-
hir ve biiytintin getirdigi batilt silerek hakki ortaya ¢ikarmigtir. Ona gore bu kelime, Hz.
Musa’nin inkarcilara karg1 miicadele eden inananlara Allah’mn yardimi ve onlara verilen
cesitli nimetleri® anlamina geldigi gibi, Allah’in yolundan sapanlar i¢in de azap ve ceza-
nin verileceginin vaadi anlamina da gelmektedir.®' Araf suresi 158. ayette ise ‘kelime’,
Kur’an, kitap ve el¢i anlamlarinda da kullanilmistir. Maturidi, bu ayetteki ‘kelime’nin
Kur’an, kitap ve el¢i veya helal, haram, emir, yasak gibi Allah’in koydugu ilkeler ve hik-
met manasinda anlagilabilecegini soylemektedir.®

Yukarida verilen ayetlerde ‘kelime’nin birgok anlama geldigi, ancak Hz. Isa’ya isaret
eden ve onu c¢agristiran bir anlamin bulunmadig1 goriilmektedir. ‘Kelime’ olarak nite-
lendirilen ‘kitap’ ve ‘el¢i’nin Allah’n zatiyla iliskilendirilmemesine karsmn Hz. Isa’nin
iligkilendirilmesi dikkat ¢ekicidir. Maturidi’nin Hz. Isa’nin nitelendirildigi ‘kelime’ kav-
raminda oldugu gibi bagka anlamlara gelen kelimeyi de tenzihi bir yaklagimla degerlen-
dirdigini belirtmek gerekir.

6. Maturidi’ye gore Hz. Isa’mmn Allah’m Kelimesi Olmasi

Kur’an’da ‘kelime’ kavramiyla dogrudan Hz. isa’nin isaret edildigi ii¢ ayet bulun-
maktadir: Al-i imran suresi 39. ayette “Zekeriya mabette namaz kilarken melekler ona,
‘Allah sana, kendisinden gelen bir kelimeyi (Isa’yt) dogrulayici, efendi, nefsine hédkim ve
salihlerden bir peygamber olarak Yahya’y: miijdeler.’ diye seslendiler.”®® seklinde ifade
edilirken, ayn1 surenin 45. ayetinde “Hani melekler soyle demigsti: ‘Ey Meryem! Allah,
seni kendi tarafindan bir kelime ile miijdeliyor ki, adi Meryem oglu Isa Mesih tir. Diin-
yada da, ahirette de itibarli ve Allah’a ¢ok yakin olanlardandwr.”’®* seklinde kullanildigi
goriilmektedir. Nisa suresi 171. ayette ise Hz. Isa ‘kelime’ ve ‘ruh’ olarak nitelendirilmek-
tedir: “Ey Kitap ehli! Dininizde taskinlik etmeyin. Allah hakkinda ancak gercegi soyleyin.
Meryem oglu Isa Mesih, Allah’in peygamberi, Meryem’e ulastirdigi kelimesi ve kendin-
den bir ruhtur. Allah’a ve peygamberlerine inanin, ‘lictiir’ demeyin, vazgecin, bu hayri-
nizadwr. Allah ancak bir tek Tanry’ dir, cocugu olmaktan miinezzehtir, goklerde olanlar da
verde olanlar da O’nundur. Vekil olarak Allah yeter.”®

79) Maturidi, Te 'vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 375-376.
80) 5/Maide/20.

81) Maturidi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. VI, s. 75.

82) Maturidi, Te’vildtii Ehli’s-Siinne, C. V, s. 64.

83) 3/Al-i Imran//39.

84) 3/Al-i Imran//45.

85) 4/Nisal71.
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Zikredilen ayetlerde gegen ‘kelime’, kelime-i tevhid, Allah’in kitab1 olarak agiklandi-
&1 gibi, bizzat Hz. Isa’nin kendisi olarak da agiklanmaktadir. Bununla birlikte, insanlar
Allah’in sézleri ile hidayete eristirmesi nedeniyle Hz. Isa bu kelimeyle vasiflandiriimistir.
Ciinkii bebekken “Ben Allah’in kuluyum ve bana kitap verdi” soziiyle bu kelimenin Hz.
Isa icin 6zel olarak kullamldig1, dolayisiyla onun peygamberligine isaret ettigi belirtil-
mektedir.?’

Maturidi’ye goére, Hz. Isa’nin besikteyken konusmas1,® bir mucizedir ve onun be-
ser st algilanmasina gerekge olamaz. Bu tezini, ahirette organlarin kisinin diinyada
yaptiklarina gahitlik etmek icin konusmasi 6rnegiyle destekleyerek, bunun seg¢ilmis 6zel
bir durum oldugunu belirtmektedir. Organlarin konusma 6zelligi bulunmadigr gibi, yeni
dogmus bir bebegin de konusma 6zelligi yoktur. Nitekim Hz. Musa’nin asasinin ejderha
olduktan sonra aslina donmesi, elinin beyazlandiktan sonra normal duruma gelmesi gibi
olaylar stirekliligi bulunmayan, peygamberlere verilen 6zel hissi mucizelerdir.* Bununla
birlikte Maturidi, mucize gostermesinin Hz. Isa’min ‘tanri/ogul’ olduguna bir kanit tes-
kil etmeyecegini belirtmektedir. Ona gore, eger mucize tanrilik belirtisi olsa, pek ¢ok
mucizeyle desteklenen Hz. Musa’nin da tanri sayilmasi gerekir. Mucize gosterme ya da
gosterilen mucizelerin tiirti, Hz. Isa’y1 diger peygamberlerden farkli kilamayacag gibi,
bu durum kimi agilardan diger peygamberlerin lehine sonuglanmig olabilir.”

Maturidi, Al-i Imran suresi 45. ayette gecen ‘kelime’yi Hz. Isa’nin besikteyken soy-
ledigi “Ben Allah’in kuluyum, bana kitap verdi.”®" s6zii olarak agiklamaktadir. Ayrica Hz.
Isa’nm bu mucizesi babasiz dogmasindan dolay1 insanlarin tshmeti altinda bulunan Hz.
Meryem’i de temize ¢ikarma amacini tagimaktadir. Bu durum hissi bir mucize olarak,
ahirette dil ve ellerin insana sahitlik yapmas1®> gibi sadece Hz. Isa’ya 6zgii bir durumdur.
Ona gore Hz. Isa, diger insanlarim diinyaya gelis siirecindeki asamalara tabi olmadan Hz.
Adem’in ilk yaratihigma benzer bir sekilde yaratilmistir.”® Hz. Isa’nin yaratilisi “Allah
diledigini boylece yaratir.”** seklinde agiklanirken, Hz. Zekeriya’nin “Rabbim! Karum
kisir, ben de son derece kocamigken nasil oglum olabilir?” sorusuna kargilik; “Oyledir,
ama Allah diledigini yapar.”®® seklinde cevap® verilmektedir. Burada her ne kadar Hz.
Zekeriya yaslt ve karisi kisir olsa da, evli bir ¢ift olmalari nedeniyle biyolojik olarak bir

86) 19/Meryem/30.

87) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 364; el-Isfehant, Miifredat, s. 722-723.
88) 19/Meryem/7.

89) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 364.

90) Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 289-290.

91) 19/Meryem/30.

92) 24/Nur/24.

93) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 371.

94) 3/Al-i Imran//47.

95) 3/Al-i Imran//40.
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cocugun dogma ihtimali bulunmaktadir ve bu durum, Allah tarafindan ‘yapma’ ifadesiyle
aciklanmaktadir. Oysa Hz. Meryem’in bir cocuk sahibi olmasi, biyolojik agidan miimkiin
olmadigi i¢in bu durum Allah tarafindan ‘yaratilma’’ geklinde ifade edilmektedir. Bu-
nunla birlikte Hz. Adem de anne ve babasi olmadan yoktan var edilmistir. Sonug olarak
her tiirlii yaratma, Allah igin kolay bir durumdur. Maturidi, Hz. Isa’nin sira dig1 diinyaya
geligini, Allah’1n diledigi takdirde herhangi bir sebep olmadan yaratma iradesine sahip ol-
dugu ilkesinden hareketle birbirini dogurmayan gece-giindiiz 6rnegi ile agiklamaktadir.”®

Maturidi, Al-i Imran suresi 39. ayette gegen ‘Allah’tan bir kelime’, ifadesini ‘O’ndan
bir ruh’® ifadesiyle ayn1 anlamda oldugunu iddia eden Hiristiyanlarin, Hz. Isa’y1 Allah’in
zatiyla iligkilendirilerek O’ndan bir parca oldugu seklindeki diistincelerine referans kabul
ettiklerini belirtmektedir. Dolayisiyla Hiristiyanlarin bu diistincelerine karsi ¢ikarak, ‘ke-
lime’ ifadesinin Hz. Isa igin bir ikram ve yiiceltme sifati olarak kullanildigini belirtmek-
tedir. Ona gore bu ifade “Size gelen her nimet Allah’tandir.””'® ayetindeki ‘nimet’ gibidir.
Dolayistyla nimet Allah’1n zatryla iligkilendirilemedigi gibi ‘kelime’nin de iliskilendiril-
mesi s6z konusu olamaz.'!

Maturidi’ye gore, Hz. Isa icin kullanilan kavramlardan “ilim ve ibadette hakim,
Rabbine itaat eden, glizel ahlakli, takva sahibi” gibi anlamlara gelen ‘seyyid’ kavramu,
Allah’in ‘Hay’ isminden tiiremis ‘yahya’ kavrami ve Al-i Imran suresi 45. ayette Mesih
icin kullanilan ‘ruhullah’ kavramu ile birlikte degerlendirildiginde Allah’1n zati ile bir ilig-
kisi kurulamaz. Nitekim Allah, peygamberleri yiiceltmek ve sayginlik kazandirmak i¢in
Hz. Ibrahim’e ‘Halilullah’, Hz. Muhammed’e ‘Habibullah’, Hz. Musa’ya da ‘Kelimullah’
ifadelerini kullanmistir. Bu nedenle Maturidi’ye gore diger peygamberlere izafe edilen
sifatlar, Allah’1in zati ile iliskilendirilemedigi gibi Hz. Isa i¢in kullanilan ‘kelime’ sifat: da
O’nunla iligkilendirilemez.'*? Razi’ye gére de babasiz olarak diinyaya gelmesi Hz. Isa’nin
Allah’in zatindan bir parca oldugunu géstermez.'%?

96) Maturidi, bunu ‘Allah’in bir nedeni bagka bir nedenle degistirebilecegi’ seklinde agiklamaktadir.
Maturidi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. VII, s. 222.

97)  “Allah diledigini boylece yaranr. Bir isin olmasin dilerse ona ol der ve olur.” 3/Al-i Imran//47.

98) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 372.

99) 4/Nisa/171.

100) 16/Nahl/53.

101) Maturidi, Te vildatii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 361.

102) Maturidi, Te vilatii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 362.

103) er-Razi, Tefsiru’l-Fahri’r-Rdzi, C. VIII, s. 36. Abdiillatif Harputi (6.1916), Incil’de Hz. Isa icin
kullanilan ‘ibnullah’ vasfini, Hz. ibrahim’in Kur’an’da ‘Allah’in ihlash ve sevgili kulu olmasr®
anlamina gelen ‘halilullah’ sifatiyla ayn1 anlama geldigini ileri stirmektedir. Harputi, Abdiillatif,
Tenkihu’l- Keldm fi Akdid-i Ehli’l-Isldm, Cev. ibrahim Ozdemir, Fikret Karaman, TDV Yay., Ela-
718, 2000, s. 167. Nitekim, Eb-Ibn kelimelerinin Kitab-1 Mukaddes’te sadece Hz. isa‘ya ait bir keli-
me olmadigini ve bu lafizlarin da asil manada degil, mecazi manada anlasilmasi gerektigi ozellikle

erken donem Miisliiman diistintirler tarafindan belirtilmektedir. Aydin, Mehmet, Miisliimanlarin
Hiristiyanlara Karsi Yazdigi Reddiyeler ve Tartisma Konulari, TDV Yay., Ankara, 1998, s. 108.
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Maturidi, Nisa suresi 171. ayette gecen Hz. Isa hakkindaki ‘Allah’in kelimesi’ ifade-
sini, ‘O’ndan gelen bir varlik’ anlaminda degil, Hz. Meryem’de yaratilmig bir varligin
‘kelime’ olarak isimlendirilmesi seklinde agiklamaktadir. Ona gére, Hz. Adem topraktan
yaratilmus ve ona nispet edilmis, Havva, Hz. Adem’in kaburgasindan yaratilmis ve ona
nispet edilmis ve diger insanlar da spermadan yaratilmis ve ona nispet edilmistir. Hz. isa
da Hz. Meryem’e ilka edilen kelimeden yaratilmis ve ona nispet edilmistir. Hz. Adem,
nispet edildigi topragin ve diger insanlarin nispet edildigi spermanin gozlemlenip tanin-
ma imkan1 bulunmakla beraber Hz. Isa’ya nispet edilen kelimenin mahiyetinin bilinmesi
miimkiin degildir. Ancak Hz. Adem ve diger insanlarin yaratilis asamalarindan bahse-
dilirken Hz. Isa’da 6zel bir durum séz konusudur. Ciinkii onun yaratilmasi bir an icinde
gerceklesmistir.'™*

Gortiliiyor ki ‘kelime’ kavraminin kitap, elci, emir ve s6z gibi bir¢ok varlik i¢in kul-
lanilmasi, Hz. Isa igin 6zel bir kavram olma niteligini ortadan kaldirmaktadir. Ustelik Hz.
Isa icin kullanildigma dair genel kabul olsa da Al-i Imrén suresi 39, 45. ve Nisa suresi
171. ayette gecen ‘kelime’ kavramini farkli anlamlandiranlar da olmugtur.'®

Maturidi’nin Hz. Isa i¢in kullanilan ‘kelime’ kavramina oldukga hassas yaklagim ser-
giledigi goriilmektedir. Kur’an’da diger insanlardan farkli 6zelliklerinden bahsedilse de
Hz. Isa’nin ‘beser’ oldugu gercegi ortadan kalkmaz. Ilahi vasif tagiyan tiim nitelikler Hz.
Isa’ya degil Allah’a aittir. Zaten Kur’an’a biitiinciil bakildiginda, dogumu her ne kadar
diger insanlardan farkli olsa da Hz. Isa’nin beser oldugu acik¢a anlagilmaktadir. Nitekim
onun igin “Meryem oglu Isa”'® ifadesinin kullanilmasi, yemesi-igmesi,"”” topraktan ya-
ratilan Hz. Adem gibi olmas1,'*® vefat etmesi'® ve diger insanlar gibi iman etmesi'"® onun
ancak bir beser oldugunun kanitidir. Aksi halde Isa’nin tanriligi miimkiin olsa diger insan-
larin da tanr1 olmast gerekirdi. Kaldi ki yasaminda onun risaletine bile riza gosterilmeyip
oldiikten sonra tanrilik riitbesi yakistirilmigtir.'"" Kur’an’a biitiinciil yaklasim metodunun
‘kelime’ kavraminin dogru anlagilmasini kolaylastiracagi soylenebilir.

104) Maturidi, Te’vilatii Ehli’s-Siinne, C. 111, s. 426.

105) Bkz. Kurtubi, Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekir, el-Cdmiu’l-Ahkdmi’l-Kur’dn,
Thk. Abdullah b Abdu’l-Muhsin et-Ttirki, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 2006, C. V, s. 115-116;
Siileyman Ates, Yiice Kur'dn'in Cagdas Tefsiri, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul, trs., C. TI, s. 45-
46. Seydisehri’ye gore, ‘kelime’ ne Allah’tir ne de Isa’ya 6zeldir. Dig dlemdeki biitiin varliklara
‘kelime’ denilir. Nitekim ayetlerde ‘kelime’nin cogul olarak ge¢mesi, Allah’in kelimeleri i¢in bir
siirlamanin olamayacagi ve bu kelimelerin sayilamayacagi ifade edilmistir. Seydisehri, “Allah'in
Kelami ve Allah'in Kelimesi Ikileminde Hz. Isa”, s. 746.

106) 3/Al-i Imran/45,49; 5/Maide/17,46,72,75,78,110,112,114,16; 9/Tevbe/31; 23/Miiminin50.
107) 5/Maide/75; 23/Miimintin/33.

108) 3/Al-i imran//59.

109) 3/Al-i imran//55.

110) 3/Al-i imran/81.

111) Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 292-293.
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Maturidi, ‘kelime’ kavrami baglaminda Hz. Isa’nin Tann ile iliskilendirilmesinin
tutarsizligini, Hiristiyan akidesinin omurgasini olusturan teslis inancinin imkansizligin
aciklayarak ortaya koymaktadir. Ona gore, Hiristiyanlarin, tek olan Tanr1’y1, ticli birlik
olarak anlamalari, cisim olmayan Tanri’nin bedene biirtinmesi sonucunu dogurmaktadir.
Buna gore parca ve sinira sahip olmamasi gereken unsurun parcalanmis ve sinirlandiril-
mis olmastyla, mecazi dili somutlagtirilan ‘teslis’ inanci temelden bozulmug olmaktadir.
Maturidi Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan olugan tanr1 anlayiginin aklen miimkiin ve tutarl
gormemektedir. Bunun i¢in teslis unsurlarin1 6z/cevher agisindan tahlil ederek, bir 6z-
den tiireyen varliklarin aslin niteligini tagimasi gerektigini belirtmektedir. Mesih’teki ruh
kendisinin bir parcasi iken kadim olduguna gére, ruh bedeninin diger parcalarina sirayet
etmeden Mesih nasil ogul olabilmistir? Eger “Ruh bedenin kiigtik bir par¢asi oldugu i¢in”
ise dogadaki biitiin kii¢iik parcalarin biiyiiklerinin ogullart olarak kabul edilmesi gerekir
ki, bu imkansizdir. Bununla birlikte, ogul babadan kii¢iik olur, su halde ikisi de nasil
kadim olabilir? Kutsal ruhun tamamini1 bedende kabul edilirse, biitiinii hem ogul hem de
baba konumuna getirmis olur.!'?

Erken donemlerden itibaren Hiristiyanlarla yapilan tartigmalarin bagat konularin-
dan biri olan Hz. Isa’nin uldhiyeti meselesinin temel dayanaklarindan biri de ‘kelime/
logos’tur. Maturidf gibi genelde tiim kelamcilar bu mesele tizerinde hassasiyetle durmus
ve Allah’1n zat ve sifatlarini tevhid olgusu ¢ercevesinde tenzihi bir iislupla ortaya koyma-
ya caligmiglardir. Kur’an’in ul@hiyet anlayis1 ekseninde, Allah’in zat ve sifatlar1 hakkinda
tesbihi ve tecsimi yaklagimlar reddedilmistir. Bu baglamda Hiristiyanlarla yapilan teolo-
jik tartismalar reddiye tiirii eserlerin ortaya cikmasina vesile olmustur. Islam inanglarimni
sistematize eden ve ona yonelik elestiri ve saldirilara karg1 savunma gayreti igerisinde
olan kelamcilar, Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda yaganan teolojik tartisma ve reddi-
ye siirecinde etkin bir gorev icra etmislerdir.!’* Bununla birlikte ilk donemlerde, Miislii-
man kelamcilarin ‘kelime’ kavramini ilahi zatla iliskilendirmedikleri goriilmektedir.

Akl sadece zihnf degil, ayn1 zamanda zihnin diginda (haric?) bir varlik'"* olarak géren
Maturidi, dini de akil dini olarak tanimlamaktadir. Bununla birlikte kelam sistemini inga
ettigi bilgi teorisinin merkezine de akli yerlestirmistir.'”> Bu baglamda ‘kelime’ kavrami
tizerinde gelistirdigi yorumlarin s6z konusu sistemiyle uyumlu oldugu gériilmektedir.
Dolayistyla ‘kelime’ kavrami hakkindaki diistincelerin beseri diizlem iizerine kurgulan-
dig1, ilahi zat ile iligkilendirilmesine kap1 aralayacak herhangi bir s6ylemin bulunmadig:
dikkat cekmektedir.

Baz felsefi diisiincelerde Hz. Isa’nin kendisine ve zaman zaman da tiim insanlar igin
genellestirilen ‘kelime’ kavramina 6zel bir anlam yiiklenmesi nedeniyle beser iistii bir an-
layigin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. ‘Kelime’ kavraminin anlagilma ¢abasi, Allah’ i
sifatlari ile iligkisinin yaninda zat-sifat iligkisi kapsaminda isim-miisemma agisindan da

112) Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 289.

113) Bkz. Kaplan, Isidm’a Gore Hiristiyanlik, s. 93-94; Bulut, Ismail, “Zeydi Kelamct Kdsum b. Ibrahim
er-Ressi’nin Hiristiyanlik Elestirisi”, Kelam Arastirmalart Dergisi, C. 14, S. 1, 2016, s. 72-78.
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ele alinmistir. Nitekim kelamcilar bu baglamda sifatlar icin kullanilan bazi kelimelerin
Allah’a isim olmasi gerekgesiyle isim-sifat iligkisini ve buna paralel olarak isim-miisem-
ma iligkisini tartismiglardir. Hiristiyanlarin ‘logos’ olarak gordiikleri Hz. sa’y1 iti¢ uk-
numdan birisi seklinde nitelendirmelerine karsilik Miisltimanlar da ilahi isim ve sifatlarla
zat arasindaki iliskiyi ortaya koymaya caligmislardir.

Allah’1 tanimak icin bazi isim ve sifatlardan istifade etmek amaciyla kullanilan la-
fizlar insanlarin ortak sembolleridir. Ne var ki bu sembollere zaman zaman farkli mana-
lar yiiklenmistir. Iste isim-miisemma tartismalarinin temelinde de terimlere yiiklenen bu
farkli manalar ile lafiz-mana ve dil-mantik iligkisinin geregi sekilde anlagilamamis olma-
s1 yatmaktadir.""® Insanlar ancak duyulariyla idrak ettikleri konularda bilgi sahibi olabil-
dikleri i¢in, duyular 6tesi olan Allah kendisini duyulur 4lemin kavramlariyla tanitmagtir.
Bununla birlikte Allah’in diger varliklara benzememesi'” O’nun hakkinda akla ve hayale
gelebilecek her tiirlii yaratilmistik 6zelligini bertaraf eder. Aslinda yaratilmiglar arasinda-
ki benzetmeler sadece bir isimlendirmeden kaynaklanmaz. ki sey arasindaki benzerlik
genellikle duyular yoluyla tespit edildikten sonra ortak bir kelime ile adlandirilir. Halbuki
Allah hakkinda boyle bir tespitten s6z etmek miimkiin degildir."'® Ciinkii Allah’in isim-
leri, her tiirlii kemal niteliklere sahip olan zatina isaret eder.'”” Allah’mn zat1 gibi isimleri
ve sifatlart da kendine 6zeldir, diger varliklarla benzemez. Allah’in isimleri sadece O’nun
zatina ad olmaktan 6te ayni zamanda bu isimlerin kok manalarinin da Allah’in zatin-
da bulundugunu gosterir.'*® Bu nedenle insanlar ve diger yaratilmig varliklari niteleyen
kavramlar sadece bu tiirden varliklara aittir. Dolayisiyla Allah ile iliskilendirilmesi s6z
konusu degildir.

Dilin kaynag: ve varliklarin isimlendirilmesi konusu, Eski Yunan doneminden beri
tartistlmig, dilin asliyla ilgili bir¢cok kuram ileri siiriilmiis, fakat hangisinin kesin dogru
oldugu konusunda fikir birligine vartlamamigtir. Yahudi ve Hiristiyan kutsal kitaplarina
gore de tiim varliklarin adlarmi ilk insan koymus ve ilk dil ortaya ¢ikmugtir.'*! Varliklarin
isimlendirilmesi konusunda ilahf kaynakli ve insan merkezli oldugu yoniinde farkli goriis-

114) Alper, Hiilya, Imdm Matiiridi’de Akil-Vahiy Iliskisi, iz Yayincilik, Istanbul, 2008, s. 55.

115) Kutlu, S6nmez, “Matiiridi Akilciligi ve Bunun Giintimiiz Sorunlarint C6zmeye Katkis1”, Biiyiik
Tiirk Bilgini Imdm Matiiridi ve Matiiridilik-Milletlerarast Tartismali Ilmit Toplanti-, MUIFV Yay.,
Istanbul, 2009, s. 551.

116) Celebi, “Klasik Bir Keldm Problemi Olarak Isim-Miisemmad Meselesi”, s. 116.
117) 42/Stra/11.

118) Topaloglu, Bekir, “Esmd-i Hiisnd”, DIA, 1995, C. 11, s. 404-405.

119) Yildirim, Suat, Kur’an’da Ulithiyyet, Isik Akademi Yay., Istanbul, 2010, s. 472.

120) Ozler, Mevliit, “Ilahi Isim ve Sifatlart Tesbitte Yontem”, Ekev Akademi Dergisi, C. 1, S. 1, Kasim
1997, s. 67-68.

121) Aydar, Hidayet; Ulutas, Ismail, “Dilin Kokeni: Kur’an-1 Kerim ve Diger Kutsal Kitaplara Gore
Dil Olgusu”, Turkish Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Volume: 5/4, Fall 2010, s. 685-687.
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ler ileri siirtilmiistiir. “Allah Adem’e biitiin isimleri Ggretti.”'2 ayeti ve diger bazit Kur’an
ayetleri'® referans gosterilerek, dillerin Allah tarafindan tevkifi olarak vaz edildigi genel
olarak kabul edilmistir.'** Konusma yetenegi ile dogan insanin, yagsadigi ortama ve sartla-
ra gore, farkli etkenlerden hareketle cevresindeki esyaya kendisinin isim koydugu seklin-
deki goriis daha tutarli gériinmektedir.'® Bununla birlikte anlagmay1 miimkiin kilacak bir
dil bilgisinin bizzat Allah tarafindan 6zellikle de manevi seylerin isimlerinin 6gretilmis
olmasi sarttir.'? Bu baglamda Hz. Isa’y1 niteleyen bir kavram olarak ‘kelime’nin de Allah
tarafindan ortaya konmasi normal bir adettir. Aksi halde Allah’in 6grettigi diger kavram-
lara da ‘kelime’ gibi 6zel anlam yiiklenmesinin s6z konusu olmasi gerekirdi.

Maturidi’ye gore, ruh ve kelime ifadesi, Hz. Isa’nin yaratilmis varlik oldugu gergegini
ortadan kaldirmadig1 gibi onun tanrisal 6zellik tagidigt ya da dogustan peygamber oldugu
anlamina da gelmemektedir. Nitekim Allah’in evi (beytullah), Allah’in nuru (nurullah),
Allah’m yasalari (hududullah) gibi nitelendirmeler varliklarin yaratilmig 6zelligini orta-
dan kaldirmaz."”” Aym sekilde s6z konusu davramslari ve 6zellikleri nedeniyle Hz. Isa
icin ytiksek onur ve seref anlamindaki ‘seyyid’ kavrami kullanilmistir. Bu da davranigla-
rinda ve tiim insani niteliklerinde giizellikleri ve yiiksek ahlaki temsil eden anlamindadir.
‘Mesih’ olarak adlandirilmasi ise, dokundugu hastalar1 iyilestirmesi, dokundugu seylere
bereket getirmesi nedeniyledir. Zaten Allah bir topluma peygamber gorevlendirecegi za-
man o toplumun kisisel 6zellikleri ve ahlaki nitelikleri acisindan en sec¢kin olanini tercih
etmistir.'”® Diger taraftan Hiristiyanlarin Hz. Isa icin kullandiklar1 ‘ogul’ nitelemesini
onun yiiksek faziletinden dolay1 sakincali gérmektedir. Ciinkii Kur’an’da da Isa’ya at-
fedilen ‘mesih’ ve ‘resul’ kelimeleri yticeltme anlami tasirken, ‘ogul’ ifadesi ise nispet
edilen kisiye iltifat olamaz.'*

Aslinda bu tiir isimlendirmeler, bizzat Allah tarafindan verilmigtir. Nitekim Yahya
isminin daha 6nce hi¢ kimseye verilmedigi'*, Hz. Isa’nm “mesih” olarak isimlendiril-
digi®! Kur’an’da agikg¢a belirtilmektedir. Maturidi’ye gore, bu ve benzeri konularda ilke
sudur: Bilinen varliklarin isimlendirilmesi konusundaki anlam zorlamalar1 gereksizdir.
Yani varliklara verilen isimlerin mutlaka bir anlam1 olmas1 gerekmedigi gibi onun icin
bir gerekge de aranmaz. isimler varliklari tarif etmek igin konulmustur. Varliklara isim

122) 2/Bakara/31.

123) 30/Ram/22; 53/Necm/23.

124) Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 251; er-Razi, Tefsiru’l-Fahri’r-Razi, C. 1I's. 175.
125) Aydar, Hidayet, “Dilin Kokeni...”, s. 685.

126) Yildirim, Zeki, “Kur’dn Isiginda Dillerin Kaynagi Problemi”, Atatiirk Universitesi [ldhiyat Fakiil-
tesi Dergisi, S. 22,2004, s. 107.

127) Maturidi, Te’vilatii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 364.

128) Maturidi, Te vildtii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 363; Zemahserd, el-Kegsdf, s. 171-172
129) Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 290.

130) 19/Meryem/7.

131) 3/Al-i Imran/45.
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verilirken kulaga hos gelen, telaffuzu kolay olan ve anildiginda gtizel seyleri ¢agristiran
niteliklerde olmasina dikkat edilmigtir.'*

Kur’an’m ortaya koydugu tevhid anlayisina gore, Allah birdir, esi, benzeri ve dengi
yoktur.'** Varliklardan higbiriyle ortakligi ve benzerligi bulunamaz,'** mahiyeti kavrana-
maz.'® Diger yandan ilahi sifatlarin maksadi Zat’1 tenzihtir, tegbih veya tecsim degildir.
[lahi sifatlarin insanlarda da var olabilen sifatlar1 ifade eden kelimelerle aciklanmast, ko-
nuyu begeri zihinlerin anlama sinirina olabildigi kadar yaklastirmak i¢indir. Yoksa her-
hangi bir sekilde, her acidan tam bir benzerlik veya aynilik s6z konusu degildir. Ciinkii
Allah i¢in zikredilen sifatlar mutlaktir, insanlara ait olanlar ise sinirlidir.'* Diger taraftan,
insanin tanri ve gaybi meseleleri anlama siirecinde ortaya koydugu teoriler hi¢bir zaman
onlar1 kugatacak mahiyette degildir. S6z konusu gaybi varliklar1 anlama ugrunda kulla-
nilan dil ve sozciikler, 6ncelikli anlamlarini begeri tecriibedeki referanslarindan kazanir-
lar ve bu sozctikler, temsil ettikleri nesnelerin birebir degil, takribi gostergeleridir. Bu
durumda beseri diizlemde bile objesini tam olarak temsil edemeyen sézciikler, agkin bir
diizlemdeki varliklari temsil etmesi yeterli olamaz.'¥’

Maturidi’ye gore ilahi isimler ve sifatlar yaratilmig varliklarinkine asla benzemez.
Ciinkii bu sifatlarin mahlikta kazandigr mahiyet Allah’tan nefyedilmektedir. “Allah
alimdir, fakat diger alimler gibi degil” 6nermesinde oldugu gibi Allah’1n isim ve sifatlari
kendine 6zeldir."*® Buna gore Kur’an’da Hz. Isa ve diger insanlar igin kullanilan bazi
ilahi isim ve sifatlar, yaratilmis varliklarin Allah’tan bir ciliz veya O’nun zatiyla iligkili
oldugunu gostermez.'*

Kur’an’da Allah’in zati, sifatlari, fiil ve isimlerinden bahseden miitesabih ayetlerin
gercek (lafzi) anlamiyla alindiklarinda tegbihi anlayis kaginilmaz olmaktadir. Kur’an,
Allah’t anlatirken bir¢ok noktada smirli da olsa antropomorfik dil kullanmigtir. Tegbi-
hi anlatimimn yaninda tenzihi dil de kullanarak insanlari tegsbihe diismekten sakindirmis
ve boylece durumu dengelemistir. Bu nedenle Kur’an’da Allah’in zat, sifat, fiil ve isim-

132) Maturidi, Te’vilatii Ehli’s-Siinne, C. 11, s. 362.

133) 19/Meryem/65, 42/SGra/11, 112/Ihlas/4.

134) 6/En’am/100; 7/Araf/190; 17/isra/43; 21/Enbiy4/22, 25.

135) 20/T4-ha/110.

136) Celik, Ibrahim, “Kur'an'da Ilahi Zat ve Sifat Iliskisi” Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergi-
si, S.7/7, 1998, s. 138.

137) Yesilyurt, Temel, Soz'iin Anlami -Teolojik Dilin Paradoksal Goriiniimii Uzerine Bir Coziimleme-,
Ankara: [1ahiyat Yay., 2007, s. 20.

138) Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s. 38.

139) Huristiyanlarin teslis inancini elestiren Ressi de, Tanr1 disinda ilahi 6zellik atfedilen varliklara veri-
len isimlerin zatina/dogasina ait olmadigini, s6z konusu varliklarin tanrisal nitelik kazandirma ama-
ciyla araz ve hades tiirlinden bir adlandirma oldugunu belirtmektedir. Buradan hareketle isimleri
gibi kendilerinin de yaratilmig bir varlik olarak tanrilik 6zelliklerini tagimalarinin imkansiz oldugu-
nu kanitlamaya ¢alismaktadir. Bkz. Ress?, Kasim b. Ibrahim, “er-Reddu ala'n-Nasdra”, Mecmu’u

Kutub ve Resdil el-Imédm el-Kéasim b. Ibrahim er-Ressi, Thk. Abdulkerim Ahmed Cedban, San’a:
Daru’l-Hikmeti’l-Yemaniyye, 2001, C. I, s. 417-419.
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lerinden bahseden ayetlerin Kur’an’in felsefi sistemine uygun bir tarzda yorumlanmasi
gerekmektedir. !4

Maturidi’nin ‘kelime’ kavramina yaklagiminin bazi felsefi ve sfi ¢cevrelerden oldukga
farkli oldugu goriilmektedir. Nitekim onun goriislerinde akla yaptig1 vurgu ve kullandi-
&1 istidlaller, sidfi kiiltiir cevrelerinde pek bagvurulmayan tiirden, tamamen akilci-hadari
bir din sdylemi tagimaktadir. Ctinkii o, bilgi kaynaklari arasinda ilham, kesf ve sezgiye
mutlak bilgi olarak yer vermemekte, bunlar1 bilgi kaynagi olarak kabul edenleri siddetle
elestirmektedir. Maturid{, ilham ve sezgiye dayal1 olarak elde edilen bilginin dogrulugu-
nun veya yanligliginin akil veya Kur’an yoluyla tayin edilemeyecegi gortisiine sahiptir.
iTham ve kesf, siibjektif oldugundan herkesin kabul edebilecegi bir bilgiyi veremez ve
gercege ulagtiramaz.'!

Sonug

Insanlar kendilerini ve evreni yaratan Tanr1’y1 tanimak igin her zaman bir arayis ice-
risinde olmustur. Yaratilig1 geregi insan O’nu anlayabilmek i¢in de kendisiyle benzerlik-
lerden hareket etmistir. Yiice Allah, kendisini tanitmak i¢in kutsal kitaplar géndermis olsa
da, ayetlerde gecen miitesabih kavramlarin zaman zaman zahiri anlamlari ile anlagilmasi
sonucu tegbihi ve tecsimi yaklagimlar ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasimlardan biri de ‘kelime’
orneginde goriilmektedir. Basta Hiristiyanlik olmak tizere diger dini ve felsefi diisiincele-
rin de ilgi alanina giren bu kavrama yiiklenen farkli anlamlar nedeniyle gergek anlamini
yitirdigi goriilmektedir. Insanlara dogru dini zihniyeti kazandirma amaci tagtyan Islam
dininin, diger konularda oldugu gibi ‘kelime’ olarak goriilen Hz. Isa hakkinda da gergegi
ogretme hedefinde oldugu anlasilmaktadir.

Kur’an’da 42 yerde gecen ‘kelime’ farkli kavram ve varliklara isaret ederken, sadece 3
ayette Hz. Isa’ya isaret etmektedir. Bu durum bile ‘kelime’nin, Hz. Isa’ya 6zellestirileme-
yecegini ve bu kavramla nitelenen varliklar gibi onun da yaratilmis oldugunu ortaya koy-
maktadir. Hiristiyanlara yonelik ayetler, Hz. Isa’ya yiiklenen tanrisal nitelikleri ortadan
kaldirmay1 amaglamaktadir. Nitekim Kur’an’da Hiristiyan tanr1 anlayiglari i¢in, ‘asirtya
kagmak, haddi agsmak’'*?, ‘inkdrc1’'®, ‘sapitmak’'* gibi agir elestiriler getirilmektedir.
Son tahlilde Hz. Isa ve Hiristiyan teolojisine yonelik ayetler bir arada degerlendirildigin-
de ‘kelime’ kavramina tanrisal bir anlam ytliklenemeyecegi agik¢a goriilmektedir.

‘Kelime’ olarak nitelendirilen Hz. Isa’nin dogumunun diger insanlardan farkli olmasi-
nin, bu kavramin ilahi zat ile iligkilendirilmesinde etkili oldugu s6ylenebilir. Miisliiman-

140) Oztiirk, Resul, “Allah'in Birligi ve Tekligi (Vahdaniyeti ve Ehadiyeti) Baglaminda ‘Samed’ Ismi ve
Anlam Alani”, Ekev Akademi Dergisi, Y1l: 11, S. 32, Yaz 2007, s. 48.

141) Kutlu, Sénmez, “Bilinen ve Bilinmeyen Yonleriyle Imam Maturidi”, Imam Maturidi ve Maturidilik,
ed. Sonmez Kutlu, Kitabiyat Yay., Ankara, 2003, s. 25-26.

142) 4/Nisa/171.
143) 5/Maide/17, 72.
144) 9/Tevbe/30.
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lar ve Ehli Kitap arasindaki kiiltiirel ve dini etkilesimin yaninda israiliyatin da Islam di-
ninde hatir1 sayilir derecede tamamlayici unsur olarak goriilmesi, ‘kelime’nin, baz1 Miis-
ltimanlar tarafindan ‘logos’ olarak degerlendirilmesine yol agmustir. Ayrica ilahi dinlerin
miintesipleri tarafindan kendi peygamberlerini digerlerinden iistlin gosterme siirecinde
‘kelime’nin giiclii bir ara¢ oldugu soylenebilir.

Insanlarin diinya ve ahiret hayatinda huzurlu olmalar1 amaciyla génderilen Islam di-
ninin diger dinleri de kusatan bir yapis1 vardir. Bu kapsamda Kur’an’da ‘incil’, ‘nasara’
gibi kavramlarinin kullanilmast Hiristiyanlarin da muhatap alindigini géstermektedir. Bu
kapsamda Kur’an’in, Hiristiyanlarin tahrif ettiklerini dogru olanla diizeltmeyi amagladigi
anlagilmaktadir. Nitekim Hz. Isa baglaminda Hiristiyanlarin tanrisal nitelik yiikledikleri
‘mesih’, ‘kelime’ gibi kavramlari, ‘diger varliklar gibi Allah’in ol emriyle'* yaratilmig bir
varlik’ olarak diizeltme yoluna gittigi dikkat cekmektedir. Bu nedenle s6z konusu ayetler,
Hiristiyan inan¢laria dayanak tegkil etmekten 6te yanlis olani diizelterek, dogru inanci
ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Maturidi’nin Hz. Isa’nin tanri olduguna yénelik inancini, teslis akidesini ve ‘keli-
me’ kavramini hassas-objektif bir diizeyde degerlendirdigi ve tutarlilik agisindan isabetle
elestiriye tabi tuttugu sdylenebilir. Bu konuda ileri stirdiigii tezlerini akli ve mantiki delil-
lerle temellendirmeye ¢calismistir.

Maturidi, Hz. Isa ile ilgili problemlerin Tanr1 anlayisindan ziyade niibiivvet hakkinda-
ki yanlig anlamadan kaynaklandigini belirtmektedir. Bu nedenle konuyu niibiivvet iceri-
sinde ve Isa Mesih’in tabiat1 kapsaminda tartismaktadir. Boylece o, Hz. Isa’nin tanriligi
konusunu, ‘Allah’in keldm sifati” ve ‘Kur’an’in yaratilmighigi’ meselelerinden ayirmis
olmaktadir. Bununla birlikte meseleyi niibiivvet baglig1 altinda ele almasi noktasinda,
Hz. Isa’nin beser-peygamber olarak diger peygamberlerden ayricalik tasimadigina dikkat
cekmek istedigi sdylenebilir. Maturidi, Hz. Isa’nim ilahlig1 lehine ileri siiriilen tezlerin
basta peygamberler olmak iizere tiim yaratilmis varliklar i¢in de gecerli olabilecegini
belirterek, Hiristiyan teolojisinin tanri anlayisini elestirmektedir. Maturidi’nin bu yak-
lagimina gore ‘Allah’tan bagka her sey yaratilmustir.” ilkesi, Hz. Isa dahil lemdeki tiim
varliklart kapsamaktadir.

Maturidi’nin ‘kelime/logos’ kavramini, ‘ilahi zatin bir par¢asi olmadigi ve tanrisal
bir anlam yiiklenemeyecegi’ ilkesi tizerine temellendirdigi anlagilmaktadir. Bu baglamda
‘kelime’ kavramini, iki anlamda yorumladig1 goriilmektedir: Birincisi, ‘besikte iken ko-
nugmas1’ mucizesine atifla Hz. Isa icin kullanilan 6zel bir lafiz olarak, ikincisi, alisilmis
bir tarz diginda, bir anda ve Allah’in ‘kiin’ emri ile Hz. Isa’nin yaratilig bigimine nispetle
kullanildig: seklinde yorumlamaktadir. Maturidi’nin ‘kelime’ kavramini zahiri anlamriyla
degerlendirmedigi su ifadelerde agik¢a goriilmektedir: Bilinen varliklarin isimlendirilmesi
konusundaki anlam zorlamalar1 gereksizdir. Yani varliklara verilen isimlerin mutlaka bir
anlami olmas1 gerekmedigi gibi onun igin bir gerekge de aranmaz. isimler varliklari tarif
etmek icin konulmustur. Bu durum Hz. sa icin kullanilan ‘kelime’ icin de gegerlidir.

145) 3/Al-i Imran/59.
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