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OZET
Bu ¢alismada son donemde giindemi olduk¢a mesgul eden Muhtesem Yiizyil dizisiyle
ilgili yazilan koge yazilari, 6tekilik baglaminda ele alinmgstir. Farkly ideolojiye sahip
gazetelerde diziye iliskin yazilan kose yazilari, bir otekilestirme stratejisi olan laik/anti-laik
soylem cergevesinde analize tabii tutulmugtur. Calismada, kige yazarlarimn dizi
ornegi tizerinden karsit koge yazarlarma yonelik otekilestirici tutumlarmin, agik ve
ortiik ifadeler iizerinden nasil ideolojik olarak kullanildigi ortaya konulmaya
calisilnugtir. Teun van Dijk’in soylem analizi yonteminin uygulandii calismada
kose yazilar1 makro ve mikro yapida analiz edilmigtir.
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ABSTRACT
In this study, newspaper articles on TV series “Magnificent Century”, which has hit the
headlines recently, is dealt with in the context of otherness. The articles on the series,
which appeared in newspapers with different ideologies, analyzed the issue within the
framework of secular-anti-secular discourse, which is an othering (alienation) strategy.
The study attempted to reveal how columnists used othering attitudes ideologically towards
other opposing columnists on the basis of the series using overt and covert expressions.
Teun van Dijk’s discourse analysis method was employed in the study and the articles
were analyzed on micro and macro levels.
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GIRIS

Toplum igindeki “farkli” addedilen kitleleri, birtakim gerekgelerden otiirii
pasifize etmeyi amagclayan ‘Otekilestirme’, egemen giiglerce kullanilan
hegemonik bir strateji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Stereotiplestirme, 1rkeilik,
dincilik ve milliyetgilik 6tekilestirme olgusunun 6nemli ve kat1 dinemikleri ara-
sinda yer almaktadir. Ancak modern dénemle birlikte, Gtekilestirme politikalar1
eski katiligimn yitirerek, daha esnek bir yapida faaliyet gostermeye baslamustir.
Denilebilir ki her kesimden azami 6l¢lide fayda saglamay: temel alan kapitalist
sistem, Otekilik politikalarini da sistemin g¢arklarna uyumlamay: basarmistir.
S6z konusu donemden bugiine degin 6tekilik belirli kitlelerin toplumdan tecrit
edilmesi seklinde degil, toplumun sosyo-kiiltiirel pratikleri icinde eritilmesi
seklinde siiregelmistir.

Otekilik ekseninde ‘Muhtesem Yiizyil’ dizisine yonelik yazilan kése yazila-
rinin incelendigi bu calisma teorik ve uygulama boliimlerini kapsamaktadir.
Calismanin teorik gercevesini olusturan birinci boliimde 6tekilik olgusu; 6teki-
lestirme stratejileri ve medyanin ideolojik dilsel kodu ile 6tekilestirme basliklar
altinda degerlendirilmisgtir.

Calismanin ikinci béltimiinii ise ‘Muhtesem Yiizyil” dizisi igin farkl ideolo-
jiler ekseninde kaleme alman kose yazilarinin sdylem analizi olusturmaktadir.
Cumhuriyet, Milliyet ve Yeni Akit gazetelerinin 6érneklem olarak belirlendigi
calismada toplam 11 metin {izerinde van Dijk tarafindan gelistirilen ‘elestirel
sOylem analizi” yontemi uygulanmustir.

1.OTEKILIiK ve OTEKILESTIRME STRATEJILER]
1.1.0tekilestirme Stratejisi Olarak Homojenlestirme ve Stereotiplestirme

Otekilik tarih sahnesinde her daim var olagelen bir kavramdir. Bir doga
kanunuymuscasina kabul goren ve her dénemin gerektirdigi bigcime kolaylikla
evrilebilen bu kavram, olgularin diyalektigi {izerine insa edilmektedir. Mutlak
bicimde karsit gruplarin varhigina ihtiyag duyan otekilestirme/6tekilesmenin
temel dayanak noktalar1 ‘biz” ve ‘onlar” dir. ‘Biz’i temsil eden bir grubun gecer-
liliginden s6z edebilmek icin ‘biz” disinda bir baska grubun yani ‘onlar’i temsil
eden bir grubun da var olmasi gerekmektedir.
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Sosyolojide ‘i¢ grup” ve “dis’ grup olarak da nitelenen ‘biz’ ve ‘onlar’ birbir-
lerinin tezatliklar1 {izerine var olabildikleri i¢in, bu iki kavram arasinda zorunlu
bir iligki s6z konusudur. Bauman’in konu ile ilgili tespiti bu noktada énemlidir:

“Bu kavramsal-davrarussal zithgin iki {iyesi birbirini tamamlar ve kosul-
landirir; onlar biitiin anlamlarini zitlarindan alirlar. “Onlar’ olan ‘bizim’” olmaz
ve ‘onlar’ ‘biz’ degildir; ‘biz’ ve ‘onlar’ ancak birlikte, karsilikli catisma icinde
anlasilabilir. Ben kendi i¢ grubumu ancak belli bir 6teki grubu ‘onlar” olarak
gordiigiim icin ‘biz’ olarak goériirtim” (Bauman, 2009: 52).

Biz ve onlar catismasi ekseninde anlam kazanan oOtekilestirme/otekilesme
farkli formlara biiriinerek karsimiza gtkmaktadir. Ornegin, ‘onlar” kimi zaman
‘barbar’ oldugu icin 6teki olmay1 hak eden bir gruptur. Ilk ¢cagda Yunan kiiltii-
riiniin icinde yer almayan kisi ve seylerin barbar olarak nitelenmesi, s6z konusu
durum igin carpici bir rnektir. Bu 6rnekten yola ¢ikarak, ‘biz’e ait olmayan her
sey onlar1 niteleyen bir sifat ile -barbar, yaban, ilkel vs- 6tekilestirilir ¢ikarimin-
da bulunmak miimkiindiir. Forgas ve Tajfel'in (Akt: Oktar, 2005:73) “Biz neysek
oyuz ama onlar bizim oldugumuz gibi degil” tespiti 6tekilik i¢in yerinde bir
tanimlamadir. ‘Biz” ne denli iyi ise 6tekilerin payma diisen kotii olmaktir. “Biz’
ne denli beyazsak Gtekilerin yazgisi o denli siyah olmaktir. Kisacas1 biz olma-
yan her sey otekidir ya da bir diger deyisle 6teki biz disinda her seydir.

Otekiler ‘biz’ tarafindan tamimlanir ki tamimlandiklar siirece &tekilikleri
mesruluk kazanir. ‘Biz’in bakis agisina gore sekillenen 6tekilerin birincil 6zelligi
homojen olmalaridir. Tek tek birey nezdinde simiflanmayan &tekiler, karsit bir
grup olarak degerlendirilir ve toplu sekilde tamimlanurlar. Ornegin bir Tiirk igin
Japonlar ayirt edilemeyecek sekilde birbirinin ayridir. Benzer sekilde Almanlar
soguk bir mizaca sahiptir. Ya da Bati perspektifinde diisiiniildiigiinde tim
Miisliimanlar terdr eylemlerine egilimli, saldirgan ve geri kalmis insanlardir.
Goriildiigii gibi tek bir isim altinda toplanan -Miisliimanlar, dogulular, zenciler
vs gibi- 6tekilestirilmis gruplarin ayr:1 ayri birey ve kimliklerden olustugu goz
ard1 edilmekte, bu gruplar kolektif bir kimlik ile 6zdes hale gelmektedir. Stz
konusu kolektif kimlikler ise genellikle 6teki olmalarini gerektiren birtakim ne-
denler dogrultusunda ‘biz’ tarafindan olusturulmaktadir. Homojenlestirme
stereotiplestirmeyi de beraberinde getirmektedir. Bireylerin ¢ogunluklu olarak
sosyal yasamlar1 ve milli kiiltiirleri dogrultusunda olusan birtakim deger yarg-
larmi igsellestirmeleri ile zihinlerinde karsit gruplara iliskin beliren tek tip fikir-
ler zinciri olarak degerlendirebilecegimiz stereotiplestirme/basmakaliplagtirma
otekiligin siirdiiriilebilmesi i¢in énemli bir kavramdir. Lipmann (Akt:Imanger,
2004: 130) stereotip kavraminin bi¢imlenmis fikir ve ideolojilere isaret ettigini
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one siirmekte ve dis diinyay: algilama siirecinde bireylerin kullandiklar1 bir 6n
kabul olarak gormektedir. Ancak ne var ki bu 6n kabul genellikle 6n yargiya
evrilmekte ve bu da farkl kimliklere sahip gruplarin Stekilesmesini kolaylas-
tirmaktadir. Dolayisiyla stereotiplestirmenin o&tekiligin mesru kilmmas: icin
kullarulan bir ideoloji oldugu tespitini yapmak miimkiindiir. Bireylerin zihinle-
rinde olusan stereotipik resimlerin her bir pargcasi i¢inde bulunduklar1 baskin-
hegemonik kiiltiirel siireclerin uzantilari ile olusmaktadir. Denilebilir ki bireyler
s0z konusu on kabulleri kafalarinda kurgularken bile, bunu yasadiklar: top-
lumdan bagimsiz yapamamaktadir. Bunun bir¢ok kez bilincinde olmamakla
birlikte kimi zamanlarda ise bilingli bir sekilde kendi diislince ve yargilarin
¢ogunlugun goriisiine uyumlamak adina Ortbas etmektedirler. Bu sekilde top-
lumdaki egemen giiciin kendi hegemonyasin siirdiirmesi kolaylasmakta ve
bireylerin zihinlerinde normlarmn disinda kalanlarin marjinallestirilmesi ile
mevcut diizenin istikrar1 yeniden iiretilebilmektedir. Stereotip kavramu iizerin-
de calisan kuramcilardan biri olan Stuartt Hall’e gore (Akt: Kiiciik, 2005: 81)
oydasmanin disinda kalan gruplar alternatif bir deger sistemi iginde yer alama-
diklar1 gibi; normlarin disina itilerek ‘normsuz’ ya da ‘anomik’ olarak goriil-
mektedir. Genellikle stereotiplestirme temsillerinde ‘yanhs temsil” s6z konusu-
dur. Diizeni bozmaya egilimli olan ya da oldugu diisiiniilen kesimler bir takim
basmakalip yanlis temsiller ile toplumdan tecrit edilir. Karsit gruplarin oteki-
lesmesi i¢in kendilerine iliskin toplumsal sablona ait kiiciik bir par¢anin grup-
larda gozlenmesi kafi gelmektedir. Cogunlugu olusturan cenah icinde yer alan
bireyler zihinlerindeki 6teki sablonuna uyan parcalar: algilamakta; ényargilari-
n1 dogrulamayan diger parcalar ise gz ard: edilmektedir.

1.2.0tekilestirme Stratejileri Olarak Irk¢ilik, Milliyetcilik ve Din Olgusu

Otekilestirmenin bir tiir doga kanunu gibi algilaniyor olmasinda énemli bir
etkiye sahip olan ‘irkeilik politikalar1” stereotip diisiinceler ile oriintiiliidiir. Ve
irkgiligin tarihsel hafiza ile ilintili oldugu distiniildiigiinde her irka dair -
toplumsal alg1 dahilinde- bireylerin zihinlerinde stereotipik diisiinceler mev-
cuttur. Strauss’un da ifade ettigi gibi (1995: 76) toplumlar kendi irklarindan en
uzak olan wrklar1 ayn1 zamanda en homojen irklar olarak gérme egilimindedir.
Ornegin Ari Aryan irkina iligskin ‘irk¢ihik” teorisinin gelisimine 6nemli katki sag-
layan Fransiz yazar Arthur de Gobineau, beyaz irkin digerlerinden daha {istiin
olduguna inanmis ve savinu destekleyici yonde calismalarimi siirdiirmiistiir
(www.wikipedia.com). Darwin’in bilimsel irk¢ihigin gelismesinde 6nemli bir
etkiye sahip olan ‘biyolojik evrim kurami1” da Avrupali beyaz irkin tistiinliiglinii
savunan baska bir yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biyolojik evrim ku-
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ramina gore, insan soyu zaman icinde cesitli evrim asamalarindan ge¢mistir. Bu
asamalarm en iist noktasini ise Avrupal beyaz ik temsil etmektedir
(www filozof.net). Gobineau, Darwin ve onlar gibi diisiinen kitleler icin beyaz
olmayan irklar beyazlara kiyasla daha az degerlidir ya da degerli olmay1 hak
etmeyecek sekilde vasifsiz irklardir. Hatta bu ayrimcilik sadece beyaz irklar ve
digerlerine has degildir. Beyaz irklarin kendi aralarinda dahi bu ayrimciliktan
soz etmek olasidir. Ciinkii “her beyaz ulus, manevi olarak en beyazdir”
(Balibar, 2007: 58).

Irkcilik her ne kadar kapitalist sistemin de ¢abalari ile baz1 degisimlere ug-
ramugsa da genellikle biyolojik bir olgu niteligi tasimaktadir. Bu bakis acis1 da
siiphesiz ‘doga kanunlar1” gibi kabul gormesi ve degistirilemez olmas: diisiince-
sini desteklemektedir.

Etnisiteye dayali olarak olusturulan 6tekilik politikalarinda kiiltiirel farkl-
lik da 6nemli bir konudur. Kiiltiirel farklilik olgusu yasam bigimlerinin ve kiil-
tiirlerin bagdasmamasi tizerine yapilanan ‘yeni irkgilik’” ile ilintilidir. Burada
aym toplum icinde yer alan farkh kiiltiirlerin konumlanisi 6nem kazanmakta-
dir. Cok kiiltiirlii toplumlarda kimi kiiltiirlerin alt kiiltiir olarak nitelenmesi
yine kiiltiir dahilinde olusturulan 6tekilestirme ile iligkilidir. Bir toplumu diger-
lerinden farkh kilan ve o topluma belirli bir kimlik atfeden milli kiiltiir, kendi
icinde birgok farkli kiiltiiri de barindirmaktadir. Ve bu kiltiirler kimi zaman
milli kiiltiir ile uzlasma icinde olmayabilir. Bu gibi durumlarda s6z konusu alt
kiiltiirler, zengin kiiltiir yelpazesinin ancak en ug kisminda ‘6teki” olarak kendi-
lerine bir yer edinebilmektedir.

Milli kiiltiiriin sermayesi siiphesiz milliyetcilik ideolojisidir. Bu ideolojiden
beslenen milli kiiltiir, milliyetcilik icin tehdit ya da tehlike arz eden her tiirlii
ideolojiyi/kiiltiirii/karsit grubu hizla Gtekilestirmekte ve normlarin disina ite-
rek ‘anomali” haline getirmektedir. Tam da bu noktada 6tekiligi pekistiren bir
ideoloji olan milliyetcilikten s6z etmek yerinde olacaktir.

Toplumsal diinyay1 anlamlandiran bir sdylem olan milliyetcilik toplumsal
deger yargilari ile olusan belirli bir temsil sistemidir. Milliyetgilik, kiiltiirel pra-
tikler ile stirekli ve yeniden {iretilen bir ideolojidir (Gokalp, 2007a: 10). Ancak
milliyetcilik sadece siyasal bir ideoloji ya da toplumsal hareket tiirii degildir.
Ay zamanda kiiltiirel bir kimliktir de (Gokalp, 2007b: 284). Fakat her toplum-
da o toplumun milli kiiltiirti icine dogan ve o kiiltiiriin ideolojik aygitlar ile
yetisen tiim bireyler, bu milli kimlige sahip degildir. Milli kimlige sahip olmak
belirli bir aidiyeti gerektirmektedir. Ve s6z konusu toplum ancak kendi segtigi
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ya da kendinden gordiigii bireylere yasadiklari topluma iliskin aidiyet hissi
vermektedir. Bu hissiyat disinda birakilan gruplar ise yine mevut milli kiiltiir
icinde yasamaya devam etseler dahi, bir alt kiiltiir vatandasi ya da acik bir ifade
ile ‘6teki” olmaktan oteye gidememektedirler. ‘Biz’ ve ‘onlar’in diyalektigi bu-
rada da kendini gostermektedir. Ciinkii milli aidiyet 6tekiligin vurgulanmasz ile
gliclenmektedir. Dolayisiyla 6tekilik, milliyetgilik i¢in son derece gerekli bir
unsurdur. Ciinkii bu sayede ulusal kimligin tanimlanmas1 ve sahiplenilmesi
kolaylastirilmis olunur.

‘Muhafazakar milliyetcilik” i¢in énemli bir etken olan din olgusu da 6teki-
lestirme stratejilerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bir dénem
oldukga giiclii olan bu olgu, zamanla ¢agdaslasma harekelerinin gerisinde kal-
mustir. Batilllasmanin ¢agdaslik ve modernlik olarak algilandig1 bir dénemde
muhafazakarlik ilerlemenin 6niinde yer alan bir engel olarak goriilmiistiir. Bu
nedenle din ve devlet isleri keskin sekilde birbirinden ayrilmus, laiklik ilkesi
diger Atatiirk ilkelerinden gorece dzerk bir duruma ytiikselmistir. Dinsel &geler
ve semboller kamusal alandan ayr1 tutularak sekiilerlesme yalnizca devlet isle-
rinde degil hayatin her alaninda kendini hissettirmeye baglamugtir.

“Yeni Tiirk devletinin kurulusundan itibaren en biiyiik tartismalar din {ize-
rinden gergeklesmistir. Dine dayali bir yonetim seklinin tamamuiyla birakilmasi
ve laik yapiya gecilmesi bazi kesimlerce hos karsilanmamustir. Ve bu tartismalar
baglangictan giliniimiize kadar alt yapisi ayni, fakat farkli séylemlerle ortaya
gikmustir. S6z gelimi devlet kurumlar1 yapis: icine oturtulmaya calisilan yeni
cagdas sistem Kemalist ideolojiyi egemen ideoloji konumuna getirirken, iilke
genelinde muhafazakar Islamci kesim derinlere itilmeye galisilmistir” (Demirel-
1i, 2009 : 377).

Laik kesimin 6tekisi durumunda olan “anti-laik” kesim belirli bir dénem pa-
sif bir konumda kalmigtir. Ancak zamanla séz konusu kesim iginde yer alan
kisilerin siyasi arenada aktif sekilde yer almasi ile bu kesim de ataga gegmistir.
Hig siiphesiz yine bu kesim de ‘laik” ziimreyi eylem ve soylemleri ile 6teki kil-
maktadir. Dolayisiyla Kemalist ideolojiyi ve muhafazakar ideolojiyi benimse-
yen farkli kesimler birbirlerinin varligina ihtiyag duymaktadir. Ciinkii toplum-
da her hangi bir ideolojinin/goriisiin mesruiyetini saglamlastirmasi icin karsit
goriiglere ihtiyaci vardir.

2.MEDYANIN IDEOLOJIK DIiLSEL KODU VE OTEKILESTIRME

Otekilik uluslararasi bir anlasma yapilmiggasina her ulusta var olan bir ol-
gudur. Toplumlar, kendi deger yargilarinin, norm ve beklentilerinin disinda
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kalan karsit gruplar1 6teki olarak nitelemektedir. ‘Biz’ ve ‘onlar’ ¢atismas: iize-
rinde yogunlasan 6tekilik ‘biz’in oldugu her yer ve alanda karsilasilan bir du-
rumdur. ‘Biz’ in varlig: siiphesiz kendisinin karsit1 olan bir baska kavrama yani
‘onlar’a ihtiya¢ duyar. Dolayisiyla bu iki kavramun iligkisi her ne kadar ¢atisma-
l1 idiyse de, birbirlerinin varlig1 yine birbirlerine baglidur.

Otekilik milli kiiltiir ve milli kimlik ile sekillenen milliyetcilik; etnik milli-
yetciligin dogurdugu irkcilik ve toplumsal katmanlasma ile olusan sirufsal hi-
yerarsi gibi catismali durumlarda ortaya ¢ikan 6nemli bir ideolojidir. Her ne
kadar onceki yiizyillarda zor kullanarak birtakim baski yontemleri ile 6tekilik
vurgusu yapilmis ise de, tezatliklar iizerine kurulu post-modern ¢agin da etki-
siyle artik zor kullanmak yerine ideolojik aygitlarin devrede oldugunu gérmek-
teyiz. Bu sayede tiim toplumsal gruplar makul sebeplerle kendi paylarmna dii-
sene riza gostermek durumunda kalmaktadur.

Her ideolojide oldugu gibi 6tekilik ideolojisinin de mesruluk kazanmasi
igin riza {iretiminin saglanmasi gerekmektedir. Ideolojik aygitlar, riza iiretimi
ile egemen goriislin yeniden iiretilmesini saglamada oldukg¢a 6nemli bir paya
sahiptir. Hig siiphe yok ki dil tiim ideolojileri besleyen ve yeniden iireten en
onemli ideolojik aygittir. Bu nedenle dil kullaniminin ideolojilere nasil zemin
hazirladigina deginmek yerinde olacaktr.

Dilbilim alaninda yapilan ¢alismalar genellikle Saussure’iin dil (langue) ve
s0z (parole) ayrimi yaklasimi {izerinde yogunlasmistir. Dil bir tiir gdsterge ola-
rak kabul edilmis, dili olusturan sesler ve s6z dizilimleri sembolik bir sekilde
¢ozlimlenmeye ¢alisilmistir. Ancak dilin gostergebilimin bir parcas: olmadiginm
aksine gostergelerin dilbilime dahil oldugunu 6ne siiren Barthes ile birlikte dil
tizerine yapilan tartismalar yorum {izerine yogunlasmustir. Dili anlam ve soy-
lem olarak ayristiran Barthes, sozciigiin birincil anlaminin yani dilin diiz anla-
minin yanina bir de yan anlam yiiklemistir. Yan anlam genellikle dilin séylem
boyutu ile ilgilidir ve sdzciigiin ideolojik anlamlarini da kapsar. Bir kavramin
gercek anlami1 diginda ona yiiklenen soyut anlamlar: ifade eden yan anlam, di-
lin kurgulandig1 ideolojik yap1 ile yakindan iligkilidir. Bir kelimeye yiiklenen
yan anlamlar o dilin ait oldugu toplumun ideolojisine iligkin 6nemli ipuglar
vermektedir. Ciinkii anlam toplumsal iliskiler ag1 i¢inde ve sosya-kiiltiirel pra-
tikler dogrultusunda tiretilir.

Ancak Baudrillard gibi teorisyenler, sadece yan anlamin ideolojik ¢agrisim-
lar icerdigine karsi ¢ikmaktadir. Onlara gore dilin kendisi basli basina ideolojik
bir yap1 ile yapilandirilmistir bu nedenle de ideolojiden armndirilmis bir diiz
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anlam yoktur. Dolayisiyla ‘diizanlam’-“yananlam” ayrimi dilin kendisinin ideo-
lojik yapisini gizlemektedir (Akca, 2009: 83).

Toplumsal yapry1 ve toplumsal bireyi insa etmede dili en uygun bicimde
kullanan araglardan biri olarak ‘medya organlar1” karsimiza gikmaktadir. Med-
ya organlar1 hakim sosyo-kiiltiirel ve ekonomi-politik yap1 dogrultusunda bir-
takim dilsel ve gostergesel kodlar gelistirmektedir. Bu kodlar araciig ile belirli
bir temsil yapisi ve sdylem gelistiren medya organlar1 ‘normal” ve ‘marjinal’
davrarus kaliplar1 belirlemektedir. Ancak bu kaliplar duragan degildir, medya
siirekli olarak “yeni fikirlerle ugragsmakta, toplumsal kurallar1 yeniden onayla-
makta, sinrlar1 yeniden ¢izmekte ve tanimlamaktadir” (Shoemaker ve Reese,
2002: 127).

“Marjinal durum ve kimlikler, hem sdylem yoluyla &tekilestirilir hem de
otekiler, soylem yoluyla dislanir. Daha acik bir ifade ile haber metinlerinde
farkli etnik ve kiiltiirel kimliklere sahip olanlar1 dislayic1 ifadelere sikca rast-
lanmaktadir. Farkli kimliklere sahip olanlar ¢ogunlukla belirli stereotiplerle
temsil edilirler. Stereotipler, bazi seyleri kolay ve kisa yoldan anlatma imkan
verirken, ayn1 zamanda temsil edilen gruplar hakkinda 6n yargilar da {iretir.
Ciinkii bu temsil bicimi, onu yalnizca bir boliimiiyle, baz1 6zelliklerini oldu-
gundan daha abartili olarak sunmak bi¢giminde gerceklesir” (Akca, 2009: 101).

Goriildiigii gibi medya gercekleri oldugu gibi aktarmamakta, belirli stizgec-
leri kullanarak gercekligi yeniden insa etmektedir. Toplumsal yapi ile uyum
icinde olamayan ya da toplumsal yap1 igin tehlike arz ettigi diisiiniilen kisi ya
da Kkisiler stereotiplestirilerek/marjinallestirilerek hatta sapkinlik egilimleri
icinde gosterilerek oOtekilestirilmektedir. Tam da bu noktada Hall'un ‘temsil
etme’ ve ‘yansitma’ ayrimlarina deginmek yerinde olacaktir. Hall'a gore
(Akt:Akca, 2009: 96) ‘temsil etme’ ve ‘yansitma’ birbirlerinden oldukga farkh
kavramlardir. Temsil etme, var olan anlami aktarma degil, seylere anlam ytik-
leme gabasidir. Ve temsil etme islevi, medyanin kullandig: dil ve kodlarla ger-
¢eklesir. Medya kurumlar toplumsal yapiz ile birlikte kendi yapisini da gozete-
rek birtakim kodlar gelistirmekte ve gercekleri bicimlemektedir.

3.0TEKILIK BAGLAMINDA ‘MUHTESEM YUZYIL’ DIiZIiSININ
FARKLI iDEOLOJIDEKI GAZETELERIN KOSE YAZILARINA YANSIMA-
LARI UZERINE SOYLEM ANALiZi BULGULARI

Otekilik olgusunun Muhtesem Yiizyil 6rneklemi iizerinden tartisildigi bu
calismada van Dijk (2003) tarafindan gelistirilen ‘elestirel soylem analizi’ yon-
temi uygulanmistir. Bu yontemin tercih edilme gerekgesi ise medya metinleri-
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nin analizi i¢in sik¢a kullaniliyor olmasidir. Ayrica bu yéntem ideolojinin me-
tinlerde nasil ve ne sekilde yer aldigin1 metinlerin baglamu ile iliskilendirerek
ele almaktadir. Bu da yapilan analizin amacina ulasmasini saglamaktadir.

Calismanin 6rneklemi olarak farkli ideolojilere sahip olmalar1 gerekgesi ile
Cumbhuriyet, Yeni Akit ve Milliyet gazeteleri belirlenmis; calismanin zaman
aralig ise 7-25 Ocak olarak simirlandirilmistir. Kése yazilarinin analiz edildigi
bu ¢alismada toplam 11 metne yer verilmistir. Calismada analiz icin temel tegkil
eden sorular su sekilde siralanmgtir:

e Metinlerde 6tekilik vurgusu ne denli baskindir?
o Kose yazilar1 olaya mi, sahsa/sahislara yonelik mi olusturulmustur?

¢ Gazetelerin hakim ideolojisi koge yazilar ile pekistirilmekte midir? Ce
lismekte midir?

o Karsit goriisler elestirilirken nasil bir tislup kullanilmistir?
e Onlar’a yiiklenen anlam/anlamlar nelerdir?
3.1.Calismanin Konusunu Olusturan Muhtesem Yiizy1l Dizisi

Show TV’de yaymnlanan Muhtesem Yiizyil dizisi tarihe ‘Muhtesem Siiley-
man’ olarak gecen Kanuni Sultan Siileyman’in padisahlik déonemini konu et-
mektedir. Dizide 6nemli yer tutan harem sahneleri oldukga ses getirmistir. Kimi
muhafazakar/milliyetci kesim dizide harem olgusunun carpitilarak anlatildig-
n1 6ne siirmektedir. Harem sahnelerinin yani sira Kanuni'nin Hiirrem Sultan ile
iliskisi ve icki ictigi sahneler de yine belirli kesimlerin tepkisini ¢ekmistir.
RTUK e yapilan sikayetlere ve RTUK'iin uyar1 cezasina ragmen dizinin reyting-
leri hala oldukga yiiksektir. Dizinin yeni yaymnlanmaya bagladig1 dénemlerde
oldukca yanki uyandirmasi ile birlikte bir¢ok kdse yazar1 s6z konusu olay: ka-
leme almistir. Muhtesem Yiizyil dizisi tartismalar1 genellikle laik/anti-laik bir
cizgide ilerlemistir. Kdse yazarlarini ikiye bolen Muhtesem Yiizyil dizisi, yazar-
larmn dizi polemigi iizerinden birbirlerini ve karsit goriisleri nasil 6tekilestirdik-
leri anlaminda 6nemli bir 6rneklem olusturmustur.

3.2.Cumhuriyet Gazetesinin Muhtesem Yiizy1l Dizisine iliskin Séylemi

Tiirkiye’deki laik kesimin sozciiliigiinii yapan Cumhuriyet Gazetesi yaymn
politikasinu sol bir ¢izgede siirdiirmektedir. Gazete kose yazarlarinin Muhtesem
Yiizyil dizisine iliskin yazilar1 da gazetenin yayin politikasi ile paralellik gos-
termektedir. Koge yazarlar1 genel olarak ‘diziye tahammdiil gosteremeyen” ke-
simi elestirici yonde yazilar kaleme almigtir. Cumhuriyet yazarlar1 bu kesimi
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‘Islamc1-Osmanlicy’, ‘bagnaz’, ‘Osmanlicilar” “Yeni Osmanlicilik’, ‘Islam”1 refe-
rans olarak kabul eden’ bir kesim olarak nitelemislerdir. Kimi kose yazarlar: ise
dizi tartismalari {izerinden AKP Hiikiimeti'ni ‘yasakc1 bir zihniyet” oldugu ge-
rekgesi ile elestirmistir.

3.2.1.Laik Kesimin Otekisi: islamci-Osmanlici Kesim

Cumhuriyet Gazetesi kose yazarlar1 Muhtesem Yiizyil'a iliskin kaleme al-
diklar yazilarda, soz konusu diziyi elestiren kesimin tarihi sahsiyetleri kutsadi-
g1 ve tabu olarak gordiigii ortak paydasinda bulusmaktadirlar. Kose yazarlarina
gore tarihi sahsiyetleri kutsamalari nedeni ile “Islamci-Osmanhict” giiruhta yer
alan Kkisiler, tarihe iligkin ezber bozanlara tahammiil gosterememektedir. Zey-
nep Oral “Padisahim Cok Yasa” basligin tastyan yazisinda bu durumu su s6z-
lerle aktarmaktadir: “Atalarimizi, ceddimizi asagilamislar! Koca sultanimizi,
kadin sever, icki icer gostermisler! Bu dizi derhal kaldirila, yakila, yok edile!”
Deniz Kavukcuoglu “Muhtesem Yiizyil” bashigin tasiyan yazisinda bu kesime
iliskin goriislerini soyle aktarmaktadir: “Islamci-Osmanlicilarda Osman Ga-
zi’den Vahdettin’e kadar Osmanli’'nin her yaptigini kutsamak gibi bir gelenek
var ya, onlerine kutsallarina aykir1 bir seyler ¢iktiginda/¢ikarildiginda deliye
déniiyorlar, sirazeden ¢ikiyorlar... Sultan Siilleyman sehvetli mizaca sahip bir
padisah. Osmanlicilar 6fkelerinden tepinseler de, saglarini baglarin yolsalar da
eski tarih yeniden yazilamiyor.” Gazetenin sivri kalemlerinden biri olan Bekir
Coskun ise hem tarihi kutsayan zihniyeti hem de Osmanl Imparatorlugunun
‘Muhtesem’ olarak nitelenen donemini sert bir dille elestirmektedir. Bekir Cos-
kun “Muhtesem Memleket” baslikli yazisinda diziden 6tiirii rahatsizlik duyan
ve sikayetlerini RTUK e bildiren kisilerin ‘hassasiyetlerine’ iligkin su sdzleri sarf
etmektedir: “Atatiirk’e televizyonda hakaret ettiler, kili kipirdamad...“Tiirk”
kelimesini ekranlarda asagiladilar, tinmadi... Cumhuriyetimizi tekmeliyorlar,
alinmadi... Ama diziye bakinca ‘milli ve manevi degerleri” incindi...”

Koge yazilarinda Islamci-Osmanlici olarak nitelenen hiikiimet yanlist bu
kesimin artik referans olarak Islam’1 kabul ettigi vurgusu yapilmaktadir. Muha-
fazakar kesim yasakg1 bir zihniyetle hareket etmesi nedeni ile elestiri oklarina
hedef olmaktadir. Bu kesim, herhangi bir durumda Cumbhuriyet rejimi ya da
Mustafa Kemal Atatiirk s6z konusu oldugunda olaylara kayitsiz kalmakla it-
ham edilmekte ve bu yonleri de 6tekilestirilmeleri i¢in 6énemli bir neden teskil
etmektedir.
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Kose yazilarinda otekilestirilen Osmanlici muhafazakar kesim igin “tepin-
mek”, “saclarini baslarini yolmak” gibi egretilemelerin yan sira “Yeni Osmanli-
lar”, “Islamci-Osmanlic1”, “bagnaz” gibi adlandirmalar da kullanilmistir.

3.2.2.Cumhuriyet Gazetesinde Temsil Edilen Osmanli Devleti

Cumhuriyet yazarlarinin, Muhtesem Yiizyi1l konusuna egilirken, konuyu
biitiinliiklii olarak ele aldiklar1 goriilmektedir. Yazilarinin giris ya da sonug bo-
liimlerinde Osmanl1 Devletine, Osmanli Padisahlarina ya da Kanuni Sultan Sii-
leyman donemine iligkin goriisleri yer almaktadir. Cumhuriyet’te yer alan kose
yazilarinda Osmanli padisahlar1 icki icen, kardes ya da ¢ocuklariin katlini dev-
letin bekas1 i¢in vacip goren, kimi zaman sehvet diiskiinii profili ile 6ne ¢itkmak-
tadir. Deniz Kavukcuoglunun 12 Ocak’ta yaymlanan “Muhtesem Yiizyil” bas-
ikl yazisinda Osmanl padisahlarina iligkin su saptamalar yer almaktadir: “Sa-
rap igen bir padisah bunlarin -Osmanlicilarin- akillarin1 darmadagn, bildikleri-
ni ters yiiz ediyor; Miisliiman bir padisahin sarap icemeyecegini bellemisler bir
kere, aksini diislinemiyorlar. Oysa bir¢cok Osmanl padisahinin bizim bagnaz
Osmanlicilarimizin tersine mey erbabi olduklari biliniyor. (...) Bir de padisahla-
rin “harem hayati”na takmuslar, insanlar1 inandiracaklarim gozleri kesse, “Yok,
yahu, harem marem diye bir sey yoktu Osmanli’da!” diyecekler, ama diyemi-
yorlar.”

Bekir Coskun’un da yine diziyle ilgili kaleme aldig1 yazisinda Osmanh
Devletinin olumsuzluklarmna vurgu yapmaktadir: “Muhtesem Yiizyil” dedigi-
niz, yagmaya ve istilaya dayali ekonomisi, bebek yasta annesinden-babasindan
koparilmig devsirmelerden ordusu, adi ve kimligi degistirilmis insanlardan
olusan devleti, sagindan siiriiklenerek getirilmis el kizlarinin hamama sokulup
sokulup padisaha sunuldugu, kalanlarmin paylasildigi, babanin oglu, kardegin
kardesi bogdurdugu ve ha bire kafalarin kesildigi dyle bir yiizyil iste... Eksik
bile; ya sarayin oglanlarmn gosterselerdi...”

Isil Ozgentiirk’iin “Simdi de Ecdadinizla ve Umumi Halle Yiizlesme” bag-
likl1 yazisi da benzer bir tema iizerinden gitmektedir: “Ilkokul tarih kitaplarn-
da bile s6z konusu olan, iktidar1 ugruna ¢ocuklarini ve kardeslerini 6ldiirten
padisahlar bagka bir Osmanli’da m1 yasadilar? Harem hayatini anlatan Bahna-
meler (Cinsel bilgiler iceren metinler) bagka bir Topkap1 Saray1'nda mu yazildi?
Biraz tarih okuyanlar bilirler ki, Osmanli Anadolu’ya belli yerler disinda hig el
degdirmemistir, ¢linkii Anadolu sadece asker ve vergi veren bir vatan topragi-
dir. Ve hakl isyanlar ¢ok kanl bir bigimde bastirilmistir. Bunu tarih kitaplar:
yaziyor, yalan mi?”
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3.2.3.Cumhuriyet Gazetesinde Muhtesem Yiizyil Dizisi Uzerinden Yiirii-
tiilen Hiikiimet Elestirileri

AKP Hiikiimeti'ne karsit bir ¢izgide yaymn yapan Cumhuriyet Gazetesi, bu
tutumunu Muhtesem Yiizyil konusunda da siirdiirmektedir. Kimi kose yazarla-
r1 dizi iizerinden hiikiimet politikalarini ve AKP'nin “anti-laik” ¢izgisini eles-
tirmektedir. Bagbakan Erdogan’in Kars'ta bulunan ‘Insanlik Aniti'na “ucube”
yakistirmast ve heykelin yikilmasina iliskin sozleri ile RTUK'iin Muhtegem
Yiizyil dizisine uyar1 cezasi vermesi ayn1 doneme denk diismiistiir. Kdse yazar-
lar1 da bu iki olayr ayni bashik altinda ele alarak hiikiimetin “yasak¢1 ve taham-
miilsiiz” zihniyetini bu 6rnekler tizerinden yinelemistir. Bu anlamda Cumhuri-
yet yazarlarmin kaleme aldiklar1 yazilarda AKP Hiikiimetine iligkin asiri-
leksikalizasyon s6z konusudur. Bir takim 6rnekler {izerinden hiikiimetin olum-
suzluklar1 vurgulanmakta ve tekrarlanmaktadir. Zeynep Oral “Padisahim Cok
Yasa” baslikl yazisinda hiikiimete iliskin su gortislerini okurla paylasmakta-
dir: “Dayatmaci ve baskicr yontemdir. Kendini her seyin iizerine koymaktir.
‘Iktidardayim, gii¢ bende, benim dedigim olacak’ demektir. Otekileri yok say-
mak demektir. Hak ve hukuku yok sayip kendini padisah gibi gérmek demek-
tir.” Slikran Soner “Ucube Osmanlicilik” baslikli yazisinda AKP Hiikiimetinin
“Cumbhuriyet, laiklik, ulus, Atatiirk devrimlerini reddeden” kimligine vurgu
yapmaktadir. Bekir Cogskun’un perspektifinde ise AKP'nin kimligi “Batidan
Araplara dogru kayan ve Neo-Osmanli diye tanimlanan” bir kimliktir.

3.3.Milliyet Gazetesinin Muhtegem Yiizy1l Dizisine Iliskin Séylemi

Liberal bir cizgide yayin yapan Milliyet Gazetesi’'nde ¢aligsmanin yaym ara-
ligini olusturan tarihlerde Muhtesem Yiizyil dizisine iliskin oldukga fazla kose
yazisina rastlanmigtir. Milliyet yazarlar1 genel olarak Muhtesem Yiizyil'in bel-
gesel degil bir dizi oldugunu, padisahlarin peygamber olmadigin ve yine padi-
sahlarin da icki igebilecegini savunmaktadir. Basta Can Diindar olmak {izere
kimi yazarlar yazilarinda, Muhtesem Yiizyil'a gosterilen tepkilerin Mustafa fil-
mine gelen tepkiler ile es deger oldugunu ifade etmektedir. Milliyet Gazetesi
calisma kapsaminda incelenen diger gazetelere kiyasla (Cumhuriyet ve Yeni
Akit) konuyu laik ve anti-laik ¢atismasina belirgin sekilde indirgemeden ele
almaktadir. Ancak kimi Milliyet yazarlar: hiikiimet {izerinden elestirilerini siir-
diirerek, hiikiimet yanlis1 kesimi de ortiik bicimde Otekilestirmektedir. Gazete-
de, tarihi sahsiyetlerin kutsanmasindan o6tiirii tarihi film ve dizilerin ¢ok elesti-
rildigi ancak bunun diisiince 6zgiirliigiine bir saldir1 oldugu goriisii hakimdir.
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3.3.1.Laik ve Anti-laiklerin Milliyet Gazetesinde Konumlanis1

Milliyet Gazetesi yazarlari Muhtesem Yiizyil dizisi ile Mustafa filminin
benzer bir kaderi paylastigini1 dne siirmektedir. Bu bakis agisi ile kaleme alinan
kose yazilarinda her iki kesime yonelik elestirilerin yer aldigi goriilmektedir.
S6z konusu koselerde her iki kesim de karsut fikirlere karsi hosgoriisiiz olmakla
suglanmaktadir. Laik kesim i¢in kose yazilarinda “Kemalist”, “Cumhuriyetci”,
“Atatiirk¢ii” adlandirmalari kullanilirken anti-laik kesim igin ise “Muhafaza-
kar”, “Yeni Osmanlic1”, “Osmanlict” gibi adlandirmalar yapilmustir. Taha
Akyol “Ali ve Muaviye” baglikli yazisinda Mustafa filmine “Cumhuriyetciler”
tarafindan yoneltilen elestirileri hatirlatmaktadir. Akyol, bu iki 6rnek olayda
“Muhafazakarlarin ve Kemalistlerin kutsallarinin ¢arpistigindan” séz etmekte-
dir. Akyol aymni yazisinda tarihi sahsiyetlerin kutsallagtirilmasindan 6tiirti duy-
dugu hosnutsuzlugu dile getirmektedir. Ancak Akyol “Muhtesem Yiizyil” bas-
likl1 bir diger yazisinda ise, sultanlarin ve Atatiirk’iin icki masalarinda goste-
rilmelerinin yanls bir tutum oldugu goriisiinii ileri stirmektedir.

Mustafa filminin yapimcisi ve senaristi Can Diindar ise konuya daha derin-
likli yaklasmaktadir. Diindar 11 Ocak’ta yayinlanan “Kuliibe Hos geldin Meral”
bashikli yazisinda sunlar1 sdylemektedir: “Muhtesem Yiizyil'in senaristi Meral
Okay’1 ¢ok iyi anliyorum. Mustafa’da da aynisini yasadim ¢tinkii. ‘Tarihi biz
biliriz. Sadece kahramanliklarin sergilenmesine izin veririz. Otesine girmek is-
teyeni ezeriz’ lobisinin yeni hedefi Meral ve dizisi... Lobinin kimisi Osmanlici,
kimisi Cumhuriyetci geginiyor. Tabular1 var ve resmi tarihi kutsal sayiyorlar.
Dokunani cezalandirtyorlar. (...)Bir cenah, ‘Sen nasil olur da ecdadimiza laf
edersin’ diye ayaklaniyor. Diziyi yasaklatmaya calistyor. Daha 6nceki hoggorii
smavinda ¢akmis 6biir kesim, 2 y1l énce yazdiklarini hatirlamayacagimizi sana-
rak ‘Ne var ki? Tarih bu... Tabii her yoniiyle anlatilacak” diye miisamahakarlik
tashyor.” Gortildiigii gibi her iki kesim de belirli kutuplara ayrilarak -
Cumhuriyet¢i/Osmanlici- birtakim deger yargilar icinde degerlendirilmekte-
dir. Bu anlamda Milliyet Gazetesinin her iki kesimi de 6teleyen yazilara sayfa-
larinda yer verdigi goriilmektedir.

Gazetede kimi kose yazarlart RTUK ve hiikiimeti getirdikleri yasaklama-
lardan 6&tiirii suclamaktadir. Mehmet Ali Birand “Muhtesem Kazandi, RTUK
Yara Ald1” bagh@m tastyan 14 Ocak tarihli yazisinda RTUK iiyelerinin, iilkeye
hakim yonetici kesim tarafindan baski altinda tutuldugunu yazmaktadir.
Birand’a gore RTUK iizerindeki baskilara dayanamayarak diziye uyar1 cezasi
vermistir. Birand “yaratic1 diistinmenin artik yasak oldugundan” bahsettigi ya-
zisinda sdz konusu sartlarin AKP Hiikiimetinden kaynaklandigimi belirtmekte-
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dir. Melih Asik ise “Mahremiyet” adli yazisinda su ifadeleri kullanmaktadar:
“Baykal’mn mahremiyetini giinlerce dillerine dolayanlar, referandum kampan-
yasinda bile kullananlar, is bir dizide Kanuni'nin mahremiyetine gelince ne ka-
dar da duyarh olabildiler.” Asik bu ifadeleri direkt olarak AKP Hiikiimeti icin
kullanarak, “iktidar orgami RTUK'iin” bir diziye hiikiimet diizeyinde uyar1 ce-
zas1 vermesinin “Arap Diktatorliiklerinde” miimkiin oldugunu ve iilkenin gidi-
satinin da o yonde oldugunu yazmaktadir. Asik’in yazisinda iktidar partisi
‘Arap Diktatorliigii’ olarak adlandirilmakta ve tekilestirilmektedir.

3.3.2.Milliyet Gazetesinde Temsil Edilen Osmanli Devleti

Mubhtesem Yiizy1l'm bir belgesel olmadigini savunan, bu nedenle de abartili
bir anlatima sahip olmasinda ya da kisi ve olaylarin degistirilerek anlatilmasin-
da herhangi bir beis gérmeyen Milliyet yazarlari zaman zaman koselerinde di-
zide anlatilanlarin dogruluk payin gostermeye calismaktadir. “Sinema ve Ta-
rih” baglkl yazisinda tarihi gerceklere egilen Derya Sazak, okura, “Sadece at
istiinde siiren bir saltanat diisiincesiyle yeterince Malkogoglu filmi izlemedik
mi? Harem de tarihsel bir gerceklik icermiyor mu” diye sormaktadir. Hasan
Pulur ise “Kanuni Siileyman ve Bir Film” baghgini tasiyan yazisinda tarihi ger-
geklere iliskin sunlar1 yazmaktadir: “Kanuni devrinin, biitiin muhtesemligine
ragmen, kadinlar saltanat1 ve riisvet kapisinin agildig: da gergektir. Bunlar be-
lirten kaynaklar karis1 Hiirrem Sultan ile damadi Riistem Pasa’y1 gosterirler.
Pasa, Osmanl tarihinin en biiytik riisvetcisidir.”

Hasan Pulur “Yasak, Yasak, Yasak” bashikli yazisinda Kanuni'nin devlet
adamu olarak, asker olarak ne kadar degerli oldugunu hatirlatmakla birlikte
bunlarin padisahin insan olma 6zelliklerini unutturmayacagin ileri siirmekte-
dir. Pulur yazisinin devaminda Kanuni i¢in su ifadeleri kullanmaktadr: “Icki
de i¢mis olabilir. Herhalde hareme de biilbiil dinlemeye girmemistir. Hatta taht
icin tehlikeli gordiigii oglu Mustafa’y1 neredeyse goziiniin 6niinde 6ldiirtmdiis,
[ran’a kagan oglu Beyazit'm 6ldiiriilmesine karsi gikmadig: gibi 6ldiirenlere de
armaganlar gondermistir.” Yukarida yer alan kose yazilarinda goriildiigii gibi
Milliyet Gazetesi de Cumhuriyet Gazetesindeki Osmanl profilinden ¢ok farkl
bir profil ¢cizmemistir.

3.4.Yeni Akit Gazetesinin Muhtesem Yiizy1l Dizisine Iliskin Séylemi

Muhafazakar bir ¢izgide yayin yapan Yeni Akit Gazetesi, Muhtesem Yiizyil
dizisine doéniik sert elestirilerin yer aldig kose yazilarina yer vermistir. Gazete-

nin yayn politikasi ile ortiisen kose yazilari, genellikle ‘laik” olarak adlandirilan
kesimin elestirilmesi ekseninde kaleme alinmistir. Yeni Akit yazarlari, yazila-
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rinda genellikle dizide anlatilanlar igin ‘terbiyesizlik’, ‘rezilce bir iftira’, ‘fikir
fahiseligi” gibi ifadeleri kullanmiglardir. Kése yazilarinda ayrica ‘yerin dibine
batirmak’, ‘halt yemek’ gibi egretilemelere de basvurulmustur.

Calisma kapsaminda incelenen Milliyet Gazetesi ‘Mustafa’ filmi ile Muhte-
sem Yiizyil dizisini karsilastirirken; Yeni Akit Gazetesi ise diziyi ‘Hiir Adam’
filmi ile kiyaslama yoluna gitmistir. Yeni Akit yazarlar1 Hiir Adam’da gecen
Atatiirk sahnelerini elestiren kesimin, Muhtesem Yiizyil'a hosgorii ile yaklas-
malarinin bir celigkiye yol a¢tigina isaret etmektedir. Bu konuya doniik bir yazi
kaleme alan Hasan Karakaya bu ¢eliskili durum icin su ifadeleri kullanmakta-
dir: “Bunun adi ¢ifte standarttir, bunun adi ikiytizliliktiir... Bunun ad: fikir
fahiseligidir. Sen kalkacak Muhtesem Yiizyil adl1 miiptezel bir diziye tepki gos-
terenlere karsi ¢ikip, ‘Ne var bunda? O, bir belgesel degil ki, bir kurgu! Alt tara-
f1 bir film, bu tepki niye?” diyeceksin ama bir yandan da gerek Said Nursi'nin
hayatinin anlatildigr Hiir Adam veya Kurtlar Vadisi Filistin filmlerine agzina
geleni sOyleyeceksin! Neymis Said Nursi gibi bir adam Mustafa Kemal’e nasil
kafa tutabilirmig! Ulan salak, ‘O da bir film’ deyip gecsene.” Karsit goriisler icin
sert ifadeler kullanan Karakaya yiiriitiilen calisma ve tartismalari diismanlik
olarak adlandirmaktadir.

Yeni Akit yazarlarmin diger kose yazarlar1 gibi Osmanli Devleti'ne iliskin
kanaatlerine yazilarinda yer vermedigi goriilmektedir. Sadece Yener Dénmez
“Muhtesem Thanet” baglikli yazisinda Kanuni icin “Avrupa’ya adaleti, medeni-
yeti, kanunu 6greten kisi” tanimlamasini yapmaktadar.

3.4.1.Yeni Akit Gazetesinin Otekileri: Laik Kesim

Muhtesem Yiizy1l dizisine iligkin ‘yazik’, ‘ay1p’, ‘glinah’ gibi ifadeleri tercih
eden Yeni Akit yazarlari, dizide anlatilanlarin ve diziyi destekleyenlerin tarihe
haksizlik ettigi goriisiinde birlesmektedirler.

Kose yazilarinda dizinin senaristi Meral Okay basta olmak {izere bu diziyi
savunan kesim hedef olarak secilmektedir. Yener Dénmez “Muhtesem fhanet”
baglikli yazisinda Meral Okay igin su ifadeyi kullanmaktadir: “Gergi IP’li Meral
Okay’dan daha fazlasini beklemek safdillik olur.” Yazar, Meral Okay nezdinde
Isci Partisi sempatizanlarim karsit bir goriis olarak ilan etmektedir.
Abdurrahman Dilipak “Vurun Osmanli’ya” baghigini tasiyan kose yazisinda soz
konusu calismay1 “diismanca” olarak nitelendirmekte ve “sanki psikolojik
harpla kars1 karsiyayiz gibi geldi bana” ifadesini kullanmaktadir. Dilipak bu
ifade ile ‘biz’" olarak gordiigii kesimin ‘onlar’ tarafindan bir tehlike altinda bira-
kildigina dikkat cekmektedir. Yazar biz-onlar ¢atismasin yine bir bagka ifade-
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sinde de yinelemektedir: “Karanliga kiifretmek yerine bizim bir mum yakma-
miz gerekiyor”, “O zaman bizim sermaye gruplarinin bu tiir filmlerin ¢ekilme-
si i¢in sponsor olmalar: gerekiyor.”

Onlar olarak goriilen karsit gruplar icin kose yazarlari, “Bati’nin miiebbed
koleleri” ve “kafas1 kabuklular” gibi adlandirmalar yapmaktadirlar. Kimi du-
rumlarda ise hedef kitle “Cumhuriyet’in yonetici kadrosu” gibi ¢ok daha agik
sekilde tanimlanmaktadar.

3.4.2.Yeni Akit Gazetesinde Temsil Edilen Osmanli Devleti

Yeni Akit Gazetesi ¢alismada incelenen diger gazetelerin (Cumhuriyet ve
Milliyet) aksine Osmanli Devleri'ne ya da Muhtesem Yiizyil dizisinin ana ka-
rakteri olan Kanuni Sultan Siileyman’a yonelik fikir beyan etmemektedir. Gaze-
tede olumlu ya da olumsuz keskin bir Osmanl Devleti profili cizilmemekle bir-
likte, kose yazarlarimin Osmanli savunucularina destek veren yazilar kaleme
almalar1 Osmanli Devleti'ne 1liml yaklastiklar1 seklinde yorumlanabilir.

SONUC

Medya kuruluglarinin iginde bulunduklar1 toplumun deger yargilarina,
kiiltliriine ve inanglarmna ters diismemesi gerekir. Bu nedenle medya icerikleri-
nin hakim kiiltiirel pratikler dogrultusunda olusturulmas: beklenir. Zira med-
yanin giiciinii korumasi toplum tarafindan kabul edilmesine baghdir. Medya-
nin toplumda meydana gelen sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve politik degisimlere
kars1 duyarli olmasi gerekmektedir. Ciinkii ancak bu sekilde toplumun ihtiyac-
larina cevap vermekte ya da ihtiyaclar1 mevcut ortama gore iiretebilmektedir.

“Medya kurumlar1 kamuoyu olusturmak i¢in bilgi akisini aktif olarak kont-
rol ederken alicilarina olaylar: seger, belirler ve sunarlar. Haber yapma siirecin-
de medya kurumlar ideolojik ve politik islevler cercevesinde gercekligi yeni-
den kurarlar” (Dagtas ve Ozer, 2001) Bu nedenle medya tarafindan génderilen
hicbir ileti salt gerceklige dayanmamakta, belirli siizgeglerden gecirilerek alici-
lara ulagtirilmaktadir. Burada devreye medya kuruluslarmin ekonomi-politik
bir cercevede olusturduklar: yayin politikalar1 devreye girmektedir. Her medya
kurulusu kendi yayin politikasina gore gercegi yeniden iiretmekte ve metinle-
rini/yayinlarin1 kamuoyunu kendi goriisleri dogrultusunda ikna etmek ve yon-
lendirmek iizere hazirlamaktadir. Elestirel séylem analizinin uygulandigi bu
¢alismanin drneklemini olusturan gazete drneklerinde de s6z konusu durumu
gormek miimkiindiir. Ciinkii ideolojileri farkli olan bu {i¢ gazete olay1 kendi
gergeklikleri dogrultusunda okurlari ile paylasmaktadir.
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Cumbhuriyet Gazetesi kose yazarlar1 Muhtesem Yiizyil1 bir dizi olarak ele
almis; bu diziye yonelik elestirileri ve uyarilari ise sansiir olarak nitelemistir.
Sansiir girisimini AKP Hiikiimeti ile 6zdes hale getiren Cumhuriyet Gazetesi,
hosgorii diizeyi diisiik bir hiikiimet ve basarilarinin yaninda karanlik bir tarafi
da olan Osmanli Devleti portresi ¢izmistir.

Milliyet Gazetesi ¢alisma kapsaminda ele alinan diger gazetelere kiyasla
daha ortiik bir 6tekilestirme stratejisi izlemistir. Ustelik Milliyet Gazetesi bu
stratejiyi tek bir kesime yonelik degil her iki kesimi de icine alacak sekilde ger-
¢eklestirmistir. Muhtesem Yiizyil dizisine yapilanlar1 tasvip etmeyen gazete
aym zamanda Mustafa filmine yonelik tutumlari da dogru bulmadigin ifade
etmistir. Her iki kesimin de belirli konu ve durumlarda tutucu oldugundan
dem vuran Milliyet yazarlar1 bu anlamda iki ziimreyi de belirli kaliplar dogrul-
tusunda ele almustir.

Yeni Akit Gazetesi'nin ise diger iki gazete ile karsilastirildiginda daha agir
bir iislup kullanmay1 tercih ettigi bulgusuna rastlanmistir. Muhtesem Yiizyil
dizisini yapanlar ve savunanlar gazetenin hedef tahtasi haline gelmistir. Yeni
Akit yazarlar birtakim adlandirmalar kullanarak karsit goriisleri otekilestirme
yoluna gitmislerdir. Gazetede siklikla ‘onlar’ konumuna indirgenen grubun
olumsuzluklarina vurgu yapilmasi asiri-leksikalizasyona yol agmustir. Goriil-
diigii gibi ortada tek bir olay ancak 3 farkl1 yorum vardir.

Analize tabii tutulan gazetelerde yer alan kose yazilarinin yayn politikalar
ile ters diismeyecek bigimde kaleme alindig1 goriilmiistiir. Bu anlamda kose
yazilarinin yayin politikalarin pekistirici yonde bir etkiye sahip oldugu bulgu-
suna rastlanmustir.

Gergeklestirilen calismada her gazetenin igerigini, hedef kitlesinin beklenti-
leri dogrultusunda hazirladig1 goriilmiistiir. Ornegin ‘milli ve manevi degerleri
kutsayan” muhafazakar kesime yonelik yaym yapan Yeni Akit Gazetesi'nin
Mubhtesem Yiizyil dizisini savunmasi iitopik bir durum olarak goériilebilir. Zira
gazetenin sOyleminin bu yonde olmasi halinde gazete, mevcut hedef kitlesini
sasirtacak ve hatta agir bir tepkiyle karsilasma riski ile kars: karsiya kalacaktir.
Dilin ideolojik bir aygit olmasi ve otekilestirme baglaminda 6nemli bir misyo-
nunun oldugu savi, ¢alismanin uygulama kisminda bizzat dogrulanmistir. Ca-
lisma kapsaminda her gazetenin bir &tekisi oldugu goriilmiis ve bu anlamda
gazetelerin {irettikleri dilsel kodlar ile farkli kesimlerin &tekilestirildigi sonucu-
na ulasilmigtir. ©
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