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Insanliga hidayet rehberi olarak gonderilen Kur’én-1 Kerim, vasiflarimin bir gere-
gi olarak tarih boyunca mii’minler tarafindan cesitli sebeplerle tefsir edilmistir. Tetkik
ettigimiz yazma tefsir risalesi de, yasadigi doneme taniklik eden ve olaylara Kur’dn na-
zartyla bakmak isteyen bir miiellifin, Bagdat’in Sia’dan alimisi miinasebetiyle el-‘Adiyat
Stiresi’nin tefsirini ele aldigi bir eserdir. 1639 ytlinda Osmanlica te’lif edilen bu tek yaz-
ma niishada, Sultan IV. Murad’in (v. 1640) Bagdat seferinin sonuclanmasiyla, siire ile bu
olay arasinda miinasebet kurulmus ve bir bakima ayetlerin yorumu giincellenmistir. Bu
yazma tefsir risalesi, Osmanl tefsir birikimine katki saglamakla birlikte, Kur’dni nassla-
rin giincel olaylarla yeniden yorumlanabilmesinin de giizel bir ornegini sunmaktadir.
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Commentary of Ottoman Written el-‘Adiyat Surah in 1639 Due to Conquest of
Baghdad from Shi’a

Abstract

Sent as guidance to mankind the Holly Qur’an, as a part of its qualification, has
been commented by believers throughout the history because of various reasons. The
commentary we have studied has been written due to the conquest of Baghdad from Shi’a
by an author who wants to look at the events from Qur’an perspective. This Ottoman
written commentary establishes a relationship between the surah el-‘Adiyat and conquest
of Baghdad by Sultan IV. Murad (d. 1640). The interpretation of the verses was updated
in accordance to this event. This hand written commentary not only makes contributions
to Ottoman commentary accumulation but also shows how Qur’anic verses can be
reinterpret to current events.
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Giris

Miitedl olan Yaraticinin, zaman ve zeminle sinirlandirdigr insana hidayet rehberi ola-
rak tenzil buyurdugu keldmi, niizuliinden kiyamete kadar beseriyet icin bir nur olacaktir.
Ancak bu “Nur”un anlagilmasi ve yorumlanmasi, sadece nazil oldugu dénemde yasayan
insanlarla smirlt degildir. Her ne kadar Keldm-1 Ilahinin bazi ayetleri somut birtakim
tarihsel hadiseler iizerine nazil olmugsa da (sebeb-i niiziil), bu ayetlerin muhataplar1 ve
hiikiimleri sadece o doneme ait degil, bilakis heniiz var olmayan insanlar1 ve zamanlari
da kucaklar mahiyettedir. Bu ise, Kur’an mesajinin, anlagilmasi acisindan niizul ortami-
nin bilinmesinin bir gereklilik oldugunu hatirda tutmak kaydiyla, her donemde yasayan
mii’minler icin yeni ve yine anlasilmasini gerektirmis, ayetlerin farkli anlam kapilar1 ac-
masina vesile olmustur. Bu anlayisin bir uzantisi olarak, zaman icerisinde nasslar gtincel/
somut olaylarla iligkilendirilerek bir nevi ayetlerin yorumu giincellestirilmeye caligilmis-
tir.

Ayetlerin miisahhas bazi sahis ya da olaylar iizerine tatbik edilme ameliyesi, Islam
tarihinin ilk dénemlerinden itibaren karsilagilan bir durum olup, 6zellikle siyasi-itikadi
firkalarin cekismelerinde yogun bir sekilde goriilmekte, zaman icerisinde ise farkli sart-
larmn etkisiyle donem donem tirmanisa gegmektedir.! Esas itibariyle, mii’'min bir kimlik
icin Kur’an’1n sadece belirli bir tarihsel donemin olayiyla degil, kiyamete kadar yasana-
cak biitiin beseri ve toplumsal vakialarla iligkilendirilmesinde yadirganacak bir durum
olmadig1 gibi, bunun aslinda nasslarin tiim insanlig1 hidayete erdirme gayesine de matuf
oldugu ifade edilebilir. Ancak ayetler ile belirli somut olaylarin irtibatlandirilmas: bir
nevi yorum olacagt i¢in, bunun birtakim sartlarin olmadan yerine getirilmesi durumunda
muhtemelen Kur’an metninin istismar ve manipiile edilmesi s6z konusu olabileceginden
dikkatli davranilmasi gerekmektedir.? Bu durumun tefsir agisindan degerlendirilmesi,
olasi suistimalleri engellemek i¢in usdl alimlerinin belirledigi kistaslar, tatbik ameliyesi-
nin tarihi akis icerisinde izledigi seyir ve bunun Kur’an tefsirine katkist gibi konular ise
bu alann ilk akla gelen yonleri olmakla birlikte, boyle bir glincellemeye/yorumsamaya
gidilmesinin sdikleri hakkinda da pek cok sey ifade edilebilir.> Ancak netice itibariyle

1) Mertoglu, Mehmet Suat, “Kur’an’in Giincel Olaylarla Iligkilendirilmesi-Sirat-1 Miistakim/Sebiliir-
resad Mecmuast Cercevesinde Osmanli Son Doneminde Sosyo-Politik Tefsir Yaklasimi”, Osmanlt
Toplumunda Kur'an Kiiltiirii ve Tefsir Calismalari-II, 1lim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi,
$.399-400; Bu konu hakkinda yapilmis bir diger calisma igin bkz. Suat Yildirim, “Kur’an’in Niizu-
liinden Sonraki Tarihi Hadiselere Tatbik Edilmesi Hakkinda”, Atatiirk UIFD, S.1, Aralik, 1975, s.
79-102.

2) Mertoglu, “Kur’an’in Giincel Olaylarla Hiskilendirilmesi-Sirat-1 Miistakim/Sebiliirresad Mecmuast
Cercevesinde Osmanli Son Doneminde Sosyo-Politik Tefsir Yaklagimi”, s. 404

3) Bu konularin islenmesi ¢alismanin sinirlari agacagr igin bilgi verilmemistir. Bu alanda yapilan ¢a-
lismalar i¢in bkz. Mehmet Suat Mertoglu, Osmanlida 1. Megsrutiyet Sonrast Modern Tefsir Anlayist
(Swrat-1 Miistakim/Sebiliirresad Dergisi Ornegi: 1908/1914, Doktora Tezi, Marmara USBE, Istanbul
2001; Mertoglu, “Kur’an’in Giincel Olaylarla [iskilendirilmesi-Sirat-1 Miistakim/Sebiliirresad Mec-
muast Cergevesinde Osmanlt Son Doneminde Sosyo-Politik Tefsir Yaklasimi”, Y1ldirim, “Kur’an’in
Niizuliinden Sonraki Tarihi Hadiselere Tatbik Edilmesi Hakkinda”, Ismail Caliskan, Siyasal Tefsi-
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bdylesi bir cabanin, olaylara Kur’an nazariyla bakmak isteyen ya da sahit oldugu hadise-
lerden Kur’ani hikmetler ¢ikarabilen ilim ehli i¢in heyecan verici oldugu ifade edilebilir.

Tetkik etmeyi diisiindiigiimiiz Osmanlica el-* Adiyat Stiresi tefsirini de bu kabilden de-
gerlendirmek yerinde olacaktir. 1639 yilinda Sultan IV. Murad’in Bagdat’1 Sia’dan almasi
lizerine el—‘Adiyét Sdresi’ni tefsir eden miiellif, fetih ile slire arasinda miinasebet kur-
mus ve bu cihetten tefsir etmistir. Burada Omer Nasuhi Bilmen’in, Istanbul’un Fethi’nin
500. Y1l miinasebetiyle hazirladigi Fetih Sdresi tefsirini de zikretmek gerekebilir. Yazilig
sebebini “Istanbul’'umuzun 500. Fetih yildoniimiinii tebrik ve Hak Teald Hazretleri’ne
tesekkiirlerimizi arz ve takdim maksadi ile” olarak belirten Bilmen, kitabin son kismina,
Islamiyet’in yiiksek mahiyeti ve i’tilasi ve Istanbul’u almak igin o zamana kadar yapilan
muhasaralarla ilgili tarihi bilgilerle Fatih Sultan Mehmet’in (v. 1481) terciime-i hali ve
fethin hikdyesi olmak tizere iki kisim ilave etmistir.* Bu ¢caligma, kaleme alinig sebebinde
belirtildigi ilizere, bir slirenin tefsirinin farkli vesilelerle yeniden yapilabilmesine 6rnek
olarak gosterilebilir. Incelemesini yapacagimiz el-*Adiyat Stresi’ni de bu baglamda de-
gerlendirmek miimkiindiir, ancak bir farkla ki, bu tefsir risalesi, Bagdat’in Fethi iizerine
duyulan heyecan ile hemen kaleme alinmig ve stirenin tefsirinde Fetih ile dogrudan mii-
nasebet kurularak ayetler bir bakima giincellenmistir.

el-*Adiyat Stiresi’nin tefsirini konu alan bu yazma risalenin éncelikle ismi ve miiellifi
hakkinda degerlendirme yapilacak, ardindan tavsifine gecilecektir. Miiellifin sdre tefsirin-
de kurdugu miinasebetten dolay1i, risalenin daha iyi anlagilmasi adina Sultan IV. Murad’mn
Bagdat Seferi hakkinda kisa bir bilgi verilecek ve ardindan miiellifin neden bu sireyi
tercih etmis olabilecegi hakkinda fikir yiirtitiiliip, risdlenin tenkidine yer verilecektir. Ori-
jinal metin kaynakcanin bitiminde yer alacaktr.

1. Yazmanin Ismi ve Miiellifi

Tetkik edecegimiz metin, 9 varaktan olusan, Osmanli Tiirkgesi ile kaleme alinmus,
yazma bir tefsir risalesidir ve aile kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Risalenin zarif bir ge-
kilde tezhiplenmis serlevhasi bos oldugu ve metnin girizgdhinda da baglikla ilgili bir iba-
re bulunmadigi i¢in, metne miiellif tarafindan verilmis bir isim goziikmemektedir. Mii-
ellif ile ilgili olarak risalede gecen tek kayit ise, yazmanin bitiminde yer alan “ketebehu
Hasan” ifadesidir. Ancak bu ismin miiellife mi yoksa miistensihe mi ait olduguna dair bir
husus bulunmamaktadir. Ancak risalenin miiellifini tespit etmek adina, yazmanin sebeb-i
telifi olarak gosterilen Bagdat’in fetih tarihi ve ferag kaydindaki tarih olan 1048 (1639)
yil1 esas alinarak bir degerlendirme yoluna gidilebilir. Béylelikle bu isimsiz yazmanin, bu
siirenin tefsirinin yapildig1 diger eserlerle karsilastirilmas: yapilarak yazmanin miiellifi

rin Olugum Siireci, Ankara, 2003; Erten, Mevliit, Nass-Yorum iligkisi, Ankara Okulu Yay., Ankara,
2013.

4) Kitabmn orijinal adi: Omer Nasuhi Bilmen, Siire-i Fethin Tiirkce Tefsiri: I'tila-i Islam ve Istanbul’un
Tarihgesi Fethi, Istanbul, 1953.



174 | Yrd. Do¢. Dr. Esra HACIMUFTUOGLU ——— EKEV AKADEMI DERGISI

ve diger ozellikleri belirlenebilir ve boylece eserin tetkikinde tek niishanin esas alinip
alimmayacagi belirlenmis olabilir.

Bu baglamda, yazma eserler esas olmak iizere, miistakil olarak el-*Adiyat Stdresi’nin
tefsirini konu alan eserleri tespit etmek yerinde olacaktir. Yaptigimiz arastirmalar netice-
sinde, bu streyi tefsir eden miielliflere ve eserlerine ulagmis bulunmaktayiz. Bu eserleri
su sekilde vermek gerekirse:

i1k olarak Abdullah el-Bosnevi’nin “Tefsiru Stre-i ve’l-*Adiyat” adli el yazmasi bir
tefsir caligmasi vardir. Miiellifin vefat tarihi 1054/1644°tiir ve eserin dili Arap¢a’dir. Bu
eser miiellifin vefat1 itibariyle elimizdeki niishanin tarihiyle ortiigiiyor olsa da, yazmanin
dili yontiyle elimizdeki eser ile uyusmamaktadir.’

Kara Halil b. Hasan b. Muhammed Birgili'nin (v. 1123/1711) “Tefsiru Streti’l-Adiyat”
adli el yazmasi caligmasi bulunmaktadir. Ancak bu eserin dili Arap¢a’dir® Dolayisiyla eli-
mizdeki niishayla bir iligkisi bulunmamaktadir.

Muhammed Said Efendi’ye (v. 1257/1841) ait olan iki tane Adiyat Sdresi tefsiri de
bulunmaktadir. Bu miiellif “Tefsiru Streti’l-*Adiyat” adinda el yazmasi Arapca’ ve “Tef-
siru Stire-i ve’l-*Adiyat” adinda da yine el yazmas: Osmanlica® eser vermistir. Ancak bu
miiellifin de vefat tarihi 1257/1841°dir ve elimizdeki yazmanin tarihi ile uyusmamakta-
dir.

“Risale i Tafsiri Streti’l-*Adiyat” adinda miiellifi bilinmeyen bir tefsir risalesi de bu-
lunmaktadir. Ancak bu eserin dilinin Arapca olmasi ve 115 sayfadan olugmasi elimizdeki
niishadan farkli bir calisma oldugunu gostermektedir.’

Biga Miiftiisii Mehmet Fevzi Sevilmis tarafindan yazilan “Adiyat Stre-i Celilesinden
Bazi Hakikatler” isimli bir ¢aligma daha vardir ancak matbu olan bu ¢alisma 1959 yilinda
yazilmustir ve elimizdeki eserin bir niishasi olmadig1 da asikdrdir. Ayni sekilde Adiyat
Stresi’ni konu alan “Teemmiilat fi Strati’l-‘Adiyat” adinda Ba Cevde Hasan b. Muham-
med tarafindan 1977’de Tunus’ta basilan bir eser de bulunmaktadir, ancak bu ¢aligmala-
rin tetkik edecegimiz eserle iligkisi bulunmamaktadir.

5) Bueser Siileymaniye Kiitiiphanesi Kasidecizade boliimiinde 745/1 numarayla kayitli olan 5 varaklik
bir eserdir.

6) Bu eserin ii¢ niishast bulunmaktadir. Birinci niishas1 Ankara Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi’nde 06 Hk
740/3 arsiv numarasinda, ikinci niishas1 Konya Bélge Yazma Eserler Kiitiiphanesi’'nde 15 Hk 949/25
numaralr arsiv kaydinda ve li¢glincli ve son niisha ise Burdur Halk Kiittiphanesi 000949-25 numara
kaydindadir. 139 varaklik bir eserdir.

7) Bu eser, Siileymaniye Kiittiphanesi, H. Hayri-M. Abdullah Efendi béliimiinde 000036 numarayla
kayitl olan 34 varaklik bir eserdir.

8) Bu eser, Siileymaniye Kiitiiphanesi H. Hayri-M. Abdullah béliimiinde 000055 arsiv numarasi ile
kayithdir.

9) Bu risale, Istanbul Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Arabi boliimiinde 004508 numarastyla kaytlidir.
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Son olarak, “Tefsiru Stireti’l-* Adiyat” adinda, miiellifi ve tarihi bilinmeyen Tiirkge bir
tefsir caligmast bulunmaktadir. Misir Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Boliimii'nde,
Mecami Talat 482 arsiv numarasiyla kayitli olan bu eser ise, 270-300 sayfalar arasinda
olmasi ve 27 satirdan olugmasi yoniiyle, hacim cihetinden elimizdeki niishadan farklilik
arz etmektedir.

Sonug itibariyle, yazmada yer alan sebeb-i telif ve ferag kaydinda konulan tarihten
yola cikilarak ve eserin dili, varak sayisi esas almarak yapilan arastirmada, elimizde-
ki yazma tefsir risalesinin yukarida verdigimiz el-Adiyat Stresi’nin tefsirini konu alan
miistakil eserlerin diginda bagka bir miiellife ait oldugu ortaya ¢ikmakta ancak miiellifi
tespit etmek miimkiin olmamaktadir. Clinkii ketebe kaydinda gegen “Hasan” ismi ve fe-
rag kaydindaki tarih itibari ile yapilan arastirmada ise, bu yazmanin o dénemde yasayan
ve Hasan ismi ile bagdastirabilecek isimlerle ayn1 kisi olup olmadigi yoniinde bir kayit
bulabilmek miimkiin olmamaktadir. Tarih aralig1 uysa bile, ayni isme sahip olan mtiellif-
lerin eserleri arasinda boylesi bir caligma olmamakta, bizim de nispet edebilecegimiz bir
karine bulunmamaktadir. Neticede bu risale, o donemde yasayan ilim ehlinden birine ait
olmakla beraber, miiellif kiinyesini vermek istememis, bir bakima miitevaz1 bir kimlik
sergilemistir.

2. Yazmamn Tavsifi

Bu yazma tefsir risalesinin elimizde sadece tek bir niishasi: bulunmaktadir. Yaptigimiz
arastirmalar sonucunda da benzer bir metne rastlayamadigimiz i¢in, bu yazma risaleyi
kendi biitiinltigl icerisinde tetkik edecegimizi ifade etmek gerekmektedir.

Yazma ilk bos varaki sayilmazsa, toplam 9 varaktan olugmaktadir. Her varakta 15 satir
bulunmaktadir 1. varakin ilk sayfasi (1a)’da, Nasrullah Hacimiiftiioglu adina bir temelliik
kayd1 bulunmaktadir. 1b’de ise bos bir serlevha vardir. Cilt ebad1: 21.3 x 14.2 Yaz1 ebadi:
biitiinliik gostermektedir. Klasik eserlerin basinda ¢ogunlukla mevcut olan mukaddime
sayilabilecek bir girizgdh vardir ve burada hamdele-salveleden sonra risalenin sebeb-i
telifi sayilabilecek bir giris bulunmaktadir; fakat miiellif kiinyesini tespit edebilecegimiz
bir seye isaret edilmemigtir. Ancak risalenin bitiminde “ketebehu Hasan” seklinde bir
ifade bulunmaktadir; bunun ise miiellife mi yoksa miistensihe ait bir isim oldugu belirli
degildir. Ferag kaydi olarak, “veka‘a’l-ferag f1 sehri Sa‘ban sene 1048 ibaresi bulun-
maktadir.

Metnin hatt1 nesih olup, son derece okunakli ve nettir, yazi kusurlar1 bulunmamak-
tadir. Sayfalar genel olarak esas metinden olugsmakta, az da olsa hamis bulunmaktadir.
Metnin cevresine altin yaldizla cetvel ¢izilmis ve cetvelin etrafina da siyah tahrir ce-
kilmistir. Bu sekil gerceve, hamisgler i¢in de uygulanmistir ve bu yoniiyle de oldukca
6zenli bir eser olarak goziikkmektedir; bu durum yazmanin miiellif niishas1 olabilecegine
dair yorumda bulunabilmemize yol agmaktadir. Metin siyah miirekkeple yazilmis, yer
yer stirhle (kirmiz1 miirekkep) noktalar konmusg ve ayetlerin iistii ¢izilmigstir. Bu durum,
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miiellifin risaleyi yazdiktan sonra tekrar kendi kendine tashih ettigini gosterebilir sek-
linde yorumlanabilirse de, elimizde bunu kanitlayabilecek bir sey bulunmamakta, bu da
tahminden 6teye gecememektedir. Sayfalarda numaralandirma yapilmamis, varaklarin b
yiiziintin sol alt kisminda, ¢ercevenin disinda daha kiictik bir hatla diger sayfanin ilk ke-
limesi yazilmustir.

Bu yazmanin tetkikinden énce, miiellifin el-‘Adiyat Stresi’ni tefsir eden risalesini
daha iyi anlamak adina, IV. Murad’in Bagdat seferinin kisaca tarihi arka planin1 vermek
yerinde olacaktir.

3.IV. Murad’in Bagdat Seferi

Dicle nehrinin her iki yakasi tizerinde bulunan Bagdat, VIII. yiizyilda Abbasi Halifesi
Ebu Ca‘fer el-Mansur (v. 775) tarafindan kurulmustur. Kurulusundan Abbasi Devleti’nin
yikiligina kadar hilafet merkezi olan sehir, Osmanlilar zamaninda Bagdat vilayetinin mer-
kezi olmug ve 1921 yilinda da Irak’in bagkenti olmusgtur.'°

Bulundugu cografyanin da etkisiyle, kurulusundan itibaren bu sehir, ilmin, ticaretin ve
kiiltiirel gelismelerin odag: haline gelmistir. Sairlerin, tarihgilerin ve alimlerin Bagdat’ta
sayillamayacak kadar ¢cok oldugu, hatta Islam kiiltiiriiniin yaratic1 devrinin Bagdat damga-
st tagidig1 ifade edilmektedir.!! Gerek jeopolitik 6nemi, gerekse mimarf, ticarf ve ilmf an-
lamdaki goz alic1 gelismeleri, tarih boyunca Bagdat tizerinde hesaplarin yapilmasina yol
acmus ve sehir stirekli olarak ¢atigmalarin merkezinde yer almigtir. Bu catigmalarin i¢inde
en ac1 vereni ise, belki de, Mogol istilas1 neticesinde diinyada esi benzeri goriilmemis bir
kiittiphanenin ve dolayisiyla kiiltiirel birikimin imha edilmesi ve sadece Bagdat’in degil,
biitiin bir Islam aleminin bundan etkilenmis olmasidur.

Bagdat, 1508°de Safevilerin eline gecmesinden 1534’de Kanunf (v.1566) tarafindan
aliisina kadar, Osmanlilar ile Safeviler arasindaki yogun ve uzun ¢atigmalara sahne ol-
mustur. Ancak Kanuni Sultan Siileyman’in Bagdat’1 fethinden sonraki tarihlerde de bura-
da tam anlamiyla bir durulma saglanmamig; Osmanli Devleti’nin zayiflamasi, otorite bos-
luklari, Safevilerin planlari, kigkirtmalar1 ve nihayetinde ¢ikan isyanlarin bastirilamamast
gibi nedenlerden dolay1, 1624 yilinda Bagdat, Bekir Subasi’nin oglu Dervis Mehmed’in
Sah Abbas’in kendisine yaptig1 vaatlere kanarak Bagdat ic kalesini Safevilere teslim et-
mesiyle Osmanli idaresinden ¢ikmistir. Ancak Sah Abbas verdigi soziin aksine, Stinni
halka biiyiik zuliim yapmis, katliamda bulunmus, imam-1 Azam ve Abdiilkadir Geylani
tiirbelerini tahrip ettirmis, cami ve medreseleri ahir haline getirmis; katliamdan kurtulan
Stinni halk: ise Bagdat’tan stirmiigtiir. Osmanli Devleti, Sultan IV. Murad cocuk yasta

10) ed- Dari, Abdulaziz, “Bagdat-Genel Bakis”, DIA, 1991, C. 1V, s. 425-426; Bagdat’in kurulusu ile
ilgili bilgi i¢in bkz. Yigit, [smail, “Bagdat’in Kurulusuyla I1gili Rivayetler Uzerinde Bir Degerlendir-
me”, Islam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Seldm) Uluslararast Sempozyum, 7-8-9 Kasim 2008,
Istanbul 2011, C. T, s. 39-54.

11) ed-Diri, Bagdat, C. 1V, s. 429; Bagdat Hakkinda genis bilgi i¢in Hatib el-Bagdadi’nin Tarihu’l-Bag-
dad adl eserine miiracaat edilebilir.
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olmasina ragmen Bagdat’1 geri almak icin sadrazam Hafiz Ahmed Pasa (v. 1632) ve Sad-
razam Bognak Hiisrev Pasa (v. 1632) tarafindan iki kez kugatma yapmis (1625-1626 ve
1629) ancak bir netice alamamugtir.'?

Bagdat’in fethi i¢in uygun zamanmn geldigini diistinen Sultan IV. Murad, 8§ Mayis
1638 yilinda, biiytik fetihler devrini hatirlatan ve sefer boyunca da miktar: artacak olan
muazzam bir orduyla, beraberinde Seyhiilislam Yahya Efendi (v. 1644) ve Kaptan-1 Der-
ya Kemankes Kara Mustafa Pasa (v.1644) ile Bagdat’a sefere ¢ikmigtir. 6 Kasim 1638
(28 Cemaziyelahir 1048) tarihinde Musul’a ulagmus; 15 Kasim (7 Receb)’da da Azamiye
(imam-1 Azam tiirbesi) karsisina otagini kurmustur. IV. Murad, Bagdat kusatmasimmn bii-
ttin safhalarin1 yakindan takip etmis, catigmalar zaman igerisinde siddetlenmis ve niha-
yetinde 24 Aralik 1638 Cuma (17 Sa’ban 1048) tarihinde Safevilerin Bagdat Kalesi Ku-
mandani Bektas Han sehri teslim etmistir. Ancak sehirde tuzaklar kuruldugu s6ylentisinin
yayilmasi lizerine bir giin bir gece daha ¢atigma siirmiistiir."* Sonugta Bagdat 40 giin siiren
bir muhasaranin ardindan yeniden Osmanli idaresine girmistir.'* Sultan IV. Murad, fethin
ardindan Bagdat Kalesi’nin, bir bakima Siinniliin sembolii sayilan ve Siiler tarafindan
tahrip edilen imam-1 Azam ve Abdiilkddir Geylani tiirbelerinin tamiriyle mesgul olmus,
“Gazam” (h. 1048) lafzin1 tarih olarak diigtirmiis ve

Huzr dsd geldi yetdi himmet-i kutb-i zaman
Bt taab feth eyledim Bagdad sehrin rdyekdn

beytini fetih miinasebetiyle soylemistir.'

4. el-‘Adiyéat Siresi’nin Tercih Edilme Sebebi

Bu baglik altinda, miiellifin neden bagka bir streyi ya da ayetleri degil de, el-°Adiyat
Sdresi’ni sectigi yoniinde gortis belirtilecektir.

Osmanli Devleti’nde tam olarak te’lif edilen tefsir eserleri oldugu gibi, kismf tefsirler
de yapilmig ve bunlarin biiytik bir cogunlugu ise belirli ayet ve streleri icermistir. Bu bag-
lamda, Osmanli tefsir literatiiriinde ayet ve sre tefsirlerinin biiytik bir yek@n tuttugu ifade
edilebilir. Ayet tefsirleri genellikle Bakara 2/255 (Ayetii’l-Kiirs?), Nur 24/35 (Nur ayeti)
gibi mana ve mesaj yoniinden ¢ok yonlii ve derinlikli ayetlerle ilgiliyken, siire tefsirleri
ise ya Fatiha, Yasin, Ihlas gibi faziletleri hakkinda sahih hadis bulunan sirelerle veya
Fetih Sdresi gibi 6zellikle savas zamanlarinda Osmanli toplumunu motive eden sirelerle

12) Halagoglu, Yusuf, Bagdat-Osmanli Devri, DIA, 1991, C. 1V, s. 433-434.
13) Yilmazer, Ziya, Murad 1V, DIA, 2006, C. XXXI, s. 181.

14) Muhasaranin miiddeti ve teslim tarihi ile ilgili degerlendirmeler icin bkz. Danismend, Ismail Hami,
Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, Tiirkiye Yayimevi, Istanbul 1972, C. 111, s. 377-379.

15) Bagdat’in fethi ile ilgili bilgi i¢in bkz. Uzungarsili, I. Hakk, Biiyiik Osmanl: Tarihi, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, C. III, s. 199-206; Danigmend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 111, s. 371-383;
Osmanli Ansiklopedisi, iz Yayincilik, Istanbul, 1996, C. IV, s. 70-75.
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ilgilidir.'s Te’lif edilen sdre tefsirlerinde dikkat ¢ceken en 6nemli husus ise, miifessirin ese-
rini mensub oldugu ilmi gelenege gore kaleme almasidir. Bu agidan stre tefsirleri, tefsir-
de gelenek olusturma, miiellifin Kur’an-1 Kerim’in yorumlanmasinda hangi ekolii tercih
ettigini gosterme ve 6nemli buldugu bir konuyu Kur’an ifadelerinden yola ¢ikarak agik-
lamasinda en 6nemli aract konumundadir. Molla Fenari’nin (v. 834/1431) vahdet-i viictid
anlayigina uygun olarak yazdigi Fatiha Siresi tefsiri olan Aynu’l-A’ydn eseri ile Safersah
el-Hanefi’nin (v. 843/1440) ilme’l-yakin, ayne’l-yakin ve hakke’l-yakin istilahlarini agik-
lama sadedinde kaleme aldig1 Tefsiru Sireti’t-Tekdsiir i buna 6rnek olarak gosterilebilir.!”
Ozetle stire tefsirleri, miiellifin ilm{ birikimini, 6nemli gordiigii ve vurgulamak istedigi
hususlari nasslardan hareket ederek acikladigi bir yer olarak da diisiintilebilir. Elimizdeki
yazmada da miiellif, Bagdat’m fethi miinasebetiyle el-‘Adiyat Stresi’ni tefsir etmis ve
onemli buldugu konulara deginmistir.

Burada su soru akla gelmektedir: Miiellif, halkin uzun zamandir bekledigi, Devlet-i
Ali’nin eski donemlerini hatirlatan, belki de Osmanli tarihinin en gosterisli seferlerinden
biri olan ve muhtegem bir ordunun hazirlandig1 Bagdat Fethi icin, neden orduyu ve halki
daha motive edici Fetih gibi bir sfireyi ya da savag ayetlerini ve Allah’in mii’minlere
olan nusretini konu edinen ayetleri degil de, el-*Adiyat Stresi’nin tefsirini yapmay1 ter-
cih etmistir? Miiellifin risalede bu sorumuzu giderecek bir aciklamasi bulunmamaktadir,
zaten bunu belirtme gibi bir zorunlulugu da yoktur; ancak yazmanin girisinde bu sfrenin
sebeb-i niizuliindeki siire ile Fethin siiresi arasinda, zorlama da olsa bir baglant1 kurul-
mugtur ki -bu duruma yazmanin tetkikinde deginilecektir- bu da, sfrenin tercih edilis
sebebi i¢in tatmin edici bir yanit olarak durmamaktadir. Bu soruya miiellifin tercihinin
bu yonde olmasinin bu siirenin uyusmasi veya bunda bir hikmet aranmamasi gibi cevap
da verilebilir. Ancak s@renin tetkikini daha iyi yapmak ve tefsirin nasil bir atmosferde
yapildigini anlamak adina, Sultan Murdd-1 Rabi’nin hayati, savaslari, 6zellikle Bagdat
Seferi ve hazirliklarini konu edinen arastirmalarimizda, belki bu soruya cevap olabilecek
bir baglantiy1 zihnen kurmug olmaktayiz. Bu da Sultan IV. Murad’in atlara olan 6zel me-
rakinin o dénem sairlerinin siirlerinde yer alacak kadar ileri boyutta olmasidir.

Osmanli Déneminin en 6nemli binek, nakil, spor ve eglence vasitalarindan ol-
makla 6n plana ¢ikan atlara karst Sultan IV. Murad’m hususi bir ilgi duydugu ve pek
¢ok ata sahip oldugu rivayet edilmektedir. Divan edebiyatinin 6nde gelen sairlerinden
Nef‘i’nin (v. 1635) Sultan IV. Murad’a sundugu elli ii¢ beyitlik “Rahsiyye” kasidesinde,'®
Padigahin atlarindan yirmi iki tanesi anlatilmaktadir.

16) Oztiirk, Mustafa, “Osmanlt Tefsir Kiiltiiriine Panoramik Bir Bakis”, Osmanlt Toplumunda Kur’an
Kiiltiirii ve Tefsir Calismalari-I, 1lim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, Istanbul, 2011, s.
138; Oztiirk, Mustafa, Osmanl Tefsir Mirast, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2012, s. 81-82; Ayrica
bkz. Birigik, Abdiilhamit, “Osmanlt Doneminde Tiirkge Tefsirler”, Baslangigtan Giiniimiize Tiirkle-
rin Kur’an Tefsirine Hizmetleri, 21-22 Ekim 2011, Marmaar UIF, Istanbul, 2012, s. 234.

17) Giiney, Ahmet Faruk, “Gaza Devrinde Kur’an’t Yorumlamak: Fetih Oncesi Osmanl Miifessirleri ve
Tefsir Eserleri”, Divan ilmi Arastirmalar, S.18 (2005/1), s. 209.

18) Rahgiyye: Divan edebiyatinda at i¢in yazilan kaside ve mersiyelere verilen isimdir. Bu kasidelerin
nesip béliimiinde attan bahsedilir; abartili bir anlatimin hakim oldugu bu tiirde, s6z konusu atlar
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Badrekallah zeht rahs-1 hiimdyunsdye
Ki komugs ndmini sultdn-1 cihan bdd-1 sabd

beytinde de goriildiigii gibi, pek cok atin ismi ve 6zellikleri bu kasidede yer almakta-
dir.” Ayni sekilde o devrin sairlerinden Tuld‘?’ye ait “Kaside-i TulG’1 der-Vasf-1 Esban-1
Sah-1 Cihan Sultdn Murad Han” adinda bir manzume de bulunmaktadir ve 138 beyitten
olusan bu eser, Nef‘T’nin rahsiyyesi gibi, Sultan IV. Murad’in atlarin1 6vmek icin ya-
zilmigtir. Ayrica bu sairin IV. Murad’in Bagdat Seferi hakkinda yazmis oldugu Pesen-
dide-name isimli bir kasidesi daha bulunmaktadir.”® Padisahin Bagdat seferine ¢ikarken
dokuz atin1 da miicevherlerle stisleyip yaninda gétiirdiigii, ¢ok sevdigi cirit oyunu i¢in
yetistirilen 40 atim1 da sefer sirasinda yaninda bulundurdugu belirtilmektedir.?' Yine Mu-
rad-1 Rabi’nin cenaze merasiminde, savaglarda bindigi ti¢ atin da ters egerlenerek tabutun

Oniinde gotiiriildigii aktariimaktadir.??

el-*Adiyat Stresi’nde ise, farkli rivayetlere ragmen genel kabul, savas esnasinda diis-
man tizerine saldiran atlarin tasvir edilmesi ve lizerine yemin edilmesidir. Buradan hare-
ketle miifessirin, risalenin baginda 6vdiigti Sultan IV Murad’in atlara olan 6zel merakini
bildigi ve bu savagta da atlarin kullanilmig olmasindan hareketle 6zellikle bu stireyi tercih
ettigi kanisina varabiliriz. Bagdat Fethi’nin 40 giin slirmesi ve bu baglamda tesis edilme-
ye c¢alisilan miinasebet de, bu siirenin miiellif tarafindan tercih sebebi olmasin saglayan
diger bir saik olabilir. Neticede boylesi bir miinasebeti isbat edecek bir delil bulunma-
maktadir; ancak yaptigimiz okumalar zihnimizde gercekligi miimkiin olabilen boylesi bir
cagrisimin olugmasina sebep olmustur.

5. Yazmanin Tetkiki

Bu risalenin sebeb-i te’lifi olan ve el-‘Adiyat Sdresi’nin tefsirinde direkt olarak mii-
nasebet kurulacak olan Bagdat Fethi hakkinda verilen bilgilerden ve siirenin tercih se-
bebi hakkindaki ifadelerden sonra, yazmanin tetkikine gecilebilir. Miiellif, hamdele ve
salveleden sonra giriste, nazim ve nesirde maksada ve muhtevaya isaret eden kelime ve
deyimlerin yardimiyla konuya ilgi ¢ekici ve giizel bir iislupla baslama sanati olan “beraat-
i istihlal”® yapmus -ki bu durum miifessirin beldgat zevkine isaret edebilir- ve eserin
konusuna delalet eden ‘Adiyat Stiresi’nin baz1 kelimelerine yer vermistir:

olagantistii 6zelliklere sahip olarak gosterilir. Rahsiyye’nin en karakteristik 6rnegini Nef‘T vermistir.
Bkz. Pala, Iskender, Ansiklopedik Divin Siiri Sozliigii, Kap1 Yay., Istanbul 2008, s. 374.

19) Albayrak Nurettin-Pala, iskender, Hayvan, DIA., 1998, C. XVII, 5.102.

20) Senddeyici, Ozer-Kosik, Halil Sercan, “IV. Murat’mn Bagdat Seferi Hakkinda Yazilmuis Bir Kaside:
Tulii’i’nin Pesendide-Ndme'si”, Asos Journal Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Yil: 2, S: 2/1,
Haziran, 2014, s. 135.

21) www.yenisafak.com/yenisafakpazar/at-sirtinda-olen-sultan-390661 23.11.2015’te alinmustur.
22) Halagoglu, Yusuf, Az, DIA., 1991, C. 1V, s. 31.

23) Beraat-i istihlal icin bkz. Hacimiiftiioglu, Nasrullah, Berdat-i Istihlal, DIA, 1992, C.V, s. 470; Haci-
miiftiioglu, [I’cdz ve Beldgat Deyimleri, Ekev Yay., Erzurum 2001, s. 38-41.



180 / Yrd. Do¢. Dr. Esra HACIMUFTUOGLU ——— EKEV AKADEMI DERGISI

“Elhamdiililldhi fatihi hazdyini’l-hadardt ve miirsili’l-ervdhi’t-tdliydt bi’l-dyadti’l-
beyyindt ild-mazhari cemi‘v’l-esmdi ve’s-sifdt ve miftdhi cemi‘i’n-nisebi’l-gaybiyyeti
ve t-te ‘ayyiindt Muhammedii’llezt erselehii bi’l-hiidd ve izhdri’l-hakk: fi-mad beyne’l-erdi
ve’s-semadvdt ve eyyedehu fi’l-‘azmi’d-da’veti ileyhi mine’l-melei’l-‘a’ld bi’l-miirseldt ve
mine’l-melei’l-esfeli bi’l-miicdhidine fi sebililldhi ve’l-‘ddiydt ve ‘azmihim ve teveccii-
hihim fi’l-leyali’l-miizlimeti’l- ‘adiivvi nahve bi’l-miiriydt Sallalldhu aleyhi ve ‘ald alihi
ve eshdbi’llezine cdhedi’l-kiiffara ve’l-miindfikine ‘ale’l-hayli’l-miigirdt bi’n-niifiisi’d-
dabihdt ve ba’d...”

Bu ifadelerden sonra miiellif, Sultan IV. Murad i¢in medih ve duada bulunmus, de-
vaminda da “Ddr-i seldm olan medine-i Bagdad tizere bagy ve fesdd ile miistevli olan
kizilbas tdifesini def* u izdle icin ‘asdkir-i miicdhidin ve ciiniid-1 miivehhidin ile sefere
tevecciih eyledi ve medine-i Bagdadi ‘asdkir-i Isldm nusret-i encam ile muhdsara eyle-
di.” ifadelerine yer vermistir. Buradaki “ddr-1 seldm olan medine-i Bagddd” ifadesi ile,
Halife Mansur’un bu sehre verdigi ve resmi belgeler, sikkeler ve agirlik 6l¢ti birimlerin-
de kullanilan isme atif yapilmaktadir. Ciinkti Halife Mansur kurdugu bu sehre, Kur’an-
1 Kerim’de 6/En’am/127** ve 10/Yunus/25’de® gecen ve cennet anlaminda kullanilan
Daru’s-Selam kelimesinden ilham alarak “Medinetii’s-Seldm” adin1 vermistir.? Burada
miifessirin “Bagy ve fesdd ile miistevli olan kizilbas tdifesini def* u izdle icin ‘asdkir-i
miicdhidin ve ciiniid-1 miivehhidin ile sefere tevecciih eyledi.” ifadesi de dikkat ¢ekicidir.
Muhtemelen Bagdat’in Safevilerin eline gegmesinden sonra Sah Abbas’in orada yaptigi
katliama ve Siinn halk igin biiyiik 5neme haiz olan imam-1 Azam ve Abdiilkadir Geylani
tiirbelerinin, camilerin ve medreselerin ahir haline getirilmesine tepki olarak yazilan bu
sozlerin, Osmanli Devleti’nin gaza siyasetine yonelik oldugu da ifade edilebilir.

Bu giristen sonra miifessir, asagida verilen kisimda acikca goriilecegi tizere, el-
‘Adiyat Stresi’nin niizul sebebi ile fethin 40 giin siirmesi arasinda séyle bir baglanti
kurmaktadir:

“...Kuliib-i hdsi‘a ve ‘uyin-i dimi‘a ile Padisah zillu’lldh hazretlerinin feth ve nus-
reti da‘vetine muvdzabat ve intizdr-1 besdret zafer ve nusret iizere olan ulemd ve siilehd
ve mesdyih ve etkiyd da‘ileri iizere bir ay mikddrt ki otuz giindiir. Feth ve nusret haberi
meks eyledi. Nitekim Risdlet-pendh Hazretleri Beni Kindne’den bir kavm tizere irsdl ey-
ledigi seriyyenin haberi bir ay mikddrt meks eyledi ki Siire-i ve’l-*Adiyat onun hakkinda
ndzile oldu. Ve Hak Te‘dld Hazretleri ol seriyyenin igdret ve nusretinden ve adiivv tizere
galebesinden ihbdr eyledi. Pes Hazret-i Ulithiyyete ki mebde-i cemi- ‘1 te ‘ayyiindt ve mas-

24) « Galary | SIK L 2eals 5hs ) e H3) 13 20 “Rableri katinda selam yurdu (cennet) onla-
rindir. Allah, yapmakta olduklari seylerden dolay1 onlarin dostudur.”

25) “aiilis Lol u_,“ HK @ A PIX u_,“ ) &3 200 3” “Allah esenlik yurduna ¢agirir ve dile-
digini dogru yola iletir.”

26) ed-Dirf, Bagdat, C. 1V, s. 426.
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dari cemi*-1 hdcettir. Tevecciih-i kiilli ve ikbdl-i kalbi ve cem‘i ile feth u nusreti Padisah
zullu’llah hazretleri icin tevecciih ve ikbdl olunup ve siire-i mezbireyi ki Hazret-i Rasiile
besdret icin miinzele olmugtur. Sefi* edinip Hak Te‘dld Hazretleri Risdlet-pendh Hazret-
lerini onunla begdret eyledigi gibi bizi dahi Padisah-1 Islém Hazretlerinin feth u nusreti
ve a‘dd iizere galebe ve igdreti haberi ile tebsir eyleye deyu tedarru‘le iltimds olundu.
Pes vaktd-kim miindcdt-1 Hakta zikr olunan otuz giin tizere vech-i mezkur lizere on giin
dahi tamam olup kirk giin oldu. Nitekim Miisd ‘aleyhi’s-seldm hakkinda Hak Te‘dld ‘ve
vd‘adnd Miisd seldsine leyleten ve etmemndhd bi ‘asrin fe temme mikdtu rabbihi erba ‘ine
leyleten” dedi. Bi‘avni’lldh-i Te‘dld Bagdat in fethi haberi ve Padisah zillu’lldh Hazret-
lerinin nasri begiri varid oldukta Hak Te‘dld Hazretlerine secde edip Hazret-i Cevdd nasr
u imddd ile bize in‘dm eyledigi ni‘met mukdbelesinde hamd olundu...”

Bu ifadeler, Kur’an ayetlerinin giincel olaylar iizerine tatbik edilmesine ve bir nevi
yorumlarin tazelenmesine giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Zaten miiellifin neden bu
siireyi secmig olabilecegi lizerinde ytiritiilen fikirle birlikte, bu sdrenin sebeb-i niizu-
li hakkinda verilen rivayet ve akabindeki “Miisd’ya otuz gece siire belirledik, buna on
(gece) daha kattik. Boylece Rabbinin belirledigi vakit kirk geceye tamamlandi.”* ayeti
Bagdat’in Fethi’nin 40 giin stirmesi ile dogrudan irtibatlandirilarak verilmistir. Burada,
miiellifin boyle bir baglanti1 kurmasi, gecerli ya da gecersiz gibi degerlendirmelerden zi-
yade, Kur’an’a vakif olan bir kisinin yillardir beklenen ve coskuyla karsilanan bir fetih
haberi i¢in ortaya koydugu ilmfi ve bir bakima dinf ¢abay1 gostermektedir. Zaten miifes-
sir, nasil ki Allah Tedla Hz. Peygamber’i bu sire ile tebsir eylediyse, bizi de miijdelesin
diye niyazda bulunmus ve siikran kabilinden secde etmis, hamd etmistir. Ayrica metinde
gecen ifadeler miiellifin ilm{ birikimle birlikte ince bir zekdya sahip olduguna da igaret
etmektedir.

Miifessir, risalede genel olarak izledigi usil tizere, konu iizerindeki tartigmalara ya da
farkli goriislere fazla girmeden genel kabule yakin bilgiler vermektedir. Mesela el-* Adiyat
Sdresi’nin Mekki mi, Meden{ bir stire mi oldugu hakkindaki rivayetleri vermeden,?® sa-
dece sebeb-i niizuliine ait bilgileri vermekte, bu rivayetten ve genel olarak tefsirinden st-

27) “ oo B b IR 5D 4RY (s Iy AL G ) e S jitay Ul AL (46 Lsa Gie s
ueéusﬂ‘ o @33 ¥ &lals “Masd'ya otuz gece siire belirledik, buna on (gece) daha Kattik. Boy-

lece Rabbinin belirledigi vakit kirk geceye tamamlandi. Misa kardesi Hartin'a, "Kavmim arasinda
benim yerime gec ve yapici ol. Sakin bozguncularm yoluna uyma" dedi.” 7/A’raf/142

28) Bu stirenin Mekki ya da Medeni olduguna dair rivayetler bulunmakla birlikte genel kanaat stirenin
tislubu da dikkate alinarak MekkT oldugu yoniindedir. Rivayetler i¢in bkz. Razi, Ebu Abdillah Fah-
reddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyin, Mefétihu’l-Gayb, Daru’1-Kiitiibi'Ilmiyye, Beyrut, C. XVI,
s. 60; Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed, el-Kessdf an Hakdiki’t-
Tenzil ve Uyini'l-Ekavil fi Viictihi't-Te'vil, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut, C. 1V, s. 278; Aldsi, Ebu’l-Fazl
Sehabeddin es-Seyyid Mahmudel-Bagdadi, Rihu’l-Medni fi Tefsiri’l-Kur’dni’l-‘Azim ve’s-Seb’1’l-
Mesdni, Thk. Ali Abdiilbari, Daru’1-Kiitiibi’l-[imiyye, Beyrut, 1995, XV/441.
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renin Mekk{ oldugu yondeki goriisii anlagilmaktadir.?” Risalede sadece bir kere bagka bir
kaynak/miellif ismi belirtmekte, verdigi bilgiler i¢cin kaynak gostermemektedir. Bunun
sebebi ise, miiellifin bilgi birikimini kendi siizgecinden gecirerek eserine yansitmasindan
dolayt, elde edilen ve verilen bilginin yaygin, ilmi kamuoyunda bilinen seyler kabilinden
olmasi ifade edilebilir. Ayrica herhangi bir kaynak nispeti verilmesinin yazim kurallar
arasinda yer almamasi veya ilmi ortamin tam oturmamasi ve yeterli denetimin olmamasi,
eserlerde anonim bir havanin hakim olmasi da sdylenebilir.*® Zaten sire tefsirleri genelde
halk i¢in yazildigindan dolay1, okuyucuyu sikmamak ve ana konudan uzaklagtirmamak
adina ozellikle boylesi bir tislup tercih edilmis olabilir.

Miiellif kurdugu bu irtibattan sonra, slireyi Tiirk¢e yazmis olma sebebini soyle belirt-
mektedir:

“...ve siire-i mezbiirenin kirdeti esnasinda feth olunan me ‘ant ile siire-i mezbure lisan-
1 “Arabi ile tefsir olunmus idi. Ba’dehu ‘ald-tariki’l-icmdl lisan-1 Tiirki ile tefsir olundu.
Ve bi’llahi’t-tevfik. Imdi...” Bu ifade, belki de bu yazmanim miistakil olarak ilk Tiirkge
el-*Adiyat Stresi tefsiri calismasi oldugunu géstermektedir. Burada kesin bir ifade kul-
lanmamamizin sebebi, ayni slirenin tefsirini konu edinen ve Misir’da bulunan Tiirkce el
yazmasinin tarihinin olmamasindan dolayidir. Bizim tespit ettigimiz diger yazmalarin dili
genelde Arapga’dir; Tiirkge olanlari ise elimizdeki niishadan sonraki yillara aittir. Aslinda
Osmanl: dlimleri genelde eserlerini Arapca olarak kaleme almislardir. Ciinkli o donemin
ilim dili Arapga’dir ve Osmanli ulemasi Arap diliyle tahsil gérmekte ve Islam cografyasi-
nin farkli bolgelerinden Istanbul, Bursa gibi merkezlerdeki medreselere davet edilen ule-
ma da Arapga konusup, Arap¢a yazmaktadir. Ancak bu, Osmanli devrinde Tiirkge te’lif
eserlerin olmadigr anlamina gelmemektedir. Fakat genel olarak Tiirkce tefsirler, belirli
bir ayet ve sireye dair olup, genellikle kiiciik hacimli eserlerdir.”! Bu kii¢lik hacimli eser
de miiellifin, ‘ald-tariki’l-icmdl lisdn-1 Tiirk? ile tefsir olundu ifadesinde de belirttigi gibi,
Osmanl tefsir birikimine Tiirkce olarak katki saglayan, belki de miistakil olarak ilk defa
el-*Adiyat Stresi’ni konu alan eserdir.

Eserin dilini Tiirk¢e olarak belirlemesinin sebebini belirttikten sonra miiellif, sGrenin
ilk boliimiintin konusunu olusturan atlara yemin edilmesinden bahsetmekte ve su ibare-
lere yer vermektedir:

“...vaktakim irddet-i ildhiyye dlemi halk etmeye ma ' rifet-i Rabbdniyye icin ve hazd-
yin-i ildhiyye-i esmdiyyede mahziin olan onlarin dsdri ve ahkdmint buk‘a-i imkdniyyede
izhdr icin te‘alluk eyledi ise ve bu emrin husiili cemi‘t hakdyik-1 ildhiyye ve kevniyyeyi

29) Miifessirin verdigi sebeb-i niizil, genel kabul goren rivayet ile ortiismektedir. Bkz. el-Vahidi, Ali b.
Ahmed, Esbabii’n-Niizil, thrc ve tet. Abdiilmuhsin Meydani, Darii’l-Islah, Demmam, 1996, s. 463;
Suyuti, Celaleddin Abdurrahman, Liibabii’n-Niikdl fi Esbabi’n-Niizidl, Thk. Abdurrezzak Mehdi,
Dar-u’l-Kitab, Beyrut, 2006, s. 263; Ayrica bkz. Isik, Emin, Adiyat Siresi, DIA., 1988, C. 1, s. 386.

30) Giiney, “Gaza Devrinde Kur’an’t Yorumlamak: Fetih Oncesi Osmanli Miifessirleri ve Tefsir Eserle-
ri”,s. 209.

31) Oztiirk, “Osmanlt Tefsir Kiiltiiriine Panoramik Bir Bakis”, 5.160
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cdmi‘a olan hakikat-i kiilliyye cem‘iyyenin sirri ve mazhart olan Hazret-i Rasilulldh’in
salld’lidhu ‘aleyhi ve sellem ‘azmi kiillf ile bi’setine mevkif ve miisrikini seyf ile ilzdm
edip guzdt-1 miislimini cenk ve harb icin mahliik olan yarar atlar ile etrafa irsdl etmeye
ma ‘tif ve masrif oldu ise ve ‘adiivv tarafina segirten gazilerin atlart bu emrin husil-i
esbdbindan oldu ise. Hak Tedld Hazretleri fi-sebililldh ‘adiivv tarafina tevecciih eden ga-
zilerin siddet ile ‘adv eden atlarunin harekdti ile ve evda‘ ve etvdri ile kasem edip Bismil-

lahirrahma@nirrahim...” Bu ifadelerle birlikte miifessir siirenin tefsirine gegmektedir.

“...ve’l-“ddiyati dabhan. Dedi. Yani sol atlar ki fi-sebililldh ‘adiivv tarafina siddet ile
yiirtirler. Karinlari ve bogiirleri ottiigii halde. Fe’l-miriydti kadhan. Ve gece ile taslik
yerde ‘adiivv tarafina siddet ile yiiriirken tirnaklart ile tas arasindan ¢akmak gibi ates
ctkardiklart halde. Fe’l-mugirdti subhan. Ve dahi sabah vaktinde gazilerin murddi tize-
re. ‘Adiivv tarafina siir‘at iizere yiiriiyeler. Ve ydhut sabah vaktinde nehb ii gdret edeler.
Ve ‘ald kile't-takdireyn igdret ‘adiivv tarafina segirten atlarin vasfidir. Fe eserne bihi
nek‘an. Ve dahi yiiriidiikleri yerde ve ydhut ol vakitte ve ydhut Fdrisi miiltebis olduk-
lart halde gubdr kalduralar. Fe ve satna bihi cem‘an. Ve dahi ol vakti ve ydhut ‘adiivv
tarafina segirtmege veya gubdri ve ydhut Farist miiltebis olduklart halde e‘dd cem ‘ini
tevessiit edeler. Yani e‘ddmin ortasina ugrayp onlari perisan edeler. Ol atlar hakkiciin
Inne’l-insine li-rabbihi le-keniid...” Miifessir burada yukarida belirttigimiz iizere keli-
melerin tahliline girmeden genel kabul géren manalari vermis* ancak ayetlerin ikisinin
tefsirinde FarisT vurgusu yaparak yapilan savasa atifta bulunmustur. Yani her ne kadar
bu stirenin niizulii baska bir olay i¢in olsa bile, anlam itibariyle ayetler farkli zamanlarda
farkli olaylara taalluk edebilir, birebir ortiismese bile benzerlik gosterebilir ve bu durum
da yorumun giincellenmesi olarak diistiniilebilir.

“...Inne’l-insine li-rabbihi le-keniid...” Miiellif burada felsefi sayilabilecek yo-
rumlarda bulunduktan sonra su ifadelere yer verir: “...Bu dyet-i kerime egerci kim sol
miindfiklar hakkindadir ki Rasil ‘Aleyhi’s-seldm Bent Kindne’den bir kavm tizere irsdl
eyledigi seriyye icin onlar cemi‘an katl olundular diye semdtet etmisler idi. Ve ldkin bu-
nun hiikmii ‘dmdir. Hudud-1 Islami hdfiz ve hami ve bagy ve fesddi mir’at-1 vech-i din-i
Islam’dan miizil ve mahi olan Padisah zillu’llah ‘asker-i Islam ile siigir-i din-i Isldm’da
olan e‘dd ile harb ve kitdlde iken evlerinde ehl ve ‘tydlleri ile sdye-i seyf-i sultdnda huziir
ve rdhat iizere olan mii’minlere vaciptir. Ki leyl ii nehdr Cendb-1 rubiibiyyete tevecciih
edip Padisah zillu’llah Hazretlerinin izdiydd-1 kuvvet ve kudreti ve imtiddd-1 feth ve nus-
reti da’vetine muvdzabat iizere olalar ve huziir ve rdhati terk edeler. Ta kim bu dyet-i
kerimenin hiikmii tahtina ddhil olmayalar el-‘rydz bi’lldh...” Bu ayetin tefsiri oldukca
ilging goziikmektedir. Zira ayette gecen kenild kelimesi, “nimetleri cok¢a inkdr eden”

32) Miifessir, ayetlerde kast olunanin develer mi yoksa atlar mi olduguna dair yorumlara girmeden, genel
kabule gore tefsirde bulunmustur.

33) ibn Manzur, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Miikrim b. Ali, Lisdnu'l-‘Arab, Dar-u Sadir,
Beyrut, trs. C. 111, s. 381; Zebidi, Seyyid Muhammed Miirteza Hiiseyni, Tdcu’l-Ariis min Cevheri’l-
Kdmiis, et-Tiirdsu’l-* Arabi, Kuveyt, 2004, C.IX, s. 114.
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anlamina gelmektedir ve tefsirlerde de genelde bu baglamda yorumlar yapilmistir. Ancak
miiellifin burada yaptig1 yorum o anda savasta olmayan insanlarin durumlarina atif yapa-
rak nasil davranmalar1 gerektigi hakkinda yonlendirmede bulunmakta, Padisah ve Islam
askerinin diisman karsisindaki durumu diistintilerek Allah’a miinacatta bulunmalar1 salik
verilmekte, bir bakima bdyle davranmayanlarin bu ayetin kapsamina girecekleri, Rabbine
kars1 nankorliik vasfi tagiyacaklart belirtilmektedir. Bu ayetin tefsiri, Osmanli’nin gaza
siyasetini belirleme/etkileme konusunda ayet yorumlariin 6nemini géstermesi bir yana,
nasslarin hayat ile i¢ ice yorumlanarak farkli bakis agilarint gelistirmesi bakiminda da
ilgi cekici goziikmektedir.** Asagida verilen yorum da, Islam askerinin ve 6zellikle de
padisahin kazanacagi ecirlerin ve Allah katindaki degerlerin belirlenmesinin genel olarak
siirenin tefsirinde nasil akis buldugunu gostermektedir:

“..Imdi ey merd-i ferid ve ey miihtedi ve resid Hak Tedld Hazretlerinin Cendb-1
‘Alisinde fi sebilillah miicdhede eden gazilerin atlart “izzetine ve serefine nazar eyle. Ki
Hak Tedld onlarin ‘adiivv tarafina siddet ile yiiriirken soluk almalari ile ve gece ile yii-
riirken tirnaklarindan ates sicrayip ve giindiiz ‘azm ettikleri yerde gubdr koparip ve e‘dd
cem ‘e ugrayip onlari tevessiit ve perisin etmeleri ile kasem eder. Imdi evsdf-1 mezkiire
tizere hareket eden atlara f7 sebililldh stivar olup ‘adiivviiniin tig u teber ve tir u hangerine
karst bi-cevsen ve migfer gogiis gerip sinesini kalkan ve sesper-i ‘azimet ve tevassiit ile
cem‘tyyet-i beynini dagitip onu tevassut ve perisan eden gazilerin ‘indilldh seref ve ‘izzeti
ve kadr u mekdneti ‘ali oldugundan otiirii Hak Tedld onlarin gazdda olan atlarmn harekdti
ve evdd ‘i ile kasem eyledi. Ta kim fehm ve idrdk sahibi olan kimesne miicdhid fi sebililldh
olan gazilerin “indilléh ‘uluvv kadirlerine ondan istidlal eyleye. Imdi Icdd-1 ‘Glemden
maksid ilahi olan ma‘rifet-i rabbdniyye ve ‘ubiidiyyet-i ‘abddniyye vechini ve tarikini
beydn icin Resul ‘aleyhi’s-seldm iizere miinzel olan ser ‘-1 mutahher ve din-i miinevverin
hédimi ve héfizi olan Padisah zillw’lléh Hazretlerinin hudiid-1 Isldm’da olan nazm ve in-
tizdm ahkdm-1 ser ‘-1 miibin ve stigtir-1 Isldm’da deft medarrat-1 e‘da din-i metin i¢in olan
ictihddr ve miicdhedesi mukdbelesinde ‘indi’lldh olan riitbe-i ‘aliyyesi hakkinda gayrt
kimesnenin ma ‘lumu degildir. Zird icdd-1 ‘dlemden murdd-i ildht olan emrin husili ve bu
‘dlemde onun imtidadr ahkdm-1 ser’i mutahheri hdfiz ve rdt ve hudid-1 Isldm-1 e’ ddnmin
medarratinden hami olan Padisah-1 miicdhidin zebb ii men ‘1 ile vaki‘dir. Ve li-hdzd nir-i
ezher ve kibrit-i ahmer yani Seyh-i Ekber Hazretleri Futuhdt-1 Mekkiyye ndm kitdbinda
der ki: Pddisah-1 ‘ddilin hiikimet-i tahtinda olan ‘ibddat ve td‘dtin uciri ve semerdti
emsali ol pddisdha i‘td olunur. Zird onlardan evvel ‘ibdddtin vuku ‘i onun adl ve ictihddi

ile ve men* u def"i ile vaki‘dir. Ve onlarn ecirlerine naks gelmez...”

Yukarida verilen pasajda, oncelikle Islam askerinin Allah nezdindeki degeri, stireye
kendisine kasem edilerek baslanilan atlarla bir nevi kiyas edilerek belirtilmektedir. Nasil
ki Allah diisman tarafina siddetle giden, savagta kullanilan atlara 6neminden dolay: ye-
min ettiyse, bir kisi buradan hareketle canmi Islam ugrunda vermeye hazirlanan ve bu

34) Miiellif, bu yorumun son buldugu, 6. varakin a ytiziindeki hamiste, 8/Enfal/60 ayetinin ilk kismina,
“Onlara kars1 giiciiniiz yettigi kadar kuvvet ve savas atlar1 hazirlayin...” ayetine yer vermistir.
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yolda savasan insanin kadrini bu atlara verilen 6nemden kiyasla ¢ikarimda bulunabilir
ve ne kadar kiymetli, Rabbi katinda degerli amelde bulundugunu anlayabilir. Kaldi ki,
Asakir-i Isldm’n 6nderi olan Padisah’mn durumu pek tabii daha alidir. Bu yorumunu kuv-
vetlendirmek adia miiellif, yazmada gecen ilk kaynagin da ismini vermektedir: “...niir-i
ezher ve kibrit-i ahmer yani Seyh-i Ekber Hazretleri Futuhdt-1 Mekkiyye ndm kitdbinda
der ki...”

Miifessirin ayetin tefsirinde yapmis oldugu bu acilim, askeri motive etmekte,
Padisah’in konumunu halk nezdinde dini a¢idan da belirginlestirmekte ve ayetler bir ba-
kima miisahhas kisiler ve olaylar lizerine tesmil edilmektedir.*® Boylesi bir tefsir, elesti-
riye acik olmakla birlikte, ayetlerin kapsaminin ve canliliginin siirdiiriilmesi adna ilgi
cekici bir ¢aba olarak goziikmektedir.

“...ve innehi ‘ald zdlike le sehid. Ve dahi insdn kendi kunid ve ‘isydnmina sehiddir.
Yani kalbinde olan kuniid ve cuhiid ve nifdktir. Ve nefsinde olan hubb-i diinya ve sifdt-1
reddiyye ve sii-i ahldktan olan seyi sehid ve ‘dlimdir. Diinyaya siddet-i inhimdkindan ve
hubb-i diinya ve sifat-1 siifliyye-i reddiye kalbini ahz edip onda tahakkiim etmekle ol su-
ret-i zihniyye-i sufliyye-i miinkire onun meshiididir ve ona miiteveccihtir ve miinkir oldu-
gundan ‘dlimdir. Ve eger sudl olunsa kendi kuniiduna sehddet eder. Ve ldkin ondan ruci’
etmez. Nihdyet malini ve canimi hifz icin Islami izhdr ve nifdki idmar eder. Bu takdir iizere
innehii zamiri insdna rdci’ olur. Ve cdizdir ki zamir Rabbe Rdci’ ola. Yani Hak Tedld onun
kuniid ve nifdkint sehiddir. Yani ‘alimdir. Ve ‘tlmi hasebiyle ona miicdzdt eder. Pes nifdk
ona fdide etmez...” Burada muellif, “hu” zamirinin mercii konusundaki miifessirlerin
ihtilafina kaynak vermeden deginir ve her iki takdiri de g6z ontinde bulundurarak (insana
m1 yoksa Allah’a mi raci’ oldugu konusu) yorumda bulunur.

“...ve innehi lihubbi’l-hayri ey el-mdli le-sedid. Ve ddhi insdnin mala muhabbeti
sediddir yani kavidir ve tevecciihii maladir. Ddima zihninde onun megshiididir. Pes bun-
dan otiirii hubb-i diinyd insdm Haktan ba‘id eder. Ve kalbi onunla Haktan muhtecib olur.
Pes kalbi hubb-i diinya ile mahtiim ve sevdd-1 zulumdt-1 tabi‘iyye ile merkiim olucak.
Zdhirde ekval-i leyyine-i nebeviyyeden ve bdatinda nefehdt-1 ciidiyye-i ildhiyyeden mesdiid
olur. Pes ondan otiirii Hak Tedld Hazretleri inne’l-insdne li-Rabbihi le-keniid kavlini ve
innehii ‘ald zdlike le-sehid ve innehii li-hubbi’l-hayri le-sedid kavli ile irddf edip miind-
fikinin evsdfini hubb-i diinya ile hatm eyledi. Ke-ennehii mala ve diinydya siddet ile tevec-
ciih edip ona muhabbet etmek cemi® hatdlarin aslidir. Imdi erhamu’r-Rahiminin insana
olan rahmetine nazar eyle. Ki insan evsdf-1 mezbiire ile hayvandan edall ve cemdddan
dadhi esfel iken Hak Tedld ondan insdn ile ta‘bir eder ve kelimdt-1 leyyine ile ona ahireti
ve dkibeti emrini tezekkiir edip etti...” Miifessir, bu ve bundan sonraki ayetlerde, fetihle
ilgili bir miinasebet kurmazken, tasavvufl sayilabilecek yorumlarda da bulunmaktadir.

35) Miifessir, 7. varakin b yiiziindeki hamigte, Islam’m ahkéminin hifzinin ve gézetilmesinin adil Padisa-
hin ve miicahidinin tizerine lazim geldigini ve bu yiizden de Allah katindaki ecirlerini kimsenin tayin
edemeyecegini, risale icin uzun sayilabilecek bir hasiyede belirtmektedir. Bu da o dénem sartlart,
fetih 6ncesi-sonrasi ortam goz 6niine alindiginda, yukaridaki goriisleri destekler mahiyettedir.
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Zaten tek verdigi kaynagin da tasavvuf ehlinden olmasi, miifessirin sifi-megsrep olduguna
isaret de edebilir, ancak tabi ki bunlarin hepsi miiellif kiinyesi bilinmediginden yorumdan
oteye gecememektedir.

“...Efeld ya‘lemu izd bu‘sira md fi’l-kubiir. Yani diinyd ve md fi-hd olan cemi‘-1
suver-i ‘unsuriyye faniyyedir. Ve Beni Adem mecmii‘an makbiir olup yevm-i kiydmette
meb‘iis olur. Ve herkes diinyada ne kesb eyledi ise onunla hasr olur. Yani insan bilmez
mi kacan kim kiydmet giiniinde kubtirda olan ‘1zdm-1 nehize ve e‘dd-1 bdliye ve kedireden
olan sey’i ruhun ona nefhi ve indimdmu ile kubiirdan ihrdc olunup meb ‘is ola. Ve hussile
md fi’s-sudiir. Ve ddhi diinydda miiddet-i teklifte sudirda ‘akdyid ve ahldk ve a‘mdl ve
zuniin ve ikrdr ve kuniid ve ahvdlden mekniin olan ve sdyir hey’dt-i zihniyye ve kuvd-yi
hayadliyyeden mahziin olan seyi ibrdz ve cem* oluna. Yani insan diinydda iken e‘mdl ve
ef‘dl ve sifdttan ve ahldk ve nu‘littan ne sey iizere olup onunla berzaha intikdl ederse
kiyamette ecsdm-1 insdniyye ol suver ile kubiirdan ¢ikar. Ve ol suver ile zdhire olup hasr
olur. Kubirda suver-i cemddda makbiire iken. Fe-lihdzd inne rabbehiim bihim yevme-
izin le-habir dedi. Ve ukeld icin olan zamir cem* ile onlardan ta‘bir eyledi. Sureteynde
ukeladan gayrt icin olan mad ile onlardan ta‘bir ettikten sonra. Inne rabbehiim bihim
yevmeizin le-habir yani insan diinydda miiddet-i teklifte olan e ‘mdl ve ahldk suveri ile
kubiirdan hagsr oldukda. Bilmez mi ki Rabbi ve Haliklar: ol yevm-i ma‘hiidda onlart habir
yani ‘alimdir. Pes miicdzdt eder onlarin suver-i ma ‘liimeleri hasebiyle ve yahid ihtibdr ve
imtihdn s@hibidir. Miicdzdt eder hagirde olan suverleri hasebiyle. Pes insan diinyada iken
vahy-i ildhi ile miinzel olan ser ‘-1 mutahherde sdbite olan e ‘mal-i sdliha ile te ‘allukdan ve
tehdret-i asliyye ve nezdhet-i rithiyye-i ‘uluvviyye ile tehakkuktan la-briddiir...”

Miiellif, bu ayetlerin tefsirini yaparken 6zellikle dirilmenin beden ile birlikte olacagi
vurgusunu yapmistir. Bu kismin son satirlarinin yer aldigi, 9. varakin b yiiziindeki kiiciik
hasiyede de, insan her ne surette berzaha intikal ederse, o suret ile kiyamette hasr ola-
cag1 vurgusu bulunmaktadir. Ayrica, 8. varakin b ytiziinde ters yazilmis olan hamiste de
miiellif, “...iz4 bu‘sira ma fi’l-kub(r ve hussile ma fi’s-sudiir” ayetinde gecen “ma” i¢in,
‘ukelddan gayri i¢indir, ifadesini vermektedir.

el-Adiyat Stiresi’nin tefsirini konu alan bu yazmanin girisinde ve ayetlerin yorumun-
da, Bagdat’in fethi, Sultan IV. Murad ve Islam askeriyle miinasebet kurulmasina ragmen
risale, bu hususlara deginmeden kisa bir hatime ile son bulmaktadir. Aslinda dua kis-
minin uzun tutulmasi, en azindan sebeb-i te’life dair birkag s6ziin, siikiir ifadesinin ya
da Padisah ve askerlere deginen bir ibarenin beklentisi varken, bunlar olmaksizin eser,
miiellifin “Rablerine kargt gelmekten sakinanlar da gurup gurup cennete sevk edilirler.
Cennete vardiklarinda oranin kapilart acilir ve cennet bekcileri onlara s6yle der: "Size
selam olsun! Tertemiz oldunuz. Haydi ebedi kalmak tizere buraya girin."

B ST EQ )i;qu (ﬁ\.\k (ﬁ:ds 3L, ..) ayetine yaptigi atifla ve dua ile bitmektedir:

36) 39/Ziimer/73.
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“...Td kim ddr-1 dhirette yevm-i krydmette suver-i tayyibede hagsr olup cennet ile ve
ridvan-1 Hak ile mecdzen vaki‘a olup ebvdb-i cennete geldiklerinde huzdn-i1 cennet onlart
kapilarda Selamiin ‘Aleykiim Tibtiim fedhuliihd Hdlidin kavilleri ile istikbdl edeler ve
cennete idhdl edeler. Valldhu yehdi men yesdu ild sirdtin miistekim”

Sonug

Tefsir, Zerkani’nin ifadesiyle, Allah’in muradina deldleti bakimindan beserin giicti
yettigi 6l¢iide Kur’an’in manasini aragtiran ilim*’ seklinde tanimlandiginda, belirli sifat-
lar1 haiz ve kurallara tdbi olmak kaydiyla, miifessir de mizacina gore genis bir hareket ala-
nina sahip kisi olarak belirmektedir. Mizacina gore kaydi, burada, bireysel farkliliklarin
Kur’an yorumunda kendini gostermesinin bir zenginlik olmasiyla birlikte, ayni olaylara
sahit olan kimselerin mesreplerine ve mensubiyetlerine uygun bir sekilde hadiseleri farkli
yorumlayabilmelerine ve bundan da Kur’anf hikmetler ¢cikarabilmelerine igaret etmek igin
konulmustur. Ayrica, sebebin husisi olmasinin hiikmiin umim{ olmasina mani olmadig1
seklindeki klasik usil kaidesinden hareketle, cesitli saiklerle Kur’anf nasslar yeniden ele
alinip yorumlanabilmistir. Bu yiizden tefsir tarihi boyunca —bazen asir1 u¢larda ve zorlama
yorumlarin oldugu da gériilmekle birlikte- taniklik ettigi olaylara Kur’an goziiyle bakan
miifessirler olmug ve nasslarin yorumunda aktiiel olaylarla irtibat kurarak yorumlarda bu-
lunmuslardir. Tetkik ettigimiz Osmanlica el-*Adiyat Stresi tefsiri de, Bagdat’in Sia’dan
alinmasi miinasebetiyle o donemdeki bir miifessirin, ayetler ile fetih arasinda dogrudan
bir iligki tesis ettigi ve ayetlerin yorumunu bir bakima tazeledigi/gilincellestirdigi yazma
bir tefsir risalesidir. Miifessir, Bagdat’in Fethi’nin ayetlerin dogrudan medlali oldugunu
veya ayetlerin manasinin buna tahsis edilecegini ifade etmemis, sadece bu olay ile birlikte
siireyi yeniden tefsir ederek yorumlarda miisahhas olay ve durumlara isaret etmistir ki, bu
durumun Kur’an’in tefsiri i¢in aranan sartlara uygunluk arz ettigi ifade edilebilir.

Kur’an-1 Kerim’in Osmanli toplumundaki degeri, bu ilahi hitabin sadece kiraati, hif-
zedilmesi ve anlama-yorumlamasiyla sinirli kalmamis; ayrica Kur’an’in biitiin bir be-
seriyet icin hidayet rehberi olmasi vasfina atfen ayetler, Osmanl fetih/gaza siyasetinin
sekillenmesinde de etkili olmustur. el-*‘Adiyat Sidresi’nin tefsirinde yapilan Padisah ve
Islam askerinin ecirleri ve sefere istirak etmeyen halkin savasan askerler ve Sultan icin
dua etmeleri, aksi takdirde “Rablerine kars1 nankor” vasfina dahil olacaklart seklindeki
tefsir, bu yorumu dogrular mahiyettedir.

Konulu tefsir 6rnegine giren ve dirayet tefsiri metoduyla te’lif edilmis olan bu yaz-
ma risale, miifessirin genel kabul géren rivayetleri vermesi ve kaynak belirtmemesinden
dolayi, halk i¢in kaleme alinmis bir eser oldugu intibain1 uyandirmaktadir. Bu eserin,
el-*Adiyat Stresi’ni miistakil olarak ele alan ilk Tiirkce tefsir olmasi ihtimali de bulun-
maktadir. Ayrica bu isimsiz yazmanin Osmanli ilmf birikimine katki saglayan tefsir metni
olmasinin yani sira, girizgahidaki ibareler dogrultusunda savag hakkinda az da olsa bilgi
veren tarihi bir vesika oldugu da ifade edilebilir.

37) Zerkani, Muhammed Abdulazim, Mendhilu’l—jrfdn fi Uliimi’l-Kur’dn, Masir, trs., C.1, s. 471.
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Bu kiiciik yazma tefsir risalesi, el-*Adiyat Stresi’nin fetih ile iliskilendirilmesi ve baz1
ayetlerin yorumunda yaptigt agilimlar ile kanimizca, Osmanl tefsir tarihi hakkinda ifade
edilen Osmanli miifessirlerinin bir yenilik gayreti icinde olmadiklari, tevarts ettikleri usu-
le baglh kaldiklari, yazilan eserlerin eski tefsirlerin tekrarindan ibaret ve hasiye tiirtinden
olmasi gibi kanilar1 biiyiik oranda bertaraf etmektedir. Ciinkii tek niishasina ulagabildi-
&imiz bu risale gibi, Osmanli tarihinde pek ¢ok eserin olabildigi ve biitiin bunlarin tetkik
edilmeden ve alana katacagi olas1 yenilikleri hesap etmeden boylesi bir kaniya varmanin,
biiytik bir gelenege yapilmis haksizlik olabilecegini ifade etmemiz gerekmektedir.
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