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Cok Boyutlu Sportmenlik Yénelimi Ol¢eginin Olcme Esdegerliginin Test

Edilmesi”

Ceyda TASKIRAN?, Ender SENEL 2

Ozet Anahtar Kelimeler

Amag: Sporcularin algilari, beklentileri ve yonelimleri miisabaka ortamlarina, ¢evrelerine, Olgme esdegerligi,
seviyelerine, istisnai bazi durumlar disinda cinsiyetlerine gore farkhilik gdstermektedir. Oz Sportmenlik,
bildirim 6lgeklerinin yapisal 6zellikleri spor yapisi, ortam, g¢evre ve cinsiyete gore farkliliklar Yapisal esitlik modeli.

gosterebilir. Bu farkliliklarin  6l¢im aracinin  faktér yapisina yansimasi Olgiimlerin
degerlendirilmesi ve sonuglar1 agisindan sorun yaratma potansiyeline sahiptir. Gruplar arasinda
O0lgme esdegerligini saglamayan Ol¢limlerin faktor yapilarinin yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu calismanin amaci, Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi 6l¢eginin 6lgme
esdegerliginin farkli gruplarda test edilmesidir.

Materyal ve Metot: Arastirmaya takim ve bireysel sporcular1 dahil edilmistir. Cok Boyutlu
Sportmenlik Yonelimi Olgeginin faktor yapist cinsiyet, ortam, spor tiirii degisenlerine goére

karsilastirilarak incelenmis, bu gruplar arasinda 6lgme esdegerligi test edilmistir. Yayin Bilgisi
Bulgular: Arastirmanmn sonuglari, Cok Boyutlu Sportmenlik Yoénelimi odlgeginin farkl Gonderi Tarihi: 05.08.2022
gruplardaki 6lgme esdegerligine iliskin kayda deger nitelikte deliller ortaya ¢ikarmustir. Kabul Tarihi: 15.12.2022

Sonug: Bu arastirma, spor bilimleri alaninda yaygin sekilde kullanilan Cok Boyutlu Sportmenlik Online Yaym Tarihi: 15.12.2022

Yonelimi  Olgeginin farkli gruplardaki yapisal ozelliklerini degerlendirmis, kadin-erkek
gruplarinda 6lgme esdegerligini destekleyen sonuglar ortaya ¢ikarmigtir.

Testing the Measurement Invariance of the Multidimensional
Sportspersonship Orientation Scale
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Abstract Keywords
Purpose: The perceptions, expectations and orientations of the athletes differ according to the ~ Measurement Invariance,
competition environment, domain, level, and gender except for some cases. Structural features of Sportspersonship,

self-report scales may differ according to sports structure, environment, domain, and gender. The  Structural equation model.
reflection of these differences in the factor structure of the measurement tool has the potential to

cause problems in terms of the evaluation and results of the measurements. Factor structures of

measurements that do not provide measurement equivalence between groups should be re-

evaluated. The aim of this study is to test the measurement invariance of the Multidimensional

Sportspersonship Orientation Scale between different groups.

Methods: Team and individual athletes were recruited for this study. The factor structure of the

Multidimensional Sportspersonship Orientation Scale was examined by comparing it with the

variables of gender, environment and sport type, and measurement equivalence was tested Article Info
between these groups. Received: 05.08.2022
Results: The results revealed remarkable evidence regarding the measurement invariance of the Accepted: 15.12.2022
Multidimensional Sportspersonship Orientation Scale in different groups. Online Published: 15.12.2022

Conclusion: This study evaluated the structural features of the Multidimensional Sportsmanship
Orientation Scale, which is widely used in the field of sports sciences, in different groups, and

: . DOI:10.18826/useeabd. 1156699
produced results that support the equivalence of measurement in male-female groups.

GIRIS

Sporda ahlaki davraniglara iligkin arastirmalarin 6nemli bir kismi Albert Bandura’nin sosyal bilissel
kuramin temel almaktadir. Albert Bandura’nin Ahlaki Diisiince ve Eylemin Sosyal Bilissel Kuraminda
(Bandura, 1991), insanlarin zararli etkinliklerde yer almalarindan dolayir olumsuz duygusal tepkiler
yasama ihtimallerini sezinlediklerinde, bu eylemlerden caydiklarini 6ne siirmiistiir. Bandura, ahlaki
mesrulastirma, hafifletici karsilastirma, ortiilii etiketleme, sonuglar1 kiigiiltme, gérmezden gelme ya da
yanlis yorumlama, insani 6zelliklerden ayirma, sucu bagkasina yiikleme, sorumlulugu iistlenmeme,
sorumlulugu dagitma, gibi insanlarin zararli eylemlerinden ahlaki olarak uzaklagsmak i¢in kullandig:
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*Bu arastirma TUBITAK 2209-A Universite Ogrencileri Arastirma Projeleri Destek Programi kapsaminda desteklenen “Sportif Erdeme iliskin Tiirkiye’de
Kullanilan Bazi Uyarlama Olgiimlerin Olgme Esdegerliginin incelenmesi” baslikl projeden iiretilmistir.
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sekiz psikososyal mekanizma sunmaktadir (Bandura, 1986). Sporda ahlaki davraniglarin 6nemli bir
boliimii fair play kavrami altinda incelenmektedir.

Fair play, sporcularin yarigmalar esnasinda, gii¢lesen sartlar altinda dahi kurallara sabirla, tutarh ve
bilingli olarak riayet etmeleri, firsat esitligini bozmamak amaciyla haksiz avantajlar1 kabullenmemeleri,
rakibin haksiz dezavantajlarindan yararlanmaya kalkismamalari, rakibi diigman degil, aksine oyunun
gerceklesmesini saglayan, esdeger haklara sahip birey ve partner olarak goérmeleri ve deger vermeleri
cabalarinda kendini gostermektedir (Yildiran, 2004). En yalin anlamiyla adil ve diiriist oyunu
vurgulayan fair play kavrami, spordaki etik ve estetik niteliklerin gelistirilmesi, erdemli davraniglarin
sergilenmesidir (Yildiran, 2005).

Sporda ahlaki davramslar kapsaminda, Uluslararasi Sportmenlik Birligi’nin sportmenligi
yayginlagtirmak igin belirledigi 8 maddeden yararlanilabilir. Bunlar; kurallara uymak, takim
arkadaslarina bagli kalmak, sporcunun kendisini formda tutmasi, 6fkesini kontrol etmesi, oyunda
siddetten sakinmak, kazaninca 6viinmemek, maglubiyette yikilmamak ile saglikli bir viicut i¢in saglam
ruhlu ve agik fikirli olmak seklinde agiklamaktadir (Kog, 2013).

Tiirkiye’de fair play arastirmalari spor (Efe & Yildiran, 2012), okul (Pehlivan & Konukman, 2004),
beden egitimi (Yildiran, 2005) ve yonetim (Aktas & Mutlu, 2016) gibi bircok farkli alanda
yiriitiilmistiir. Bu aragtirmalarin igerisinde, spor bilimleri alaninda sportif erdem (fair play) egilimini
Olecmek icin cesitli 6lgme araglart uyarlanmistir (Sezen-Balgikanli, 2010, 2013; Mirzaoglu, 2015; Senel,
Yildiz & Yildiran, 2020; Giirpinar, 2015; Sezen-Balgikanli, Aktag & Sezen, 2018, Giirpinar, 2014). Bu
Oleme araglari, ahlaki davraniglar ve ahlak dis1 davranislar seklinde iki gruba ayrilabilir.

Mirzaoglu (2015) tarafindan uyarlanan fair play olgegi 11-18 yas grubu 6grencilerin fair play
algilarini 6l¢mek i¢in kullanilmaktadir. Sezen-Balgikanli, Aktas ve Sezen (2018) tarafindan uyarlanan
antrendrlerin sportmen davranis 6l¢egi sporcularin antrenorlerine iliskin sportmenlik algilarini 6lgmeye
yoneliktir. Giirpinar (2015) tarafindan uyarlanan Sporda Ahlaktan Uzaklasma Olcegi sporcularin ahlak
dis1 davraniglara yonelimlerini Slgek icin gelistirilmis bir 6lgme aracidir. Senel, Yildiz ve Yildiran
(2020) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan Sporda ve Egzersiz Ortaminda Doping Kullanimina Iliskin
Ahlaktan Uzaklagma 6lgegi ise sporcularin doping kullanimina iliskin davranig egilimlerini belirlemeye
yonelik bir olgektir. Sezen-Balgikanli (2013) tarafindan uyarlanan Sporda Prososyal ve Antisosyal
Davraniglar 6lgegi, sporcularin ahlak ve ahlak disi davraniglarini takim arkadasi ve rakip olma
boyutlariyla degerlendirmektedir. Sezen-Balgikanli (2010) tarafindan uyarlanan Cok Boyutlu
Sportmenlik Yénelimi Olgegi sporcularin sosyal normlara uyum, kurallara ve ydnetime saygi, sporda
sorumluluklara baglilik ve rakibe saygi boyutlarinda egilimlerini degerlendirmektedir.

Onceki caligmalarda, Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi araci ¢ok cesitli drneklem ve katilimei
gruplarinda kullanilmistir. Ancak, bu Slgme araci yaygin kullanimina ragmen, faktdr yapisi geviri
calismast disinda incelenmemis, 6lgme esdegerligine iliskin kanitlar eksik birakilmistir. Bu aracin
yapisal Ozellikleri agimlayici ya da dogrulayici faktdr analizi kullanilarak yapilmistir, ancak bu
Ol¢timlerin 6lgme esdegerligine iliskin bulgulart bu arastirmalarda yer almamaktadir. Uyarlanan
Olceklerin farkli gruplarda benzer yapisal 6zellikleri tagimasi 6lglim aracinin dogru sonuglar vermesi
acisindan onemlidir. Calismada temel hedef, sporcularin ahlaki davranislarin1 degerlendirmek igin
yaygin sekilde kullanilan MSOS-25’in kadin-erkek gruplarinda ayni gizil boyutu/boyutlar1 ne derecede
olgtigiine dair kanit saglamaktir (Raykov, Marcoulides & Li, 2012). Bu arastirmada, Tiirkiye’de yaygin
olarak kullanilan Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi 6lgeginin yapisal 6zelliklerinin kadin ve erkek
gruplarda test edilmesi amaglanmustir.

MATERYAL VE YONTEM
Arastirmanin Modeli

Aragtirmada nicel aragtirma yaklasimi benimsenmistir. Nicel arastirma, sayisal verilerin toplanmasi ve
analiz edilmesi siirecidir. Kaliplar1 ve ortalamalar1 bulmak, tahminlerde bulunmak, nedensel iligkileri
test etmek ve sonuglar1 daha genis popiilasyonlara genellemek i¢in kullanilabilir (Bhandari, 2022). Bu
arastirmada, tarama modeli kullanilarak katilimcilara arastirmaya davet edilmistir. Katilimeilar veri
toplama formuna erisim saglayarak goniillii sekilde formu tamamlamistir. Tarama modelleri, genel
tarama modeli, 6rnek olay modeli olmak iizere ikiye ayrilir. Genel tarama modeli, tekil tarama modeli
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ve iliskisel tarama modelinden olusur. Tekil tarama modelleri, izleme arastirmalari, kesitsel
arastirmalar1 icerirken, iliskisel tarama modelleri korelasyon arastirmalari ve karsilagtirmalari
arastirmalari igerir (Karasar, 2012).

Kattlimcilar

Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimleri Arastirmalar1 Etik Kurulu — 2 tarafindan
protokol no: 210034 karar no: 22 ile arastirmanin etik kurul onay1 alinmistir. Etik kurul onayindan sonra
takim ve bireysel sporlarla ilgilenen bireyler yliz yiize ve ¢evrimici ortamda aragtirmaya davet edilmistir.
Katilimcilar veri toplama formlarini goéniillii olarak doldurmustur. Arastirmaya 150 bireysel 350 takim
sporcusu dahil edilmistir. Sporculardan toplanan veriler kontrol edilerek u¢ deger analizleri yapilmus,
uygun olmayan ug¢ degerler temizlenmistir. Bu islemden sonra analize uygun 386 veri ile iglem
yapilmistir. Aragtirmaya 121 kadin, 265 erkek sporcu katilmistir. 188 sporcu amatdr, 101 sporcu
profesyonel, 95 sporcu bolgesel seviyede miicadele ettigini beyan etmistir. 51 sporcu milli takim
diizeyinde miisabaka ve yarigmalara katildigini belirtmistir. 134 sporcu bireysel, 252 sporcu ise takim
sporcusu oldugunu belirtmistir. Gpower analizi sonucunda (effect size: 0,5, a err prob: 0,05, 1-f err
prob: 0,95, number of predictors: 8) toplam orneklem biyiikliigiiniin 29 olacagi tespit edilmistir.
Aragtirmaya 386 sporcu katildigindan, etki biiyiikliigii 0,045 olarak hesaplanmustir (df=277, critical
t=1,96).

Veri Toplama Aract

Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi Olcegi (MSOS-25): Vallerand vd. (1997) gelistirdigi Cok Boyutlu
Sportmenlik Yonelimi Olgegi (MSOS-25) 25 maddeden ve 5 alt boyuttan olusan besli likert tipi bir
Olcektir. Arastirmada, Sezen-Balgikanli (2010) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan Olgme araci
kullanilmistir. Orijinal MSOS’un alt boyutlarini, Sosyal Normlara Uyum (6rn; Mag1 kaybetsem de
rakibimi tebrik ederim), Kurallara ve Yonetime Saygi (6rn; Hakem Xkararlarina uyarim), Sporda
Sorumluluklara Baglilik (6rn; Magta cok hata yapsam bile miicadeleyi birakmam), Rakibe Saygi (6rn;
Yere diisen rakibimin kalkmasi i¢in elimi uzatirim) olusturmaktadir.

Veri Analizi

Sporculardan toplanan veriler bilgisayar ortaminda kayit altina alindiktan sonra SPSS programinda
analiz islemleri igin hazir hale getirilmistir. U¢ deger analizleri de SPSS programinda yapilmistir. Daha
sonra, AMOS programinda veri dosyasi acilmis, 6lgme esdegerligi icin asagidaki kurallar secilmistir.
SPSS paket programinda outlier analizi yapilarak belirlenen u¢ degerler en ucgtan baglayarak
¢ikarilmistir. SPSS programinda boxplot (summaries of sperate variables) analizi segilmistir. Analiz
sonucunda tavsiye edilen veriler incelenerek ¢ikarilmistir.

1) it = yPmetric- )y configural V€ Ofditt =Ofmetric-Ofconfigural

2) it = YPscatar- Y metric V€ Ofgitt =Ofscatar-Ofmetric

3) ACFI= CFlmetric-CFlconfigural ve ARMSEA=RMSEAnetric-RMSEAconfigural
4) ACFI= CFlscatar-CFlmetric ve ARMSEA= RMSE Ascalar-RMSE Ametric

Byrne ve Watkins (2003), 6l¢gme esdegerligi maddelerin degismez isleyisi yani gruplar arast
maddelerin kapsam}mn tam olarak ayni sekilde algilanma ve yorumlanma diizeyi olarak
tanimlamaktadirlar. Olgme esdegerliginde temel olarak asagidaki hipotezler test edilmektedir.

e Bicimsel esdegerlik (configural invariance): “Faktor yapisi gruplar arasinda degismez.”
e Metrik esdegerlik (metric invariance): “Faktdr yiikleri gruplar arasinda degismez.”

e Artik esdegerlik (scalar invariance): “Sabit say1 gruplar arasinda degismez.”

BULGULAR

Faktor yapisinin dogrulanip dogrulanmadigina dair kanit saglamak i¢in 6lgme esdegerligi test edilmistir
(Vandenberg & Lance, 2000). Olgme esdegerligi testi, AMOS programinda ¢ok gruplu DFA
kullanilarak gerceklestirilmistir. Bu yontem, gruplar arasi kisitlamalar1 belirlemeyi ve daha kisith
modelleri daha az kisitl modellerle karsilagtirmay1 igerir (Byrne, Shavelson & Muthén 1989; Chen,
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2007). Iki farkl1 yontem 6lgme esdegerligi icin kant olarak sunulmaktadir. Yontem 1°de metrik test
sonucunda elde edilen y? degerinden yapisal (configural) test sonucunda elde edilen 2 degeri ¢ikarilarak
Ay? hesaplanmistir. Buradaki mantik daha smirli olan modelden daha az sinirh olan model uyum
indekslerinin ¢ikarilmasidir.

Ay? belirlenmesinde asagidaki sira izlenmistir.
1) deiff = ){zmetric' chonﬁgural ve dfgis :dfmetric'dfconfigural
2) deiff = Xzscalar— szetric ve dfdiff =dfscalar—dfmetric

Ay? anlamlilik diizeyi (p<0,05) Ay? ve Adf kullanilarak hesaplanmistir. Her modelden elde edilen
farkla modellerde kisitlama ile kotiilesme derecesi hesaplanmistir. Yapisal esdegerlikte herhangi bir
kisit girilmemistir. Metrik esdegerlikte “faktor yiikleri her bir grup i¢in esit” varsayimina dayali kisit
girilmistir. Sayil esdegerlikte kesim noktalar1 ve ortalamalar her grup i¢in esitlenmistir. Ancak gizil
degiskenler icin bir grup referans noktasi olarak sifira sabitlenmistir. Go6zlenebilir degiskenlerin
“degerleri ise gruplar arasinda esittir” varsayimi ile kisitlanmigtir. Son olarak artik degerler de
kisitlamaya dahil edilerek faktor, varyans, ortalama ve artik degerler sabitlenerek tam esdegerlik
hesaplamasi yapilmustir.

¥? degeri 6rneklem grubundan etkilendiginden ve ozellikle dogrulayici faktor analizi temelli
cozlimlemelerde hassas oldugundan modellerdeki degisimin gzlemlenmesi i¢in Chen (2007) tarafindan
onerilen Ay?, Adf, ACFI, ARMSEA, ASRMR degerleri dikkate alinmistir. Delta yaklasimi (yontem 2)
icin agagidaki sira izlenmistir.

1) ACFI= CFlmetric‘CFlconfigural veE ARMSEA:RMSEAmetric‘RMSEAconfigural
2) ACFIz CFIscalar‘CFImetric ve ARMSEA: RMSEAscalar‘RMSEAmetric

ACFI ve ARMSEA <0,01 kuralina dayali olarak modeller arasindaki degisim degerlendirilmistir.
Analizlere baslamadan once Olgeklerin Dogrulayici Faktor Analizi ile uyum indeksleri kontrol
edilmistir. Cok Boyutlu Sportmenlik Yénelimi Olgeginin uyum indeksleri kabul edilebilir seviyededir
((*=607,268, df=167, y?/df=4,252, CFI=,871, RMSEA= 0,09, SRMR=0,07). Hu ve Bentler'in (1999)
tavsiyelerine gore olgtim ve yapisal modellerin uyumunu degerlendirmek igin birkag uyum indeksi
kullanilmistir: Ki-kare (%), Normallestirilmis Ki-Kare (x%/df), Karsilastirmali Uyum Indeksi (CFI),
Yaklasim Hatasinin Ortalama Karekokii (RMSEA) ve Standartlastirilmis Kok Ortalama Kare Artik
(SRMR). CFI degeri 0,95'e yakin veya iizerinde, RMSEA ve SRMR degerleri 0,08'e yakin veya altinda
varsayilan model i¢in verilere mitkkemmel bir uyumu temsil eder (Hu & Bentler, 1999). Bu sonuglar,
Olcekler lizerinde herhangi bir modifikasyon yapilmadan elde edilen sonuglardir. Calismanin amaci
Olceklerin farkli gruplarda 6lgme esdegerligini test etmek oldugundan 6l¢iim hatalar1 eslestirilmemistir.
Analiz sonuglari, 6l¢eklerin katilimer gruba uygun oldugunu gostermistir.

Tablo 1. Cok Boyutlu Sportmenlik Y&nelimi Olgegi Kadin ve Erkek Sporculara Iligkin
Modellerin Karsilastirilmast

Model Agiklama e df CFI RMSEA SRMR Ay? Adf sig. ACFI ARMSEA ASRMR
Gl Yapsal 1010,78 328 0,84 0,07 0,07 - - -
G2 Metrik 1077,05 344 0,83 0,07 0,08 66,2 16 0,00 0,01 0,00 0,01
G3 Sayil 1130,75 360 0,82 0,07 0,08 536 16 0,00 0,01 0,00 0,00

Metrik esdegerlik modelleri (Model G2), temel modeller (Model G1) icinde yuvalandigindan,
olgekli bir ki-kare farki (Ay?) testi (Yuan & Bentler, 1998) gergeklestirilmistir. Cinsiyet karsilagtirmasi
modelinde, Adf = 16 olan 66,26 nin Ay?sinin istatistiksel olarak anlamli oldugu (p = 0,00) ancak ACFI,
ARMSEA ve ASRMR degerlerindeki degisikligin 6nerilen kilavuzlar dahilinde (Byrne, Shavelson &
Muthén 1989; Chen, 2007) oldugu g6z ontine alindiginda, metrik esdegerlik desteklenmistir.

Sayil esdegerlik, kesme noktalarinin cinsiyetler arasinda ayni olmasi varsayimi ile kisitlanarak test
edilmistir. Bir Ay? testi, metrik esdegerlik modelleri ile say1l esdegerlik modelleri karsilagtirilmistir.
Cinsiyet Ay? testleri anlamli olmasina ragmen ACFI, ARMSEA ve ASRMR, sayil esdegerlik modelini
desteklenmistir.
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TARTISMA

Bu calismada, spor bilimleri alaninda sik olarak kullanilan Cok Boyutlu Sportmenlik 6l¢eginin kadin ve
erkek sporculara iligkin yapisal 6zellikleri nicel bir yaklagimla incelenmistir. Cok Boyutlu Sportmenlik
Olgegi spor bilimleri alaninda kullanilan, psikometrik dzelliklerinin bir¢ok arastirmada Slciime uygun
oldugu kanitlanmig bir 6lgme aracidir. Bu aragla ilgili en 6nemli eksik farkli gruplarda o6lgme
esdegerligine iliskin kanitlarin olmayisidir. Bu aragtirma spor bilimleri alaninda birgok arastirmada
kullanilan 6lgme aracinin farkli gruplarda 6lgme esdegerligine ait kanitlar sunmaktadir (bkz. Sevilmis,
Sirin & Ocak, 2021; Efek & Yigiter, 2022; Sezen-Balgikanli, Giilsen & Yildiran, 2017; Ulukan, 2021;
Yildiz & Irez, 2019; Isim, Giivendi & Toros, 2015). Bu arastirmada, kadin-erkek karsilastirmasinin
yapilmasinin belirli sebepleri bulunmaktadir. Sportmenlige bakis agist ve sportmenlik algisi kadin ver
erkekler arasinda degiskenlik gosterebilmektedir (Duda, Olson & Templin, 1991; Tsai & Fung, 2005;
Senel & Yildiz, 2016). Her ne kadar birgok arastirma kadin ve erkek arasindaki farklari ortalama
karsilastirmalari iizerinden incelmis olsa da (Miller, Roberts & Ommundsen, 2004; Ozsar1 vd. 2018;
Sezen-Balg¢ikanli, Giilsen & Yildiran, 2017), her iki grup i¢in kullanilan &lgme aracinin yapisal
ozelliklerinin gegerli olmasi ve benzer faktdr yapisi gostermesi sonuglarin dogru yorumlanmasi
acisindan onemlidir. Kisisel bildirim 6l¢limii ile herhangi bir algi veya yonelimi degerlendirirken
sporcularin seviyesini ve alanini dikkate almak ¢ok 6nemlidir.

Ay?deki degisimin yiiksek ve anlamli oldugu durumlarda ACFI, ARMSEA, ASRMR kullanilmistir
ciinkii 2, 6rneklem boyutlarina ve sapmalara asir1 duyarlidir (Chen, 2007; Cheung & Rensvold, 2002).
MSOS-25 6lgeginin Kadin ve Erkek sporculara iliskin metrik modelde Ay? anlamli ¢tkmasina ragmen,
Chen (2007) tarafindan 6nerilen ACFI, ARMSEA ve ASRMR kesitleri metrik esdegerligin saglandigim
gostermistir. Sayil esdegerlik icin de ayn1 durum s6z konusudur. Faktor yiikleri ve varyans sirasiyla
kisitlandiktan sonra modellerde 6nemli bir kotiilesme goriilmemistir. x? degerlerindeki bazi farklar
anlamli olmasina ragmen ACFI, ARMSEA, ASRMR degerlerinde anlamli bir kotiilesme olmamustir.
Kadin-erkek sporcular arasinda dl¢iim icin Metrik ve sayil esdegerlikler desteklenmistir, bu da MSOS-
25’in Olgme esdegerliginin gruplar arast esitligi olusturmasi i¢in yeterli kosullar oldugunu
gostermektedir (Millsap, 1998).

SONUC

Bu arastirma, sporcularin sportmenlik yonelimlerini 6lgmeye iligkin Tiirkiye’de yaygin sekilde
kullanilan Cok Boyutlu Sportmenlik Yonelimi 6lgeginin 6lgme esdegerliginin incelenmesi amaciyla
yapilmistir. Analiz sonuglari, 6lgme aracinin yapisinin kadin ve erkek sporcularin sportmenlik
yonelimlerini 6lgme konusunda esdegerlige sahip oldugunu gostermistir. Bir baska deyisle, ilgili 6lgme
aract her iki grupta benzer sekilde islev gostermektedir. Oz bildirim dlgeklerin kullammina iliskin
onemli eksiklerden biri yapisal &zelliklerin farkli gruplarda incelenmemesidir. Ozellikle sporcularda
kullanilan Olgme araglarinin yapist gelistirme ya da uyarlama asamasinda detayli seklide
degerlendirilmelidir. Olgme araglar gelistirilirken ve uyarlanirken sporcu gruplar1 bir biitiin olarak
degerlendirilmekte, faktor yapilar tek bir grubun o6zelliklerine gore incelenmektedir. Ancak, bu
Olclimlerin yapisi sporcu gruplariin 6zelliklerinden bagimsiz degildir. Dolayisiyla, bu 6l¢iimlerin farkl
sporcu gruplarindaki yapisal ozellikleri incelenmelidir. Bu arastirma, spor bilimleri alaninda yaygin
sekilde kullanilan Cok Boyutlu Sportmenlik Yénelimi Olgeginin farkli gruplardaki yapisal 6zelliklerini
degerlendirmis, kadin-erkek gruplarinda 6lgme esdegerligini destekleyen sonuglar ortaya ¢ikarmistir.

ONERILER

Bu arastirmada, sporcu gruplari cinsiyetlerine gore siniflandirilarak ¢oklu grup analizi yapilmistir.
Gelecek aragtirmalar, grup sayilarii artirarak Ol¢iim aracinin 6lgme esdegerligini arastirabilir. Ek
olarak, bu arastirmada metrik ve sayil 6lgme esdegerlikleri desteklenmistir. Gelecek galigmalarda, kati
degismezlik analizlerinin yapilmasi 6l¢me esdegerligine iliskin 6nemli kanitlar ortaya ¢ikaracaktir.
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