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Abstract: In the context of the main principles, modernity has affected the relationship of individuals with society in two ways;
either by promoting a comprehensive individualization or by paradoxically surrendering individual freedoms to new relations due
to the many risks it carries. In the modernization process, religion has been affected not only in the context of traditional and
everyday patterns; but also, it has been significantly influenced in terms of its dimensions corresponding to the public space. This
study examined the relationship between religion and modernization in the sample of Theology Faculty at Sivas Cumhuriyet
University which is an organized and official field of religion. The aim of the research is to understand and explain the aspects of
modernization in theology faculties that look at individual identity through some concepts such as religion and world designs,
pluralism, perspectives on lifestyles, attitudes towards gender, and consumption. In line with these goals, the article problematizes
the relations between the attitudes and behaviors of the participants due to modernization and the religious theory of orthodox
Islam, political secularism, globalization, and socioeconomic and cultural environments. Within a qualitative method, the research
was planned as a "single event" study. With the help of semi-structured interview questions, the data obtained from a sample group
consisting of male and female students from different classes by techniques such as "problem-centered interview", "narrative",
"participated observation" were theoretically analyzed from interactionist, ethnomethodological, and phenomenological
perspectives. Considering its sources, theology in Turkey was shaped under the intense influence of Jacobin and elitist political
secularism during the first three quarters of the Republic. In the last quarter of its century-old history, it can be said that a
conservative, Islamist secularism was effective there. In this context, the status accorded to religion by the political institution in
its authoritarian structure in Turkey, on the one hand, makes sense in terms of the shape and direction of religion and society
relations, on the other hand, it gives an idea about the general situation of theology as an official educational institution and the
contents of the roles and functions expected from it. For this reason, it is understood that the future of theology in Turkey will be
shaped depending on the politics, religion, human, and society paradigms of the political bureaucracy for now, whether in terms of
human resources and public visibility or within the scope of the relations of institutional religion with society. All these are related
to the social realities as well as the central position and character of politics in the society in Turkey. Besides, these realities strongly
show the close relationship of theology with Turkish modernization. For this reason, in this study, political secularism has been
seen as an important component of religion and modernization relations in theology. However, this relationship is not with a one-
sided point of view that secularism affects theology; from the perspective that theology also affects the direction and forms of
modernization and secularization in Turkey, it is discussed in a mutual way. As a matter of fact, as it can be seen, while theology was
functionalized for the construction of the nation-state and a secular society paradigm in most of the history of the republic, it also
produced an alternative, Islamic secularization related to a postmodern ethics by approaching the ontological, epistemological, and
aesthetic designs of religion and world of environmental movements in more modern periods. Today, theology students, like every
student, are faced with fluidizing all the artificial and natural boundaries of modernity and their traditional environments outside
their own borders, and at the same time being a member of a wider world without borders. These developments, which clearly point
to a change in attitude and attitude towards the secular field, are not only for theology students to reach new values in religion and
world relations; it has also been important in the context of their entering into very important conflicts and tensions in the context
of their individual identities. Finally, when it was associated with “orthodox Islam”, it was seen that this new socialization
environment and the tension created by these created a series of alienation in theology in the context of gender, lifestyles, leisure
activities, and consumption.

Keywords: Sociology of Religion, Religion and Modernization, Sivas Cumhuriyet University, Faculty of Theology, Postmodern Ethics

flahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinde Din ve Modernlesme -Sivas Cumhuriyet Universitesi Ornegi-

0z: Modernite, iizerine oturdugu ilkeler baglaminda ¢ok genel olarak bireylerin toplumla iliskisini ya keskin bir bireysellesmeyi
tesvik etmek ya da tasidigi pek ¢ok riskten dolay1 bireysel 6zgiirliikleri ¢eliskili bir sekilde yeni bagintilara teslim etmek ydniinde iki
tiirlii etkilemistir. Modernlesme siirecinde din bu sosyal degismelerden sadece geleneksel ve giindelik kaliplar1 baglaminda degil;
kamusal alana karsilik gelen boyutlari yéniiyle de énemli sekilde etkilenmistir. Bu caligma Sivas Cumhuriyet Universitesi
drnekleminde 6rgtitlii ve resmi bir din alani olarak ilahiyat fakiiltelerinde din ve modernlesme iliskisini incelemistir. Arastirmanin
amaci bugiin ilahiyat fakiiltelerindeki modernlesmenin bireysel kimlige bakan y6nlerini din ve diinya tasarimlari, cogulculuk, yasam
tarzlarina bakis, toplumsal cinsiyetle ilgi tavirlar, titketim gibi kimi kavramlar izerinden anlamak ve agiklamaktir. Bu hedefler
dogrultusunda makalede katilimcilarin modernlesmeye bagl tutum ve davranislar ile kitabi Islam’in din teorisi, politik sekiilarizm,
kiiresellesme, sosyoekonomik ve kiiltiirel cevreleri arasinda ne tiir iliskiler oldugu problematize edilmistir. Nitel bir yéntem
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dahilinde arastirma bir “tekil olay” incelemesi olarak planlanmistir. Yari-yapilandirilmis miilakat sorulari yardimiyla farkli
siniflardaki erkek ve kiz §grencilerden olusan bir 6rneklem gruptan “sorun merkezli gériisme”, “anlat1”, “katilimh gézlem” gibi
tekniklerle elde edilen veriler kuramsal olarak etkilesimci, etnometodolojik ve fenomenolojik perspektiflerden ¢6ziimlenmistir.
Kaynaklarina bakildiginda Tiirkiye’de ilahiyat Cumhuriyet’in ilk ii¢ ceyregi boyunca jakoben, elitist politik sekiilarizmin yogun etkisi
altinda sekillenmistir. Yiizyillik tarihinin son ceyreginde ise orada 6nemli 51¢iide muhafazakar, islamci bir sekiilarizmin etkili oldugu
soylenebilir. Bu baglamda Tiirkiye’de her haliikarda otoriter yapisi icinde siyaset kurumunun dine tanidig statii bir taraftan din ve
toplum iliskilerinin sekli ve yonii bakimindan bir anlam ifade ederken diger taraftan resmi bir egitim kurumu olarak ilahiyatin genel
durumu, kendisinden beklenen rol ve islevlerinin icerikleri hakkinda da fikir verici olmustur. Bu sebeple ister insan kaynaklari ve
kamusal goriiniirliikleri yoniinden olsun isterse kurumsal dinin toplumla iliskileri kapsaminda olsun Tiirkiye’de ilahiyatin
geleceginin simdilik siyasal biirokrasinin siyaset, din, insan, toplum paradigmalarina bagh olarak sekillenecegi anlasilmaktadir.
Biitiin bunlar Tiirkiye’de siyasetin toplumdaki merkezi konumu ve karakteri yaninda toplumsal gercekliklerle de ilgili bir durumdur.
Ote yandan bu gerceklikler giiclii bir sekilde ilahiyatin Tiirk modernlesmesiyle yakindan iliskisini de géstermektedir. Bu sebeple
¢alismada politik sekiilarizm ilahiyatlardaki din ve modernlesme iliskilerinin dnemli bir bileseni olarak gortilmistiir. Fakat bu iligki
sekiilarizmin ilahiyat: etkiledigi seklinde tek tarafli bir bakis acisiyla degil; ilahiyatin da Tiirkiye’deki modernlesme ve
sekiilerlesmenin yonii ve bigimleri tizerinde etkiler biraktig1 perspektifinden hareketle karsilikli bir sekilde ele alinmistir. Nitekim
goriildiigii tizere ilahiyatlar cumhuriyet tarihinin biiyiik bir kisminda ulus- devletin insas1 ve sekiiler bir toplum paradigmasi i¢in
islevsellestirilmis iken daha modern dénemlerde ¢evresel hareketlerin ontolojik, epistemolojik ve estetik din ve diinya tasarimlarina
yaklasarak postmodern bir etikle de ilgili alternatif, islami bir sekiilerlesme de {iretmistir. Bu ¢alismada, ilahiyatlarda din ve
modernlesme iliskisinin anlasilmasina doniik 6ne ¢ikarilan diger bir bilesen buralarda 6grenim gdéren dgrencilerin sosyoekonomik
ve kiiltiirel tabanlaridir. Oniimiizdeki yillarda Tiirkiye’de din ve siyaset iliskilerinin nasil sekillenecegi ve bundan dolay1 toplumdaki
farkli kesimlerin ilahiyata ilgiler odaginda nasil tavir alacagi simdiden birtakim belirsizlikler tasisa da bugiin ilahiyatin 6grenci
kaynagini neredeyse tamamen alt ve alt-orta siniflarin domine ettigi aciktir. Arastirmada ilahiyatlardaki modernlesme siirecinde
bu cevrelerin yasam kosullar1 ve bicimleri yaninda yasama disiplinlerinin de 6nemli etkileri oldugu degerlendirilmistir. Konu
baglaminda modernlesmenin diger bir bileseni olarak kiiresellesme 6ne ¢ikarilmistir. Bu gercevede ilahiyat grencileri her 6grenci
gibi kendi toplumsal ve cografi sinirlar1 disinda modernitenin ve kendi geleneksel cevrelerinin suni ve dogal biitiin sinirlarini
akiskanlastirma ve ayni zamanda sinirlari olmayan daha genis bir diinyanin iiyesi olmak ile karsi karsiya gelmistir. Acikca sekiiler
alana dair bir tutum ve tavir degisikligini isaret eden bu gelismeler ilahiyat 6grencilerinin sadece din ve diinya iliskileri konusunda
yeni degerlere ulasmasi bakimindan degil; ayni zamanda bireysel kimlikleri baglaminda ¢ok 6nemli ¢atigma ve gerilimler icine
girmeleri baglaminda da 6nemli olmustur. Nihayet “kitabi islam” ile iliskilendirildiginde bu yeni toplumsallasma cevresinin ve
bunlarin yarattig1 gerilimin ilahiyatlarda toplumsal cinsiyet, yasam tarzlari, bos zaman faaliyetleri ve tiiketim baglaminda bir dizi
yabancilasmalar ortaya ¢ikardig gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Din Sosyolojisi, Din ve Modernlesme, Sivas Cumhuriyet Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Postmodern Etik

Giris

Modernite ve ona bagl olarak gelisen siireler pek ¢ok celiski ile bugiin de yoluna devam etmektedir. Aydinlanmanin
akilcilasma fikri etrafinda gelisen bu modernlik paradigmasi sonugta bir taraftan bireyin geleneksel ve dini baglardan kurtulmasim
tesvik ederken diger taraftan onu bireysel 6zgurliklerini kisitlama pahasina yeni tarz bagimhliklarla bu kez yeni tiirden
kolektivitelere baglamistir. Bu durum biri bireysel kimlikle, digeri yeni toplumsal kimlikle ilgili farkli sembolik evrenlerde insa
edilmis iki gerceklik alani ortaya ¢ikarmustir. Birinci baglamda modernite bireyin yasadig diinyay: rasyonel olarak algilamasini,
bireysel 6zerklik ugruna ¢alismasimi salik vermistir. Yam sira bu cercevede modernite 20. ylizy1l boyunca, egitim icin yapilan
yatirimlarin kisinin pazar ve piyasa degerini artirdi§ina ve is hayatinda onun terfi ve ddiillendirilmesine imkin tarudigina bireyleri
ikna ederek basari ydnelimli bir bireycilik algisi da yaratmustir. ikinci baglama gelince insanlar kendilerini geleneksel
gecmislerinden kurtarmaya yarayacak kiiltiirel bir 6zgecmis icin daha az imkana; fakat buna mukabil toplumsal kimlikleri
digsallastiracak daha fazla gerekeeye sahiplerdir. Bu sebeple bireysellesmis, biiylisti bozulmus akilci bir toplumda yasayan bireyler
yabancilasmislar ve akil ile duygu arasindaki zitlik ve geliskiyi asmak i¢in toplumsal bir marjinde kimlik arayisina girmislerdir. Bir
anlamda hayatin yeniden anlamli kilinmas: girisimi olan bu gerilimli alan bireyi batini-asketik bir temasa yonlendirebildigi gibi
aydinlanmadan ilhamim alan seminerlerden astrolojiye, klasik iktidar kaynaklarindan alternatif iktidar kaynaklarina,
meditasyondan Headlees Way’e birtakim Yenicag hareketlerine veya alternatif tip egilimleri {izerinden baska toplumsal bir kimlige
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de baglayabilmistir. Bu tarz bir kimliklenmenin giiniimiizde resmi rasyonel kurumlara bile niifuz etmesi modernligin birey iizerinde

yarattig1 s6z konusu gerilimi anlamak icin 6nemli veriler icermektedir.!

Modernlesme siirecinde yasanan, modernitenin bu kimliklere dair ana akim ayrisma noktalarina paralel olarak dinin de
bundan etkilendigi bir gercektir. Nitekim bireyselligin 6zerk karakteri modernlesme ile birlikte dinde 3zellesme (privatism) gibi bir
egilim agiga cikarirken siirecin bagimliliga yol agan dogasi bazen daha radikal/kapali bazen daha uyumlu/acik dinsel kolektiviteleri
farkli bir sekilde yeniden giindeme getirmistir. Bu modern mecralar1 bizzat modernitenin ortaya ¢iktig1 Batili sartlar yaninda
modernlesmenin kendi sosyolojisi de sekillendirmistir.

Ozsel ve islevsel tammlarina® yansidig: sekilde din, beseri zihnin kurgusu olmayan; bilakis kutsalin 6ziinden kaynakli bir
anlam cergevesinde ifade edildigi gibi beseri tabiatin bir tiriinii olarak da anlamlandirilmaktadir. Dinin sekiiler goriintiileri insanin

ve doganmn mahiyetine iliskin bakis acisinda meydana gelen kokten degisimle iliskilidir.’ Fakat bu bakis acilar1 yine Bati

modernliginin hegemonik tavriyla iliskili olmak yaninda siiphesiz toplumlarin ve hatta oradaki sosyal kategoriler ve gruplarin her
bakimdan kendi soykiitiikleriyle de yakindan ilgilidir. Dolayisiyla dinsel ve sekiiler olanin karsilasmasi bir taraftan medeniyetler
arasl bir anlam kazanirken diger taraftan ulusal ve yerel anlamlar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu diyaloji, sekiilerligin her alanda farklh

kiiltiirel deneyimlere sahip oldugunu gésterir.* Bu baglamda Tiirkiye’de ilahiyat -siyasal iktidarlarm dinsel ve sekiiler smirlarina

gore farkli donemlerde farkli igerikler ve goriintiiler sundugu veya oradaki insan unsurunun gelenekle modernlik arasindaki
sikismuishigl asmaya calisirken yasadigi gerilimler dikkate alindiginda- hem Bat1 tarzi sekiilarizmin hem de buna kars: ulusal ve
kiiltiirel tepkiselligin goriilmesi agisindan ilging bir rnektir.

flahiyatlar 2000’lerin ilk yillarina kadar ulus-devletin ingas1 i¢in aragsallastirilmistir. Daha yakin dénemlerde ise entelektiiel
cizgisi yarunda politik roliinii de acik edecek sekilde farkli isimlerle sayilari hizli bir sekilde artan bu yiiksek din 8gretimi birimleri
yeni Miisliiman kimligi {izerinden kurgulanan dindar nesil tasariminin giiglii bir temsil alanina déniistiiriilerek yeniden tiretilmistir.
Ote yandan son dénemlerde din- siyaset iliskilerinin gérece ilimh bir yol {izerinde ilerlemesi, ekonomik sorunlar ve iktidarin
kendisini yeniden tahkim etme hedefleri etrafinda politik taraflar arasinda kizisan rekabet, dini gruplar igin her zamankinden daha
farkli bir alan agmugtir. Bu durum, siyasi kozlarimin farkinda olan dini gruplarin ilahiyatin bu yeniden insasi siirecinde ondan hak
talep etmeleri sonucunu dogurmustur. Yakin dénemlerde uzunca giindemde kalan ve bugiin de etkileri gézlemlenen miifredattaki
felsefe ve din bilimi derslerinin temsili konusundaki tartismalar, belirtildigi gibi isim arayislari ve cevresel hareketlerin bahse konu
talepleri ile degisimin yarattig1 yeni ihtiyaglar ilahiyatin s6z konusu yeni deger mekanizmasi hakkinda énemli ¢ikarimlar sunabilir.
Biitiin bunlarin yaninda ilahiyatin asli unsuru olarak 6grenci kitlesine bakildiginda onlarin sosyolojik tabanlar1 arasinda -bilgi ve
deger baglaminda degil- kayda deger bir farklilasmanin ortaya ¢iktigini sdylemek heniiz erkendir. Fakat yeni giindelik hayatin
tirettigi yasam tarzi tercihleri icinde ilahiyat fakiiltesi dgrencileri bugilin bos zaman faaliyetlerinden giyim kusama, arkadaslik
iligkilerinden kitle iletisimiyle iliskilere kadar genis bir alanda sosyolojik kkenleriyle modern gelismelerin kesisim noktalarinda
yeni bir dinsellik insa etmeye ynelmislerdir.

ilahiyatin bugiinkii modernlesme baglam ve diskurunun arka planindaki saiklerin neler olabileceg;i ile ilgili diisiiniildiigiinde
dncelikle -daha makro bir perspektifle- kiiresellesmenin, insanin gelenekle bagini bozmasi ve buna gére dini gérecelestirmesi
meselesi akla gelmektedir. Gergekten bu; Ulrich Beck’in risk toplumu®, Jean Baudrillard’m tiiketim toplumu®, Zygmunt Bauman’imn
bireysellesmis toplum’, Anthony Giddens'm bireysel kimlik®, Ralph Keyes'in hakikat sonrasi ¢aj’ kavramsallastirmalar1 iizerinden

tartistiklar1 yeni iliski aglar icinde toplumsal tutunumun stratejik goriiniimleri de olabilir. Burada baska bir sorun daha vardir:
Yoksa ilahiyat kendi sosyoekonomik, kiiltiirel, dini habitusunun tasidigi semboller esliginde giindelik hayatin1 bir diizene
yerlestirirken kendi ¢evresine 6zgii bu ortak hafizanin kafa karistirict oyunlart ile yiiz yiize mi bulunmaktadir?
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Kimlik politikalar1 ilahiyatin modernlesmesini anlamak igin kullanish bir kavram olabilir. ilahiyatin kolektif kimlikler
tizerinden, ideolojik birtakim motivasyonlar1 da arkasina alarak tasarimladig: din goriisii, bugilin carpici sekilde bireysel kimlik
yénelimleriyle bir catisma icinde goriilmektedir. flahiyat fakiiltesinde din bu haliyle farkli sembolik evrenlerin ¢atigma ortaminda
ve bu sebeple de farkl etik degerler {izerinde insa edilen bir gerceklik goriintiisii vermektedir. Bu sistematik ilgiler calismanin yol
haritasir belirleyen varsayimlar olarak kabul edilebilir. Bu ¢ercevede calismada ilahiyat fakiiltelerinde din ve modernlesme iliskisi
konu edilmistir. Orneklem grup olarak Sivas Cumhuriyet Universitesi flahiyat Fakiiltesi secilmistir. Konu, din ve toplum iliskileri
baglaminda orgiitlii bir din alani olarak ilahiyatin bir boyutu ile ilgili ¢6ziimlemeler icermektedir. Bu kapsamda ilahiyat
fakiiltelerindeki dinf birikimin modernlesmeyle iliskisi bireysellesme ve bununla iliskili kimlikler {izerinden yapilan ¢éziimlemelerle
sinirlandirilmistir. Dolayisiyla din-modernlesme iliskisinin bireysellesme boyutu disindaki bilesenleri calisma kapsami disinda
tutulmustur.

Bireysellik ilahiyat fakiiltelerinde kolektif kimligin {izerine oturdugu sembolik evrenden ve bu nedenle de ontolojik,
epistemolojik ve etik arka plandan daha farkli bir evrende insa edilmektedir. Burasi zihniyet ve ideolojilerinde esash bir unsur olarak
goriilen geleneksel dini kaliplarin daha fazla sorgulandigi, bu yondeki 6rgiitlenme bicimlerinin gorecelestirildigi, grup aidiyetlerinin
akiskanlastirildign ve politik iktidarin denetiminden daha uzak tutulmaya calisildigi farkli bir dinsel yasam alam olarak
ayrismaktadir. Ancak arastirmada bu dinsel yasama tavrinin elbette salt akilci eyleme doniik davranis driintiileriyle iliskisi gézden
uzak tutulmadig gibi bunun bazen agik bazen kapali bir sekilde kolektivitelerle i¢ ice yiiriidiigii de dikkate alinmugtir. Makale
bireysellesme baglaminda ilahiyat fakiiltelerindeki din ve modernlesme iliskisinin hangi yasam politikalar1 {izerine insa edildigini
ve buradaki bilgi stoklarimin giindelik hayatla nasil temas kurdugunu sorunsallastirmistir. Bu sebeple din ve modernlesme
konusunda &grencilerin tutumlar: ile onlarin sosyolojik ardalanlar1 ve politik sekiilarizm arasinda iliskiler kurulmustur. Bu
hipotezler 15131nda arastirma ilahiyat fakiiltelerindeki din ve modernlesme iliskisinin epistemolojik unsurlarini ve bunlarin giindelik
yasamdaki ¢iktilarini anlama ve agiklamay: hedeflemistir. Calismada bulgulara katilimli gézlem teknigi ve yar1 yapilandirilmig
miilakat sorulari cergevesinde tesadiifi olarak segilen katilimcilardan Haziran 2022’de elde edilen verilerle ulasilmigtir. Metodolojik
bakimdan arastirma tekil olay incelemesi kapsaminda nitel bir planla yiiriitiilmiistiir. Verilerin yorumlanmasinda ise etkilesimcilik,
etnometodoloji ve fenomenolojinin kuramsal perspektiflerinden yararlanilmistir.

1. Degisen Evrenler Degismeyen Retorik: {lahiyat Odaginda Modernlegme Stratejileri Din ve Gergeklik

Genel anlamda giindelik hayatla ilgili her yénden bakis agilari, sorulara verilen cevaplar, olaylara karsi tepkiler, yasam
durusu ve pratiklerin yakin zamanlara geldik¢e geleneksel bilgi kaliplarindan ayrisarak akilcilasma, hiimanizma gibi modern
paketlerle giiniimiize evrildigi ve bu baglamda bilginin yeni bir otoriteye yaslandig1 gériisii hakim bir kabuldiir. Oncelikle burada
yapilmasi gereken sey bu degisim siirecinde ilahiyat fakiiltelerinin din ve modernlesme iliskileri kapsamindaki bilgi kaynaklarini
veya diisiiniimsel ¢evresini kabaca tanimlamak, bunlarin birbirleriyle iliskilerini kurmaktir,

Gok genel bir ayrimla belirtmek gerekirse ilahiyat kendi yasam diinyasini insa ederken biri yakin giindelik iliskileri icine
alan dogrudan etkilesim cevresi digeri siyasetci, biirokrat, aydin gibi karar alicilar vasitasiyla daha uzak ve kendisini daha disardan
kusatan dolayli etkilesim ¢evresi olmak tizere iki tiir bilgi kaynagi icinde degerlendirilebilir. Bu bilgi semalar1 hem kendi i¢inde hem
de burada din ve modernlesmenin 6znesi olarak degerlendirilmeye alinacak kisilerin bu semalarla disiintimsel iliskileri agisindan
farkh etkilesim aglarina sahiptir. Fakat alt1 gizilerek ifade edilmelidir ki mantiksal ve ampirik (gérgiil) boyutlara sahip bu
etkilesimleri ayni zamanda birey ve toplum arasinda dogasi geregi duialitik, kaliplasmis, zamansal siirekliligi bulunan ve diyalektik
iligkilerle yeniden insa edilen genel bir baglam i¢inde gérmek gerekir. Ciinkii toplumsal ve kiiltiirel anlamda bir sekiilerlesmenin tek

tek bireylerin bilinclenme stratejileri iizerinde bir karsiliga sahip olmalar: kagimlmazdir. ™

Daha somut bir adimla ilahiyat 6grencileri temelde biri onlarin sosyoekonomik ve kiiltiirel soykiitigii digeri modernlesme
cabalar1 baglaminda sekillenen sekiilarizmle ilgili bilgi stoklariyla kars1 karsiyadir. ilki cok biiyiik oranda yerel sartlarin ve burada
da dinin her bakimdan kendi rengini verdigi kimlik etrafinda insa edilmis bir ideolojiyle baglantilidir. ikincisi ise iktidarlarin Tiirk
modernlesmesinde ilahiyata yiikledigi anlamlara gére degisken; ama sonugta jakoben milliyetcilikten muhafazakérliga otoriter
anlamlar tasimaktadir.

Tiirk modernlesmesinde din mevcut ideolojinin kendi politik hedeflerini gérmesi ve test etmesi i¢in her zaman merkezi bir
konumda bulunmustur. Hatta bunun 6tesinde Tiirkiye’de devletin sekiiler ve dinsel sinirlari belirlemede her zaman kesin bir tekeli

10 Peter Ludwig Berger vd., The Homeless Mind (Middlesex: Pelican Books, 1974).
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olmus ve bunu her dénemde mevcut toplumsal sartlarin 6zgiinliigiinii dikkate almadan eyleme sokmustur. Tiirk ulus-devlet insasi

siirecinde sekiilarizm, icinde dinin de oldugu ulusal bir kiiltiiriin homojenlesmesinin vektérii olmustur.'! Bu baglamda cagdas
Tiirkiye'nin ilahiyat tasarim sézii edilmekte olan modernite yaklasimi, macerasi ve anlatismdan bagimsiz sekillenmis degildir.'

Tarihsel ve toplumsal hafiza Cumhuriyet’in kurulusu ile birlikte yiiksek din egitimi ve 6gretimini sekiiler bir paradigma ile de olsa
zorunlu bir ihtiyag olarak ortaya cikarmigtir. ilahiyat fakiiltesi ismiyle 8gretim yapan yiiksek egitim birimi, Osmanli Déneminde 1900
yilinda agilmis olan Dariilfiin{in-i Sahane biinyesindeki Uléim-i Aliye-i Diniye ve 1908 sonrasi Ul{im-i Ser’iye subeleri deneyimleri
lizerine yiiksek diniyat miitehassislart yetistirmek amaciyla maarif vekaletine bagl olarak ilk defa 1924 tarihinde agilmustir.
Cumbhuriyetin yeni yol haritasi iizerindeki tartismalar etrafinda 1933’de kapatilan ilahiyat fakiiltesi, bilindigi gibi 1949’da yine ulus-
devlet programu icindeki yeni bir giizergahta Ankara Universitesi biinyesinde yeniden agilmustir.' ilahiyat fakiiltesi 1959 yilindan
itibaren cesitli illerde acilan yiiksek islam enstitiileri ve islami ilimler fakiiltesi ile nitelik ve nicelik olarak gelismistir. Ancak 1982’de
ilahiyat fakiiltesi adiyla bunlar ortak bir isimde birlestirilmistir.* 1990'lar boyunca artan ve 2007’de 24’e ulasan ilahiyat fakiilteleri,

'3 {iniversite sayisindaki artisa bagh olarak bu tarihten giiniimiize farkli isimlerle yaklasik 5 kat artis géstermistir. '

Cumbhuriyet boyunca ilahiyatla ilgili tartismalar ondan beklenen maksada gore sekillenmis; bunu da dénemin politik ve
entelektiiel birikimi belirlemistir. {lahiyat fakiiltesi, yiiksek Islam enstitiisii, islami ilimler fakiiltesi, dinf ilimler fakiiltesi vb. adlar
lizerinden bugiin de devam eden isim, program ve miifredat tartismalar: esasen sekiilerlesmenin Tiirkiye’de farkli ddnemlere ait
yansimalar1 ve gerilimleri ile paralellik géstermistir. 2000’li yillarin baslarina kadar cumhuriyet tarihi boyunca ilahiyatin ulus icin
islevsellestirildigine daha &nce deginilmisti. Bu siiregte politik ve toplumsal 6nemli karsiliklariyla ilahiyat salt bir islam &gretisi
olarak da goriilmek istenmistir. Sosyoloji, psikoloji, dinler tarihi gibi din bilimi alanini bu islami ilahiyat bakis agisimin diginda ya da
onu en fazla islami bilginin yardimeci alani olarak gérme seklindeki egilim'” bugiin déniisen aydin profilinin katkistyla giderek sivil

iktidarin politik tercihine déniismiistiir. Fakat burada da ilahiyat dinin genel evrensel iddialarinin aksine, yeni siyasetgi ve
aydinlarin zihniyet diinyalar1 yam sira kiiresellesme, uluslararas: iliskiler ve pazar kurallar1 gibi dis faktdrlerin etkisinde ulusun
ilahiyatindan ilahiyatin ulusuna yeni bir ulus -ama bu kez akiskan bir ulus- deneyimi ile yiiz yiize gelmistir. flahiyatin bu ikircikli
goriintiistiniin ulastig1 son nokta esasen Yasin'in George Yudice’den aktarimi ve tizerine yaptigi degerlendirmelerin vurguladig gibi
1980’ler ve 90’lar boyunca ideolojik yénelimine bakmaksizin ortaya atilan her meselenin tiiketime doniik bir tarzda siyasallastirildig:
ve geleneksel dénem-kapitalist dsnem, Dogu-Bat1 gibi karsithiklar {izerine yerlestirilen bir bakis acisi1 icinde islamcilart kiiltiiriin
temsilcileri, laik-Baticilar: ise kapitalist ekonominin usaklar olarak gérmeye yatkin kiiltiirel ve politik ortamla'® yakindan iliskilidir.

Sonugta hangi durumda olursa olsun Cumhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye'de ilahiyat meselesi modernitenin kurumsal ve sembolik
anlamda ortak toplumsal hafizada biraktig: etkiler altinda salt pratik bir siyasal ve toplumsal eyleme kosullandirmasi yoniiyle her
zaman sekiiler gdriintiiler vermistir. Dolayisiyla Tiirkiye’de ilahiyat laikler ve muhafazakirlarin, yeni durumda da kimlik
siyasetlerinin bu sekilde ¢arpisma alani olmaya devam ettikce bagimsiz, dzgiirlestirici potansiyelini aci§a ¢ikarmak yerine politik
bir hegemonyaya acik olmaya devam edecek gézitkmektedir.

Yukarida ilahiyatin bilgi kaynaklarina isaret edilirken orada dinin kimlik insasinda -tek yol degil ama- belirleyici bir kurum
olarak 6ne ¢iktig1 sosyoekonomik ve kiiltiirel bir cevreye temas edilmisti. Bu giindelik iliskilere bakildiginda dinin bu ¢evredeki
biling olaylarina temas sekilleri, sembolik etkileri ve ifade tarzlari ilahiyatin modernlesmeyle iliskisinin yontemsel, kuramsal ve etik

Géle, Sekiiler ve Dinsel: Asinan Sinirlar, 15-16; Elif Gengkal Eroler, “Dindar Nesil Yetistirmek” Tiirkiye'nin Egitim Politikalarinda Ulus ve Vatandas Insast
(2002-2016) (istanbul: iletisim Yayinlari, 2016), 45-74.

Resat Kasaba, “Eski ile Yeni Arasinda Kemalizm ve Modernizm”, ¢ev. Nurettin Elhiiseyni, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, ed. Sibel
Bozdogan, Resat Kasaba (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005), 12-28; Caglar Keyder, “1990’larda Tiirkiye’de Modernlesmenin Dogrultusu”,
cev. Nurettin Elhiiseyni, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, ed. Sibel Bozdogan, Resat Kasaba (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005), 29-
42; Haldun Giilalp, “Tiirkiye’de Modernlesme Politikalari ve Islamci Siyaset”, cev. Nurettin Elhiiseyni, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, ed.
Sibel Bozdogan, Resat Kasaba (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005), 43-53.

Halis Ayhan, Tiirkiye'de Din Egitimi (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayimnlari, 1999), 38-51.

Y Ayhan, Tiirkiye'de Din Egitimi, 209-245.

ibrahim Aslamaci, “Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Sayilarla Yiiksek Din Ogretimi”, Uluslararast Yiiksek Din Ogretimi Sempozyumu Bildiriler Kitab, ed.
ibrahim Aslamaci vd. (Malatya: inénii Universitesi Yayinevi, 2019), 2/21-37.

' https://yokatlas.yok.gov.tr/lisans erisim tarihi: 28.09.2022

7 Ayhan, Tiirkiye'de Din Egitimi, 213-217.

Yael Navaro Yagin, “Kimlik Piyasasi -Metalar, islamcilik, Laiklik-", cev. Zeynep Yelge, Kiiltiir Fragmanlari, ed. Deniz Kandiyoti, Ayse Saktanber
(Istanbul: Metis Yayinlari, 2017), 229.
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baglamini anlamak bakimindan baz ipuglart verebilir. Clinkii anlamin ve sembollerin sirali bir diizeni olarak kiiltiir, toplumsal
etkilesimi belirleyen ve bununla da kalmayip ona ruh veren kolektif bir hafizadir. Bireyler kiiltiirdeki inanglar, anlaml simgeler ve
deger setlerine gore diinyalarim tanimlar, duygularin ifade eder, yargida bulunur ve sosyal dizgelerini insa ederler. Biiyiik anlati
gelenegi lizerinden degerlendirildiginde bu anlamda kiiltiir, insanlarin deneyimlerini yorumlamak ve eylemlerini yonlendirmek
icin kullandiklar1 anlam yapisidir; toplumsal yap1 da eylemin aldig1 bicim, gercekte mevcut olan toplumsal iliskiler agidir.'” Bilindigi
gibi bu mekanizmanin 6nemli bir unsuru olarak din toplumla teorik, pratik, sosyal ve ahlaki yonlerden bir anlatim ve ifade bicimi
etrafinda iliskiler kurmustur.?’ flahiyat 6grencilerinin sosyoekonomik ve kiiltiirel cevrelerine bakildiginda burada dinin tipolojik

olarak kirsal bir karakterle uyumlu bir sekilde inang iizerine degil; eylem/ritiiel iizerine odaklandig1 ifade edilebilir. Bu anlatim sekli
emir ve yasaklar dizisi olan normlarin diizenleyici vasfini ne ¢ikarmistir. Bu kurallarda icerilmis olarak ahlaki zorunluluklar eylemi
tahmin edilebilir kilar ve eylemin degerlendirilmesi i¢in bir ¢erceve sunar. Bu bakimdan bu kirsal dini karakter etik ve sorgulayici
olmayip hem faydaci hem de kuralci ve bigimci bir ahlak ortaya koymustur. Ustelik bu kurallar burada bireye kendi disindan
dayatilmasi ve cemaatin biitliniiniin ¢ikarlarini temsil eden bir anlam bagaji icinden sunulmasi yoniiyle muhafazakar bir goriinti

yaratmustir.?! Antropoloji bize ritiiellerle giic arasinda giiclii bir iliski oldugunu séylerken dinf ritiiellerin temelde, kozmik bir
varhgm sempatisini kazanma veya onu etkileme cabalarini igerdigini ifade etmistir.?* Ancak yine bu disiplin toplumun koklii bir

degisimle kars1 karsiya gelmesi sebebiyle genellikle bununla bas etmelerine yardim edecek yeni yorumlamalara girisecegini ve eski
uygulamalarla yeni uygulamalarin yaratici bir sekilde sentezlenebilecegini sdylemistir. Bu siirecte o ayrica bir toplum ve kiiltiir

acisindan en sik degisen diinya gériisiiniin, en az giice sahip olan toplumunki olduguna vurgu yapmstir.?

Bugiin ilahiyatin toplumsal tabanina karsilik gelen kirsal cevrelerle kent ¢eperlerinin sekiilerlesme ile birlikte yeni anlam
setleri baglaminda hizli bir doniistimle i¢ ice bulundugu ve hatta orada bu hizin -kitle iletisim araglarinin da etkisiyle- kentsel bir
poptilizmde goriildiigii gibi oldukga arabesk bir kiiltiir insa etmekte oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla geleneksel olarak din bireysel
kimlikler {izerindeki belirleyici giiciinti, sekiiler alanda insa edilen yeni gii¢ alanlariyla paylasma egilimine girmistir. Bu durum orada
-koktenci, bireyci, uzlasmaci formlari goz ardi etmeksizin- yeni danisma cevreleri etrafinda agirhkli bir sekilde orgiitlii dinin
zayiflayarak inancin yine senkretik bir tslup iginde ¢ogulculasmasina dogru bir egilim ortaya ¢ikarmistir.

Gelinen toplumsal sartlarda ilahiyatin bilgi stoklar1 baglaminda yukarida tartisilan politik sekiilerlesme ve sosyal kokenleri
karsisinda her iki bilgi kaynagina karsi genel tutumunu anlamaya doniik olarak kimlik politikalar: tizerinden burada baska bir
tartismaya daha dikkat ¢ekilebilir. Bu tartisma din ve modernlesme iliskisinde kurucu 6znelerin séz konusu bilgi cevreleriyle
biitiincti diisiiniimsel etkilesimlerini anlamak bakimindan katki saglayabilir. Sermayenin, mallarin, insanlarin, imgelerin ve
fikirlerin diinya ¢apinda yogunlasan akisi olarak goriildiigiinde kiiresellesme hem geleneksel otorite figiirleri hem de ulus-
devletlerin ortak bir kimlige ve dislayic siyasi ittifak yaratma miicadelelerine karsi bireylerde yeni tutumlar gelistirmistir.
Geleneksel otoriteler ve ulus-devletlerin vatandaslik insalar1 hala toplumsal karsiliklarini siirdiirmekle birlikte bir¢ok kisi veya grup
bunlari diger tiim topluluk ve kimliklerin ikincillestirilmesi ya da ortadan kaldirilmasini gerektiren éncelikli standartlar olarak kabul
etmeyi agikca reddetmektedir. En azindan bugiin Batili olan veya Batili olmayan kisiler temel haklar nosyonu iginde, birden ¢ok
diinyada ayni1 anda yasamanin daha az kutuplasmis bicimlerini elde edebilmek i¢in ihtiya¢ duyduklar: araglari birbirlerine sunma
konusunda bir anlayisi disarda bir deger olarak yaygmlastirmaya her zamankinden daha yakin durmaktadirlar.?* Kitle gaginda gesitli

riskler dolayiminda bilginin yeni kiiltiirel etkilesimlerle bu sekilde farkli toplumsal temaslara yonelmesi gozlemlere yansidig
kadariyla genis bir tabanda artik biitiin kategorileriyle Tiirkiye agisindan da sira dis1 bir durum degildir.

2. Modern Nesilden Dindar Nesle: Arzular, Teo-stratejiler ve Ilahiyat

Kavramsallastirma 6nemli sorunlarla karsi karsiya ve diger taraftan tarihsel ve toplumsal sartlara gére ulemanin birbirine
zit yaklasimlari olsa da kitabi Islam baglaminda, 6rnegin Eb( Hanife’de din, insanla iliskili; fakat kutsal yasalarin temsil edildigi
makrokozmik diizlem ile beseri 4lemin degisken ve bilesik yapisini tammlayan mikrokozmos arasinda ontolojik olarak tevhit eksenli

19 (lifford Geertz, The Interpretation of Cultures (New York: Basic Books, 1973), 144-145.

Unver Giinay, Din Sosyolojisi (Istanbul: insan Yayinlari, 1998), 213-232.

2L Eric R. Wolf, Kéyliiler, cev. Abdulkerim Sénmez (Ankara: imge Kitabevi, 2000), 159-160.

2 Robert H. Lavenda - Emily A. Schultz, Kiltiirel Antropoloji, cev. Dilek Isler - Onur Hayirli (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2018), 101-102.
# Lavenda - Schultz, Kiiltiirel Antropoloji, 109-110.

#  Lavenda - Schultz, Kiiltiirel Antropoloji, 257-269.
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bir varlik hiyerarsisi ve etik olarak bu iki diizlem arasindaki dinamik sorumluluklarin diyalektigi tizerine temellendirilmistir. Bu
baglamda Eb( Hanife dini, biitiin peygamberlerin ortaklasa teblig ettikleri esaslar olarak goriirken her peygamberin dinindeki
helaller ve haramlardan tesekkiil etmis ahkdma seriat demistir.”> Baska bir ifadeyle Ebi Hanife'ye gére din, salt insani ve toplumsal

insanin diginda sorumlu ve suurlu olarak baglanilmasi gereken ve bu baglamda bireysel ve toplumsal alanlarin diizenlenmesine
yonelik degerler tasiyan evrensel ilkeler biitiintidiir. Seriat ise sorumluluklarin makrokozmosa gore diizenlendigi beseri dlemle ilgili
bir kavramsallastirma veya toplumla ilgili dinsel bir yorumdur. Bu durumda o, din ve seriati/diinyay1 degere dayali varlik
diisiincesinde birbiriyle iliskili; fakat farkli kozmik diizlemlerin konusu olarak gérmiistiir. Buna gore o, dinde fikih ve hiikiimlerde fikih
kavramsallagtirmalar: {izerinden bu ikincisine; kiiltlirel sartlar etrafinda insan ve toplum odakli, degisken, neshe acik, dinamik,
yasaya kars1 ahlaki sorumluluklarin yerine getirildigi toplumsal diizlem hakkinda bilgi anlamini yiiklemistir. Ebi Hanife'nin beseri
bir saha olarak aile, ekonomi, hukuk, siyaset gibi toplumsal kurumlara yaklasimi her zaman yerel toplumsal sartlarin olgunlastirdig
yapi i¢inde ve onlarin kozmik diizene uygunlugu cercevesinde olmustur. Bununla birlikte Eb(i Hanife’ye gore biitiin bu seri alanin
bir diizen iginde varligini siirdiirebilmesi bir sabiteyi ifade eden dini-itikadi normlarin dogru sekilde bilinmesi, anlasilmasi ve
zamana bagh yeniden yorumlanmas ve agiklanmasina baglidir. Bu yaklasim Eb{i Hanife'yi dini alanin disinda bir diinya, degisken;

ama her defasinda bilgi temelli yeniden insa edilen bir toplum anlayisma ulastirmustir, >

Bu baslik altinda buraya kadar yapilan degerlendirmeler din-toplum, gelenek-modernlik, sosyal degisme, varlik, bilgi, deger
gibi kavramlar iizerinden kitabi islam’in din ve modernlik algisinin ontolojik, epistemolojik, etik dayanaklari hakkinda genel bir
cergeve cizmistir. Dolayisiyla bu genel manzara etrafinda burada orgiitlii bir din alani olarak ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin dine
yiikledikleri anlamla diinyevi tasarimlari ve giindelik rutinleri arasindaki iliskileri karsilastirilirken kitabi islam’in bu konudaki
epistemolojik ve sosyolojik tavri akilda tutulmalidir. Gergi meselenin daha Gtede ilahiyat agisindan bir aydin sorunu oldugu da®’
hesaba katilirsa séz konusu epistemoloji bugiin &grenciler igin oldukca siradan goriilebilir. Ancak simdilik orada dinin
modernlesmeyle iliskisini anlamaya yonelik baska gercgekgi bir yolun da bulunmadig: belirtilmelidir. Tam bu noktada yeniden bir
yéntem denetimi yaparak problemin modernite &zelinde Bati'ya bakan yiizii yam sira islami epistemoloji, Tiirk modernlesmesi ve
ilahiyatin sosyoekonomik ve kiiltiirel tabani olmak {izere temelde dért boyutu oldugu ifade edilebilir. Baska bir ifadeyle ilahiyatin
modernlesme siirecinde bu bilesenler i¢ ice goriilmektedir. Bu sebeple sorun esasen genel anlamda modern Bat1 degerleriyle yerel
sartlarin kesisim noktalarinda Miisliiman toplumlarin yasadiklari reddetme veya yabancilasma tutumlar: etrafindaki teorik ve
pratik diizeyli genel bir uyum ve uyumsuzluk problemidir.?® Tiirkiye’deki modernlesmenin, modernitenin Batr’daki tarihsel baglami
ve gelisiminden ayr1 diisiiniilemeyecegi ifade edilmisti. Nitekim Bati’da modernligin bireye dayattigi siirliliklar ve bunlarin
yarattigi hognutsuzluklarin -yeri geldiginde temas edilecegi iizere- Tiirkiye’'de din ve modernlesme baglaminda bir karsiliga sahip
oldugu her zaman gdriilmiistiir. Ayrica yukarida Tiirk modernlesmesinin ilahiyatla iliskisine politik sekiilerlesme acisindan
kavramsal diizeyde yaklasilmisti. Simdilik bu notlar1 bir kenara alarak ilahiyat 6grencilerinin din ve modernlesme pratigine daha
yakindan bakilabilir. Bu noktada geriye sadece onlarin i¢inden geldikleri ve hala giiclii bir sekilde temaslarini siirdiirdiikleri sosyal
tabanlar ile okul, kitle iletisimi ve gruplarin sekillendirdigi farkli bir toplumsallasma alaninin siirecte oynadigi rolii anlamak
kalmaktadur.

Tiirkiye’'de toplum biitiin celiskileri icinde siyasetten sanata, iktisattan egitime, aileden hukuka her alanda yaygin bir
modernlesme siireci ile karsi karsiyadir. Konuya Tiirkiye’de birey acisindan bakildifinda ise modernlesmenin kiiresellesme
baglaminda dolasima soktugu yeni mekanizmalar etrafinda®® dini popiiler stratejiler,3® bos zaman faaliyetleri,3! islami kimlik

Eb{i Hanife, “el-Alim ve’l-Miiteallim”, gev. Mustafa Oz, imdm-1 A’zam’in Bes Eseri (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar,
2017), 10-11.

% Saban Erdic, Ebil Hanife'de Din ve Siyaset (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019), 139-152.

77 Ali Bardakoglu, Islam Isiginda Miisliimanligimizla Yiizlesme (Istanbul: KURAMER Yayinlari, 2017), 111-131.

Saban Erdic, “Gelenek ve Modernlik iligkisini Kurmada Bir Rol-Model Olarak Ebi Hanife Uzerine Sosyolojik Bir Okuma”, Orta asya’dan Anadolu’ya
fmin Yolculugu, ed. Yakup Kogyigit, Aiitmamat Kariev (Karabiik: Karabiik Universitesi Yayinlari, 2021), 404-414; Bardakoglu, islam Isijinda
Miisliimanhigimizla Yiizlesme, 85-110; Alev Erkilet, Ortadogu’da Modernlesme ve Islimi Hareketler (Istanbul: Bilyiliyenay Yayinlari, 2015).

#  Abdullah Ozbolat, “Degerleri Kiiresellesme Siirecinde Degerlendirmek”, Kiiltiir ve Din, ed. Mehmet Ali Kirman, Abdullah Ozbolat (Adana: Karahan
Kitabevi, 2014), 147-165.

Vejdi Bilgin, “Popiiler Kiiltiir ve Din: Dindarligin Degisen Yiizii”, Kiiltiir ve Din, ed. Mehmet Ali Kirman, Abdullah Ozbolat (Adana: Karahan Kitabevi,
2014), 125-146.

Ayse Saktanber, “Siz Nasil Egleniyorsanz Biz de Oyle ibadet Ediyoruz -Entelektiiellik ve Popiiler Kiiltiir Arasinda Tiirkiye'nin Yeni {slamci
Gengligi-”, cev. Zeynep Yelce, Kiiltiir Fragmanlari, ed. Deniz Kandiyoti, Ayse Saktanber (istanbul: Metis Yayinlari, 2017), 259-277.
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arayislari, 32 siyasal katilim,33 toplumsal cinsiyet, cogulculuk gibi gelenekle modernligin karsilasmasi neticesinde gelisen pek cok
sorun alam bugiin artik yeni dinsel atiflarla bireyler tarafindan farkli bir epistemolojiye yerlestirilmistir.34 Tiirkiye'de 6zellikle
ilahiyatlarin sosyolojik kdkenleriyle dogrudan iliskili bu genel fotografin ilahiyat fakiilteleri 6grencileri tizerinde de kaginilmaz
etkileri olmus ve orada yeni yiizyilla birlikte din anlayislarinin doniisiimii,®® alinan egitimle birlikte bireylesmenin artmast, esitlikci
ve 6zgiirliikcii tavirlarin gelisimi,®® hayat tarzi konusunda sekiiler tutumlarin yayginlasmas: yoniinde yeni anlam repertuvarlarina
yonelinmistir.3”

ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin, gevreleri bakimindan elbette kendi kategorik 6zellikleri geregi din ve modernlesme
iliskileri konusunda toplumdan ayrisan yonleri vardir. Fakat onlarin isaret edilen doniisimden hem etkilenen hem de onu
etkileyen/lireten kisiler olarak Tiirkiye 6lgegindeki bu siiregle diisiiniimsel bir etkilesim icinde bulunduklar: tartigilmaz bir
gercektir. Bu genel durum ile 6grencilerin sosyoekonomik ve kiiltiirel cevreleri arasinda her zaman bir iliski gézlemlenebilir.
Orneklem grubun da gosterdigi sekilde ilahiyat fakiiltesinde okuyan grenciler sosyoekonomik olarak ¢ok biiyiik oranda ciftilik,
iscilik, esnaflik, serbest meslekler ve diisiik gelire sahip memurluklarin icinde yer aldig: alt (KK1, KK3, KK4, KK6, KK8, KK9, KK10,
KK11) ve kismen de alt-orta tabakalara (KK2, KK5, KK7) mensuplardir. Bu sosyoekonomik cevreye gére onlar cografi bakimdan ilk
toplumsallasmalarini kirsal cevrelerde (KK2, KK5, KK6, KK8) ve ailelerinin buradan is giicii fazlasi olarak tagindiklari kentlerin kenar
mahallelerinde (KK1, KK3, KK4, KK7, KK10, KK11, KK12) gerceklestirmislerdir. Her ne kadar yakin dénemlere kadar sosyal iliskiler
bakimindan bu iki ¢evre arasinda tipolojik bazi farklar tespit etmek olanakli idiyse de kiiresellesmenin etkileriyle bu kategorinin
yasam diinyalar1 hi¢ olmadig1 kadar birbirine yakinlasmistir. Basit bir emek ve sermaye iliskisi yiirliten bu sosyal cevre; gelir
diizeyleri ile her bakimdan yasadiklari ekonomik baskilar arasinda 6teki sosyal siniflara gére diinyaya kars: daha mesafeli, dine kars:
duygulu, degisim karsisinda kuskulu, tesebbiis giicline uzak, kimliklerini verili toplumsal diizenden aldiklar1 giindelik bir yasam
deneyimine sahiplerdir. Ote yandan bu sosyal ¢evre baz istisnalarla birlikte (KK2, KK9) sosyokiiltiirel olarak da ¢ok biiyiik oranda
alt egitim basamaklar1 icinde bulunmaktadir. Dolayisiyla gézlem ve gériismelere gore ilahiyatin bu ekonomi ve kiiltiir gevresi
modernlik karsisinda gelenegin, tercih karsisinda takdirin, degisim karsisinda mevcudun, yazili olan karsisinda sézlii olanin,
basarilmis olan karsisinda verili olanin danigsma gevrelerini daha fazla 6ne ¢ikarmis ve modernlesme ile iliskisini de bu glindelik
bilgiler ve yaklasimlar iizerine inga etmistir. Cok genel baglamda daha yerlesik bu zihniyet diinyasina karsilik ilahiyat ¢evresinin
yeni dénemde modernlesmeyle kurdugu iliskinin -farkli kimlik politikalarina gore bunun farklilasabilecegi hesaba katilmakla
birlikte- bireysel olarak giivensiz, toplumsal olarak kaotik, ekonomik olarak yetersiz, kiiltiirel anlamda yoksun ve gelecek
bakimindan kaygili ve belirsiz popiilist bir tavir yansittig1 ifade edilebilir.

Tiirkiye'de genis halk kitleleri ve ilahiyatin kendi sosyal cevresinden sonra dgrencilere odaklanildiginda genel anlamda
onlarin toplumsal ve bireysel kimlikler konusunda farkli din ve modernlesme tecriibesi insa etmekte olduklar: sdylenebilir. Cinsiyet
degiskenine bagli olmaksizin drnegin eril toplumun her defasinda yeniden {iretiminde onlar toplumsal bir kimlik i¢in geleneksel
kodlar1 yeni sekiiler dayanisma aglari iginde dolasima sokmakta fazla tereddiit géstermemislerdir. Bu durum onlarin toplum ve
kendi cevrelerine en yakin olduklar: anlam bagajini ifade etmektedir. Onlar bireysel konfor ve tatminleri éncelediklerinde yakin
cevrelerine en uzak olduklari alanda bir durus sergilemislerdir. Buna karsilik rasyonel egitim ve yeni sosyalizasyon ¢evreleri bir
taraftan bireylesmeyi tesvik ederek onlarin modern degerlerle iliskilerinde yeni kalict degerlere ynelmelerine sebep olurken diger
taraftan ayni anda geleneksel kaliplarla catismaya girmelerine neden olmustur. Dini gruplarla iliskiler sinirh diizeyde kalirken (KK1,
KK4,) politik organizasyonlarla iliskiler (KK7, KK9) sekiiler ortamlarda yeniden kurulmus ve bos zaman faaliyetleri olarak arkadaslik
gruplart ile sosyal medya daha fazla 6ne ¢ikarilmistir (KK2, KK3, KK5, KK6, KK8, KK9, KK10, KK11). Ancak sonugta ilahiyat cevresinde

Niliifer Géle, “Modernlesme Baglaminda Islami Kimlik Arayis1”, Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik, ed. Sibel Bozdogan, Resat Kasaba (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005), 70-81; Aynur ilyasoglu, Ortiilii Kimlik (Istanbul: Metis Yayinlari, 2020); Zehra Yilmaz, Disil Dindarlik (istanbul:
{letisim Yayinlari, 2015).

Saban Erdig, “Tiirkiye'de Siyasal Toplumsallagma ve Siyasal Katilim”, Cumhuriyet lahiyat Dergisi 20/2 (2016), 73-100.

3 Bahattin Aksit vd., Tiirkiye'de Dindarlik (istanbul: iletisim Yayinlari, 2020).

Niyazi Akytiz, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Din Anlayisi Olcegi Uzerine Bir Pilot Arastirma”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 43/1
(2002), 123-134.

Abdulvahap Tastan vd., “Universite Diizeyinde Din Ogretimi Alan Ogrencilerde Egitim Siirecinde Olusan Tutum ve Davranis Degisiklikleri
(Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ornegi)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 11 (2001), 169-192.

7 Mehmet Ali Kirman, “Din ve Eglence Kiiltiirii ‘KSU ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Mezuniyet Gecesi Hakkinda Sosyolojik Bir Degerlendirme,
Kiiltiir ve Din, ed. Mehmet Ali Kirman, Abdullah Ozbolat (Adana: Karahan Kitabevi, 2014), 97-121; Halil Apaydin, Mehmet Ali Kirman, “{lahiyat
Fakiiltesi Ogrencilerinin Es Secim Bicimleri Ve Karsi Cinsle Arkadaghk iliskileri Uzerine Psiko-Sosyal Bir Yaklasim: Kahramanmaras Ornegi”,
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4 (2004), 97-119.
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bireysel kimligin insasinda ilgi ¢ok daha yaygin bir sekilde bilginin sekiiler alanda yeniden kurgulanmasi yoniinde gelisim
gostermektedir.

Kaynak kisilerin verdikleri cevaplar iizerinden ilahiyatta din neredeyse tamamen ritiieller/pratikler odaginda; “insani
ayakta tutan, yoklugunda insanin ruhsal sorunlar yasayabilecegi manevi anlam” (KK1, KK2, KK3), “siginak, rehber” (KK4, KK5, KK6,
KK9, KK10, KK11), “iyiye cagirmak, giizele cagirmak, kendisini ve toplumu iyiye ydneltmeye ¢alisan sistem” (KK8, KK12), “olaganiistii
gliclere inang, hayatin gercegi” (KK7) olarak anlam kazanmistir. Baska dinlere karsi tutum konusunda onlar biiyiik oranda
hiimanistik ve ¢ogulcu bir yaklasim ortaya koyarken (KK1, KK2, KK6, KK7, KK8, KK9, KK10, KK11, KK12) onlardan birisi (KK12)
“etrafimdaki arkadaslar inangsizlarla dolu, bir sorun olmuyor” demistir. Buna mukabil diger din ve inaniglara kars1 tolerans icinde

olmayan katihmcilar da goriilmiistiir (KK3, KK4, KK5).

Bu anlam bagaji i¢inde ilahiyat 6grencileri arasinda din, 6dev duygusu i¢inde yapilan eylemler ve kisilerin mutluluklari igin
islevsellestirilmis degerler olarak anlam ifade etmistir. Bu genel yaklasim 6rgiitlii ve 6rgiin bir din alani olarak ilahiyat fakiiltesi ile
ilgili baz1 sorunlara isaret etmekle birlikte dgrencilerin din konusunda kitabi bir anlati yerine ¢ok daha fazla icinden geldikleri
cevrenin insan, toplum ve evren hakkindaki geleneksel ve popiiler anlam setlerini referans aldiklarinm gstermistir. Bu haliyle dine
bu ¢evrede toplumsal kimligin insas1 ve korunmasi yani sira bireysel tatminlerin giivence altina alinmasina yonelik anlamlar
yiiklenmistir. Greil ve Davidman’in kimlik ve din iliskisi cercevesinde literatiir kapsaminda yaptiklar: kavramsal tartismalardan
hareketle ifade etmek gerekirse® bu din yaklasimi bilgi yénelimli olmaktan ¢ok norm yénelimli; giindelik hayattaki degerleri realize

etmekle ilgili kapsayici ve dinamik motivasyonlar saglayan ice doniik ve dzle ilgili olmaktan ¢cok toplumsal kabul gibi amaglara yonelik
ve ayni zamanda tartismasiz bir uyumu ifade eden disa doniik bir dindarlik ortaya koymustur.

Elbette bu dinsel yaklasimin kendi iginde teorik ve ayni zamanda bir ahlak, ideoloji ve kimlige bakan ydnleri vardir. Ancak
bu ¢evrede dinin, hayatin her alaninda birtakim pratikleri yerine getirme, buna gére de birey ve toplum icin elverisli hale getirme
seklinde dne ¢ikarilmas tesadiif degildir. ilahiyat 6grencileri, toplumsal kimliklerini insa ettikleri geleneksel kiiltiir cevresiyle de
uyumlu bir sekilde bu dinf kural ve uygulamalari, 6zelde belli bir insan grubunun; yani Miisliimanlarin, genelde ise biitiin insanligin
ihtiyag duydugu diizenin piiriizsiiz islemesini teminat altina almanin bir gercegi ve ifadesi olarak anlamlandirmislardir. Bu
cercevede onlar isin arka plamindaki entelektiiel, ahlaki ve teorik orijinalligi geri plana iterek 6rnegin yakin tarihsel bellegin
hatirlatmalari ve dinsel bir 6dev sorumluluguyla yerine gore sekiiler milliyetciligin dislayici siyasetine bir direng gosterirken bahse
konu diizen igin yerine gére ayni tiirden muhafazakir baska diinyevi otoriter disiince ve uygulamalara ontolojik anlamlar
yiiklemislerdir. Aymi sekilde buradaki tutum bir aile, genglik sorunu veya bir ekonomik problem s6z konusu oldugunda da kendisini
gdstermis ve genel olarak buralardaki diizenin saglanmast i¢in islam’in ontolojik ve epistemolojik arka planinin ¢cok 8tesinde pratik
dinsel uygulamalar, konformizm ve ritiializm bir ¢6ziim yolu olarak 6ne ¢ikarilmistir. Ancak buradan hareketle su da ifade
edilmelidir ki Tiirkiye’de ilahiyati sekiilarizm karsit1 bir alan olarak tanimlamak pek cok sorunu gélgede birakabilir. Aksine ilahiyatin
bu baglamda otoriter bir muhafazakarlik {izerinden, karsit degilse de bir yéniiyle ilkinden farkli bir islami sekiilarizm iirettigi de
ifade edilmelidir.

Din ve modernlesme konusunda ilahiyatin bakis agisini toptanci bir yaklasimla degerlendirmenin bir dizi sorunlar1 olacag:
aciktir. Yukarida da degisik vesilelerle dikkat ¢ekildigi tizere toplumsal kimlige konu olan sosyal olaylarda onlar bir diizen igin dinsel
ritiializmi -en azindan bir séylem olarak- 6ne ¢ikarsalar da bireysel kimligi ilgilendiren durumlarda -dinsel ortodoksi baglaminda-
ahlaki g6lgeleme ve yabancilasmay1 daha agik bir sekilde gostermektedirler. Nitekim diinyaya karsi tutumlarini katilimcilar
“ihtiyacim kadar ilgiliyim” (KK1, KK6,), “hem diinya hem ahiret” (KK4), “cehennem; ama ¢alismak da gerekir” (KK3, KK12), “diinya
dnemli” (KK2, KK5, KK7, KK8, KK9, KK10, KK11,), degerlendirmeleriyle ortaya koymuslardir. Ancak buradaki kimi asketik, kitabi ve
popiilist tutumlara karsin onlar genel bir ifadeyle ilahiyatta egitim gdren arkadaslarini “diinya ilahiyatcilar igin cok énemli” (KK1,
KK2, KK3), “tam diinyalik, sekiiler” (KK5), nitelendirmeleri ile degerlendirmislerdir.

Biiylik oranda yukaridaki sekilci din yaklagimi ve retoriginin etkisinde onlar arasinda diinyanin dinsel doniistiiriilmesi hedefi
ile ilgili bir damardan s5z etmek her zaman olanaklidir. Bu yiizden onlar diinyanin rasyonel algilanmasi ve bireysel 6zerklikler ile
toplumsal kimliklerini yasladiklari bagintilar ve motivasyon kaynaklari arasinda geliskiler yasamaktadirlar. Bu geligkileri onlar -
bireysel kimlik kategorisinde- dinf ve kiiltiirel cogulculugun daha renkli simgeleriyle insa etmekte olduklar: yeni giindelik hayat
deneyimleri ve stratejileriyle asmaya calismaktadirlar. Bu baglamda ilahiyat 6grencileri cogunlukla giyim-kusam ve ortiiniin
toplumsal bir ayrismanin géstergesi olarak kullanilmasina ve politik hedeflerin araci yapilmasina karsi bir tutum gelistirerek

% Arthur L. Greil - Lynn Davidman, “Kimlik ve Din”, cev. Abdullah Ozbolat, Saffet Kartopu, Kimlik ve Din, ed. Abdullah Ozbolat, Mustafa Macit
(Adana: Karahan Kitabevi, 2016), 6.
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toplumla agik/uyumlu kolektiviteler iizerinden iliski kurma egilimlerini de acik¢a gostermislerdir (KK1, KK2, KK6, KK7, KK8, KK9,
KK10). Onlar hayat tarzlar {izerinden kutuplasmanin, bireysel kimlikleri agisindan riskli ve ayni zamanda tehdit edici oldugunu
diisiinmiislerdir. Katilimcilar genel olarak ilahiyatta okuyan arkadaslarinin da ¢ok biiyiik oranda bu tutumu yansittiklarini ifade
etmislerdir. Buna karsin giyim-kusam ve hayat tarzlarina saygiy1 kendi hayat tarzina saygiya baglayan veya bunu karsithk tavr
icinde kapali kolektiviteler iizerinden anlamlandiranlar da (KK3, KK4, KK5, KK11, KK12) olmustur. Bu kategoride bu tutum
anlagilabilir bir durum olabilir. 2000 dncesi sekiiler otoriterligin halk ve elitler arasinda din ve yasam tarzlar1 iizerinden yarattig
gerilimin bugiinkii siyasal iktidarla yasit olan 6grencilerin toplumsallastiklar: siyasal kiiltiirde bir karsilig1 vardir. Bu sebeple onlar1
dine yiikledikleri pratik ve sekilci anlamla da irtibath olarak tepkisel ve daha kapali kolektiviteler tizerinden bir modernlesme
iliskisine zorlayan politik siireci bu sosyal-psikoloji icinde aramak gerekir. Haddizatinda zaman, mekén, siuf, devlet yani sira insanin
varolugsal gercekligini yeniden tanimlamay: zorunlu kilan kiiresellesmenin®’ tarihsel olarak belirlenen toplumsal bicimlerden ve
baglanmalardan ayrisma; pratik bilgi, din ve rehber normlar bakimindan geleneksel giivencelerin kaybi; yeniden biitiinlesme anlaminda

bireysellesme ile yarattig riskler*’ altinda ilahiyat égrencilerini -en fazla- siyasal bir islam anlayisiyla irtibatli kilan nokta da

burasidir. Buna kendi ¢evrelerinin oldukca dezavantajli ve her bakimdan manipiilasyona agik sosyal konum ve sartlar1 ile
postmodern aklin dine tanidig1 serbest dolagim hakki da dahil edildiginde s6z konusu siyasal katilim bi¢imi daha iyi anlasilabilir.
flahiyat 6grencilerinin giic ve iktidarla bu sekil etkilesimi, pek ¢ok islamci kategoriden farkli olarak bu cevre agisindan yeni bir
politik deneyimdir. Daha nce bu muhitte islami ideoloji ile kurulan etkilesim, egemen politik siniflarin sosyoekonomik ve kiiltiirel
somiiriisiine karsi direnmenin topluluk¢u bir araci olarak islevsellestirilmisken bugiin bu ¢evrede bahsi gegen politik dayanisma
aginin yeni bir hakikat algisi etrafinda ¢ogulcu degerlerle igsellestirilmesine yonelik toplumcu ciddi egilimler ortaya ¢ikmistir. Bu
cercevede toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda ileri imkanlara sahip siniflar karsisinda bu diisiik gelirli ¢evrelerin ¢ocuklari
islamci veya sag kanat ideolojilerle politik iliskilerini neredeyse tamamen kendi hayat tarzlarina sayginin sosyal ve politik giivence altma
alinmast motivasyonu etrafinda sekillendirmis gdziikmektedirler. Dolayisiyla yukarida deginilen diinyamin dinsel déniistiiriilmesi
meselesi ilahiyatlarda bugiin daha ¢ok bir kimlik talebi baglaminda anlam ifade etmistir.

flahiyat 6grencileri agikca bugiin sekiiler degerler esliginde yeni dénemde dine bireysel ¢ikarlari korumaya déniik yeni bir
idealizm yiiklemistir. Bu durum gelenegin modern dénemde yeni bir etik anlayisla metalasmasi ve tiketilmesi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla dinin orada sadece 6zgiirliikgi, esitlikci, hiimanist degerler i¢in degil; ayni zamanda kiz-erkek iliskilerindeki
yeni diizeyler dikkate alindiginda mahremin postmodern bir etik iizerinde yeniden kurgulanmasi, donistiiriilmesi, toplumsal
cinsiyet ve bedenin sinirlarinin yeniden tayin edilmesi icin islevsellestirildigi goriilmiistiir. Bu durum dinin orada metalastirlmasi
ve tiiketilmesi anlamini da icermektedir. Nitekim kaynak kisiler ilahiyatta 6grencilerin ¢ok biiyiik bir kisminin s3z konusu iliskiler
baglaminda rahat hareket ettiklerini, bunun igin sosyal medyay1 etkin kullandiklarini ve bu iliskileri gériiniir olmanin bir araci
olarak degerlendirdiklerini, siradanlastirdiklarini (KK1, KK3, KK4, KK5, KK6, KK10, KK12,) ifade etmislerdir. Bununla birlikte onlar
kiz ve erkekler olarak ayri simiflarda egitim gérmelerini elestirmislerdir (KK2, KK6, KK9). Bu, ilahiyatin; dolayl olarak da dinin
fiziksel, estetik ve biligsel mekanlarina bir elestiriyi ve ayni zamanda bir egilimi géstermesi bakimindan anlamlidir.

flahiyat cevresindeki bu tutum Bauman’in postmodern etigi degerlendirirken ifade ettigi*' yamlsamalarin olmadigi modernlik

ile kastettigi yeni ahlaki tavir icinde bir anlama sahiptir. Benligin yeniden koklendirilmesi veya diinyaruin yeniden biiyiilii hale
getirilmesi ¢abasi olarak da anlasilabilecek bu tavir i¢in hakikat ancak bir sonraki bildirim ve alternatife kadar olumsal gériilmiistiir.
Dolayisiyla s6z konusu tutumun {izerine oturdugu bu yenidiinya orada duygulara itibarlarinin iade edildigi, yararlik ve amag
acisindan agiklanamayan irrasyonel sempatiler ve bagliliklarin mesrulastirildigi, insanlarin birbirlerine ve kendilerine yaptiklar:
seyler icin agik ya da gizli islevlerin aranmadig1, -makulliik bir tarafa- agiklanabilirligi olmayan seyleri yaptiklar, kat1 ve kapsayici
ahlaki kodlar olmaksizin yasadiklari varolussal ve epistemolojik bir gerceklik kazanmustir.

Yogun bir kitlesellesmenin etkisinde ilahiyat 6grencileri bos zaman faaliyetleri konusunda da &teki akranlarindan ve
toplumun genel egilimlerinden farkli bir tutum iginde degildir. Sadece su farkla ki imgesel bir bolluk i¢inde onlarin zaman tiketimi
kendi sosyoekonomik ve kiiltiirel gerceklikleri ile sinirlanmisken yeni tiirden sosyal iliski aglar1 modernitenin etnik, dini, siyasi,
sosyal gruplasma aglarindan farklilasarak yine sosyal gercekliklerinin tanidig1 olanaklar cercevesinde olmustur. Ornegin onlar
sosyal medyann biitiin tiirevlerini etkin bir sekilde kullanarak kendileri igin genis sosyal mekanlar insa etmislerdir. Sanatsal, sportif,
turistik imgelem sahalar1 disinda zamanin gok agirlikli bir kismini sosyolojik anlamda yeni cemaat ya da kabileler denilebilecek

*  Zygmunt Bauman, Kiiresellesme, cev. Abdullah Yilmaz (stanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2016).

0 Beck, Risk Toplumu, 193.

' Zygmunt Bauman, Postmodern Etik, cev. Alev Tiirker (Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 2020), 51-52.
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eskilerine gdre siireksiz, yerine gore ansal, daha esnek ve rahat grup iliskileri i¢inde tiiketmektedirler. Bu tiiketim bi¢imi i¢inden
geldikleri sosyal kokenin zaman disiplini disina tasarak kentlesme ve rasyonel egitimin etkisiyle belli oranda kitlesellesmis ve
sonucta farklilagmistir. Baudrillard'in daha modern zamanlar icin anlatmak istedigi sekliyle*> zamanmn kullamm degeri burada

nesne olarak herkesin kendi keyfine gére sekillendirdigi saatler, giinler ve haftalardan olusan kronometrik bir sermaye anlaminda
gdrece Ozglirlestirilmis ve bireysellestirilmistir.

flahiyattaki bu genel zaman disiplininin kitabi islam’in iiretime déniik zaman kavramsallastirmas: disinda yeni bir bilgi
tasarimi {izerine insa edilmekte oldugunda kusku yoktur. icinden geldikleri toplumsallasma cevresinin ritiializme dayah
epistemolojisi ile dgrencilerin muhatap olduklar1 din ve egitimin aym sekilde otoriter ve sekilci karakteri s6z konusu zaman
algilamasinin 6nemli vektdrleri kabul edilebilir. Modernlesmenin bu konuda insa ettigi yeni degerlerle iliskili agik bazi gerilimlerden
soz edilebilirse de (KK3, KK4) 3grenciler genel olarak yapmakta olduklar1 bos zaman faaliyetlerini siradan ve zamanin ruhu olarak
gérmektedirler. Ogrenciler yaptiklar1 faaliyetleri, bulunduklari mekanlari paylasarak gériiniir olmak yaninda kisisel bakimlari,
giyim ve kusamlari ile de tiiketim toplumunun siradan bir tiyesi olarak tavirlar ortaya koymuslardir. Bu yéniiyle ilahiyat fakiiltesi
Sgrencileri arasinda moda esliginde ve biiylik dl¢lide modern bilesenleriyle eglence ve tiiketim de yeni ve kalici degerlere
baglanmistir. Dolayisiyla biitiin bunlarin ilahiyat 6grencileri agisindan sadece yeni bir epistemik cevre olmadigi ve ayni zamanda
bunun varlik-bilgi-deger baglaminda yeni bir kutsallasma bicimi ve dinsel tiiketim anlamina geldigi de ifade edilmelidir. Gergekte
yapist itibariyle sinirlari koyan dindir. Fakat post-truth (hakikat-sonrasi veya yeni hakikat) cagda -bastaki soruya da cevap olacak
sekilde- arzular ve talepler dogrultusunda ilahiyatin bu sekilde dinin sinirlarini belirlemesi kiiresellesmenin oradaki etkileri
bakimindan anlaml iken yasanan celiskiler kiiltiirel 6zge¢misin manipiilasyonlara agik pratik diisiinme kaliplar: ile yakindan ilgili
gozitkmektedir. Bagka bir ifadeyle toplumun olana degil; olmasi gerektigine inanma, dogrusuyla ilgili bir reflekstir bu.

Sonug

Bu calisma ilahiyat fakiiltelerinde modernlesme ekseninde dinin kavramsal ifadesi ve islevleri baglaminda dolayimli bazi
goriislere isaret ediyorsa da oncelikle temel bir sorun olarak oradaki modernlesmenin toplumsal bagajlar: ile bunun topluma
yansimalarinin bireysel kimliklerde etkilerine odaklanmistir. Elbette konu farkli 6rnek olaylar, kavramsallastirmalar, yéntem ve
kuramsal anlayislar {izerinden degerlendirilebilir. Hatta ilahiyat fakiiltelerinde din ve modernlesme iliskisinin daha biitiinciil bir
anlaminin ortaya ¢ikmast icin bu gerekli de goriilebilir. Ancak ifade edilmelidir ki hangi metodolojik ve kuramsal bakis agilar takip
edilirse edilsin konu oldukga karmasik, farkli disiplinlerin ilgilerini iktiza edecek kadar énemlidir. Konunun islami bir epistemoloji,
dzglin kiiltiirel deneyim ve gerceklikler, Tiirk modernlesmesi, politik sekiilarizm, otoriter muhafazakarligin 6tesinde makro diizeyde
modernite ve kiiresellesmenin tizerine oturdugu degerlerle irtibath olmasi da bu zorluk ve karmasanin bir gdstergesi kabul
edilebilir.

Cumhuriyet ile yasit ylizyillik tarihine bakildiginda ilahiyat ¢ok baskin bir sekilde cografi bakimdan kirsal cevreler,
sosyoekonomik ve kiiltiirel bakimdan alt ve alt-orta sinif tabanlari icinden gelen 6grencilerin motive ettigi bir egitim ve 6gretim
birimi olma vasfini kiigiik kimi farklarla bugiin de siirdiirmeye devam etmektedir. Yani sira onlarin din ve modernlesme iliskileri
konusunda ulastiklar1 yeni ontolojik, epistemolojik ve etik agilimlara bakildiginda ise sorunun, stiphesiz daha kiiresel degerlerle
iligkisi yaninda biitiin bu gelismelere kosut icerde modernitenin yarattigi hosnutsuzluklar ile postmodern toplumsal iklimin
yarattifi gorece daha ozgiirliikcii, esitlikci, hazci, kuralsiz, serbest yasam tarzlari arasinda yeni bir dolasima sokuldugu
goriilmektedir. Tartismasiz sekilde ilahiyat fakiiltelerinde din ve diinya tasavvuru sdz konusu sinifsal karakteristiklerle tarihsel ve
modern yasam tarzlarinin periferisinde yeni anlamlar kazanmistir. Bu modernlesme sekli ilahiyatin dini, sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
siyasi bilesenleri ile yakindan iliskilidir ve buralardaki sorunlar degisimin de hizina bagh olarak ilahiyat1 yeni bir yol ayrimina
getirmistir.

Toplumsal kimlige konu olan boyutu itibariyle ilahiyat ¢evresinde din, ¢cok daha fazla geleneksel kaliplari ve retorigi icinde
birtakim kisisel ve toplumsal faydalar i¢in anlamlandirilarak doktrindeki ahlaki tavir ve disiplinin disinda birtakim pratiklerle
irtibatlandirilmistir. Kendi sosyolojik kokenleriyle uyumlu; fakat drgiitlii ve resmi bir din alani olmasi bakimindan beklenenin aksine
islami ortodoksinin disinda bir yorumu éne ¢ikaran bu din tasavvuru toplumsal bir kurum olarak dinin toplumsal gelecegi ve ¢cokca
dillendirildigi iizere okuldaki egitim ve 6gretimin niteligiyle ilgili genis capli Snemli sorunlara isaret etmistir. Ote yandan bu ritiialist
ve konformist din anlayisinin ilahiyat 6grencilerini modern gelismeler ve ihtiyaglar karsisinda savunmasiz biraktig1 ve bu yiizden
cok biiyiik oranda onlari Islami doktrin ile degisim ve diinyevi imkanlar arasinda gerilime soktugu acik bir sekilde goriilmiistiir.

2 Baudrillard, Tiiketim Toplumu, 195.
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Fakat sonugta onlar bireysel kimlikler s6z konusu oldugunda tavirlarin sekiiler olandan yana koyma konusunda da fazla tereddiit
géstermemislerdir.

Bu gériintiileri baglaminda islami ortodoksi de dikkate alindiginda ilahiyat fakiiltesinde modernlesme siirecinin oldukca
sancili ve gerilimli bir yol tizerinde ilerledigi ifade edilmelidir. Sorunun ¢oziim yollar1 yine ilahiyatin kendi disiintimsel ve
etkilesimsel gevresi icinde aranmak zorundadir. Bu ¢ercevede simdilik oldukca ciddi engelleri bulunsa da islami epistemolojinin
daha entelektiiel bir cevrede tartisilmasi, yorumlanmasi ve giindelik hayatin genis bir alaninda sosyolojik gercekliklerle saglikli bir
sekilde bulusturulmas: i¢in mevcut sosyal, kiiltiirel ve ekonomik arka planin farklilasmasina ydnelik her tiirden girisimlerin dnii
acilmalidir. Bu sebeple genel olarak toplumda, 6zel olarak da ilahiyat fakiiltelerinde dinin ¢evresel kusatmalardan uzak tutulmasi,
siyasal angajmanlarindan kurtarilmasi, 6zgiirlesmesinin saglanmasi oldukga 6nemlidir. Daha yakin ve imkan dhilinde bir yol olarak
ilahiyat programlarinda felsefe ve din bilimi gercek¢i bir temsile kavusturulmalidir. Ayrica modernite ve onun sartlari ile
yiizlesilerek o, toplumda ulusal ve dinsel tavir belirlemenin kimliksel karsit1 olarak insa edilmek yerine 6zgiirliik¢ii ve sosyolojik
gerceklikle uyumlu din tasavvuru i¢in bir imkén olarak goriilmelidir.

Kaynak Kisiler

KK1: T.A.B., erkek, 24 yasinda, 3. siuf (gériisme tarihi: 28.06.2022)
KK2: M.E.E., erkek, 23 yasinda, 3. siruf (goriisme tarihi: 28.06.2022)
KK3: M.E.K., erkek, 22 yasinda, 3. simf (goriisme tarihi: 28.06.2022)
KK4: B.A., erkek, 24 yasinda, 4. sinif (goriisme tarihi: 28.06.2022)
KK5: A.EK., erkek, 24 yasinda, 4. simif (goriisme tarihi: 29.06.2022)
KK6: H.0., erkek, 23 yasinda, 4.sinif (gdriisme tarihi: 29.06.2022)
KK7: M.A., kadin, 23 yasinda, 2. simuf (goriisme tarihi: 29.06.2022)
KK8: B.U., kadin, 21 yasinda, 2. sinif (gériisme tarihi: 29.06.2022)
KK9: R.G., kadin, 21 yasinda, 2. sinif (g8riisme tarihi: 30.06.2022)
KK10: M.A., kadin, 20 yasinda, 2. sinif (g8riisme tarihi: 30.06.2022)
KK11: N.K., kadin, 23 yasinda, 2. sinif (g6riisme tarihi: 30.06.2022)
KK12: .B., kadin, 21 yasinda, 2. siif (gériisme tarihi: 30.06.2022)

Cumhuriyet Theology Journal, 26/3



1034 | Saban Erdi. llahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinde Din ve Modernlesme -Sivas Cumhuriyet Universitesi Ornegi-

Kaynakca
Aksit, Bahattin vd. Tiirkiye'de Dindarlik. istanbul: iletisim Yayinlari, 3. Basim, 2020.

Akyiiz, Niyazi. “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Din Anlayisi Olcegi Uzerine Bir Pilot Arastirma”. Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 43/1 (2002), 123-134.

Apaydin, Halil - Kirman, Mehmet Ali. “ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Es Secim Bigimleri Ve Karsi Cinsle Arkadashk iliskileri
Uzerine Psiko-Sosyal Bir Yaklagim: Kahramanmaras Ornegi”. Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
4 (2004), 97-119.

Aslamaci, ibrahim. “Giiniimiiz Tiirkiye’sinde Sayilarla Yiiksek Din Ogretimi”. Uluslararas: Yiiksek Din Ogretimi Sempozyumu Bildiriler
Kitabt. ed. fbrahim Aslamaci vd. 2/21-37. Malatya: inénii Universitesi Yayinevi, 2019.

Ayhan, Halis. Tiirkiye'de Din Egitimi. istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 1999.
Bardakoglu, Ali. islam Isifinda Miisliimanhgimizla Yiizlesme. istanbul: KURAMER Yayinlari, 3. Basim, 2017.
Baudrillard, Jean. Tiiketim Toplumu. ¢ev. Nilgiin Tutal - Ferda Keskin. Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 17. Basim, 2021.
Bauman, Zygmunt. Bireysellesmis Toplum. ¢ev. Yavuz Alogan. istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 5. Basim, 2020.
Bauman, Zygmunt. Kiiresellesme. cev. Abdullah Yilmaz. istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 6. Basim, 2016.

Bauman, Zygmunt. Postmodern Etik. cev. Alev Tiirker. istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 4. Basim, 2020.

Beck, Ulrich. Risk Toplumu. ¢ev. KAzim Ozdogan, Biilent Dogan. istanbul: ithaki Yayinlari, 2011.

Berger, Peter Ludwig vd. The Homeless Mind. Middlesex: Pelican Books, 1974.

Berting, Jan. Kimlik Siyaseti. cev. Hiisamettin inag. istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2. Basim, 2021.

Bilgin, Vejdi. “Popiiler Kiiltiir ve Din: Dindarligin Degisen Yiizii”. Kiiltiir ve Din. ed. Mehmet Ali Kirman, Abdullah Ozbolat. 125-146.
Adana: Karahan Kitabevi, 2014.

Bird, John. Din Sosyolojisi Nedir? cev. Abdulvahap Tastan - M. Dervis Dereli. Istanbul: Lotus Yayinlari, 2015.

Eb{l Hanife. “el-Alim ve’l-Miiteallim”. cev. Mustafa Oz. imdm-1 A’zam’in Bes Eseri. Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Vakf1 Yaynlari, 2017.

Erdic, Saban. Ebd Hanife'de Din ve Siyaset. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019.

Erdic, Saban. “Gelenek ve Modernlik iliskisini Kurmada Bir Rol-Model Olarak Eb{i Hanife Uzerine Sosyolojik Bir Okuma”. Orta
Asya’'dan Anadolu’ya flmin Yolculugu. ed. Yakup Kogyigit, Aiitmamat Kariev. 404-414. Karabiik: Karabiik Universitesi
Yayinlari, 2021.

Erdig, Saban. “Tiirkiye’de Siyasal Toplumsallasma ve Siyasal Katilim”, Cumhuriyet [lahiyat Dergisi 20/2 (2016), 73-100.
https://doi.org/10.18505/cuid.273932

Erkilet, Alev. Ortadogu’'da Modernlesme ve Isldmi Hareketler. istanbul: Biiyliyenay Yayinlari, 2015.

Eroler, Elif Gengkal. “Dindar Nesil Yetistirmek”. Tiirkiye'nin Egitim Politikalarinda Ulus ve Vatandas Insast (2002-2016). istanbul:
iletisim Yayinlari, 2. Basim, 2016.

Geertz, Clifford. The Interpretation of Cultures. New York: Basic Books, 1973.
Giddens, Anthony. Modernite ve Bireysel Kimlik. cev. Umit Tatlican. istanbul: Say Yaymlari, 3. Basim, 2019.

Gdle, Niliifer. “Modernlesme Baglaminda islami Kimlik Arayis1”. Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik. ed. Sibel Bozdogan, Resat
Kasaba. 70-81. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 3. Basim, 2005,

Gole, Niliifer. Sekiiler ve Dinsel: Asinan Smirlar. ¢ev. Erkan Onal. istanbul: Metis Yayinlari, 3. Basim, 2017.

Giilalp, Haldun. “Tiirkiye’de Modernlesme Politikalar1 ve islamc1 Siyaset”. cev. Nurettin Elhiiseyni. Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal
Kimlik. ed. Sibel Bozdogan, Resat Kasaba. 43-53. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 3. Basim, 2005.

Giinay, Unver. Din Sosyolojisi. istanbul: insan Yayinlari, 1998.
flyasoglu, Aynur. Ortiilii Kimlik. istanbul: Metis Yaynlari, 6. Basim, 2020.

Kasaba, Resat. “Eski ile Yeni Arasinda Kemalizm ve Modernizm”. gev. Nurettin Elhiiseyni. Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal Kimlik.
ed. Sibel Bozdogan, Resat Kasaba. 12-28. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 3. Basim, 2005.

Cumbhuriyet ilahiyat Dergisi, 26/3



Saban Erdic. Religion and Modernization in Theology Faculty Students -The Case of Sivas Cumhuriyet University- | 1035

Keyder, Caglar. “1990’1arda Tiirkiye’de Modernlesmenin Dogrultusu”. ¢ev. Nurettin Elhiiseyni. Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulusal
Kimlik. ed. Sibel Bozdogan, Resat Kasaba. 29-42. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 3. Basim, 2005.

Keyes, Ralph. Hakikat Sonrast ¢ag. cev. Deniz Ozgetin. Ankara: Tudem Yayinlari, 3. Basim, 2021.

Kilig, Recep. Dini Anlamak Uzerine. istanbul: Otiitken Nesriyat, 2004.

Kirman, Mehmet Ali. “Din ve Eglence Kiiltiirii ‘KSU ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Mezuniyet Gecesi Hakkinda Sosyolojik Bir
Degerlendirme’”. Kiiltiir ve Din. ed. Mehmet Ali Kirman, Abdullah Ozbolat. 97-121. Adana: Karahan Kitabevi, 2014,

Lavenda, Robert H. - Schultz, Emily A. Kiiltiirel Antropoloji. gev. Dilek Isler - Onur Hayirli. Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2018.

Northbourne, Lord. Modern Diinyada Din. cev. Sahabeddin Yalgin. istanbul: insan Yayinlari, 3. Basim, 2003.

Ozbolat, Abdullah. “Degerleri Kiiresellesme Siirecinde Degerlendirmek”. Kiiltiir ve Din. ed. Mehmet Ali Kirman, Abdullah Ozbolat.
147-165. Adana: Karahan Kitabevi, 2014.

“e

Saktanber, Ayse. “‘Siz Nasil Egleniyorsamz Biz de Oyle ibadet Ediyoruz’. Entelektiiellik ve Popiiler Kiiltiir Arasinda Tiirkiye’'nin Yeni

islamci Gengligi”. Kiiltiir Fragmanlar. ed. Deniz Kandiyoti, Ayse Saktanber. 259-277. Istanbul: Metis Yayinlari, 4. Basim, 2017.

Tastan, Abdulvahap vd. “Universite Diizeyinde Din Ogretimi Alan Ogrencilerde Egitim Siirecinde Olusan Tutum ve Davranis
Degisiklikleri (Erciyes Universitesi flahiyat Fakiiltesi Ornegi)”. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 11 (2001),
169-192.

Wolf, Eric R. Kayliiler. cev. Abdulkerim Sénmez. Ankara: imge Kitabevi, 2000.

Yasin, Yael Navaro. “Kimlik Piyasasi -Metalar, islamcilik, Laiklik-". cev. Zeynep Yelge. Kiiltiir Fragmanlari. ed. Deniz Kandiyoti, Ayse
Saktanber. 229-258. istanbul: Metis Yayinlari, 4. Basim, 2017.

Yilmaz, Zehra. Disil Dindarlik. istanbul: iletisim Yayinlar1, 2015.
https://yokatlas.yok.gov.tr/lisans erigim tarihi: 28.09.2022.

Cumhuriyet Theology Journal, 26/3


https://yokatlas.yok.gov.tr/lisans

