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Ozet

Calismada Hac1 Bektas Veli'nin tiniversite 6grencileri arasinda ne 6l¢tide tanindigi ve Bek-
tasilik hakkinda 6grencilerin tagidiklar1 kanaatlerin belirlenmesi amaglanmugtir. Caligma iki
bolimden olugsmaktadir. Birinci boliimde Haci Bektag Veli'yi tanima sorular: diizenlenmis,
ikinci bolimde ise ¢alisma grubunun Bektasilik ve Bektasi fikralar1 hakkindaki tutum ve dii-
stuncelerinin belirlenmesi amaciyla begli Likert tipi tutum 6l¢egi uygulanmugtir. Egitim ve
kiltiirlenme diizeyi farkli ti¢ grup segilerek elde edilen veriler, cinsiyet, 6grenim diizeyi ve
tema avantaji degiskenlerine gore degerlendirmeye tabi tutulmugtur. 487 kisilik caligma gru-
bu, Tiirke Egitimi, Tiirk Dili ve Edebiyati, Sinif Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi,
Isletme, Kamu Yénetimi ve Maliye Boliimii dgrencilerinden olusmaktadir. Calisma grubuna
dahil edilen 487 6grencinin 223’1 kiz, 244’1 ise erkek 6grencidir. Caligma grubunun olustu-
rulmasinda tema avantaji esas alinmistir; Tiirk Dili ve Edebiyat1 6grencileri avantajli, Tiirkge
Egitimi Boliimii dgrencileri yar1 avantajli, Kamu Yonetimi, Maliye, Isletme ve Smif Ogret-
menligi 6grencileri ise avantajsiz gruplar olarak kabul edilmistir. Sadece birinci ve dérdiincii
siuf 6grencilerinden veri toplanmugtir; ara simiflar dahil edilmemistir. Uzman goriislerinden
yararlanilarak begli Likert tipi 6lgek hazirlanmigtir. Olgekte yer alan tutum ciimlelerinin 6z-
giil ifadeler olmamasina, yaygin kanaatleri yansitmasina 6zen gosterilmistir. Olgegin giive-
nirligi Cronbach’s Alpha katsayisina gore 0,75 olarak hesaplanmugtir. Caligmaya katilan avan-
tajli ve avantajsiz gruplarin, Hac1 Bektag Veli'yi yeterince taninmamakla beraber, Bektasilik
hakkinda olumlu kanaatler tagidiklar tespit edilmistir. Ancak, gruplar, kanaatlerinden gok
emin degildirler. Avantajli gruplarin 6grenim diizeyi yiikseldik¢e Hac1 Bektas Veli’yi daha
iyi taudiklar1 ve hakkindaki olumlu kanaatlerini giiglendirdikleri gorilmiistiir. Avantajsiz
gruplarin ise 6grenim diizeyleri yiikselirken Bektasilik hakkindaki olumlu diisiincelerinde
aginmalar bulundugu tespit edilmigtir. Bektasi fikras1 bilme diizeyinin oldukg¢a diisiik oldugu
goriilmiis; bu diizeyin artmasiyla Bektasilik hakkinda olumlu diisiince gelistirme arasinda bir
ilgi gozlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hac1 Bektas Veli, tanima, tutum, yiiksek 6gretim.
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THE LEVEL OF ACKNOWLEDGEMENT AND TREATMENT OF
BEKTASHISM OF A GROUP OF COLLEGE STUDENTS IN TURKEY

Abstract

The aim of the study is to present how familiar Haci Bektas Veli is to university students and
what kind of attitudes they reflect about him. The study is consisted of two parts. In the first
one, questions regarding how well the students know Haci Bektas Veli have been asked. In
the second one, a fivefold Likert Type attitude scale has been applied to determine the ideas
and attitudes of the participants towards Bektas and Bektashi jokes. The data obtained from
three groups whose educational and cultural levels are different have been evaluated in terms
of gender, level of education and theme advantage variables. 487 students participated in the
study. There were 223 females and 244 males in the group. The selection of study sample
was based on the criterion of professional background. While, students in Turkish Language
and Literature departments are entitled as advantaged group, those students studying in the
departments of Teaching Turkish Language are entitled as semi-advantaged group. On the
other hand those students in Public Administration, Finance, Business Administration, So-
cial Studies Education and Primary-Class Teaching departments are all entitled under disad-
vantaged group. Only the first year and fourth year students are included in the study sample.
The data was collected through a five-scale likert type questionnaire. The questionnaire was
designed by the researcher and then checked by specialists. Only, those statements expres-
sing general and public view-points about the issue were placed in the questionnaire items.
According to Cronbach’s Alpha coefficient, the relaibility of the questionnaire was found as
0,75. It was found out that the participants in both advantaged and disadvantaged groups
do not enough knowledge/information about Haci Bektas Veli, but most of them have dad
positive attitudes and view points about him. However, each group is not sure about the pers-
pective they disclose. In addition, it was seen that the participants in the advantaged group
recognise Haci Bektas Veli and develop positive perspectives about him more and more in
paralel with the increase of their educational experience. On the other hand, the rise of edu-
cational experience in disadvantaged group negatively influence students view points about
Bektashism. It was also found out that the level of remembering and reciting Bektashi jokes
among the participants is very low and there is a link between this level and the development
of positive view points about Bektashi order.

Key Words: Haci Bektas Veli, familiarity, attitude, higher education

Problem Durumu

Tarih igerisinde yetisen Onemli degerleri gelecek kusaklara eksiksiz ve etkili
bigimde tagimak, ulusun varligini ve giiclii sekilde devamliligini da 6nemli 6lgiide giivence
altina almak demektir. Ge¢misteki etkilerini giintimiize kadar siirdiiren ve yaganan ¢agda
kitlelerin duygu ve diisiince diinyalarina yon veren sahsiyetlerin hak ettikleri bi¢cimde dogru
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taninmalar1 biytik 6nem tagimaktadir. Hac1 Bektas Veli de Tiirk toplumunun bu gibi 6nemli
sahsiyetlerinden biridir.

Haci Bektag Veli ve zamanla sahsiyeti tizerine bina edilen Bektasilik, asirlardan beri
gercek degerlerinin iizeri ortillen manevi kurumlarimizdan biridir. (M. Siireyya, 1995:1)
Horasan kokenli bir Turk tarikati olan Bektasilik, Osmanli doneminde zaman zaman
yipranmaya ugranmus, II. Mahmud yOnetiminde kapatilmis, Abdiilaziz yonetiminde ise
itibar1 iade edilmistir. (Sezgin, 1996: 165; Celikcan, 1995: 48) Gerek yonetimlerce gerekse
toplumun degisik kesimlerince yaniltici yanhs degerlendirmeler siiregelmistir. (Giizel,
1995:72) Bektagilikle temsil edilen felsefe, Islam’in diginda gibi algilamalar yogunluk
kazanarak ister istemez sosyal dokuda zayifliklar meydana getirilmistir. (Tugcu, 1995:75)
Tirk toplumu, cehaletin dogurdugu zihin bulaniklig: icerisinde Alevi — Bektasi tarihsel
manevi zenginligini, ne yazik ki, “birligi, dirligi, varlig1” lehine gevirememistir. (Erogan,
1995; Giizel, 1995)

Islam dairesi igerisinde inancini farkli tercihlerle yagamak isteyen gruplar, birbirlerine
kem gozle bakmalarini kériikleyici bazi gercek digi hikayelerle beslenmiglerdir ($akir,
MCMLIII/1953).. Alevi-Bektasiler ve Siinniler, nispeten birbirlerine kapalt bir toplumsal
hayat igerisine girerek birbirlerini yeterince tanimaya ve dogru algilamaya ¢ogu zaman firsat
bulamamislardir (Uziim, 1997:193).. Bilim diinyasinin yapmasi gereken, bu gibi hikayeleri
stizerek Hac1 Bektag Veli'yi ve Bektasiligi gercek yonleriyle tanitmaktur.

Alevilik-Bektasilik tizerine yapilan akademik aragtirmalarin tarihgesi ¢ok yeni
degildir. (Giizel, 1995:69)Tarihi ydniiyle, kaynaklar1 yoniiyle Bektasilik ve Hact Bektas Veli
aragtirmalar1 (Ocak, 2000), biiyiik ve koklii bir manevi kurumu her bakimdan aydinlatmak
ve onu gercek degeriyle hizmete sunabilmek igin elbette ¢ok 6nemlidir. Ancak, yam
sira, birligimize, dirligimize, varligimiza destek olan Bektasiligin yaygin kitlelerce nasil
algilandiginin ortaya konmasi da son derece biiyiik 6nem tagimaktadir. Aksi halde, yapilan
ok degerli akademik ¢aligmalar, kiitiiphanelerin raflarini isgal etmekten bagka anlam ifade
etmeyeceklerdir.

Bektasi inancinin temeli her ne olursa olsun, (Tiirk kiiltiiriiniin tarihsel derinliginden
getirdigi degerler (Ocak, 2000), insani merkezde tutan felsefesi vd.) bugiinkii algilanigini
anlamaya, degerlerini toplumun lehine gevirmeye ihtiyag vardr.

Yontem

Calisma Grubu: Calisma grubunu dort yillik lisans 6grencileri olusturmaktadir.
Gruba 535 Ogrenci dahil edilmistir; ancak bunlarin 487sinden islenebilir veri elde
edilebilmistir. Aragtirmaya katilan 1. siuf 6grencilerinin 113’t kiz, 110’u erkektir; 4. siniflarin
ise 132’si kiz, 112’i ise erkektir.

Calisma grubunun belirlenmesinde tema avantajina gore hareket edilmigtir: Turk
Dili ve Edebiyat1 &grencileri avantajli, Tiirkge Egitimi Ogrencileri yar1 avantajh, diger
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6grenciler ise avantajsiz grup olarak segilmis ve tanimlanmustir. Avantajsiz grup su boliimlerin
ogrencilerinden olusmaktadir: Kamu Yénetimi, Isletme, Maliye, Simif Ogretmenligi, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi.

Smurhiliklar: Birinci bolimde Haci Bektas Veli ile ilgili temel bilgilerin elde edilmesi
amaciyla dort soruluk tanima formu gelistirilmis; buna Bektasi fikrasi bilip bilmeme segenegi
eklenmigtir.

Caligma grubuna birinci sinif ve son simif 6grencileri alinmigtir. Ara siniflardan 6grenci
secilmemistir. Olgek, Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii birinci sinif ve son smnif dgrencilerinin
tamammna uygulanmugstir. Tiirkge Egitimi Boliminin birinci ve son siufinda 6grenim
goren Ogrencilerin yaklagik yarisi segilerek uygulamaya dahil edilmistir. Diger béliimlerin
6grencileri de yine birer sinifla ¢alismada temsil edilmigtir.

Olgek Gelistirme: Bektasilik hakkindaki tutumlar, élgegin bazi maddelerinde
Bektasi fikralari ile bitigtirilerek sunulmustur.

Uzman goriislerine bagvurularak begli Likert tipi 6lgek hazirlanmugtir. Olgekte on
do6rt maddelik tutum ciimlesi sunulmustur. Tutum ctimlelerinin 6zgiil ifadeler olmamasina,
yaygin kanaatleri yansitmasina dikkat edilmistir.

Varsaymmlar: Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii 6grencilerinin 6gretim programlarinin
igerigi geregi, Bektasilik ve Hac1 Bektag Veli hakkinda yeterli bilgi ve kanaate sahip olduklar
varsayilmugtir.

Tiirkge Egitimi Bolimi 6grencilerinin sinirli Halk Edebiyati dersi gérmelerinden
dolay1 yar1 avantajli olduklar1 kabul edilmistir.

Calisma grubunu olusturan diger 6grencilerin orta 6gretimde gordiikleri halk
edebiyat1 dersleri diginda caligma temas: hakkinda yeterli bilgi edinemedikleri kabul
edilmigtir.

Calisma grubunun hi¢bir sekilde yargilanma kaygisi tagimadan tutumlarim
yansittiklar1 kabul edilmistir.

Ol¢me aracy, derslerin 8gretim elemanlari gozetiminde uygulandigindan 6grencilerin
birbirlerinden etkilenmedikleri kabul edilmistir.

Calisma grubunun, “Bektasi fikrasi biliyor musunuz?” sorusuna samimi cevap
verdikleri varsayilmugtr.

Verilerin Elde Edilmesi ve Toplanmasi: Ol¢me araci, calisma grubuna ders veren
dgretim elemanlar tarafindan 2009 Bahar Yarryilinda uygulanmustir. Ogrencilerin birbirlerini
etkilemelerine meydan vermemek amaciyla siire sinirlandirmasina gidilmis; uygulama igin
on dakikalik siire taninmugtir. Ogrencilerin kendilerine déniik herhangi bir 6lgme kaygisi
hissetmemeleri igin 6l¢gme formunda kimlik bilgilerine yer verilmemis, uygulayicilar
tarafindan da sadece bilimsel bir amaca katk: saglayacaklar1 vurgulanmigtr.
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Verilerin Céziimlenmesi

Birinci boliim verilerinin kaydedilmesinde ve ¢oziimlenmesinde su anahtar
kullanilmugtir:

Haci Bektas Veli hangi yiiz yilda yasamigtir?: Birlesik ytz yillik sapmalar dogru cevap
olarak kabul edilmigtir. Dogru sayilan cevaplar: 13. yy,, 12.-13. yy, 13.-14. yy.; sadece 12. yy.
ve 14. yy. cevaplar1 dogru kabul edilmemistir.

Hac1 Bektas Veli nerede yasamstir? (sehir / bélge): Anadolu, Orta Anadolu, I¢ Anadolu,
Kirsehir, Nevsehir, Horasan cevaplar1 dogru kabul edilmistir. Nevsehir, Kirsehir'le sik sik
karistirilabildiginden dogru sayilmustir.

Haci Bektas Veli'nin ¢calisma alam / gorevi nedir?: $u cevaplar kabul edilmigtir: Tarikat
lideri, din énderi, din bilgini, tasavvuf, mutasavvif, filozof (diisiiniir), eren. Su cevaplar da
kabul edilmemistir: $air, edebiyatgi, lider, bilgin. “Tarikat lideri” gibi cevaplar, gercekte
dogru olmamakla birlikte, kamu bilincinin kuruculuk gérevini Hac1 Bektas Veli’ye yiiklemis
olmasi, onu tarikatin lideri gibi gérmesi, esasen Hac1 Bektas Veli'nin de dahil bulundugu bir
gergeveyi isaret ettiginden dogru kabul edilmistir.

Hac1 Bektag Veli'nin bildiginiz eserinin adim yaziniz: Sadece “Makalat” kabul edilmistir;

» « » «

“Mektubat”, “Velayetnime”, “Menakipndme”, “Sathiye” kabul edilmemistir.

Olgekte erigilemeyen cevaplarin bulundugu formlar, degerlendirmeye alinmamustur.
Onemli sayida denek, “Bu konuda bilgim yok.” gerekgesiyle bazi tutum ve kanaatleri
isaretlemekten kaginmistir. ki denek, biitin maddelerde “Kesinlikle katilmiyorum”
segenegini isaretledigi i¢in degerlendirmeye alinmamugtir. Toplam 535 kisilik denek gruptan
487 saglikli veri elde edilebilmistir.

Olgegin giivenirligi Cronbach’s Alpha katsayisina gére 0,75 olarak hesaplanmustur.
Burada S., 6. ve 7. maddelerin puanlari tersine gevrilerek hesaplanmigtir. Ciinkii bu maddelere
katilmama oranmin yiksekligi, katthmcilarin Bektasilik hakkindaki olumlu tutumlarin
yansitmaktadr.

Kavramlar ve Tanimlar (Kisaltmalar)

Calismada Tiirk Dili ve Edebiyatt Bélimii dgrencileri, “avantajli grubu” (AG)
olugturmustur. Tiirkce Egitimi Boliimii 6grencileri, “yar1 avantajli” (YAG) kabul edilmistir.
Diger béliimlerin dgrencileri ise “avantajsiz” (AZG) olarak degerlendirilmistir. Calismada
kullanilan kisaltmalar s6yledir: AG: Avantajli grup, AG1: Avantajli grup, 1. siflar, AG4:
Avantajli grup 4. simuflar; YAG: Yar1 avantajli grup, YAGI1: Yar1 avantajli grup, 1. simflar,
YAG#4: Yar1 avantajli grup, 4. siuflar; AZG: Avantajsiz grup, AZG1: Avantajsiz grup, 1.
sinuflar, AZG4: Avantajsiz grup, 4. smiflar. TDE: Tiirk Dili ve Edebiyat: Bolimi, Diger:
Kamu Yénetimi, Isletme, Maliye, Siuf Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi béliimleri.
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BULGULAR VE YORUMLARI
Tanima Formu Bulgulari ve Degerlendirilmesi

Tablo-1 Tiirkce Ogretmenligi Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli hangi yiizyilda
yasamistir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar

Hac1 Bektas Veli hangi yiizyilda yasamstir?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
Tiirkce 1.Smif f
Ogretmenligi 1.Smif | 4.Smf | Toplam | 1.Smuf | 4.Smf | Toplam I.lSm1 ‘1-;511’11
f % f % f % f % f % f %
65 70

17 %26 | 31 %44 | 48 %3S | 48 %74 | 39 %66 | 87 %65

Tablo-1'de gorildiagi gibi, Tirkge 6gretmenligi 1. siuf 6grencilerinden 17’si Hac
Bektas Velinin hangi yiizyilda yasadigin biliyor, 48’1 ise bilmiyor; 4. siuf 6grencilerinden
ise 31’1 biliyor, 39’u bilmiyor. Birinci smnifta bilme diizeyinin 4. siifa gore oldukga diisitk
oldugu gozlenmektedir: 1. siuf % 17, 4. siuf % 31. Tiirkge grubunda simif diizeyi yiikseldikge
bilme oraninda da énemli bir artig olmustur. Katiimcilar, diizeyleri ilerledikge 6gretim
programlarinin igerik avantajini yansitmiglardir. Her iki diizeyin toplam bilme oraninin ise
% 50’yi agsmadig1 goriiliiyor.

Tablo-2 Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli hangi
yiizyilda yasamistir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglari

Haci Bektas Veli hangi yiizyilda yasamistir?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
Tiirk Dili
ve 1.Smuf | 4.Smuf | Toplam | 1.Smif | 4.Smf | Toplam LSmaf | 4. Snuf
n n
Edebiyat1
f % f % f % f % f % f %
60 64

14 %23 | 37 %S7 | 51 %41 | 46 %77 | 27 %43 | 73 %S9

Tablo-2’ye gére, Tirk Dili ve Edebiyati béliimiinde 6grenim gérmekte olan 1.smif
6grencilerinin 14’4 Hac1 Bektas Veli'nin hangi yiizyilda yasadigin biliyor, 46’s1 ise bilmiyor;
4.siuf 6grencilerinden 37si biliyor, 27’si bilmiyor. Burada da Tiirkge grubundakine benzer
bir sonugla kargilagiyoruz. Bilme orani 1. sinifta % 23 iken 4. sinifta % 37’ye yiikseliyor. Aym
sekilde bu grupta da 6gretim programu igeriginin sagladigr avantajin yansitildig gozleniyor.
Ancak, bu avantajin Tirkce grubu kadar etkili kullanilmadig da anlagilmaktadir. Cinkd,
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Edebiyat bolimi 6gretim programu Tirkge bolimii programina gére daha 6nemli igerik
avantaji tasgimaktadir.

Tablo-3 Diger Boliim Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli hangi yiizyilda yasamistir?”
Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar

Haci Bektas Veli hangi yiizyilda yasamigtir?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
ig 1.Smif | 4.Sumf
Diger LSimif | 4.Smuf | Toplam | 1L.Smuf | 4.Smuf | Toplam mf | 4.5
Boliimler n n
f % f % f % f % f % f %
122 106
40 %32 | 13 %12 | 53 %23 | 82 %68 | 93 %88 | 175 %77

Tablo-3 incelendigi zaman TO ve TDE béliimii 6grencilerinin digindaki diger
katihmer grubun 1. siif diizeyinde 40"t Haci Bektag Velinin hangi yizyilda yasadigim
biliyor, 82’si bilmiyor; 4. siuf diizeyindekilerin ise 53’ biliyor, 93’t bilmiyor. Burada Tiirkge
ve Edebiyat gruplarinin aksine, 6gretim programu iceriginin 6nemli bir geriletici etkisi
gozlenmektedir. Sinif diizeyi yiikseldik¢e bilme oraninin diismesinin temel nedenlerinden
birisi bu olmalidir.

Tarihsel derinlikteki zamani kavramak st diizeyde soyut islem yapabilmeyi
gerektirmektedir (Cifci, 2001). Bu yiizden, “Hact Bektag Veli hangi yiizyilda yasamustir?”
sorusu, giiglik diizeyi yiiksek bir sorudur. Bu tiir sorularin cevaplarinda ¢ogu zaman ¢ok
uzak aralikli kaymalar olabilmektedir. Tanima formunda verilen cevaplarda bu tiirden 6nemli
kaymalara rastlanmamustir. Beklendigi gibi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii 6grencileri,
Tiirkce ve diger bolim &grencilerine gére daha isabetli cevaplar vermislerdir (% 41).
Maddenin giigliik diizeyi yiiksek oldugu igin, verilen cevaplarla Bektasilik hakkindaki tutum
iligkisi incelenmemistir.

Tablo-4 Tiirkge Ogretmenligi Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli nerede yasamstir?
(sehir/bélge)” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglart

Haci Bektag Veli nerede yasamistir? (sehir/bélge)

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
Tiirkce
Ogretmenligi 1.S8mif | 4.Smuf | Toplam | 1.Suuf | 4.Suuf | Toplam 1.S:uf 4.Sr1‘n1f
f % f % f % f % f % f %
13 31 44 52 39 63 70

91 %68

%20 %44 %32 %80 %56
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Tablo-4 incelendiginde, simf diizeylerinin yiikselmesine paralel olarak bilme
oraninda artis olsa da, Tiirk¢e grubu 6grencilerinin 6nemli bir kisminin Haci Bektas Veli'nin
yasadigs yeri bilemedigi gériilmektedir: % 68. Ozellikle 1. simifin bilme orani oldukca
dugiiktir: % 13. Bu soru, yaygin olarak bilindigi distintlen bir genel kiltiir sorusudur.
Kismen de olsa igerik avantajina sahip bir grubun ¢ok diisiik oranlar elde etmesini birkag
etkenle agiklamak gii¢ goriinmektedir.

Tablo-$ Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli nerede yasamstir?
(sehir/bélge)” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglart

Haci Bektas Veli nerede yasamistir? (sehir/bélge)

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
Tiirk Dili
ve 1.Smif | 4.Smif | Toplam | LSimuf | 4.Smuf | Toplam LSuuf | 4Sunuf
Edebiyat1 n n

f % f % f % f % f % f %

60 64
12 23 35 48 41 89 %72
%20 %36 %28 %80 %64

Tablo-S’e gore, Edebiyat grubu 6grencileri tam igerik avantajina sahip olmalarina
ragmen Haci Bektas Veli'nin yasadig1 yeri ok diisiik diizeyde bilmislerdir: %2 8. Ozellikle
1. sinif diizeyindeki oran (% 12), hemen hemen hi¢ bilmeme oranidir. 4. sinuf diizeyinde
bunu bir miktar tel4fi etmis goriinseler de (% 23) ¢ok yetersiz kalmislardir. Biitiin diizeylerin
toplaminda ise % 72’lik bir bilmeme oranini gériiyoruz. Igerik avantaji bir tarafa, kiiciik bir
alan merakiyla bile bu oranlarin tersine ¢evrilmesi mimkiindiir. Buradan, yeterli ve dengeli
bir akademik merakin, hatta genel kiltir merakinin olusmadigini/olusturulamadigin
anlayabiliriz.

Tablo-6 Diger Bsliim Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli nerede yasamistir? (sehir/
bolge)” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglari

Haci Bektas Veli nerede yasamstir? (sehir/bolge)
Biliyorum Bilmiyorum Toplam
Diger L.Smif | 4.Smf | Toplam | 1.Smuf | 4.Smuf | Toplam LSuf | 4Suf
Boliimler n n

f % f % f % f % f % f %
58 122 | 106

28 %23 42 %39 | 70 %31 94 %77 64 %61 %69
(o

Tablo-6'daki verilere gére, avantajsiz olarak tanimlanan dier grup katilimcilari,
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toplamda Tiirkce ve Edebiyat grubu 6grencilerinin bilme oranina yakin (% 69), bazi gruplarda
da (1. sinflar) biraz daha yiiksek bilme oranina ulagmislardir. Bu grubun 1. siniflary, avantajl
gruplarin % 12 ve % 13’liik bilme oranlarinin yaklagik iki kat1 yiiksek bir orana ulagmiglardir.
Burada da sinif diizeyinin yiikselmesiyle bilme oraninda artis gozlenmektedir.

Hac1 Bektag Veli'nin yasadigi yer sorusu, daha gok genel kiiltiir bilgisine yonelik
bir sorudur. Kitabi bir bilgiye gerek duyulmadan edinilebilir. Bazi kurum ve kuruluglar
tarafindan zaman zaman Haci Bektas Veli'yi anma etkinlikleri yapilmaktadir. Ogrenciler, bu
tiir etkinlikleri izleyerek, etkinlik haberlerini duyarak bilgilenmis olabilirler. Ogrenim diizeyi
yiikseldikge bu soruyu cevaplama oraninin da yiikseldigi gzlenmektedir: (Tiirkge 1: % 20,
Tiirkge 4: % 44; TDE 1:% 20; TDE 4: % 36; Diger 1: % 23, Diger 4: % 39). Verilen cevaplarin
ortaya cikardigi tablo, hem kitabi bilgi bakimindan (TDE, Tiirkge grubu), hem de genel
kiiltiirlenme bakimindan (diger gruplar) katihmecilarin herhangi bir avantaj tagidiklarint
gostermekten uzaktir. Gruplarin bilme oranlar: ise birbirine olduk¢a yakindir: TDE: %
28, Tiirkge: % 32, Diger: % 31. Ozellikle Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii katiimcilart bu
avantajlarini kullanamamuglardir.

Tablo-7 Tiirkge Ogretmenligi Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli'nin ¢alisma alani/
gorevi nedir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglari

Haci Bektas Veli’nin calisma alani/gorevi nedir?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam

1.Siuf | 4.Smf | Toplam | 1.Smuf | 4.Siuf | Toplam LSmf | 4.Suf

Tiirkce n n
Ogretmenligi
f % f % f % f % f % f %
76 6S 70
37 %87 | 39 %SS %36 28 %43 | 31 %45 | 59 %44
0.

Tablo-7'de Tiirkce grubu dgrencilerinin yaridan fazlasinin (% 56) Hact Bektas
Veli'nin ¢alisma alani/gorevi konusunda dogru bilgilere sahip olduklar1 gériilmektedir. Bu
oranda sinuf diizeyleri arasinda bir farklihk gozlenmemektedir. Yukaridaki ilk iki soruda sinif
diizeyinin yiikselmesiyle birlikte bilme oraninda énemli artig goriilmekteyken bu soruda
herhangi bir farkhligin bulunmamasi, Hac1 Bektas Velinin gorevi ve kisiligi hakkindaki
bilgilerin daha erken &gretim basamaklarinda elde edilmesi ile agiklanabilir. Ancak, elde
edilen toplam bilme oraninin yar1 avantajl bir grup igin diisiik diizeyde kaldig1 soylenebilir.

Tablo-8 Tiirk Dili ve Edebiyat: Bélimii Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli'nin
calisma alani/gorevi nedir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar
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Hac1 Bektas Veli'nin calisma alani/gorevi nedir?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam

TirkDili | 1Smf | 4Smif | Toplam | 1.Smuf | 4.Smuf | Toplam l.Srllmf 4.Sr11n1f

ve
Edebiyatl f % f % f % f % f % f %

60 64
31 39 70 %56 29 25 54
%S1 %61 %49 %39 %44

Tablo-8'de Haci Bektag Veli'nin ¢aligma alani/gorevi konusunda Edebiyat grubunun
bilme diizeyi 6nceki iki soruya gére daha yiiksek gortlmektedir. Suuf diizeyleri arasinda
onemli bir farklilik gorilse de bu ¢ok agik bir fark degildir. Toplam bilme oraninda ise
Tirkge ve Edebiyat grubunun aym oldugunu goriiyoruz: % 56. Edebiyat grubunun tam
igerik avantaji tasimasindan dolay1, bilme oraninin Tiirk¢e grubuna gére daha yiiksek olmas:
beklenirdi. Burada da daha erken 6gretim kademelerinde olusan kanaatlerin ve elde edilen
bilgilerin sonraki basamaklarda korundugu anlagilmaktadur.

Tablo-9 Diger Boliim Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli'nin ¢alisma alani/gorevi
nedir?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar1

Hac1 Bektas Veli'nin calisma alani/gorevi nedir?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam

1.Smf | 4.Smuf | Toplam | 1.Smf | 4.Smuf | Toplam 1Smuf | 4. Sf
Diger n n

Béliimler
f % f % f % f % f % f %

122 106

44 %36 | 46 %43 | 90 %39 | 29 %64 | 60 %S7 | 138 %61

Tablo-9’a gore, diger grup katiimcilarin Haci Bektag Velinin gorevi/¢aligma alam
hakkindaki bilme oranlar1 6nceki sorular1 bilme oranlarindan daha yiiksektir. Tiirkce ve
Edebiyat gruplarinda oldugu gibi, bu grupta da sif diizeyleri arasinda 6nemli bir bilme
oranma rastlanmamaktadir. Simif diizeylerinin yiikselmesinin, katihmecilarin bu konudaki
bilgi ve kanaatlerini agik bir oranda etkilemedigi anlagilmaktadir. Toplamda da, beklendigi
gibi, bu grubun bilme orani (% 39), Tiirkge ve Edebiyat grubuna gore daha diisiik olmustur.

Calismanin yontem kisminda kabul edilen ve edilmeyen cevaplar hakkinda bilgi
verilmisti. Ancak buna ragmen degerlendirilmesinde baz: tartigmah noktalarin olabilecegi
kabul edilmektedir. Bu nedenle soru, cesitli cevaplara agiktir. Sorunun, Haci Bektas
Velinin tarihi kimligi ve misyonu hakkindaki temel kanaatleri belirleyebilmekten bagka
amaci bulunmamaktadir. Tanima formu igerisinde en yiiksek bilme oraniyla bu soruda
kargilagiimaktadir. Ozellikle avantajli béliimler % 56 oraninda dogru cevaplamislardir. Bu da
bize, katilmcilarin gogunlugunun Haci Bektas Veli'nin tarihi kimligi ve misyonu hakkinda
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dogru bilgiye sahip olduklarini géstermektedir. Buradaki oran, denek gruplarin tutum anketi
maddelerine biyiik 6l¢iide katilmig olmalariyla da iligskilendirilebilir.

Tablo-10 Tiirkge Ogretmenligi Ogrencilerinin “Hact Bektas Veli'nin bildiginiz
eserinin adin yazimiz” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar

Haci Bektas Veli’nin bildiginiz eserinin adim yazimz.

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
Tiirkge
1.Smf Sinif
(")gretmenligi 1.Smf | 4.Smif | Toplam | L.Smf | 4.Smuf | Toplam rllm 4 rllm
f % f % f % f % f % f %
31 11 34 59 65 70
%48 %16 42 %31 %52 %84 93 968

Tablo-10’da Tiirkge grubu 6grencilerinin % 31’inin Haci Bektag Velinin eserinin
adim1 yazabildigini goriiyoruz. Bu oranin simf diizeylerine dagilimina bakildiginda ise 1.
siniflarin ok énemli bir oran farkiyla (% 48) éne ¢iktiklar: gorilmektedir. Ogrenciler son
sinifa gelinceye kadar 6nemli bir bilgi ve birikim kayb1 yasamuglardir. Toplamda ise grubun
% 68’inin Hac1 Bektas Veli'nin eserini yazamadig: goriiliyor. Bu da yine oldukga yiiksek bir
bilmeme orani ifade etmektedir.

Tablo-11 Tiirk Dili ve Edebiyati Ogrencilerinin “Haci Bektas Veli’'nin bildiginiz
eserinin adim yazimiz” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar

Hac: Bektag Veli'nin bildiginiz eserinin adin yazimz.

Biliyorum Bilmiyorum Toplam
i ili 1.Smif .Siuf
Tiirk Dili 1.Smif | 4.Simuf | Toplam | 1L.Smuf | 4.Smf | Toplam Sin S
ve n n
Edebiyat1
f % f % f % f % f % f %
60 64
10 S0 SS 105
%17 9 14 19 %15 %83 %86 %85

Tablo-10, en avantajli grubu olusturan Edebiyat 6grencilerinin, kargilagtirilan iki
grubun (Tiirkge: % 31 ve Diger: % 24 ) da cok gerisinde bir bilme diizeyi elde ettiklerini
gostermektedir: % 15. Tabloda, 1. simiflarla 4. simiflarin bilme oranlari arasinda da anlaml
bir farkin olmadig goriilityor. Tam igerik avantajina sahip olan bu grubun, ilerleyen simf
diizeyine ragmen bilme oranmin degismeyerek ¢ok diisiikk bir oranda kalmasi, kolaylikla
aciklanabilecek bir durum degildir. Ogretim programinda bir eksikligin bulundugu
disuniilse bile akademik alan merakinin avantajini kullanmalar1 beklenirdi.

Tablo-12 Diger Béliim Ogrencilerinin “Hac: Bektas Veli'nin bildiginiz eserinin
adin yazimz” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar
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Haci Bektas Veli'nin bildiginiz eserinin adint yaziniz.

Biliyorum Bilmiyorum Toplam

1.Smf | 4.Smuf | Toplam 1.Smf | 4.Smuf | Toplam LSmaf | 4.Suuf
Diger n n

Boliimler

f % f % f % f % f % f %

122 106
43 %3S | 12 %11 SS %24 79 %65 | 94 %89 | 173 %76

Tablo 12'de avantajsiz grup katiimecilarnin 1. siuflarda % 385, 4. simflarda % 11
oraninda Hac1 Bektag Velinin eserinin adim yazabildikleri gézlenmektedir. Simf diizeyi
yikseldik¢e bu grubun bilme oramimin diigmesi grubun karakteristigi gibi goértniiyor.
Toplamda ulagilan % 24’liik bilme orani ise grubun avantajsizliklar1 g6z 6niine alindiginda

makul bir oran alarak degerlendirilebilir.

Bilme oranmin en diisiik oldugu soru budur. Kitabi bir bilgiye dayanmaktadir;
ancak uzmanlhk ortamlarindan ve 6zel ilgiyle elde edilebilir. Orta 6gretimin Edebiyat
derslerinde ve yiksek &gretimin Edebiyat ve Tiirkge gibi bolimlerinde karsilagilabilir.
Nitekim, katilmci iki grubun (Tirkce ve Diger grup) 1. smuflarinda bilme diizeyi 4.
sinuflarina gore daha yiiksek ¢ikmugtir. Tiirkge ve Diger gruplar igin bu durumu agiklamak
miimkiindiir: 1. sinuflar, orta 6gretimden getirdikleri taze bilgileri korumaktadirlar; son sinifa
kadar gelenler, 6gretim igeriginin daralmasi ve uzmanlagma nedeniyle ilgilerini yitirmigler,
orta dgretimden getirdiklerini de zamanla kaybetmiglerdir. Ancak, tam avantajli grup (AG)
olan Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii 6grencilerinin 1. ve 4. sinif diizeyinde yakin oranlarda
bilmelerini agiklamak zordur. Ayni sekilde, toplamda, Tiirkge ve diger gruplardan ¢ok daha
diisiik bilme orani elde etmelerini de yorumlamak gii¢ goriinmektedir. Ozellikle, diger grup
katilimcilarinin (AZG) yiiksek bilme oranlarini, birbirlerini etkileme ihtimaliyle agiklamak
miimkiin olabilir; ancak, bu ihtimal her grup igin disunilebilir. Tirk Dili ve Edebiyati
katilmecilarini sadece Tiirkge grubuyla mukayese edecek olsak bile tema avantajinda, yar
avantajli bir grubun tam avantajh bir gruptan daha iyi bir sonug elde etmesinde daha birlesik

etkenler rol oynamis olmalidir: gegmis yasantilar, biligsel diizey gibi.

Tablo-13 Tiirkce Ogretmenligi Ogrencilerinin “Bektasi fikrast biliyor musunuz?”

Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar
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Tiirkce
Ogretmenligi

Bektasi fikrast biliyor musunuz?
Biliyorum Bilmiyorum Toplam
1.Smuf | 4.Smf
1.Smf | 4.Smf | Toplam 1.Smf | 4.Smuf | Toplam rllm 4 Iim
f % f % f % f % f % f %
65 70
24 %37 30 %43 54 %40 41 %63 | 40 %S7 | 81 %60

Tablo-13%e gore, Tirkge bolimi 6grencilerinin toplamda % 40’1 Bektasi fikrasi

bildigini ifade etmistir. Bu oran, bolimiin nitelikleri dugiinildiginde oldukga yetersizdir.

Bektasi fikras: bilme, sadece mizah merakina bagh degildir; 6nemli bir felsefeyi anlamak ve

bilmek bakimindan énem tagimaktadir. Sinif diizeylerine gore incelendiginde ise az da olsa

son siniflarin bilme oranlarinin yiikseldigi gorilmektedir.

Tablo-14 Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogrencilerinin “Bektasi fikras: biliyor musunuz?”

Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Sonuglar

Bektasi fikrasi biliyor musunuz?
Biliyorum Bilmiyorum Toplam
1.Suuf Siuf
Tiirk Dili 1.Sif 4.Smf | Toplam 1.Sif 4.Sif Toplam S 45
n n
ve
Edebiyat1 | f % f % f % % f % f %
60 64
10 %17 | 38 %S9 | 48 %39 50 %83 26 %41 76 %61

Tablo-14 incelendiginde Edebiyat boliimii 6grencilerinin de Tirkge bolimi

dgrencileri gibi, Bektasi fikrasi bilme diizeylerinin diisiik oranda (% 39) kaldig1 gériilmektedir.

Suuf diizeylerine gore incelendiginde ise siuf diizeyi yiikseldikge bilme oraninin arttig:

anlagilmaktadir. Burada dikkatimizi ceken, 1. sinif 8grencilerinin ¢ok diisiik oranda (% 17)

Bektasi fikras1 biliyor olmalaridir. Sézel puanla yiiksek 6grenime giren 6grencilerin sézlia

kiiltirtin 6nemli bir kaynagindan bu kadar uzakta bulunmalari beklenen bir durum degildir.

Tablo-15 Diger Béliim Ogrencilerinin “Bektasi fikrast biliyor musunuz?” Sorusuna

Verdikleri Cevaplarin Sonuglar1
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Bektasi fikrast biliyor musunuz?

Biliyorum Bilmiyorum Toplam

1.Smf 4.Smif | Toplam | 1.Smf 4.Smif | Toplam LSumf | 4.Suuf
Diger n n

Boliimler

f % f % f % f % f % f %

122 106
34 %28 | 24 %23 | S8 %25 | 88 %72 | 82 %77 | 170 %7S

Tablo-15% gore diger bolim oOgrencilerinin Bektasi fikrasi bilme diizeylerinin
toplamda daha diisiik kaldigi (% 25) gériinmektedir. 1. sinifta tagidiklar kiiltiir avantajlarin
az da olsa son siufta yitirmeye bagladiklar1 anlagilmaktadir. Bu da yine, uzmanlagmanin ve
alan daralmasinin olumsuz bir sonucu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Katilimer gruplarin Bektagi fikrasi bilme diizeyleri de oldukga diisiik oranlarda
kalmistir. Toplamda bakildiginda bilme oraninin % 32 (160 6grenci) oldugu goriilmektedir.
Avantajli gruplarin Bektasi fikrasi bilme diizeyleri, diger gruplardan oldukga yiiksektir. Bu
oran, anket maddelerinin katim puanlar1 ortalamasina da yansimugtir. Avantajli gruplar,
Bektasilikle ilgili ankette yer alan distincelere, diger gruplara gore daha yiiksek oranda
katilmiglardur.

Pearson Korelasyon Tablosu cikarilarak Bektagi fikrasi bildigini ifade eden
deneklerin kanaatleriyle bilmeyenlerin kanaatleri arasindaki fark incelenmistir (Tablo 16).
Bektasi fikrasi biliyorum diyen katiimecilarin ortalama puanlari, bilmeyenlere gére daha
yiksek gorulmisgtir. Bektasi fikras1 bilmekle, Bektasilik hakkinda olumlu tutuma sahip olma
arasinda anlamlilik bulunmaktadir.

Tablo-16 Bektasilige Yonelik Tutum ve Bektasi Fikrasi1 Bilme Arasindaki
Korelasyon

S20

Tutum r(Korelasyon Katsayist)= -0,230(**)
P (Anlamlilik Diizeyi, %) ,000
N 487

P**<0.05

Tablo-17 Ogrencilerin Cinsiyete Gore Haci Bektas Veli'yi Tanima Diizeyleri

Erkek Kiz
1.8 2.8 3.8 4.5 5.8 1.8 2.8 3.8 4.8 5.8
f % f % f % f % f % f % f % f % f % f %
Biliyorum
84, 126, 56, 69, 86, 65, 91,
0y [
65,%29 | g3z %56 %25 %31 %32 o4 | 11OPAL | 60522 o)
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f % | £ % | f % [ f % |f % | % |f % f % f % f

. . 0
Bilmiyorum 158, 139, 97, 167, 154, 177, 198, 154, 204, 173,
%71 %63 %44 %75 %69 %68 %76 %59 %78 %66

Haci1 Bektas Veli Hangi yiizyilda yasamugtir?

Hac1 Bektas Veli nerede yagamstir? (sehir / bélge )

Hac1 Bektas Veli'nin ¢aligma alani / gorevi nedir?

Hac1 Bektas Veli'nin bildiginiz eserinin adin1 yaziniz.

Bektasi fikrasi biliyor musunuz?

Tablo-17 incelendigi zaman iki soru diginda (1. s., S. s.) erkeklerin tanima sorularina

verdikleri cevap oranlar kizlara gore daha yiiksek gériinmektedir. Ozellikle Haci Bektasg

Veli'nin yagadig1 yer ve alani/ gorevi sorularini erkekler, 6nemli bir oran farkiyla bilmislerdir.
(2. s. Erkekler % 37, kizlar % 24; 3. s. Erkekler % 56, kizlar % 41). Ancak, genel anlamda
erkeklerin daha ¢ok fikra bildikleri yaygin kanaatinin aksine kizlar, Bektasi fikras1 bilme
bakimindan erkeklerden daha yiiksek bir oran elde etmislerdir (5. s. erkekler % 31, kizlar %
34). Bektasi fikrasi bilmeyle Bektasilik hakkinda daha olumlu diigiinceler tagima arasinda bir

ilgi gozlenmektedir.

Olgek Bulgulari ve Degerlendirilmesi

Tablo-18 Biitiin Denek Grubunun Madde Puani Ortalamalar:

Md. Maddeler X Ss Onem Derecesi

No

1 Bektasi fikralarindan hoglanirim. 2.99 1.16 Kismen katilryorum

5 B?k't‘a§.1‘h'l‘< hakkinda yeterli bilgimin oldugunu 224 | 105 Katilmiyoram
digtiniirim.

3 Bekt?§1 ﬁkranlafm}n kiiltiirimiziin bir zenginligi 374 L13 Katiliyorum
oldugunu disiiniiyorum.

4 Bektz?§1 ﬁkra.l.armm ke.ylf yéniinden ¢ok 347 122 Katiliyorum
mesajlarina 6nem veriyorum.

s Bekta;lvfxlfral.;.ar.l.nc'l.an sadece keyif alinmasi 291 L11 Katilmiyorum
gerektigini diistiniiyorum.

6 Bektasi fkaralarl.r.m.l. o.l.umsuz dzendirici yoni 203 | 1.04 Katilmiyorum
bulundugunu disiniiyorum.
Bektasi fikralarinin tamamen uydurma

7 oldugunu, Bektasilikle bir ilgisinin 2.21 1.14 Katilmiyorum
bulunmadigin diistiniiyorum
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8 Bektasi anvlay1§1‘r‘nr“1 s?rbest diistinmeyi 3.22 1.10 Kismen Katiliyorum
vurguladigini diisiiniiyorum.

9 B'tlzk't'a§'1'hgm hosgorii yoniiniin giiclii oldugunu 368 | 1.06 Katiliyorum
digtiniiyorum.

10 Bektzvi§1hgm"he':'rhjmg1 bir dine karg1 kayitsizlik 2.00 L02 Katimiyorum
oldugunu diisiiniiyorum.

11 {3ekta§111kte dlvmya (?l.eger'l'erme Snemvermenin | o0 | g Kismen Katiliyorum
6n plana giktigini digiiniiyorum.

1 ]"3ekta§111k.te 'hve.r .§e)'r.d?n f)nce insani degerlere 373 108 Katihyorum
6nem verildigini dstiniiyorum.

13 Bf:k.t.agl.hgm Islam kiiltiirii disinda olmadigin 336 124 Kismen Katiliyorum
distiniiyorum.

14 Bektagl.hgm teo.r}.k ‘F)lr.fgl.se.feyl degil, bir yasama 355 | L11 Katiliyorum
tarzini ifade ettigini digiiniiyorum.

Tum maddeler 6lgek igerisinde degerlendirildiginde katilimcilarin Bektasilikle
ilgili orta diizeyde (X=2.94; Tablo 2) tutumlara sahip olduklari gériilmektedir. Ancak,
maddeler tek tek incelendiginde en yiiksek diizeyde katilimin 3., 12., 9.,14. ve 4. maddede
oldugu gorilityor. Bu maddelerde 6ne gikan tutumlar, genel nitelikleri itibariyle birbirlerine
benzemektedirler; insani degerler, hosgorii, kiiltir zenginligi gibi. Buna gore, katihmcilar
Bektasilik ve Bektasi fikralarina kargi olumlu bir kanaat tagimaktadirlar. Bektasi fikralarinin
Bektasilikle ilgisi bulundugundan emin olmamakla (3. md., X=2.79) birlikte, bunlarin
kiltirimizin bir zenginligi oldugunu net bigimde ifade etmiglerdir. Aym sekilde, Bektasilik
hakkindaki bilgilerinin yetersiz bulundugunu belirtmekle beraber, Bektasiligin olumlu
degerler icerdigini (9. md., X=3.68; 12. md., X=3.73; 14. md., X=3.55) vurgulamuslardur.
Ayrica, Bektasi fikralarinin olumsuz zendirici 6zelligi olmadigmi (6. md., X=2.03), Bektasi
fikralarinin sadece mizah amaglt olmadigini (S. md., X=2.21) ifade ederek dolayh yolla bu

kanaatlerinin kararliligin belirtmiglerdir.

Denek grup, Bektasiligin Islim kiiltiiri diginda bulunmadigina katilmis (13.
md., X=3.36), herhangi bir dine karg1 kayitsizhk olmadigini belirterek (10. md., X=2.02)
Bektasiligi, inang degerlerinden ve Islam kiiltiiriinden uzak bulmamistir. Ancak, Bektasilikte
diinya degerlerine 5nem vermenin 6n plana ¢iktigina (11. md., X=2.82) ve serbest diisiitnmeyi

vurguladigina (8. md., X=3.22) katildiklarini belirtmislerdir.
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Tablo-19 Ogrencilerin Bsliim, Smnif ve Cinsiyet Degiskenlerinin Ortalamalar

Cinsiyet Boliim Suf Ortalama Standart Sapma N
Edebiyat 1. siuf 3,41 ,53 25

4. simf 3,49 49 21

Toplam 3,45 ,51 46

Tiirkce 1. siif 3,64 ,61 36

4. siuf 3,65 A7 38

Toplam 3,64 ,54 74

Kiz Diger 1. siuf 3,45 A7 S0
4. simf 3,37 ,72 S3

Toplam 3,41 ,61 103

1. siuf 3,50 ,54 111

Toplam 4. stuf 3,49 ,61 112

Toplam 3,49 ,S57 223

1. stuf 3,49 ,50 35

Edebiyat 4. sif 3,54 A3 43

Toplam 3,52 46 78

1. siuf 3,49 ,55 29

Tiirkge 4. smf 3,51 62 32

Toplam 3,50 ,58 61

Erkek 1. siuf 3,40 ,51 72
Diger 4. stuf 3,21 ,56 53

Toplam 3,32 ,54 125

1. simf 3,44 ,51 136

Toplam 4. suf 3,40 ,56 128
Toplam 3,42 ,53 264

1. simf 3,46 ,51 60

Edebiyat 4. smif 3,52 45 64
Toplam 3,49 48 124

1. sinif 3,57 ,58 65

Tiirkce 4. simf 3,58 )55 70

Toplam 3,58 ,56 135

1. siuf 3,42 49 122

Diger 4. stf 3,29 ,65 106

Toplam Toplam 3,36 57 228
1. simf 3,47 ,52 247

Toplam 4. simf 344 ,58 240

Toplam 3,45 INN 487
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Anket maddelerinin béliimlere (AG, YAG, AZG) gore puan ortalamalart
incelendiginde Tiirk Dili ve Edebiyat: Bélimiiniin avantajh grup olmasina ragmen toplamda
(3.49) yar1 avantajli olan Tiirkge Béliimiinden (3.58) asagida kaldigi gériilmektedir.
Diger avantajsiz béliimlerin katiim ortalama puaninin (3.36) ise daha diisitk oldugu
gozlenmektedir. Avantajsiz bolumlerin digikk ortalamada olmasina bakilarak Tirk Dili
ve Edebiyat: Bolimiinin Tiirk¢e Bolimiinden daha yiiksek bir ortalamaya sahip olmasi
beklenirdi. Bu durumda Haci Bektas Veli ile ilgili dogrudan bilgileri ve kiiltiirel birikiminin
fazla oldugu kabul edilen Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliumiiniin Tiirkge Bolumiine gére diisitk
ortalamaya sahip olmas, bizi, ortak kiiltiiriin 6nemli bir degeri olan sahsiyetle ilgili olumlu
kanaatlerin olusmasinda, hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi olmanin etkisinin bulunmadig
sonucuna gdtiirmektedir. Ihtiyat payr birakarak, su sonuca ulagmak da miimkiindiir:
Ogrencilerin biligsel yeterlikleri ile kiiltiirel bakig acilar1 arasinda bir ilgi bulunmalidur;
ciinkii, Tiirkge Boliimiine giris OYS puanlari, katiimar diger gruplarin giris puanlarindan
daha yiiksektir. Ancak, AZG katilimcilarinin giris puan tirlerinin farkli olmasi sonucu
degistirecek diizeyde degildir. Buradaki siralama (Tiirkce, Edebiyat, Diger) iiniversite giris
puan siralamasini takip ediyor goriinmektedir.

Cinsiyet bakimindan incelendiginde, erkeklerin anket maddelerine katilma
ortalamalarinin (3.42) kizlara (3.49) gore daha diisiik oldugu goriilmektedir. Biitiin smnf
duzeylerinde kizlar, erkeklerden daha yiiksek puanlar elde etmiglerdir: 1. sif kizlar 3.50,
erkekler 3.44; 4. sinif kizlar 3.49, erkekler 3.40.

Erkeklerin smuf diizeylerine bakildiginda son smifta olanlarin (3.40) birinci
siniftakilere (3.44) gore daha diisiik ortalamaya sahip olduklari gdriilmektedir. Kizlarin
sinuf diizeyleri arasinda ise 6nemli bir farklilhik bulunmamaktadir: 1. siuf kizlar 3.50, 4. siuf
kizlar 3.49. Kuzlarin anket maddelerine katilma oranlari, her sinif diizeyinde erkeklerden
fazla olmustur. Burada, ¢alismanin birinci bélimiinde kizlarin Hac1 Bektag Veli'yi tanima
sorularina verdikleri dogru cevaplarin yitksekliginin yansimasini gérmekteyiz. Bagka bir
ifadeyle, Hac1 Bektas Veli'yi daha yiiksek oranda taniyan katihimeilar, daha olumlu tutumlarin
ortaya koymuslardir.

Bolumlerin igerisinde cinsiyetler simif diizeylerine gore degerlendirildiginde ise
Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimiinde hem kizlarda hem erkeklerde son siniflarin lehine 6nemli
farklilik vardir. Son sinuf erkek ve kiz 6grencileri, maddelere birinci sinuflara gore daha fazla
katildiklarini ifade etmiglerdir: Edebiyat 1. sinifkizlar 3.41, 4. siif kizlar 3.49; 1. simif erkekler
3.49, 4. sinif erkekler 3.54. Ayni durum, Tiirkge Bolimii 6grencilerinde de gozlenmektedir:
1. smif kizlar 3.64, 4. siif kizlar 3.65; 1. sinif erkekler 3.49, 4. sinif erkekler 3.51. Ancak, diger
béliimlerde (AZG) tablo aksini gostermektedir: (AZG1 erkek: 3.40; AZG4 erkek:3.21;
AZG1 kiz: 3.45; AZG4 kiz: 3.37) Birinci sinif erkekleri ve kizlari, anket maddelerine daha
yiiksek oranda katilirken son sinif erkek ve kizlarda katilma orani 6nemli 6l¢iide diismektedir.
Bu durum, bir sekilde avantajli gruplar olan Tiirk Dili ve Edebiyat: Bolimi ve Tirkge
Bolumii 6grencilerinin ilerleyen 6grenim diizeyleriyle birlikte avantajlarini artirmalari,
avantajsiz gruplarin ise 6grenim diizeylerinin ilerlemesiyle birlikte 6gretim programlarinin
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icerik bakimindan farklilagmasi nedeniyle orta 6gretimden kalan avantajlarini da giderek
kaybettikleri seklinde agiklanabilir.

Boliim ve Simif Degiskenlerinin Ortalamalar:

Maddelere verilen katilma derecesi puanlarini béliim, sinif ve cinsiyet bakimindan
degerlendirmekigin tig faktérli varyans analizi yapilmustir ve sonuglar Tablo 20°de verilmistir.

Tablo-20 Ogrencilerin Tutum Puanlarinin Béliim, Sinif ve Cinsiyete Gére Varyans
Analizi (ANOVA) Sonuglar1

Kaynak Kareler Toplamu | sd Ezzl:itmalarm F P
Cins 412 1 412 1,381 241
Boliim 4,060 2 2,030 6,799 ,001**
Sinuf ,037 1 ,037 ,125 ,724
cins * boliim 724 2 ,362 1,212 ,299
cins * simif ,043 1 ,043 ,144 ,704
boliim * simif ,869 2 434 1,455 234
cins * boliim * simif ,079 2 ,040 ,132 ,876
Hata 141,820 475 | 299

Toplam 5957,51S8 487

**P<0.01

Buna gore, birinci simflar ve dérdiincti simiflarin tutum puanlari arasinda anlaml
bir fark olusmamistir. Sadece bolimler (AG, YAG, AZG) arasinda anlamli bir fark
gozlenmektedir. Kizlar ve erkekler arasinda da anlamliligin olustugu séylenebilir.

Bektasi Fikras1 Bilenlerle Bilmeyenlerin Ortalamalar:

Pearson Corelasyon Tablosu g¢ikarilarak Bektasi fikrasi bildigini ifade eden
deneklerin kanaatleriyle bilmeyenlerin kanaatleri arasindaki fark incelenmistir (Tablo 4).
Bektasi fikrasi biliyorum diyen katihmecilarin ortalama puanlari, bilmeyenlere gére daha
yuksek gorilmiistiir. Bektasi fikras: bilmekle, Bektasilik hakkinda olumlu tutuma sahip olma
arasinda anlamlilik bulunmaktadur.

Sonug ve Toplu Degerlendirme

Calismaya katilan avantajli ve avantajsiz gruplarin Haci Bektas Veli'yi yeterince
taninmamakla beraber Bektasilik hakkinda olumlu kanaatler tagidiklari tespit edilmistir.
Ancak, gruplar, kanaatlerinden ¢ok emin degildirler. En emin olan grubun puany, bes tam
puan iizerinden 3.58'dir (Tiirkge). Avantajsiz gruplarin diisiinceleri daha ¢ok kararsizlik
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gdstermektedir (3.36). Avantajli gruplar, dgrenim diizeyleri yiikseldikce Haci Bektas
Veli'yi daha iyi tanimglar ve Bektasilik hakkindaki olumlu kanaatlerini giiglendirmislerdir.
Avantajsiz gruplarin ise 6grenim dizeyleri yiikselirken Bektasilik hakkindaki olumlu
diisiincelerinde agmnmalar meydana gelmistir; alan daralmasi (uzmanlasma) gibi etkenler,
avantajsiz katihmeilarin ortak kiiltir degerleriyle olan baglarini azaltmugtr.

Calisma gruplarinin Bektasi fikrasi bilme diizeyleri de oldukea diisiik bulunmugtur
(% 32). Bu oran yiikseldikge Bektasilik hakkindaki olumlu diisiincelerde de artis
gozlenmektedir. Dikkat gekici bir bagka sonug da kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden daha
yiiksek oranda Bektasi fikrasi bildiklerini belirtmeleri olmustur. Kizlarin % 34.46, erkekler
% 30.94. Cok anlamli olmamakla birlikte, bu durum, tutumlara da yansimis, toplamda
kizlar daha yiiksek puan elde etmislerdir: Kizlar 3.49, erkekler 3.42. Bu baglamda, anlaml
farkhlik bolimler arasinda goriilmistiir. Tiirkge bolimi 6grencileri, diger bolimlerin
6grencilerinden daha yiiksek puan elde ederek Bektasilik hakkinda sunulan diisiincelere
katildiklarini vurgulamiglardir.

Benzer gahigmalar, daha farkli nitelik ve sayidaki gruplarla tekrarlandiginda kiltiirel
degerlere ve 6nemli sahsiyetlere bakis agimuzi, kiltir ve degerler egitimindeki girdi ve
giktilarimizi kapsaml olarak degerlendirebilmek ve gergekgi bir kiiltiir planlamasi yapabilmek
miimkiin olacaktir.
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